VASYSTECH ——

ILUSTRE SENHOR PREGOEIRO DO MINISTERIO DAS MULHERES, DA
IGUALDADE RACIAL E DOD DIREITOS HUMANOS

Referéncia: Pregéo Eletronico — Sistema de Registro de Precos n° 03/2016

SYSTECH SISTEMAS E TECNOLOGIA EM INFORMATICA
LTDA., pessoa juridica de direito privado, com sede na cidade de Brasilia, DF, na CCSW
05 Bloco Bl Loja 25/29/87/91 e 95, Setor Sudoeste, inscrita no CNPJ sob o n°
03.263.975/0001-09, vem, respeitosamente, a presenca de V. Senhoria, com fulcro no art.
41, 82° da Lei n° 8666/93 e 7.1 do Edital, tempestivamente, apresentar

IMPUGNACAO AO EDITAL

conforme as razdes de fato e de direito a seguir delineadas.
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I. DOS FATOS

O Ministério das Mulheres, da Igualdade Racial e dos Direitos

Humanos, abriu, por meio do Edital do Pregdo Eletrénico n® 03/2016, procedimento

licitatorio que tem como objeto, registrar precos para eventual aquisicdo de Desktops,

Notebooks, Monitores de Video e Impressoras, conforme condicGes, quantidades e
exigéncias estabelecidas neste Edital e seus anexos.

1.1. O objeto da presente licitacdo é o registro de precos para

aquisicdes futuras e eventuais de Desktops, Notebooks,

Monitores de Video, e Impressoras, conforme condicdes,

quantidades e exigéncias estabelecidas neste Edital e seus anexos

1.2. A licitacdo sera dividida em lotes, formados por um ou mais
itens, conforme tabela constante no Termo de Referéncia,

facultando-se ao licitante a participacdo em quantos lotes forem
de seu interesse, devendo oferecer proposta para todos os itens
que o compdem.

Il. DO DIREITO

Eo presente para, formalizar, IMPUGNA(;AO dos itens 01 ao 04, em
um lote, pois desconsideram o principio da ampla competitividade, excluindo a
participacdo de empresas que comercializam alguns itens somente, ndo englobando todos 0s
produtos do lote, alem de desconsiderar um dos principios basilares e peculiares da
licitagdo, o principio da ampla competitividade contido na lei n® 8.666/93, a fim de que ndo
haja limitacdo de participantes no processo licitatério.

Tais exigéncias carecem de amparo legal, além de ferirem os
principios da isonomia e da competitividade, o que fundamenta a presente Impugnacéo ao
Edital e motiva o acolhimento dos pedidos que serdo oportunamente articulados.

O Ilustre doutrinador, Hely Lopes Meirelles, explica em sua obra que:

“A licitagdo de menor preco ¢ a comum; os demais tipos atendem a
casos especiais da Administracdo. E usual na contratacdo de obras singelas, de servigos que
dispensam especializa¢do, na compra de materiais ou géneros padronizados, porque, nesses
casos, 0 que a Administracdo procura é simplesmente a vantagem econdmica. Dai por que,
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o fator decisivo € o menor preco, por minima que seja a diferenca.”

Desta forma, destaca-se que a presente licitacdo sera realizada pelo
critério de Menor Preco Global por Lote, onde conforme o critério de julgamento sera o de
MENOR PRECO POR LOTE, declarando vencedor apenas e tdo somente um anico
licitante.

Vejamos o que diz o artigo 3° da Lei 8.666/93:

“Art. 3° A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio
constitucional da isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa para
a administracdo e a promocdo do desenvolvimento nacional
sustentavel e serd processada e julgada em estrita conformidade com
0s principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade,
da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da
vinculacdo ao instrumento convocatorio, do julgamento objetivo e dos
que lhes sdo correlatos”.

E na mesma Lei o §1° fala: E vedado aos agentes publicos:

“Inciso 1 - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocacéo,
clausulas ou condicBes que comprometam, restrinja ou frustrem o seu
carater competitivo, inclusive nos casos de sociedades cooperativas, e
estabelecam preferéncias ou distingdes em razdo da naturalidade, da
sede ou domicilio dos licitantes ou de qualquer outra circunstancia
impertinente ou irrelevante para o especifico objeto do contrato”.

O principio da competitividade é considerado pela doutrina, como um
dos principios cardeais da licitacdo, tanto que se existirem conluios ou de qualquer forma
faltar a competicdo, o instituto da licitacdo é inexistente.

Nesse sentido, assevera o ilustre doutrinador Adilson Abreu Dallari
em seu livro Aspectos Juridicos da Licitag&o:

“.. interessa para a administracdo receber o maior numero de
proponentes porque, quanto maior a concorréncia, maior serd a
possibilidade de encontrar condigdes vantajosas”.

“... na fase de habilitacdo ndo deve haver rigidez excessiva, deve se
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procurar a finalidade da fase de habilitacdo, deve-se verificar se o
proponente tem concretamente idoneidade. Se houver um defeito
minimo (negritou-se), irrelevante para essa comprovagdo isso ndo
pode ser colocado como excludente do licitante. Deve haver certa
elasticidade em funcdo do objetivo, da razdo de ser da fase de
habilitacdo; convém ao interesse publico que haja o maior nimero
possivel de participantes.”

Ao perfeito encontro, destacamos os valiosos ensinamentos do ilustre
doutrinador Diogenes Gasparini:

“O objeto da licitagdo ndo ¢ mais tratado pelo Tribunal de Contas da
Unido e pela doutrina como uno e indivisivel, nem assim deve ser
considerado pelo instrumento convocatorio e pelos proponentes. Para
que possa ser tratado como uno e indivisivel ha necessidade de ser
demonstrada sua vantajosidade para a Administracdo Publica. A regra
vigente é a sua divisdo, desde que fisicamente possivel e previsto tal
procedimento no edital. (...) Nesses casos, o edital prevé, e o
proponente, em sua proposta, oferece todos, alguns ou apenas um dos
bens licitados. E o que comumente se chama de licitagio por item, em
oposicdo a licitacdo global. Nesse caso poder-se-a ter varios
vencedores, pois o julgamento também serd por item”. (Direito
Administrativo, 12. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2007. p. 495)”

Asseverando que:

“Nesses casos 0 preco deve ser ofertado por lote e assim considerado
para fins de julgamento, sem levar em conta o0 preco dos bens
componentes do lote. Todos os lotes sdo licitados pelo mesmo
processo, disciplinado pelo mesmo edital, sagrando-se vencedor o
proponente que ofertar proposta para um, alguns os todos os lotes.
Assim poder-se-a ter um ou mais vencedores. Ter-se-4 um quando um
unico proponente for o vencedor da licitacdo de todos os lotes e ter-se-
a4 mais de um quando varios proponentes forem os vencedores dos
diversos lotes. Essa forma de licitar ndo deve ser prestigiada, pois
afronta o principio da competitividade na medida em que o
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proponente deve fazer sua proposta para o lote escolhido e poucos
poderdo fazé-lo”. (Direito Administrativo, 12. Ed. S&o Paulo: Saraiva,
2007. p.496).

Com todo respeito, se esta llustre OSS entende que todos os produtos
licitados do Lote, devam ser considerados em sua globalidade, estd agindo de forma
contraria a finalidade da licitacdo, pois demonstra clara violacdo ao principio da
competitividade, pois o licitante que néo tiver condi¢bes de ofertar todos os produtos do
Lote sera desclassificado e impedido de prosseguir na fase de lances, diminuindo as chances
de se obter propostas vantajosas.

O TCU, na Decisao 393/94 do Plenéario, assim se posicionou:

"firmar o entendimento, de que, em decorréncia do disposto no art. 3°,
81°, inciso I; art. 8° § 1° e artigo 15, inciso IV, todos da Lei n°
8.666/1993, é obrigatdria a admissédo, nas licitacdes para a contratacéo
de obras, servigos e compras, e para alienag6es, onde o objeto for de
natureza divisivel, sem prejuizo do conjunto ou complexo, da
adjudicacéo por itens e ndo pelo preco global, com vistas a propiciar a
ampla participacdo dos licitantes que, embora ndo dispondo de
capacidade para a execucdo, fornecimento ou aquisicdo da totalidade
do objeto, possa, contudo, fazé-lo com referéncia a itens ou unidades
auténomas, devendo as exigéncias de habilitacdo adequar-se a essa
divisibilidade".

Na esteira desse entendimento, foi publicada a Sumula n® 247 do
TCU, que estabeleceu que:

"E obrigatoria a admissdo da adjudicacdo por item e ndo por preco
global, nos editais das licitagdes para a contratacdo de obras, servicos,
compras e alienagdes, cujo objeto seja divisivel, desde que ndo haja
prejuizo para o conjunto ou complexo ou perda de economia de
escala, tendo em vista o objetivo de propiciar a ampla participacdo de
licitantes que, embora ndo dispondo de capacidade para a execucéo,
fornecimento ou aquisicdo da totalidade do objeto, possam fazé-lo
com relacdo a itens ou unidades autdbnomas, devendo as exigéncias de
habilitacdo adequar-se a essa divisibilidade".
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I11. Conclusao

Aduzidas as razbes que balizaram a presente Impugnacdo, esta
Impugnante, requer com supedaneo na Lei n° 8.666/93 e suas posteriores alteracdes, bem
como as demais legislacdes vigentes, o recebimento, analise e admissdo desta peca, para que
0 ato convocatdrio seja retificado no assunto ora impugnado DETERMINANDO-SE O
DESMEMBRAMENTO DE LOTE - tnica forma de se recuperar a caracteristica essencial
da disputa, sem os graves indicios de direcionamento e restri¢cdo do certame.

Caso néo entenda pela adequacao do edital, pugna-se pela emissao de
parecer, informando quais os fundamentos legais que embasaram a decisdo do Sr.
Pregoeiro. Informa, igualmente, que na hipotese, ainda que remota, de ndo modificados o0s
dispositivos editalicios impugnados, tal decisdo certamente ndo prosperara perante o Poder
Judiciério, pela via mandamental, sem prejuizo de representacdo junto ao Tribunal de
Contas.

Nesses termos, espera deferimento.
Brasilia, 18 de Marco de 2016.

Systech Sistemas e Tecnolo m Informatica Ltda.
Bruno Rodrigues de Mattos
Identidade: 1.630.389 SSP/DF
Sacio Diretor
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Luiz Humberto Gomes de Oliveira

De: SDH - Licitacao

Enviado em: segunda-feira, 21 de marco de 2016 16:00

Para: 'Edson’

Assunto: RES: Pedido de Impugnacéo ao edital do Pregéo Eletronico N° 03/2016 -

Empresa Systech

Categorias: Resposta Empresa; Impugnacao

RESPOSTA A IMPUGNACAQO
REFERENCIA: Processo n°® 00005.201337/2016-68
ASSUNTO: Andlise de Impugnagdo - Pregdo Eletronico SRP n2 03/2016

IMPUGNANTE: SYSTECH SISTEMAS E TECNOLOGIA EM INFORMATICA LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ
03.263.975/0001-09.

SUMARIO EXECUTIVO

Trata-se de impugnacdo interposta pela sociedade empresaria em referéncia, contra os termos do Edital de
Pregdo Eletrénico SRP n2 03/2016, cujo objeto é o registro de precos para eventual aquisicdo de desktops, notebooks, monitores
de video e impressoras, conforme condicGes, quantidades e exigéncias estabelecidas neste Edital e seus anexos.
DOS REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE

Dispde o item 21.1 do Edital:

Até 02 (dois) dias Uteis antes da data designada para a abertura da sessdo publica, qualquer pessoa
podera impugnar este Edital.

Considerando que a sessdo foi agendada para o dia 23 de margo de 2016, a peca impugnatdria é tempestiva.

DA MOTIVAGAO DA IMPUGNAGAO

1. A impugnante argumenta, em apertada sintese, que:
a) o Edital desconsidera o principio da ampla competitividade, excluindo a participacdo de empresas que
comercializam alguns itens somente, ndo englobando todos os produtos do lote, além de desconsiderar
um dos principios basilares e peculiares da licitagdo, o principio da ampla competitividade contido na lei n?

8.666/93, a fim de que ndo haja limitacdo de participantes no processo licitatério;

b) houve violagdo da Simula n.2 247 do Tribunal de Contas da Unido.

2. Por fim requer:

O desmembramento do lote 1, Unica forma de se recuperar a caracteristica essencial da disputa, sem os
graves indicios de direcionamento e restricdo do certame.

DA ANALISE DA AREA TECNICA

Trata-se de pedido de impugnacdo ao Edital n2 03/2016, que tem por objeto Registro de Precos para o registro
de precos para eventual aquisicdo de desktops, notebooks, monitores de video e impressoras, conforme condi¢Ges, quantidades
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e exigéncias estabelecidas no Edital e seus anexos, apresentada pela empresa SYSTECH SISTEMAS E TECNOLOGIA EM
INFORMATICA LTDA no dia 18/03/2016.

A impugnante argumenta, em sintese, que:

“E 0 presente para, formalizar, IMPUGNACAO dos itens 01 ao 04, em um lote, pois desconsideram o
principio da ampla competitividade, excluindo a participagdo de empresas que comercializam alguns
itens somente, ndo englobando todos os produtos do lote, além de desconsiderar um dos principios
basilares e peculiares da licitacdo, o principio da ampla competitividade contido na lei n? 8.666/93, a fim
de que ndo haja limitagdo de participantes no processo licitatorio”.

Inicialmente, cumpre-nos esclarecer que, desde o pregdo n2 07/2015 - SDH, realizado em 2015, a mesma
impugnante enviou diversos questionamentos no seguinte sentido:

“Visando uma maior competividade e, consequentemente, uma proposta mais vantajosa para a
administragcdo, o entendimento da Licitante é que este érgdo, nos termos do disposto no art. 44 da
Instrugdo Normativa n2 02/2010 do Ministério do Planejamento, Orcamento e Gestdo (MPOG), aceitara
(i) capital social minimo ou patrimonio liqguido minimo, na forma dos §§ 22 e 39, do art. 31 da Lei n2
8.666/93 das empresas que apresentarem resultado igual ou menor que 1 (um) em qualquer dos indices
de liquidez como exigéncia para sua habilitagdo. Esta correto nosso entendimento?”

A que tudo indica, a impugnante ampara-se no interesse pelo desmembramento do lote 1 pois ndo possui
patrimonio liqguido minimo que atenda as regras previstas no Edital, o qual s6 é verificado caso os indices de qualificacdo-
econOmica financeira estejam inferiores a 1 (um).

Passando-se a andlise do mérito, temos a seguintes consideracdes:

De acordo com a Lei n? 8.666/1993, é obrigatério o parcelamento quando o objetivo da contratacdo tiver
natureza divisivel, desde que ndo haja prejuizo para o conjunto a ser licitado.

Para isso, o agente publico deve, apds definido o objeto da licitagdo, verificar se é possivel e economicamente
vidvel licitd-lo em parcelas (itens, lotes ou etapas) que aproveitem as peculiaridades e os recursos disponiveis no mercado.
ImpGe-se o parcelamento, quando existir parcela de natureza especifica que possa ser executada por empresas com
especialidades proprias ou diversas e for vidvel técnica e economicamente.

Neste sentido, a opcdo por agrupar os itens I, I, Il e IV teve como fundamento o que prevé o art. 92 da
Instru¢cdo Normativa 04/2014 — SLTI-MPOG. A equipe do planejamento da contratacdo elaborou Estudo Técnico Preliminar — ETP,
justificou e evidenciou a divisdo por lotes no documento constante no Processo 00005.201337/2016-68 — Documento N2 SE|
0133299. Segue trecho:

“A divisdo por tipos de desktops (I, II, lll e IV), agrupados em um Unico lote, tem como objetivo unir as
necessidades de acordo com as similaridades e especificidades dos equipamentos, sistemas operacionais
e softwares de apoio (Microsoft Office). Além disso, por possuirem plena compatibilidade e
caracteristicas, a jungdo em um Unico lote ndo restringe o fornecimento de tais solucGes por parte de
outras empresas, o0 que agrega ganhos em escala e otimizacdo da gestdo contratual.”

Durante a fase de planejamento da contratacdo, constatou-se que diversos fabricantes/fornecedores possuem
capacidade técnica para fornecer todos os itens do lote 1, incluindo a prépria impugnante. Desta forma, ndo ha o que se falar em
restricdo a competitividade em consequéncia do agrupamento por lote. Ademais, a administracdo busca o melhor
aproveitamento dos recursos disponiveis no mercado, sem perda da economia de escala.

O principio que refuta a restricdo ao cardter competitivo ndo é absoluto, representando essencialmente a
expressdo sintetizada de uma orientacdo vista em carater de generalidade, a admitir, por ébvio, preferéncias técnicas que visem
o atendimento ao interesse da administragcdo, como é o caso.



Assim, pelos fundamentos apresentados e a inexisténcia de ilegalidade, recomendamos conhecer a impugnacao
interposta pela empresa SYSTECH SISTEMAS E TECNOLOGIA EM INFORMATICA LTDA e negar-lhe provimento, mantendo os
termos do Edital do Pregdo Eletronico n2 03/2016.

DANIEL MIRANDA PONTES ROGERIO
Coordenador-Geral de Logistica e Tecnologia da Informagdo

DA APRECIAGAO DO PREGOEIRO

Inicialmente cumpre destacar que as alegacGes invocadas pela Impugnante foram objeto de anadlise e
esclarecimentos pela Administragdo em diversos pedidos de esclarecimentos, conforme constado nos autos. Ainda, na
oportunidade, cabe registrar que o Pregdo Eletrénico SRP n2 03/2016 foi publicado em total observdncia aos principios
norteadores dos procedimentos licitatérios plblicos, como rege a Lei 8.666/93, in verbis:

“Art. 32 A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a selegdo da
proposta mais vantajosa para a administracdo e a promogdo do desenvolvimento nacional sustentavel e serd
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento
convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sdo correlatos”.

Desta maneira, principios como o da isonomia, o da legalidade e da sele¢do da proposta mais vantajosa para a
administracdo, objeto de ataques por parte da Impugnante, sdo diretrizes fundamentais que norteiam o presente Edital, na
medida em que se busca com selecionar a proposta mais vantajosa para a Administracdo e, ao mesmo tempo, assegurar a todos
os interessados, com plena transparéncia e igualdade de condicBes, a faculdade de participar do certame licitatorio.

A sumula 247 do Tribunal de Contas da Unido estabelece:

“E obrigatéria a admissdo da adjudicagdo por item e ndo por preco global, nos editais das licitagBes para a
contratagdo de obras, servigos, compras e alienagdes, cujo objeto seja divisivel, desde que ndo haja prejuizo para
0 _conjunto ou complexo ou perda de economia de escala, tendo em vista o objetivo de propiciar a ampla
participagdo de licitantes que, embora ndo dispondo de capacidade para a execuc¢do, fornecimento ou aquisicdo
da totalidade do objeto, possam fazé-lo com relagdo a itens ou unidades auténomas, devendo as exigéncias de
habilitacdo adequar-se a essa divisibilidade”. (Grifamos)

Nesse sentido trazemos o Parecer do Professor Jorge Ulisses Jacoby Fernandes:

“Desse modo a regra do parcelamento deve ser coordenada com o requisito que a propria lei definiu: sé se pode
falar em parcelamento quando ha viabilidade técnica para sua adogdo. Ndo se imagina, quando o objeto é
fisicamente Unico, como um automovel, que o administrador esteja vinculado a parcelar o objeto. Nesse
sentido, um exame atento dos tipos de objeto licitados pela Administracdo Publica evidencia que embora sejam
divisiveis, ha interesse técnico na manutengdo da unicidade, da licitagdo ou do item da mesma. Ndo é pois a
simples divisibilidade, mas a viabilidade técnica que dirige o processo decisério. Observa-se que, na aplicagdo
dessa norma, até pela disposicdo dos requisitos, fisicamente dispostos no seu contetdo, a avaliacdo sob o aspecto
técnico precede a avaliacdo sob o aspecto econdmico. E a visdo juridica que se harmoniza com a Idgica. Se um
objeto, divisivel, sob o aspecto econdmico for mais vantajoso, mas houver inviabilidade técnica em que seja
licitado em separado, de nada valerd a avaliacdo econdmica. Imagine-se ainda esse elementar exemplo do
automovel: se por exemplo as pecas isoladamente custassem mais barato, mesmo assim, seria recomendavel o
ndo parcelamento, pois sob o aspecto técnico é a visdo do conjunto que iria definir a garantia do fabricante, o
ajuste das partes compondo todo Unico, organico e harmdnico. Por esse motivo, deve o bom administrador,
primeiramente, avaliar se o objeto é divisivel. Em caso afirmativo, o proximo passo serd avaliar a conveniéncia
técnica de que seja licitado inteiro ou dividido"

O Tribunal de Contas da Unido no Acérddo 5.134/2014 — Segunda Camara traz o entendimento de que “a
adjudicacGo por grupo ou lote néo é em principio, irregular, devendo a Administracdo, nesses casos, justificar de forma
fundamentada, no respectivo processo administrativo, a vantagem dessa opgdo”. Nesse julgado o Ministro Relator José Jorge
assevera que “a adjudicacdo por grupo ou lote ndo pode ser tida, em principio, como irregular (...) a Sumula n® 247 do TCU
estabelece que as compras devam ser realizadas por item e ndo por preco global, sempre que ndo haja prejuizo para o conjunto
ou perda da economia de escala”. Nesse sentido, “a interpretacdo da Siumula/TCU 247 nédo pode se restringir a sua literalidade,
quando ela se refere a itens. A partir de uma interpretagdo sistémica, hd de se entender itens, lotes e grupos”.



Conforme o entendimento da drea técnica, durante a fase de planejamento da contratacdo, apds estudos
técnicos, ficou evidente que a divisdo do grupo | traria prejuizos para o conjunto, assim como perda de economia de escala,
demonstrando que ndo ha irregularidade no feito.

DA DECISAO DO PREGOEIRO

A Legislacdo Brasileira regulamenta os procedimentos a serem adotados para as compras publicas definindo a
busca do melhor preco. Porém a Legislacdo prioriza, antes do aspecto preco, a obrigacdo do Servidor Publico em buscar o bom
desempenho da Administracdo Publica (Principio da Eficiéncia), bem como instrui a realizacdo dos atos administrativos com
observancia da relacdo custo-beneficio (Principio da Economicidade), de modo que os recursos publicos sejam utilizados da
forma mais vantajosa e eficiente para o poder publico. Em sintese, a Legislacdo Brasileira, os seus Principios Legais e
Constitucionais, conferem ao Servidor Publico, o direito e a responsabilidade da aquisicdo criteriosa de bens, que possuam bons
padrdes de desempenho e qualidade e que contribuam com a eficiéncia e rendimento dos trabalhos da Administragdo Publica.

Apds analise das alegacBes técnicas verificou-se que a elaboracdo do Edital fundamentou-se, sobretudo, nas
reais necessidades do Orgdo e, como é do conhecimento comum, é impossivel favorecer a participacdo de todos no mercado,
sem prejuizo da preservacdo das especificacdes técnicas dos produtos que estdo sendo adquiridos por meio deste certame.

Registre-se que, o objeto do presente certame nao foi especificado apenas por vontade subjetiva, mas, antes,
para atender as necessidades deste Ministério.

Portanto, apds analise das alegacGes apresentadas pela area técnica e levando em consideracdo os argumentos
da impugnante, conclui-se ser descabida a alegacdo da insurgente, visto que as condicGes estabelecidas no Edital estdo em
consonancia com a legislacdo vigente, doutrina e jurisprudéncia, com regras claras, ampliando o universo de competidores.

Assim, as alegacOes trazidas na pecga impugnatéria, ndo estdo em sintonia com os dispositivos legais,
doutrinarios e jurisprudenciais citados no corpo deste documento de resposta a impugnante.

Com base no exposto, acolho a impugnacdo pela tempestividade de que se reveste, para, no mérito, decidir

improcedentes as razdes aduzidas.

LUIZ HUMBERTO G DE OLIVEIRA
Pregoeiro

De: Edson [mailto:edson@systechtecnologia.com.br]

Enviada em: sexta-feira, 18 de margo de 2016 15:29

Para: SDH - Licitacao

Cc: marco@systechtecnologia.com.br; bruno@systechtecnologia.com.br

Assunto: Pedido de Impugnacao ao edital do Pregdo Eletronico N© 03/2016 - Empresa Systech

Boa tarde ilustrissimo Sr.Pregoeiro,

Segue em anexo pedido de impugnac&o ao Edital do pregdo eletrénico n203/2016.

Atenciosamente,

Edson Franga
Consultor Comercial
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