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Antropologia: duas ciéncias
Apresentagao da Edicao onkine

A reedi¢ao eletronica do livro Antropologia: duas ciéncias, do Professor Luiz de Castro Faria,
¢ uma feliz iniciativa. Este livro publicado em 2006, ¢ transcri¢dio de uma palestra
proferida no Férum de Ciéncia e Cultura da UFR], em junho de 1995. Esta fazendo vinte
e cinco anos, quando esta Universidade comemora o seu centendrio.

Mais do que uma histéria da antropologia brasileira, a palestra nos mostra o rigor da
andlise cientifica que sempre marcou a Antropologia de Castro Faria. Para a histéria da
ciéncia, ¢ uma aula de metodologia, que se mantém muito atual. O livro come¢a com
uma afirmagcio enfitica de que ele, fazendo histéria das ciéncias, nao buscava precursores
e, tampouco seguia o “fio de historia”. Tratava-se de um esfor¢o para descobrir como
tinha sido possivel constituir um novo saber.

O objeto da histéria que Castro Faria nos traz neste livio sdo as praticas antropologicas,
no Brasil. Numa sintese invejavel, ele datou o campo da antropologia e recortou o texto,
apresentando as transformagoes das praticas dessa ciéncia social, deixando claro que
diferentes interpretagSes, se obedeceram a uma certa cronologia, nio se sucederam no
tempo, nem tampouco se anularam umas s outras.

Castro Faria, salientando que a antropologia da qual falava era pratica de um museu de
ciéncias, o Museu Nacional, chamou a aten¢do para o significado da colegio, a partir do
objeto etnografico. Sublinhou que de nada adiantaria apenas guardar o objeto e exp6-lo,
era preciso trabalhar com o seu produtor, saber a que se destinava, quando o fez, porque
o fez, que técnicas usou e quais as representagoes cognitivas que ele tinha sobre os
modos de fazer. Critico ao colecionismo, afirmou que era preciso analisar o conjunto de
fatos que permitissem conhecé-o e dar sentido a sua exposigao.

O livro ganha maior significado pelo esmerado trabalho do antropdlogo Alfredo Wagner
de Almeida, que o completou com as notas de pé-de-pagina, com a riquissima nota
bibliografica, de um curso discutido com Castro Faria e com o primoroso posficio
contando “uma trajetdtia em transcensus”.

A edicio que deu origem a essa copia digitalizada é parte do projeto Histdria da
Abntropologia no Acervo Luiz de Castro Faria, coordenado pelo Conselho Curador do mesmo,
no qual me incluo, juntamente com Alfredo Wagner e Moacir Palmeira. O acervo foi
doado a0 MAST, em cerim6nia que reuniu o Ministro de C&T e o autor, no ano 2000.
Agradeco, especialmente a arquivista e historiadora da arte Marcia Alves, responsavel por
essa edigao eletronica e ao Setor de Comunicagao do MAST que a viabilzou.

E uma leitura relevante tanto para a historia das ciéncias, quanto para o conhecimento da
antropologia em si.

Heloisa Maria Bertol Domingues

Setembro, 2020
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NOTA INTRODUTORIA

Ao doar o seu arquivo particular para um lugar de histo-
ria das ciéncias — o Museu de Astronomia e Ciéncias Afins —,
Castro Faria desejava vé-lo preservado, na sua reproducio.
Nao lhe interessava, como tantas vezes repetiu, transformar
essa documentacdo num arquivo morto.

Decorridos quase dois anos de sua morte, a equipe do pro-
jeto Histéria da Antropologia no Acervo Luiz de Castro Faria
inicia sua tarefa de reproduzir seu pensamento, transforman-
do em histéria o que até ontem era uma prética cientifica.

A histéria de uma ciéncia confunde-se muitas vezes com a
historia de vida dos cientistas ou com a histéria das préticas
individuais. Neste livro, mestre e ex-aluno se juntaram, con-
undiram-se na autoria, e proporcionaram, como resultado,
cxemplos de diferentes formas de interpretacdo do passado
da antropologia: a histéria das préticas, a historia da traje-
toria profissional e a histéria da metodologia antropolégica

discutida no tltimo curso projetado por Castro Faria, jun-
tamente com o autor do plano, Alfredo Wagner Berno de
Almeida.

O legado de Luiz de Castro Faria para a histéria é tdo

grande quanto foi a sua pratica cientifica.

Heloisa Maria Bertol Domingues
Alfredo Wagner Berno de Almeida

Moacir Palmeira






APRESENTACAO

Os trabalhos de pesquisa efetuados para fins de compo-
sigao deste livro inscrevem-se nas atividades previstas no
dmbito do Projeto Histéria da Antropologia no Acervo Luiz
de Castro Faria, do CNPq (Edital Preserva¢io de Meméria
2004-2006). Este projeto objetiva trabalhar com o acervo
documental dos Arquivos Pessoais de Castro Faria e com
materiais outros a ele concernentes, que se encontram em
acervos diversos ou que foram produzidos por terceiros.
Além dos esforcos de classificar os materiais de varios gé-
neros e ordens, que compdem o acervo de Castro Faria, foi
também aberta uma frente de trabalho para dar conta de tra-
balhos referidos a Castro Faria que porventura se encontrem
na documentagdo pessoal de outros pesquisadores ou que
por eles foram produzidos. Enquanto os trabalhos classifica-
térios no arquivo pessoal ainda se encontram em execugdo
no Museu de Astronomia e demandam um tempo maior, em
face da prépria quantidade de materiais catalogédveis, aque-

les relativos a materiais dispersos em acervo de terceiros,
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notadamente o dos pesquisadores referidos ao projeto, tém
sido mais céleres. O tempo diferente de apresentagio de re-
sultados nio impede que se assevere que se trata , em suma,
de um trabalho de pesquisa exaustivo, apoiado em multiplos
critérios de escolha e exclusdo, e bastante complexo dentro
de sua brevidade.

Mesmo considerando estes tempos diferentes pode-se res-
saltar, entretanto, no que concerne aos materiais elaborados
por terceiros, que a conclusdo do levantamento e a feicdo
inédita de algumas formulacoes ou textos considerados re-
levantes para a histéria da antropologia animaram os pes-
quisadores a organizar uma publicagdo comemorativa do
primeiro ano de falecimento de Castro Faria.

A conclusdo do trabalho de editar a palestra de Castro Fa-
ria realizada no Férum de Ciéncia e Cultura da Universida-
de Federal do Rio de Janeiro, em 1995, motivou esta decisao.
A tarefa de converté-la num texto ndo foi um ato automdtico
e levou em conta uma certa divisao do trabalho intelectu-
al, isto é, do ato de gravar, examinar o resultado, efetuar a
transcricdo até revisi-la e finalmente editd-la. Critérios de
selecdo e escolhas sucessivas caracterizaram estas etapas
de trabalho. Afinal, a palestra selecionada ndo correspon-
de exatamente a uma aula inaugural, a uma aula de curso
ou a uma conferéncia ou semindrio em que tudo tenha sido
praticamente escrito ou pelo menos rascunhado antes de ser

lido ou apresentado. Quem emite essas falas anota tudo mi-



nuciosamente e as referéncias bibliograficas sdo fornecidas
por completo, de forma acabada, aos ouvintes. Na palestra
selecionada, entretanto, prepondera um cariter coloquial.
Nio obstante as citagoes bibliograficas implicitas ou expli-
citas pode-se destacar que, nesta palestra, Castro Faria fala
de maneira livre, desabrida, em cima de pouquissimas ano-
fagoes. Ele pensa, entrementes, com rigorosa atualidade, a
reconstituicdo que realiza, mas com uma absoluta liberdade
de usar as palavras, entremesclando conceitos teéricos com
imagens e termos urdidos pela imprensa periédica ou pelos
jornais da semana.

Nio ¢ simples a transformacdo de uma fala livre, desta
ordem, mesmo enquanto elemento “discursivo” de comu-
nicagao cientifica, em texto. Mesmo porque Castro Faria
comprazia-se em desafiar sua prépria meméria, colocando
a dos ouvintes em questdo. Ademais, ndo tinha o hdbito de
ler palestras e mais funcionava apoiado apenas em algumas
anotagoes esparsas. No momento mesmo em que falava é
(ue a memoria se tornava agucada e a imaginacdo transcen-
dia a qualquer esquema pré-elaborado. Essa caracteristica
exigiu maior acuidade na transcrigio das formulagfes de
“origem oral” ou que foram pensadas para serem ditas na
imediaticidade da fala, isto é, que ndo foram pensadas atra-
vés da escrita,

Assim, os tragos escritos ou ndo (anotagdes, fitas magné-

ticas), utilizados como material de base, foram transcritos
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tal qual produzidos, consoante seu estatuto inicial, levando
sempre em conta que se tratava de coisas ditas e nao propria-
mente de uma intervencdo com fins de “publicagao™

O principio organizador que nos impulsionou neste tra-
balho de selecionar a palestra foi que, pela densidade do que
foi dito e pela perspectiva critica singular, caberia transfor-
ma-la num texto.

Trespassado por uma convicgao invencivel da relevancia
de se produzir uma histéria da antropologia no Brasil, livre
das historicidades e das clivagens ortodoxas, que distin-
guem o periodo pré-cientifico do periodo cientifico, Castro
Faria fala de sua experiéncia profissional, discorrendo di-
namicamente sobre a constitui¢ao do campo de produgdo
antropolégica. Sua trajetéria intelectual tangencia a propria
histéria da antropologia no Brasil. Dialoga criticamente
com classificadores de antropélogos e da histéria da ciéncia,
que por adquirida convicgdo e sem o gosto por indagagoes
pacientes e pela reflexividade, cristalizaram a evidéncia do
tempo linear e das periodizagoes rigidas na histéria da an-
tropologia. Neste sentido, o texto encerra uma sintese que
problematiza as historicidades da antropologia, rompendo
com as generalidades e incentivando uma leitura critica
capaz de produzir uma anilise arqueolégica deste “saber”,
consoante Foucault.

Castro Faria foi devidamente informado sobre o anda-

mento deste trabalho de recuperacdo da palestra, mas infe-



lizmente néo assistiu 4 sua conclusdo. Uma das dificuldades
(quc sempre debatemos com ele refere-se aos procedimentos
(¢cnicos de tentar comportar a fala no texto, devido a seu
tom alto de voz, que marcava suas intervencdes, quaisquer
que fossem, inclusive suas aulas. Como reproduzir no texto
as énfases sem amputd-las, descaracterizando o jogo de con-
vencimento préprio da imposi¢do e da violéncia simbélica
e¢xercida pela autoridade pedagégica?

A superagio dessas tantas dificuldades requereu, além de
virias achegas, complementagdes caracteristicas de mate-
riais escritos. Além disso, foram inseridas como apoiadores
do texto referéncias bibliogréficas completas, mais préprias
de ensaios e artigos.

Linfim, decidimos complementa-la com o necrolégio do
autor, veiculado no Anudrio Antropélegico, e com o texto-
guia do tdltimo curso do qual participou como professor no
'rograma de Pés-graduagdo em Antropologia da Universi-
dade Federal Fluminense no primeiro semestre de 2004,

O resultado final da transformagao da palestra em tex-
to resultou num artigo inédito, que nos pareceu adequado
para publica¢do e para dar seqiiéncia as derradeiras ativi-
dades do autor. Nesta ordem, a comemoragio do primeiro
aniversdrio de morte de Castro Faria, através do texto que
agora apresentamos, é uma evidéncia do desdobramento das
discussdes por ele travadas sobre a histéria da antropologia

no Brasil.
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NOTAS PARA UMA HISTORIA

D4 ANTROPOLOGIA NO BrasiL

Luzz de Castro Faria*

A s consideragoes que farei sdo muito distintivas e con-

trastantes porque nelas, com todos os cuidados e de-
vidos aspectos relacionais, firmarei uma posicao. Essa po-
#¢20 ¢ indispensdvel na etapa do trabalho de pesquisa que
“oncerne a um dominio de conhecimento especifico, que
equer um debate tedrico que anteceda a todo esforgo ob-
=tivo de investigacdo particularizada. Escrevi-as em curso
o Museu Nacional, em semindrio de doutorado que geral-
mente me ¢ confiado, e trato desses problemas de “constitui-
<20 do saber”. As observagdes preliminares, que constituem
meu ponto de partida, sdo verdadeiras premissas tedricas,
sue exponho por negagio.

A primeira delas refere-se ao seguinte: nio se trata de se-
guir o chamado fio da histéria ou seu curso. A segunda: nio
s= trata de remontar as origens em busca de sementes. A ter-
ceira: nao se trata de descobrir os precursores. A quarta: nio
s¢ trata de promover uma demonstragio de continuidade. A

cuinta: ndo se trata de fazer um rol de idéias recolhidas em
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registros histéricos. Alids, o que é chamado de histéria das
ciéncias no Brasil faz o que ndo quero fazer, é uma histéria
de pais da ciéncia, de precursores.

O precursor tem sido objeto de critica de Canguilhem, um
dos autores a que me refiro. Darei algumas fontes. Ele deno-
mina de “virus”, o “virus do precursor”. Todo mundo quer
descobrir o precursor. Eu nao quero descobrir o precursor
de nada. Isso ndo existe. Nao quero demonstrar continui-
dade de nenhuma maneira. Ndo quero insistir nessa velha
expressao “seguir o fio da histéria”. Estabelecer continui-
dade, hoje,... ¢ realmente uma piada. Assim, pretendo aqui
submeter esta abordagem de vulgarizacdo cientifica a ques-
tionamentos profundos.

Nio querendo repetir uma abordagem ja cristalizada, eu
mesmo me perguntei: trata-se do que, entio? Posso dizer
que se trata de um esforco para descobrir como foi possi-
vel constituir um novo saber, que se chamaria antropologia.
Parte desse esforco serd direcionado para algumas desco-
bertas que enunciarei mais adiante, mas é um esforgo no
sentido de desvendar a constituigdo da antropologia como
campo de conhecimento. Tratarei especificamente de antro-
pologia no Brasil.

E intitil tentar reconstituir o processo de formagdo de um
saber no Brasil sem um referencial a centros cosmopolitas de
producio do conhecimento. O que se faz no Brasil é glosa de

modas que vém de fora, mesmo ainda hoje em dia e muito



no campo da antropologia. Michel Foucault, George Can-
zuilhem e Pierre Bourdieu, entre muitos outros, ordenario
zssas indagagOes e demonstrages que procuro apresentar.
Dito isso, estou livre de cobrangas no sentido da historio-
grafia tradicional .’

O roteiro é o seguinte: o0 nome ANTROPOLOGIA, DUAS
CIENCIAS em cinco tépicos. Os estudantes de hoje perderam
muito essa no¢io de que a antropologia foi um campo de co-
nhecimento estruturado numa época em que as ciéncias bio-
logicas praticamente constituiam a abordagem hegemonica.
A antropologia como nome simples, sem nenhum adjetivo no
seculo XIX, quando foi se constituindo como um saber cons-
truido e por muito tempo operante fora da academia, era um
saber’® ligado a academia por outra especialidade, sem a qual
¢la ndo poderia se desenvolver. Essa ciéncia com um lugar ja
destacado na academia e nas universidades era a anatomia.

Veremos que essa antropologia tout court, sem adjetivo
nenhum, tinha um sentido absolutamente univoco nas 1l-
timas décadas do século XIX, e, em alguns paises europeus,
zinda tem um sentido perfeitamente claro. Assim, as duas
ciéncias que iam se distinguir seriam a antropologia como
historia natural do homem e a antropologia e a anatomia.

Coloquei um A maitisculo e o AU seria o “homem antigo™,
o homem de Lagoa Santa, o homem do sambaqui, envolven-
do a produgao de técnicas, a craniometria, a osteometria, a

produgdo de instrumentos e a normatizagao. Depois as racas
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atuais, o indio, os botocudos. Estou me referindo ao Brasil,
mas ¢ um reflexo, ¢ uma glosa. E uma maneira ficil de provar
essa interdependéncia, a produgio subalterna do Brasil em re-
lagdo a esses centros cosmopolitas de produgio, sobretudo no
tempo do Império. O nosso imperador costumava inclusive
presentear os cientistas famosos na Europa com material de
investigagdo coletado no Brasil, tal como fez com Virchow.®

O alvo principal seria 0 homem antigo. Depois, terfamos
a mesticagem, que ¢ um problema que ocupa todos os auto-
res brasileiros durante um largo periodo, porque também
na Buropa se discutia muito o problema da superioridade
ou inferioridade do mestigo. Nessa época, o problema da
mesticagem era um problema colocado pela biologia. Ndo
€ um problema que vem depois, numa outra antropologia,
em termos de preconceitos ou representacoes preconcebi-
das. Concerne a um problema de mesticagem, em termos
de cruzamentos entre racas distintas e das conseqiiéncias
desses cruzamentos.

Temos aqui, no Brasil, todo um periodo de prevaléncia
desta antropologia. O Museu Nacional foi a instituicio mais
destacada em termos de todo esse trabalho sobre mestiga-
gem e populactes indigenas. Passamos do homem antigo ao
indigena. J4, em termos de mesticagem, temos o periodo do
homem brasileiro que se colocard com Roquete Pinto e ou-
tros autores que se filiam a ele, em termos de sugestoes para

pesquisa e de temas relevantes.t Assim, encerraremos essa




~mmeira parte. Esse € o roteiro relativo 2 parte da antropo-
=2 como ciéncia biolégica.

= preciso que esta distin¢do fique preliminarmente estabe-
=cida. Hd uma confusdo enorme, porque tal distingdo de-
«zpareceu dos cursos de antropologia bioldgica e isso deve
st observado. Sao, portanto, duas epistemes, sao dois cor-
pos tedricos completamente diferentes. Esse é o da biologia.
“inguém pode fazer antropologia, nesse sentido que apon-
s=i. sem ter uma formagdo em biologia.” A outra € a ciéncia
social, uma outra episteme.®

Comegamos, entdo, com a segunda parte desta exposicéo,
que se refere mais diretamente as sociedades tribais, as pra-
ticas de naturalistas viajantes e as expedicdes cientificas. Na
parte subseqiiente teremos a leitura critica das abordagens
que concernem aos estudos de aculturagio, ao negro como
objeto de reflexdo e aos estudos afro-brasileiros, ao chama-
do sincretismo e suas influéncias® na lingua, na musica, na
religido e na culindria.

Estou me referindo & producio antropolégica no Brasil,
tal como ela pode ser encontrada e trabalhada. Nio estou
propondo nenhuma classificagdo nova, nem desvendando
nada. Estou constatando que a produgio brasileira sobre an-
tropologia procura atingir esses alvos.

E, finalmente, um outro subt6pico refere-se 4 cultura bra-
sileira ou representagdes, herancas, tais como as tematicas de
minorias, imigrantes, assimilagao e aculturagio.
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Depois, numa terceira parte, focalizarei a sociedade bra-
sileira ji com a antropologia social, com os denominados
estudos de comunidade, sociedade rural, sociedades cam-
ponesas, sociedade urbana, classes, espago operirio, classe
média, enfim, uma quantidade de problemas e temas espe-
cificos, mas abrangidos por essa indicagdo mais ampla de
procura de conhecimento, de problemas que possam ser
abordados e de conceitos para explicar fenémenos sociais
recentes. O corpo tedrico seria basicamente da antropologia,
mas em combinagio com instrumentos de outras ciéncias,
descrevendo uma certa unidade das ciéncias sociais, tendo
como referéncia empirica a sociedade brasileira.

H4, entretanto, uma distingdo a ser feita. E preciso, em
termos de epistemologia, estar bem atento as categorias ver-
bais que ndo sdo permutdveis. Cultura brasileira, sociedade
brasileira e populagdo brasileira sao trés conceitos diferen-
tes. Sobretudo na terminologia sociol6gica brasileira, esse
uso indiscriminado de sociedade e populacio é realmente
absurdo, porque o socidlogo ndo tem capacidade técnica
paralidar com populagdo. Populagdo é um termo que reme-
te a corpos tedricos da biologia geral, sobretudo da genética
ou entdo da estatistica, da demografia, mas ndo é um termo
socioldgico. Sociedade ndo é 0 mesmo que populagdo. Nao
podem ser tomados em sinonimia. Dito isso, podemos nos
libertar da forga imperativa dos “glossérios” e entdo passar a
desenvolver um pouco mais cada um desses tépicos.



t indispensavel esse tema ser sempre retomado, em con-
s=qiiéncia inclusive daquelas premissas iniciais. A existéncia
2z um dominio circunscrito de saber, ndo importa que seja
= antropologia, pode ser a fisica ou a quimica, percorre um
-zminho que tem que ser reconstituido. E muito comum os
sstudantes de graduacdo terem uma percepgio totalmente
izlsa das instituigoes académicas, que chamamos de acade-
mias, de universidades e de escolas, criarem saberes. Como
verdade, € o inverso.

Os saberes se formam antes e fora. No momento, entao, do
reconhecimento de que aquilo é um novo saber, a universi-
dade o abriga. E 6bvio que ela nio pode instituir aquilo que
ndo existe. As histérias de todas as instituicoes, desde as mais
recentes, mostram isso. A histéria desta universidade mostra
claramente como vao surgindo cursos que nao existiam. Por
zxemplo, temos cursos de informitica em virias universida-
des e 56 foi possivel constituir um curso de informitica quan-
do havia especialistas em informética atuando, produzindo
um saber que, entdo, a universidade passou a incorporar.

Aqui, no Brasil, trabalhei com um caso que foi impressio-
nante. Fui membro do Conselho Universitirio por mais de
dez anos. Com o desenvolvimento da pesquisa e sobretudo a
relativa ao petréleo, um colega do Museu Nacional escreveu:
“O Brasil precisa de gedlogos”. As Faculdades de Filosofia
tinham um curso de Histéria Natural, mas ndo de Geologia.

O curso de Histéria Natural continha botanica,. zoologia,
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geologia, paleontologia, mas nio formava geologos. Entao,
0 Ministério da Educagao criou cursos de geologia fora da
universidade; criou em Salvador, Recife, Porto Alegre. Eu,
aqui, dentro desta sala, mostrei que a universidade nao tinha
sensibilidade nem mobilidade suficientes para perceber que
havia solicitacdo de profissionais e que ela nio estava for-
mando. Escrevi, estd escrito e publicado, mas nio adiantou
nada obviamente.

Temos antropélogos no Brasil, mas nio temos cursos de
Antropologia. Todos sabem muito bem disso. Temos cursos
de Ciéncias Sociais ou de Sociologia e Politica, aqui na PUC
e em Belo Horizonte, mas curso de Antropologia ndo temos.
Temos cursos de Ciéncias Sociais que, sempre disse, forma-
vam especialistas em generalidades, um pouquinho de an-
tropologia, de sociologia e de ciéncia politica.

A antropologia fisica, essa antropologia se chamou “Fi-
sica” mais tarde, porque, no periodo ao qual estou me re-
ferindo, de constituigdo desse novo saber fora dos quadros
institucionais das universidades, a antropologia era uma
proposta de nova ciéncia, que estava se constituindo fora da
universidade, mas com professores da universidade de uma
drea jd tradicional, que era a anatomia.

Hé um livro sobre o ensino da anatomia que contém um
quadro que comeca em 1612 e vai até 1952, Na segunda me-
tade do século XIX j4 era possivel trabalhar com anatomia de
maneira mais tranquila, mas nao foi sempre assim. No sécu-




» XVIII, um grande anatomista espanhol foi queimado na
“ogueira. Na Inglaterra durante muito tempo sé era possivel
=r dissecado se enforcado. Precisava que alguém fosse con-
“znado a forca para esse caddver poder ser tocado. Como se
“Dserva, essa antropologia, que ¢ biolégica, se desenvolveu
zo lado, fora da universidade e ao lado de uma disciplina j4
consagrada que € a anatomia. Isso aconteceu, em certa me-
“:da, com todas as outras ciéncias.

Entdo, torna-se um problema que, em termos de histéria
“2 ciéncia, é essencial: refiro-me a distingdo entre a constru-
220, 0 processo de constitui¢ao do saber e a sua instituciona-

zacdo, quando ele passa a ter lugar na academia ou quando

:rgem as associacoes de pares, de pessoas que estdo interes-

=das no mesmo assunto, na mesma matéria e naturalmente
:zmbém as publicacdes.

_om relagdo as publicagdes podemos inclusive seguir o
curso e verificar quando essas publicagées atingem um gran-
= publico, ou quando elas sdo circunscritas apenas a um
~ublico restrito. Menciono isso por ser fundamental identi-
“car as esferas especificas de circulagio. Sobre isso escrevi,

= fizemos comemoragdes. Foi a Sociedade de Antropologia
_= Paris, que ndo tem nenhuma rela¢do com a universidade,
“ora dela, mas fundada por Paul Broca,” entao professor de
“natomia da Faculdade de Medicina de Paris. A Sociedade
-omega com um problema que é de todas as ciéncias, que é o

“= constituir uma linguagem prépria.
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Nao hé ciéncia que ndo tenha a sua linguagem, mais do
que isso, uma linguagem em algumas ciéncias quase que
esotérica, s lida pelos iniciados. E preciso que uma ciéncia
crie a sua linguagem.

As ciéncias sociais, ainda hoje, sofrem do que se chamou
e pode continuar a se chamar biologismo. Todos os que es-
tudaram antropologia e sociologia sabem que as analogias
com sociedade, tais como célula, organismo, tecido e artéria,
sdo freqiientes.

Entao, essa Sociedade de Antropologia de Paris preencheu
um papel indispensével. E a primeira sociedade a se orga-
nizar e a resolver esses problemas conceituais preliminares,
distinguindo-se daquelas sociedades cientificas como a So-
cieté Ethnologique de Paris, de 1839, e a Ethnological Society of
London, de 1843, que tinham em suas origens preocupacoes
filantrépicas e humanitédrias."" Normatizar significa impor
padrdes universais, uma linguagem que possa ser lida por
todos os interessados, nomes que signifiquem sempre a mes-
ma coisa. No caso dessa antropologia biolégica, além desse
vocabuldrio, foi preciso construir instrumentos, porque as
técnicas de pesquisa eram medigoes (de ossos primeiro e
de corpos, depois). Entio, essa escola cria um instrumental
proprio e propicia instrugdes que orientam as pesquisas.

No inicio de 1860, um brasileiro que estava fazendo um
curso em Paris, médico da antiga Faculdade de Medicina, Ma-
teus Alves de Andrade, pediu instrugdes para fazer pesquisas




=miropoldgicas no Brasil, nesse sentido biolégico. Descobri
cue instrugdes do mesmo tipo foram solicitadas em 60-61.
Z:130 publicadas instrugdes para tais pequisas no Peru, em
=_. e no México. Juan Comas fez um trabalho sobre elas.”?
s primeiros momentos dessa Antropologia sdo de cons-

30 de um saber que precisa criar uma linguagem, uma
‘zrminologia e instrumentos respectivos. Precisa ademais

mpor essa condigdo bdsica que, para qualquer ciéncia, cor-

-sponde & universalizagdo. E preciso que a sua linguagem
=z compreendida por todos. Uma férmula quimica pode
w7 lida na Russia, na China, em qualquer lugar ela pode ser

roduzida. Na Matematica ocorre a mesma coisa. Mas as

ci=ncias, como a ciéncia social, foram criando isso aos pou-

t

»s. num outro procedimento. Procurou ainda um rigor

r e por isso € que, de vez em quando, ha trabalhos sobre

ificados adequados de conceitos A, B ou C, bem como
~=ssemantizacoes e re-significacoes.

_om tais instrugdes para a pesquisa é que ocorre a univer-
2 zacdo. O Museu Nacional ainda tem instrumentos dessa
cooca. Caso se queira uma documentacdo especifica, em
‘=rmos de mostrar como o Brasil acompanhou isso, temos
cuc reconhecer que ndo tinhamos condicdes de reproduzir,

=25 podiamos acompanhar o que se fazia ou se seguia nas

idas instrugdes e assim usar os materiais.
Todos, certamente, conhecem a famosa comissdo cienti-

=z que viajou pelo Brasil no século XIX. Foi uma resposta
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as viagens de cientistas europeus que percorriam o Brasil. O
Instituto Historico e Geogrdfico Brasileiro, com o patrocinio de
imperador, resolveu constituir essa comissdo que percorreria
o Brasil. Entretanto, como toda cépia acodada no Brasil, foi
um desastre. A comissdo acabou ridicularizada. Foi chama-
da de “comissao das borboletas”, houve escindalo no Cear3,
bem como fatos grotescos, como a importacdo de camelos
para andar no Nordeste. Houve sempre alguém que se apro-
veitou muito disso, como o nosso grande poeta Gongalves
Dias, que passou trés anos na Europa se preparando, com
uma régia pensao, reunindo bibliografia, localizando docu-
mentos e elaborando observagoes diversas. Ele foi encarrega-
do oficialmente da parte etnogréfica’® num momento em que
havia defini¢bes precisas do procedimento dos naturalistas
em campo.

O documento a que me refiro é de 1858. Lerei um peque-
no trecho: “Para mais seguranga haverd o cuidado de me-
dir grande nimero de individuos adultos, assim como seus
angulos faciais, procurando nessa ocasiao verificar a maior
abertura do 4ngulo, se maior abertura do angulo atesta maior
inteligéncia como afirma Campbel e se a orelha é inclinada”...

Ora, ainda muito recentemente, na Europa, constata-se
mengao a esse dngulo de Campbel. Foi planejado por Camp-
bel, que era um desenhista excepcional, ligado as artes, e que
chamou a atencdo para o fato de que estavam representan-

do ragas diferentes com a mesma cara. Entdo, ele consegue



~roduzir um instrumento, qual seja, um éngulo, para de-
monsirar que o crdnio do negro, por exemplo, ndo podia

cr representado na pintura ou na escultura com a mesma

~rma de um outro cranio, que pertencesse, por exemplo, a
-m indio. Faz referéncia ao dinamémetro, um instrumento
co= se aperta para medir for¢as da deformacdo por elas cau-
szc2 num sistema eldstico, um aparelho utilizado para me-
Zir forca muscular. Faz referéncia a Gall, autor da teoria das
‘uncoes cerebrais, consagrado pelos seus trabalhos sobre a
snztomia dos centros nervosos. Utilizava a fisiognomomia,
cue consistia numa técnica de conhecer os homens pelo con-
‘orno do cérebro.* Hoje ninguém fala nisso, mas foi uma
‘ccnica muito famosa.

Em 1858, o Brasil estava a par disso, entdo essa parte
‘o1 praticamente completada no inicio da segunda metade
2o século XIX, em 1859. Ha necessidade de citar datas e
nomes, quando, na realidade, se tem uma marca muito
forte. A partir desta data candnica, 1859, foram criadas
condigdes de possibilidade para se pensarem novos esque-
mas interpretativos. A clivagem se dd em funcdo de trés
trabalhos:

o de Paul Broca, da fundagdo da Sociedade de Antropo-
logia Francesa, uma sociedade que tem grande repercussao
cientifica e um nimero apreciado de filiados;

1859 é a data de O Capital, de Karl Marx, e da sua Intro-

Zucdo a Critica da Economia Politica, e;
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3 | também é a data de A Origem das Espécies, de Charles Dar-
win. Realmente houve uma ruptura e é preciso falar sobre o
impacto das publicagdes, sobretudo de A origem das espécies,
e que de forma nenhuma fique restrito ao falar, porque ha
todo um discurso produzido sobre Darwin, sobre a evolu-
¢do, para além de todas as deturpacdes.

A primeira edigdo do trabalho de Darwin esgotou-se em
dias e em meses teve intimeras reedicoes, que ndo foram de|
poucos exemplares, de modo que o mundo inteiro tomou.
conhecimento de algo que representava uma possibilidade
nova.' Nessa época, nao tinhamos nenhuma teoria capaz de.
dar conta das transformagdes que eram verificadas j4 a essa|
altura e comprovadas.

Entretanto, até a segunda metade do século XIX, com um_
pouco mais de liberdade, mas muito circunscrito ainda, ndo
havia uma ciéncia do homem, o que havia era “revelacao”. |
Entdo, todos os saberes sobre a origem do homem e‘sbalrra—r
vam num ponto inamovivel de doutrina: -’O Homem foi
criado a imagem e semelhanca de Deus”. O livro de Darwin
dd conta de tudo isso, polemizando com as afirmacdes de
que as espécies também foram todas criadas por Deus, na
hora da génesis; Deus criou o céu e a terra. Contestar tudo
isso era impossivel, mas os dados foram sendo acumulados e
houve um momento em que isso se tornou possivel.

Temos, entdo, completada no fim do século passado, essa

primeira jornada: a criagdo de uma associacdo, uma Socie-




“zde de Antropologia acompanhada da existéncia de uma
~ublicacdo de boletins e memorias dessa Sociedade e de ins-
~rucdes para a pesquisa, solicitadas e atendidas em paises da
“mérica Latina. Em toda a Europa a comunicag¢io direta
sntre os eruditos era mais facil.

Temos os fundamentos bésicos, o problema da normatiza-
-0 e a criagdo de instrumentos. Isso s6 serd substituido no
«=culo XX. Quando esse material todo passa, com a mesma
“orca que tinha a escola francesa, a ser produzido pela escola
:lemi de Rudolf Virchow, que comeca a produzir um ins-

-umental para fazer medidas, isso foi um passo fundamen-
:z! para consolidar um campo préprio de conhecimento.

O imperador Pedro II cultivava a virtude da generosidade
¢ tinha muito prazer e gosto em trocar correspondéncias,
= se tornar amigo de grandes sdbios. Um doutor alemao,
= udolf Virchow, como j4 falei, era um dos maiores sdbios do

-culo XIX em termos de Anatomia, de Morfologia Celular e,
: =m disso, era um homem importante politicamente, como
—e=mbro do parlamento. H4 bilhetes do imperador recomen-
“zndo aos embaixadores do Brasil na Europa que levassem e
~zessem a entrega de caixas com créinios indigenas do Brasil
: Virchow, na Alemanha, e a Quatrefages de Bréau, que era
== grande nome da histéria natural e da antropologia fisica,
== Franca. O evolucionismo antidarwinista de Virchow era
:~zstecido com estes materiais coletados pelos “pensionistas

=2 imperador”. Em contrapartida, evidenciando a comple-
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xidade das rela¢bes profissionais, Darwin lia, em 1865, Fiir
Darwin, de autoria de Fritz Miiller, que se baseava em estudo
exaustivo de material vivo coletado no litoral da ilha de San-
ta Catarina, atual Florianépolis. F. Miiller, que chegou ao

Brasil em 1852, ensinou matematica no Liceu Provincial na

cidade de Desterro, ilha de Santa Catarina, de 1856 a 1867.
Tornou-se naturalista visitante do Museu Nacional, no pe-
riodo de 1876 a 1891, e manteve uma correspondéncia ativa
com Darwin de 1865 até 1882.'

Esse é um problema. O lugar de algumas ciéncias, nio foi

6 no caso da antropologia, mas de vérias ciéncias naturais,

nio era na universidade, era nos Museus."” Isso é extrema-
mente importante. Hoje temos zoologia, botanica e geologia
ensinados na universidade, mas antes ndo havia. As Facul-
dades de Filosofia no Brasil datam de 1940. Portanto, zo6-
logos, boténicos e gedlogos no Brasil tinham que ter outra
formagao escolar. No Museu Nacional todos os que fizeram
até recentemente antropologia eram médicos, os que faziam
zoologia e botinica também, porque s6 a partir de 1940 é
que foram criados os cursos de Histéria Natural. E uma ca-
tegoria sobre a qual é imprescindivel também se pensar, por-
que hoje ela soa como absolutamente antiquada.

Nio existe Historia Natural. Essa expressdo é dos séculos
XVIII e XIX e se opunha a Histéria da Civilizagio,  Hist6-
ria da Cultura. Costumo alertar meus alunos de graduacio,

porque muitas vezes, no interior, ja ouvi mengio a periodos



:ntidiluviano e diluviano, o que é uma tolice infinita. Tam-
~<m ja ouvi men¢do ao reino humano, que remete ao sécu-
» XVIII no médximo. A natureza era percebida como tendo
=0 mdximo quatro reinos. Essa ordenacdo descobri recen-
‘=mente no Museu Nacional. As divisdes ndo eram citadas,
como se passou a fazer muito modernamente, em termos de
~icials alfabéticas, mas em termos dessa concepgio: primei-
=0 o reino mineral, o inorganico, depois o reino vegetal, as
rzanizacoes inferiores, depois o reino animal. Até o século
V11 havia o reino humano e essa expressao ficou.

Nio existe reino humano nenhum, o homem estd no reino
:nimal, evidentemente, mas a expressdo ficou. Tomei de um
=utor umas indicagdes criticas sobre esse assunto. Observei que

meu primeiro alvo era esse homem antigo, historicamente é
> que aparece. Mas, em 1812, surgiu a classificagao das cha-
madas trés idades: a idade da pedra, a do cobre ou do bronze e
2 do ferro. Este é um esquema interpretativo que teve impor-
zncia fundamental e foi proposta de forma mais acabada por
Thomsen em 1834." Um autor francés, Boucher de Perthes,
2m dos maiores estudiosos da pré-histéria, organizou um li-

ro focalizando, primeiro, a marcha ascendente, da histéria
= pré-histéria, e, depois, a marcha descendente, da geologia &
~zleontologia, 0 homem féssil. Ele demonstrou que a indtstria
_tica e, portanto, a cultura remontam ao pleistoceno.
Assim, a antropologia tem que se fundamentar, de um

‘zdo, na anatomia, e, de outro, na geologia, se quer tratar de
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antiguidades. Eram as ciéncias com maior grau de conheci-

mento. Em 1847, o famoso Boucher de Perthes apresentou o

livro sobre antiguidades célticas. Em 1861, Calais apresentou
um estudo sobre cavernas. Em 1863, o livro de Lyell, intitu-

lado Antiquity of Man, teve grande importancia sobre evi-

déncias geoldgicas do homem."

Os trabalhos de antropologia, no Brasil, que apareceram
no século XIX ndo estavam interessados no mundo dos vi-
vos, nem brasileiros, em varias regies do pafs estavam inte-
ressados em O HoMEM DA LaGoa SANTa, Inpios ou no Homem
DE SAMBAQUI, sobre os quais Joao Batista de Lacerda publicou
estudos desde 1885.

Essa preocupagdo era com o “homem antigo”, com o ho-
mem das cavernas e com o homem antidiluviano, e ainda
persiste. Fiz pesquisas em arqueologia no Brasil e escavagdes
em sambaquis de Santa Catarina e ndo consegui provar a
um trabalhador, que trabalhava para mim na escavagéo, que
o esqueleto que estava recolhendo na jazida ndo era produto
de um dilavio. Quanto mais explicava, mais firme ele estava
na sua posi¢io. Mostrava-lhe que o diliivio nao poderia ter
arrumado o corpo naquela posi¢do, nao podia ter deposi-
tado o machado de pedra daquela forma nem posto pegas
de colar ao lado do corpo. Entretanto, de nada adiantaram
tais explicagdes, porque continuava acreditando que aquilo
era resultado do diltvio. E o problema da criagdo e da des-

coberta de fosseis que evidenciava mudangas na fauna. Jean




Baptiste Lamarck tentou dar uma explicacdo, mas nio teve
aceitacdo na época. Isso s6 ocorreu com Darwin, em 1859.2°
A segunda fase dessa primeira parte concerne a antropolo-
gia biologica, trata da “mesticagem”. H4 muitos dados sobre
esse assunto ¢ também publiquei algo a esse respeito.

O Brasil incorporou todas essas técnicas. Mais do que in-
corporar as técnicas, o Brasil comprou e adquiriu na Franga,
na Casa Mathieu — que ainda existia em 1950, quando fui
bolsista —, todo esse equipamento para fazer medidas. Um
dos ultimos membros da escola de Broca chamava-se Louis
A. Bertillon. Foi ele quem criou, praticamente, o chamado
“retrato falado”, que a policia usa hoje em dia.”! O Museu
Nacional tinha uma quantidade de caixas de instrumentos
de Bertillon para fazer as medidas antropométricas, que se
chamava de Bertillonage. Bertillon.

No Brasil, tinhamos Jodo Batista de Lacerda, sobre quem
escrevi e chamei de “primeiro antropélogo brasileiro”, que
foi realmente reconhecido aqui e na Europa. Foi um gran-
de cientista, ndo s6 em antropologia, mas foi 0 homem que
trabalhou com as primeiras experiéncias a partir do curare.
Sua bibliografia é impressionante.

Cingtienta anos de historia das Ciéncias Naturais no Bra-
sil estdo sempre referidos a Jodo Batista de Lacerda. Ele foi
presidente da Academia Nacional de Medicina. Introduziu
muitas questdes sobre a “mesticagem”. Sabe-se que ele com-

pareceu, em 1911, ao Congresso Internacional das Racas, em
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Londres, apresentando um trabalho, quando Roquete Pinto
também ja estava trabalhando nesse assunto, usando séries
estatisticas. Até hoje isso persiste, ¢ uma demonstracéo falsa,
baseada simplesmente em regularidades, freqiiéncias e séries
estatisticas, manipuladas de maneira inadequada, mas, na-
quela época, em 1911, “provava-se”, com dados estatisticos,
o desaparecimento gradual dos negros no Brasil. Est4 claro
que ndo se considerava a diferenca de taxas de natalidade ou
de mortalidade e que o negro estava “desaparecendo” por-
que morria mais e ndo tinha meios de suprir o seu cresci-
mento vegetativo. Ndo havia novas levas de negros, mas sim
de brancos, com a imigra¢do européia. Entio, esse dado ¢
falso, é uma manipulagdo inapropriada da estatistica, mas
os “quadros” sempre demonstravam que havia uma reduc¢io
gradativa da “populagdo negra” e os censos demogréficos to-
mados desde 1872 “comprovam” isto.?

A partir de Lacerda, Roquete Pinto, Bastos de Avila e Frées
da Fonseca, todos médicos, sendo que este tltimo era cate-
drético de anatomia da Faculdade de Medicina, formou-se
uma genealogia ilustre, uma galeria “savante” para suportar
a consolidagado da antropologia.

Talvez eu tenha dado um panorama meio confuso. Essa
ciéncia de que falo, essa antropologia, que ndo precisa de
adjetivos, foi sempre entendida como uma ciéncia biols-
gica e ndo precisa de nenhum dos instrumentos das cién-

cias sociais. Depois dessa parte puramente biométrica, da



craniometria e da osteometria, tivemos a somatometria e
as técnicas de identificagdo dos individuos, que tratam da
mensuragao do corpo humano ou de suas partes (fotogra-
fias, medidas craniométricas, impressoes digitais). Tudo em
sinonimia com a antropometria.

Roquete é o autor da famosa classificagdo da populacio
brasileira. Em 1922, apresentou um estudo sobre a popula-
cdo brasileira e identificou, entdo, Leucodermos (brancos),
Phaiodermos (brancos mais negros), Xantodermos (bran-
cos mais indios) e Melanodermos (negros). A esse respeito,
Oliveira Viana disse que era apenas dar nomes gregos a fatos
que todos conheciam, grupos que eram designados de pre-
tos, brancos, indigenas ou mongolicos.”

A titulo de conclusdo, passei anos ensinando essa antropo-
logia nos cursos de Geografia e Historia, porque era parte do
curriculo obrigatério. Levei anos chateando os alunos com
descrigdo de todas as formas, fosseis, desde Australopitecos.
Cenintropos etc, numa terminologia bastante pedante, difi-
cil de memorizar e que estd continuamente sendo refeita.

Trouxe, propositadamente, um recorte de jornal de dois
dias atrds, dia 20, sobre a descoberta da “prova” de que araca
asidtica é a mais antiga. Isso estd no jornal e ndo estou falan-
do de assuntos académicos e pedantes. Estou falando de pro-
blemas que persistem e que sdo tratados pela imprensa e por
sspecialistas. Nesta noticia menciona-se que antropélogos
=stdo 14 fazendo pesquisa. Eles alteraram o quadro. Admi-

A B AR RN A
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tia-se que a raga asidtica tinha 15 mil anos e agora, por esses
dados da matéria jornalistica, apesar de nao poder fazer um
trabalho cientifico baseado apenas nisso, mas, por suas indi-
cacoes constantes em uma revista cientifica cujos resultados
provavelmente serdo divulgados, essa diferenca de 15 para
25 mil anos tem uma grande importdncia. Em outras pala-
vras, continua sendo um problema relevante para intimeros
cientistas saber quando as ragas se diferenciaram.

O grande problema aqui seria aquele da humanizagéo, o
de quando surgiu o homem. E evidente que ndo surgiu um
homem caucaséide, outro negréide, outro mongoldide, da
noite para o dia. Sao processos de diferenciagao que, no nos-
$0 caso, sdo importantes, porque nossos indigenas sio usual-
mente classificados como mongoléides, de origem asidtica. E
s para mostrar que nao estamos tratando de problemas de

pura erudigao. E de ciéncia prética que estou falando.

Passemos a segunda parte, que trata da antropologia
como ciéncia social; embora nao tenha mais nenhuma rela-
¢ido com ela, mas 0 nome continua causando certas confu-
soes. Essa ciéncia social teve também designagoes diferentes,
tais como: etnografia e etnologia. Na Franga, por exemplo,
quando fui bolsista, ndo havia a menor possibilidade des-
sa confusdo em termos de profissio, de especializagio, pois
quando alguém se definia como antropélogo nao havia a

menor duvida de que seria alguém que lidava com biolo-



zia, com problemas de raga, de evolugao, de paleontologia.
enfim, era também biologia. Outro que fazia isso, que hoje,
2qui, chamamos de antropologia social, era o etnélogo.
Levi-Strauss, se intitulava “etnologo”, todos eram etnélogos
ou etndgrafos. Esse dominio se constituiu bem mais tarde,
¢ isso se explica, como ji mencionei, em fungio da biologia
ser uma ciéncia que, desde o século XVIII, vem se tornando
cada vez mais importante.

Depois de Lineu, na segunda metade do século XVIII, a
Siologia vem crescendo, se diferenciando, e se tornou uma
ciéncia de base hegemonica, com grandes nomes como Buf-
fon,* e todos os grandes naturalistas.

A Antropologia comegou mais tarde. No século XIX, co-
megaram a surgir sociedades de Antropologia. A mais antiga
¢ a Sociedade Etnoldgica de Londres, de 1837, mas ndo é muito
importante e teve uma relagdo muito estreita com o Brasil.
A Berliner Geseldschaft fiir Anthropologie, Ethnologie und Ur-
genschichte é de 1869.% Esta sociedade se volta para a antro-
pologia fisica, para a pré-histéria e para a arqueologia. Erz,
portanto, uma sociedade que cobria todo o campo, pois era
uma sociedade para antropologia, etnologia e urgeschichze.
que é pré-histéria. Estdo, ai, os trés campos perfeitamente
designados numa s6 associagédo, e nela Virchow apresentava
descrigoes dos materiais recebidos do Brasil, enviados pelo
Imperador Pedro I1. Hd um problema, ao se trabalhar com

esse esquema, que indiquei nas premissas. O problema nio ¢
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0 nome, e sim a constituicdo do saber em termos de forma-
¢ao de grupos de pares, de instituigoes, de publicagdes e do
sistema de relagdes sociais que os ampara.

Temos um documento elementar, que é um livro que estd
traduzido, que os brasileiros em geral, sobretudo os de pos-
graduacdo, ndo gostam de usar, sobre um guia de pesquisa
em antropologia, cuja primeira edi¢do data de 1874. A sexta
edigdo ¢ de 1954 e ninguém vai a campo sem levar esse livro,
porque ¢ um aide-memdire. Nao se sabe tudo e, por isso, to-
dos os grandes pesquisadores, desde o fim do século passa-
do, levam esse livro, que tem caracteristicas evidentes de um
manual, para ndo esquecerem de abordar nada.?

Os maiores especialistas ingleses se reuniram para cons-
tituir o primeiro livro. Pelas datas, observa-se que foram
vérias comissoes e elas sempre reuniram os melhores para
elaborar esse livro e tornd-lo, realmente, um guia pritico de
pesquisa antropolégica.” Uma questio interessante é como
a ciéncia, a antropologia social, inicialmente, a etnografia,
a etnologia procedem. O que se coloca em primeiro lugar,
etnografia ou etnologia, caso se queira seqiienciar? Escrevi
primeiro etnologia e depois etnografia e depois inverti. H4
uma razio para isso. Gertz chamou a atencéo para o fato de
que a Antropologia faz etnografia, a pesquisa antropolégica
¢ etnografia. Etnografia nem sempre corresponde ao que ele
chama de “etnografia densa”, mas a prdtica antropol6gica
produz etnografia.



No século XIX, essa pratica era representada por um gru-
-0 que se tornou extremamente numeroso. Alguns de gran-
2= renome internacional, com nivel alto de consagracio,
=ram os naturalistas viajantes. O Brasil foi percorrido desde
» comego da segunda década do século XIX, sobretudo com
: zbertura dos portos. A partir de 1816, Spix, Martius, Es-
cowege, Wallace, Bates, entre outros, percorreram o pais e
sncontramos relatos etnogréficos, alguns extremamente im-
rortantes.”® O tenente-coronel Guilherme L. Von Eschwege,
sue era um bardo, levou ao seu castelo, na Alemanha, um

=dio. Levar um indio era como levar uma arara ou um pa-
~2gaio. Isso também ¢é importante lembrar, porque, nova-
mente, ndo estou tratando de problemas de pura erudigao.

Ministrei, no Museu Nacional, varias aulas sobre a pre-
«zn¢a de tupinambds em 1550, em Rouen, na Franca. No
~ltimo carnaval, duas escolas de samba tiveram como en-
=do os “indios em Rouen”. H4 exibi¢bes racistas de indi-
zznas e de aborigenes na Europa até pelo menos 1937 com
25 Exposigoes Coloniais Internacionais, que fascinavam os
suropeus.” Tenho a colecio do cotidiano da ciéncia, ndo da
“cademia, mas da que se passa no cotidiano, porque a An-
sropologia tem qﬁe estar atenta ndo s6 ao que se passou e se
“iscute nas academias, mas as representacoes “virgens”. Es-
:zs escolas de samba, héd anos, reprisam os temas indigenas
¢ de cultura negra, com uma repeticdo de estereétipos em
‘udo impressionante.
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Temos todos esses autores, Compdem uma lista enorme
e 0 Brasil, a partir de determinado momento, é classificado
como produzindo virios estudos de natureza histérica. His-
toriadores que focalizam os naturalistas-viajantes no Brasil
compdem uma lista enorme. Portanto, a pratica da antro-
pologia consistia nessas expedicoes. Talvez eu tenha parti-
cipado da dltima grande expedi¢do no Brasil que foi a de
Lévi-Strauss, em 1938, em termos de expedicao naturalista.
Temos pesquisadores estrangeiros trabalhando no Brasil em
vdrias dreas, mas quanto a expedigdes de grande porte, a tl-
tima, acredito, foi a da serra do Norte, com Lévi-Strauss.

Mas voltemos a essa antropologia. Seu primeiro alvo sdo
as sociedades tribais. E uma etnologia que, no século XIX,
¢ trabalhada sobretudo por grandes viajantes. Todos co-
nhecem as famosas viagens ao Xingu do grupo de Von den
Steinen, em 1884-88, quando surge uma etnografia também
formada por nao antropélogos, porque a profissao de antro-
p6logo ainda nao existia. Karl Von Den Steinen tinha forma-
¢do médica e em geografia.”® Esses autores se formavam nas
universidades. Tinha-se, realmente, possibilidade de seguir
duas escolhas. Nas universidades, sobretudo no caso dos ale-
mdes, havia um setor de conhecimento da natureza, ciéncias
da natureza, e outro, bem distinto, que era das ciéncias da
cultura. Jodo Ribeiro, no fim do século, estudou na Alema-
nha, onde fez curso superior de histéria, numa época em

que a Alemanha era apontada como produzindo uma hist6-




“ferente de todas as outras, que era a historia cultural.

- parte da tradicdo alema separar os dois campos, o das
125 da natureza e o das ciéncias das culturas ou ciéncias
~.manas. Aqui, chamamos de ciéncias sociais ou humanas,

- =xemplo, que ¢ a diferenca entre a UFF e a UFR], nas de-
~~minacoes dos cursos e nas dreas de conhecimento.

\ quarta parte, de maneira resumida, refere-se aos negros,
=5 estudos conhecidos sobre “sincretismo”, “acultura-
-357, nos quais enquadro Arthur Ramos e todo um grupo
“= historiadores, que divido em vertentes” na apresentacao
“ecta palestra. A expressdo “Brasil Luso Africo Amerindio™
- de Gilberto Freyre. Essa representagdo é no sentido de que
sersistem em trabalhar a sociedade brasileira ou a cultura
~rasileira tendo que levar necessariamente em conta essa tri-
z2e. Isso é algo fatal na historia brasileira e tem, com certeza,
-onseqiiéncias terriveis. Tornou-se uma sentenga: ninguem
pode pensar ou escrever sobre formagao social do Brasil sem
mencionar o indio, o negro e o branco.

A América do Norte teve indio, negro e branco, mas no
ha nenhuma histéria da formagao norte-americana que sejz
apresentada dessa forma. Isso ¢ genuinamente brasileiro ¢
absolutamente terrivel.

A quinta parte, para finalizar, concerne & cultura brasi-
leira e s representacdes sobre a heranga. Hé vdrios autores
brasileiros e tenho aqui uma série, em termos de genealogiz.
de Tavares Bastos a Sérgio Buarque de Holanda.

AMT OO LA DLIAS CIRNOLA
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No jornal O Globo de domingo tltimo consta o seguinte:

O amigo me lembrou as trés raizes da nossa cultura, a cultura
ibérica, que 4 a cultura do privilégio, a cultura africana, que ¢ a
cultura da magia, e a indigena, que é a cultura da indoléncia. Com

esses ingredientes o desenvolvimento econdémico é uma parada.

Essa frase ¢ de Roberto Campos, senador humanista, que
foi aluno de Karl Polanyi na Universidade de Columbia.?2Ele
define o futuro como um risco.

Para finalizar, a Faculdade do Pedro II foi o tinico lugar
onde se criou a cadeira de “Programas Brasileiros”, Ali um
coronel pronunciou uma conferéncia sobre elementos basi-

cos da nacionalidade nestes termos:

Neste cadinho de etnias ndo podiamos deixar de ser influencia-
dos pelas inevitdveis e positivas contribuigdes trazidas pelos que
aqui vieram descobrir e colonizar e pelos que, mais tarde, imigra-
ram para trabalhar e viver. Nio é demasiado repetir, do portugués
recebemos um arraigado sentimento religioso, cristdo, de respeito
a crenga, o que dd ao brasileiro uma vocagdo ecuménica singular,
impregnamo-nos do lirismo de suas atitudes, no sentido fatalista
de submissdo a um destino pré-tragado, bem como da sua insta-
bilidade emocional. Do indio absorvemos o amor, a liberdade e a
natureza, a imprevidéncia e o gosto pela aventura, pela terra e pelo

uso do adorno, sobretudo aquele nomadismo que faz do nortista,



do nordestino brasileiro, o que mais emigra. Do negro herdamos
a dogura e nostalgia dos cantos e dangas, o misticismo e a supers-
ticao, bondade, ternura e mansidao. Do espanhol e do italiano
a exuberancia dos gestos e de palavras, a exaltagio e sentimento
artistico. Do drabe a tendéncia a especulagio. Da assimilacdo ger-
ménica certo contetido de idealismo e a tendéncia 4 teorizagio. E,

da assimilia¢do da cultura francesa, o desejo de ilustracio.

Vejam, as geragdes de brasileiros do passado é que apren-
deram esses esquemas interpretativos. E o que chamo aqui
de herdados.

Refiro-me com isso a questdes ndo s6 do passado, mas
ztuais, que passam por essa interpretagdo. Trabalho também
com recortes de jornal com um grupo de alunos da UFF sobre
politica e hd recorréncias dessas afirmagées e “acusacoes”.

Um candidato ¢ acusado de ser “branco”, € algo notado e,
para se livrar das acusagoes, ele diz que é “mulato”, Gilberto
Freyre escolhe o ex-presidente Nilo Pecanha como um mula-
10 tipico do Brasil e diz que ninguém jamais o viu a ndo ser
sorrindo, por ser mulato, os seus musculos da face o faziam
sorrir. Agora, a assessoria de um dos candidatos estd dizendo,
0 Rio, que ele fala de problemas graves mas sorrindo e perde
a credibilidade. Gilberto Freyre diz que Miiller, que era cata-
rinense, também ria muito, mas era por “mulatismo moral”.

A antropologia € isso ¢ a antropologia que estdvamos fa-
zendo é essa em termos dessa quantidade de problemas. E
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claro que hd sempre mudancas. Quem fez, no Museu Nacio-
nal, a pés-graduacio sabe que hd enorme variedade de te-
mas que, evidentemente, se inserem nesses alvos gerais, em
outras palavras, na sociedade. A cultura brasileira nao vista
globalmente ndo teria sentido.

E impensdvel essa retérica do “Brasil tinico”. Como se ob-
servanos jornais, os candidatos tém que se regionalizar a cada
momento, e a cada viagem importa a buchada de bode ou o
acai, por exemplo. Enfim, todas essas apresentacées de um
“Brasil inico”, na priética, se revelam realmente inviaveis.

Ao dar um semestre de curso sobre Antropologia no Bra-
sil, o problema nao é nao ter material, ao contrario, hd mui-
to material para ser reduzido. E importante que se discuta
esse problema, porque hd muitos querendo fazer histéria da
ciéncia no Brasil, alegando escassez de fontes. Para se fazer
histéria da ciéncia, é preciso por de lado a historiografia tra-
dicional.

No Brasil se estd sempre descobrindo “precursores”, “he-

»

rois”, “fundadores”, e se estd fazendo uma histéria de conhe-
cimentos desligada de contextos. Nao hd cientista nenhum
que tenha produzido no vazio, que ndo tenha interlocutores.
O cientista tem uma formagdo marcada por polémicas que
devem ser levadas em conta. E claro, trabalho com Bour-
dieu, com Foucault, com Canguilhem, autores que podem
dar indicagdes que permitam superar esse tipo de histéria.

Eu mesmo fiz um levantamento e escrevi duas dezenas de



trabalhos que, de um modo ou de outro, sdo sobre historia,
sobre a produgio antropoldgica no Brasil. Hd muitas coisas
ditas e hoje em dia ndo as repetiria, Pretendo reescrevé-las
¢ produzir novas interpretagoes. Tenho a satisfagdo de es-
tar atento, de abandonar um esquema e substituir por outro
mais adequado. Isso ¢ a melhor coisa, a mais gratificante.
Uma vez, aqui no Instituto, me questionaram no sentido de
eu me manter atualizado. Respondi com estas reflextes.

Fiz minha carreira no Museu Nacional e fui diretor desse
Museu. Acompanhei a Campanha Nacional de Folclore. No
Museu, enquanto um setor consagrado de antropologia, nunca
houve vinculagdo maior com folclore. A partir de Roquete Pin-
10, criou-se uma sala no Museu que recebeu o nome de Euclides
da Cunha, que era uma sala de etnografia regional, de folclore.

Hid algo terrivel que nés chamamos de “folclorismo™.
Temos uma grande parte de folcloristas no Brasil que sdo
curiosos. A prépria contribuigao de Camara Cascudo é ex-
celente, mas seu material precisa ser trabalhado, porque usa-
va informantes. Ele ficava na rede ou no gabinete e recebia as
pessoas. Essa atitude, de certa forma, é uma deformagio. Ele
deu um curso em Alagoas sobre o folclore. No Nordeste, o
problema do folclore é muito peculiar, porque ndo sentimos
o folclore com a intensidade que o nordestino sente, porque
no Nordeste hd folclore o ano inteiro. Mais do que isso, ha
toda uma ideologia do folclore, que anima as curiosidades e,

por vezes, inibe o trabalho cientifico profissional.
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O folclore é sempre descrito como de origem indigena,
cabocla ou negra, ou, no méximo, misturada com a portu-
guesa. Em Santa Catarina, hd um folclore de origem alemi e
italiana e nunca entendi nem aceitei isso.

O folclore, aqui, fica um pouco como a procura da origem,
da semente, de testemunhos, da falsa idéia de autenticidade.
Discute-se muito, no folclore, se 0 bumba-meu-boi de um
lugar ¢ mais auténtico do que o de outro. O folclore come-
gou muito com essa busca de origens. A partir do segundo
decénio da década de 20, com Jodo Ribeiro, hd a procura de
origens para saber se um conto era africano ou era negro, se
algumas festas eram portuguesas ou ndo. lam sempre exa-
minar se em Roma, ou na Grécia, também havia tal manifes-
tagdo. Esse tipo de folclore ndo tem sentido. Isso tudo passou
de moda.

O folclore tem que ser pesquisado em termos do que ele
representa na vida de um grupo social. Quem comecou a
fazer isso foi Mdrio de Andrade, que fez trabalho de campo
e excursdes, colecionou, gravou entrevistas e realizou obser-
vagoes diretas de seqiiéncias cerimoniais. Ele fez o trabalho
monogrifico sobre Bom Jesus, com Mario Wagner Vieira da
Silva, mas ndo com esses aspectos do “folclorismo”. Até hoje,
o folclore tem ficado num plano de curiosidade, de exotis-
mo e de colecionismo. Havia muita exposicao no Musen
com intimeras gaiolas de passarinhos. Nao adianta colecio-

nar cem gaiolas de passarinhos, é preciso trabalhar com o



~~odutor da gaiola e saber a que aquela gaiola se destina, e,
zuando ele faz, por que o faz, que técnicas usa e quais as re-
oresentacoes que ele tem sobre o tamanho e o espagamento
2z gaiola.

Folclore ndo pode reduzir-se a colecionamento de pegas.
- o mesmo que colecionar instrumentos de musica. As pes-
suisas eram feitas com instrumentos de musica do Museu
“‘zcional. Ao que parece, trabalhavam com pegas de cole¢do
2o Museu Nacional. Isso, hoje em dia, nenhum musicélogo
Zo mundo aceita. E preciso que o indigena use aquele instru-
mento. O flautista, que fez um curso de flauta aqui na escola
= musica, nio sabe, necessariamente, usar aquela flauta,
=30 s6 porque a técnica é outra, mas também porque nio
:zbe produzir a musica que o indio produz. Dessa maneira,
- o conjunto inteiro que precisa ser analisado, nao adianta s6
‘2r 0 instrumento e exp6-lo.

Seria necessdrio, inclusive, fazer um estudo de todo esse
~eriodo para mostrar que ndo se produziu nada. Tivemos
-omissdo de folclore em todos os estados, exposicdes, insti-
wutos e, de repente, elas desaparecem. Desapareceram por-
-ue faltava algo, para além de sua fungéo burocratica.

O Museu sempre usou “etnografia regional”, existia uma
stnografia indigena, mas sempre trabalhamos com a idéia de

stnografia regional”. Ela tem que ser feita como qualquer
sutra etnografia. Isso corresponderia a um folclore, mas ti-

vemos medo de “contaminac¢do”. Essa palavra se tornou pe-
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rigosa. Envolve uma idéia de colecionismo e de exotismo,
todos pensam em folclore em termos de ter uma peca de ce-
rémica do Sao Francisco ou do vale do Jequitinhonha, por
exemplo.

Nos Estados Unidos e na Europa o folclore estd muito
mais ligado a produgcio literdria, contos e lendas do que a
pecas.” O Brasil teve essa marca, que na época pareceu mui-
to interessante, mas que acabou. Teria que se repensar a ins-
tituigao. E a glosa dos modos que vém do exterior, ainda que
vivida aqui de maneira diversa.

Hé pouco tempo recebi um levantamento feito nos Es-
tados Unidos sobre nimero de profissionais, de cétedra de
ensino, nas varias universidades americanas das vérias an-
tropologias, das varias disciplinas antropoldgicas. A queda
da antropologia fisica ¢ impressionante. Ela teve uma gran-
de importéncia, conforme dados divulgados pela American
Association of Physical Anthropology, de 1928, a partir de um
trabalho produzido por Ronald Conrad, que reconstitui o
“pantheon” fisicamente.

Isso ndo significa, entretanto, que tenha desaparecido o
interesse. Existem novas técnicas, novas problematicas e ob-
jetivos. Ricardo Ventura, antrop6logo aceito na América do
Norte, com Ph.D., ndo lida com nenhum desses programas
de somatometria, ele lida com problemas de alimentacio,
de ecologia e de nutri¢ao. Ele faz algumas medidas, mas em

torno da biologia do homem, apreendido de outra forma
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torno da biologia do homem, apreendido de outra forma



-0 através das mensuragoes. Houve uma “diminui¢ao”
+= pesquisas desse tipo de antropologia que se preocupava
~retudo com as medidas do corpo, com a somatometria.
< se deve a uma razao muito forte,

“rimeiro, a emergéncia da genética, que permite a avalia-

-0 de problemas de cruzamento, de diferenciagao racial, de
~srudos de populagdo. Sdo métodos matemdticos, mas em
=rmos de codigo genético. Houve diferenga em termos de
hietivos, de métodos ou técnicas. No Brasil, em um traba-
~0 meu, sobre os dez anos depois da primeira reunido de
:ntropologia, estd publicado um programa de antropologia
siolégica. E uma sugestdo para que as faculdades criassem
um curso ou parte de um curso.

Torturdvamos os alunos com o ensino de antropometria.
Tive discussdes sobre esse assunto num congresso com Froes
da Fonseca e com a discipula dele, Maria Jlia Pourchet, que
s0 trabalhavam com antropometria. A antropometria é uma
técnica. De nada vale preencher fichas com medidas, para
que servem?

A antropologia foi formulada num tempo em que havia
uma representacio do mundo todo como algo estével. As
ragas eram conhecidas e praticamente ndo se cruzavam.
Havia a Europa, com as racas identificadas desde o comeco
do século, mas quem era mediterrineo era mediterraneo,
quem era alpino era alpino. Tudo era muito estével. Hoje,

ao contrério, é inatil medir, porque os cruzamentos se dao
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em tantas dire¢des e com uns toques muito diferentes do
ponto de vista métrico, porém, do ponto de vista genético,
pode-se fazer.

Nossa universidade acaba de publicar, em jornal de vulga-
rizagdo cientifica, o resultado de uma pesquisa genética sobre
a populagido do Rio de Janeiro, com marcadores genéticos e
dando a parte “negra”. Gostaria, alids, de discutir com o au-
tor por que na publicagdo s6 aparecem niimeros de “gentes
negréides” em diferentes proporcées. Talvez ele tenha traba-
lhado com marcadores que, provavelmente, nao sejam dispo-
niveis para popula¢des de origem asidtica ou mongol6ides.

Na representacao antiga da genética, quando se cruzava
0 tempo, usava-se uma imagem para os alunos entende-
rem o que seria um cruzamento. Utilizava-se, hd décadas
passadas, uma garrafa de dlcool e outra de d4gua que iam se
misturando até ficar tudo igual. Em genética, isso nunca
acontece. Genes de uma popula¢do que entram no fluxo gé-
nico nédo desaparecem nunca. O que acontece é que eles se
recombinam e essas recombinagdes é que sdo dificeis de se
estabelecer.

Os grandes geneticistas de genética humana, no Brasil,
como Francisco Salzano e Newton Freire-Maia sustentam
que nossa populacdo ¢ tri-hibrida, tem genes negréides,
mongoléides e caucasdides. A proporcdo é que varia, as re-
combinagoes sdo as mais variadas. Mas nunca desaparecem.

Tenho a impressdo de que, no Rio de Janeiro, ele s6 mediu os



jenes negros, mostrando a percentagem dos genes negros na
populagao. Ele fez um grafico no qual aparece a figura hu-
jiina em percentuais para determinados marcadores. Isso
cunsta de matéria divulgada recentemente pela imprensa
periddica,

A formacdo médica, na época de Jodo Batista de Lacerda,
nio tinha nenhuma relagdo direta com o chamado darwi-
nismo. O darwinismo veio para o Brasil muito mais pelo
lado do darwinismo social que, esse sim, foi terrivel. Todos
oy intelectuais brasileiros, que nao tinham formagio biol6-
pica, que eram bacharéis em direito, eram os que mais se
envolviam na discussdo sobre o darwinismo social, mas
através da vulgata de Darwin. Eram poucos os que liam Dar-
win para aprender o significado de seu trabalho. O que os
intelectuais brasileiros liam em uma determinada época era
Heackel, Spencer, que eram autores que faziam o que se cha-
mava de vulgata de Darwin. O que se chamava darwinismo,
na época, eram aquelas especulagdes gerais, num momento
de gozo da liberdade de falar, de uma evolugao inteiramente
independente da vontade de Deus.

O que havia, na época de Joao Batista de Lacerda, era um
envolvimento com os debates sobre os problemas da mesti-
cagem. Naquela época, os grandes debates eram em torno
de raca pura ou raca cruzada e em torno das vantagens ou
desvantagens do cruzamento. Escrevi, inclusive, que os bra-

sileiros forneciam os eventos, mas dependia da posi¢do do
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autor, americano ou europeu, para sustentar que o cruza
mento era vantajosos ou desvantajoso.* Uma mostra disso ¢
que pegavam exemplos de intelectuais ou de misicos, sobre-
tudo negros no Brasil, para mostrar mesticos e dizer que o
cruzamento tinha sido vantajoso. Depois faziam biografias
e referéncias a mestigos ilustres. Chamo sempre a atengio
dos meus alunos para o fato de, para quem passa diariamen-
te no tunel Rebougas, tentar ver um retrato do Rebougas. E
um mulato feio, magro, que fez o curso da Politécnica com
distingdo. Ele pede autorizagao ao imperador para terminar
mais depressa os cursos, vai para a Europa, ganha uma bol-
sa, € recebido na Franga, na Alemanha e na Inglaterra como
engenheiro, com um talento excepcional. Entdo, os que sdo
favoriveis ideologicamente, dito de outro modo, os que sus-
tentam a tese de que o cruzamento é favordvel usam esses
exemplos. Quem tem uma posigao ideolégica oposta sele-
ciona uma quantidade de “pretos bébados que nio conclui-
ram o curso, que foram bandidos”. Assim, é um debate que
¢ ideolégico, basicamente, em torno dessa questdo. Entio,
o cruzamento entre ragas ¢ conveniente ou inconveniente?
Esse tema era focalizado por teses, de cerca de 1860, da Fa-
culdade de Medicina do Rio de Janeiro. Eram teses ofereci-
das pelo corpo da Faculdade de Medicina. Dessa forma, o
grande debate nessa época apresentava particularidades.

O problema de Lamarck era outro. Quem estuda sabe que
Lamarck foi praticamente esmagado. Na Franga, a obra dele



o teve praticamente a menor repercussdo. Ninguém lia e,
(uando liam, criticavam. Ele foi o primeiro a propor uma
lorma, uma teoria de evolugcdo. Mas a tal transmissdo dos
caracteres adquiridos nunca se comprovou. Aqui, no Brasil,
lii muitos anos, também citava-se sempre um bagre cego das
cavernas de Sao Paulo. Conforme as teorias de Lamarck to-
ilos os descendentes desse bagre, que se tornou cego porque
niao hd luz dentro da caverna, seriam cegos. Isso é absoluta-
mente falso, eles se tornam cegos e ndo transmitem nenhum
vene de cegueira.

Sem ditvida nenhuma, ninguém seguia Lamarck, até mes-
io pela forma do seu trabalho. Era uma apresentagio bonita
¢ clegante, mas desprovida de fundamentacdo empirica, de
litos demonstrativos. O debate sobre a questdo da heranca
bioldgica atingiu até mesmo a SBPC, onde se discutiu a ques-
(o do lisenquismo. Héd pouco tempo mencionou-se esse de-
[1ate no jornal, Esse ¢ um problema para quem é formado em
hiologia e em medicina. Participei de um Congresso no qual
«w votou, na ONU, a segunda declaracao sobre preconceitos e
ragas. A primeira declaragéo foi assinada apenas por antro-
pologos, como Lévi-Strauss, e aquino Brasil foi assinada por
wciologos, como Costa Pinto. H4 especialistas em biologia
ilo mundo inteiro que criticaram, afirmando que sociélogo
nio tem capacidade, credencial cientifica, para assinar um
documento sobre ragas. Eles podem, no médximo, participar

(i assinatura de um documento comeo especialistas em an-
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tropologia biolégica. Isso aconteceu em um Congresso em
Viena no qual estive presente.

Se o problema ¢ biolégico, s6 os biblogos podem falar, se ¢
antropolégico € outra coisa e assim por diante. Falando so
bre racas, dizia aos meus alunos, a titulo de precaugio, que,
ir a um fazendeiro criador de zebu e lhe dizer que seu zebu
“nao é de raga”, ele lhes baterd. Todo mundo sabe o que ¢
“raca”. Basta olhar e selecionar entre todas as ragas de ca-
chorro e de cavalo, por exemplo.

H4 anos vi exposta uma galinha sem asa. Houve uma mu-
tagdo e os criadores passaram a reproduzir, obtiveram linha-
gem e depois houve uma populagdo inteira de galinhas sem
asa que apareceu naturalmente. A diferenca é que ninguém
pode fazer isso com um homem.

Hitler queria fazer isso, ele queria selecionar homens e
mulheres jovens para procriar, com base na genealogia, de
ascendentes, de “arianos puros”. Essa, alids, ¢ uma expressao
que deve ser abortada. Na América do Norte, como dizem os
americanos, de antropologia, aparece a expressao full blood,
que ¢ a expressdo “puro sangue” que se usa para cavalo. Na
América se usa porque o preconceito americano é consta-
tado através de genealogia. Tem-se um full blood branco,
quando se casa com um negro passa-se a ter metade, depois
um quarto, trés oitavos. O americano, hoje, opera assim.
Ninguém é “preto” ou “indio” sem que se analise a genealo-
gia. Se examinada, sabe-se o grau em termos de genética. Na



Ammérica hispanica funcionou assim, a heranga era a quan-
tilade de sangue.

(s animais de caverna tém uma reducio drdstica dos 6r-
yios de visdo, devido a falta de luz, encontram-se sempre
{ ts, mas eles ndo sdo transmitidos na heranca. E 0 mesmo
Jie a afirmagao de Gilberto Freyre que diz que € heranga,
{Juie ¢ “mulatismo moral”. Isso tudo ¢ muito presente na re-
piesentagao cotidiana.

[insina-se ao brasileiro que h4 “programa de indio”, que o
“Italiano é isso”, que “o drabe ¢ aquilo”, “que isto € coisa de
iugro”. Sao representagdes populares que ndo sdo gratuitas,
ulus, no fundo, sio representacdes ensinadas. Havia, inclu-
sive, um livro texto de geografia, de um professor catedré-
iico da USP, que, ao falar de negros, dizia que eles tinham
{endéncia 2 submissao. Isso é um absurdo. Ele ndo percebeu
(it isso é uma expressao criada pelo colonizador. Eles expli-
(avam a escravidio dizendo que havia uma raga que tinha
iina tendéncia a ser submissa, a obedecer. Isto é uma justifi-
ativa do escravismo.

() primeiro mapa etnografico é de Von Martius. Falamos
imuito facilmente dessas grandes figuras do passado, desses
jlomes internacionalmente consagrados. Mas Martius, em
yeral, ninguém 1é. Se antropdlogos lessem Martius, que dei-
xo11 uma obra de botinica enorme, deveriam ler, pelo menos,
uma conferéncia que ele fez na Alemanha sobre o destino do

lrasil. Ele declara e acredita que o Brasil é invidvel, que ndo
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tem futuro, que deveria desaparecer do mapa. Ele nio di-
zia nada de mais, muitos cientistas europeus e americanos
consideravam o Brasil um pafs de mesticos, e um pafs com a
pintura do Brasil, no século XVIII, ndo era visto como tendo
um bom futuro. A descri¢do de ruas e do paldcio da Quinta
da Boa Vista era feita da maneira mais desfavorével possivel.
Hd uma historiadora, que ¢ especialista, que dizia ainda que
o Brasil nunca teve uma corte. O Paldcio da Quinta da Boa
Vista era uma sujeira.

O problema ¢é que glosamos modos que vém do exterior.
Mesmo que Martius ndo tivesse sugerido, teria acontecido
da mesma forma. E um pressuposto falso que todo mundo
tenha lido Martius. Primeiro, o ptblico leitor da revista do
Instituto Histérico e Geogrdfico Brasileiro, era minimo. O Mu-
seu foi fundado em 1818. Em 1842, tem um primeiro regi-
mento. Nio havia antropologia, ela se chamava Numismati-
ca, Habitos e Costumes das Nagoes Antigas ¢ Modernas. Em
1876, quando se deu a grande reforma do Museu Nacional,
Ladislau Netto, que fizera seu doutorado um Paris, criou a
se¢do de Antropologia e nao incluiu a etnografia.

Em 1876, saiu também o primeiro volume dos arquivos do
Museu Nacional *® Em 1922, Bruno Lobo, que foi catedritico
de medicina e Diretor do Museu Nacional, escreveu um re-
latério sobre o Museu. A Biblioteca do Museu, nos tltimos
cinco anos, isto ¢, entre 1917 e 1922, comprou 960 livros e pu-
blicacdes. Recebeu por permuta 10 mil itens. Assim, voltando




1 minha premissa, a ciéncia s6 passa a existir, de fato, quando
hi um grupo de profissionais, a que chamamos de grupo de
|rares, que se auto-identificam e se identificam com os outros.
() Museu Nacional comprava 960 livros e recebia por pemuta
10 mil. Estd I4 a lista de todas as instituicoes desde o primeiro
volume. O Museu permuta Arquivos do Museu Nacional des-
e 1876 com museus do mundo inteiro. Isso é o que chama-
nos, em antropologia econémica, de um sistema de trocas
eiquilibradas. Mandamos e eles mandam. Atualmente, um
diretor do Museu recebe cartas de outros diretores do mundo
inteiro dizendo que tantos volumes foram enviados e nio se
iecebeu nada.

I'reqiientando-se a biblioteca do Museu, todas as segun-
(lin-feiras sdo expostas as publicagdes recebidas de todas as
purtes do mundo em todas as linguas. H4, no Museu, um
tircuito de troca entre instituicdes do mesmo tipo. Nio te-
nho divida nenhuma de que o Museu fez antropologia e de
(jue continua a fazer.

[/ professor catedratico da USP, em dois livros dele, afir-
i1 que o Brasil nunca teve e nem tem filésofos. Ele tem uma
b que ndo foi nunca reconhecida como obra de filésofo,
¢t glosador. O Brasil tem filosofantes, pessoas que fazem
plona, Tenho uma lista de filésofos reconhecidos como tais.

I14 uma distingdo, que é elementar em etnografia. O etnélo-
i oantropologo que trabalha com sociedades tribais, usa um
|'tonome possessivo. Assisti a uma Conferéncia na Franca de
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um cientista que s6 falava “dos meus esquimds”. Aqui, temos
etnélogos que s6 falam “dos meus carajas”, como se fosse uma
apropriagao. O instrumental te6rico é trabalhar, fazer essa et-
nografia no é nosso, mas o do indio é nosso. E claro, entdo,
que se dd uma contribui¢do original em termos de objeto con-
creto, imediato. Nés fazemos replicagem, somos replicantes.
Em primeiro lugar, em epistemologia é preciso ter uma
aten¢do muito especial aos dois problemas distintos de pro-
dugdo de uma teoria e o de uma mudanga de retérica, que é
o mais comum. Fala-se da mesma coisa usando outro voca-
buldrio. Por exemplo, a partir das décadas de 30-40, comega-
ram a surgir varios trabalhos no Brasil sobre “assimilaco”,
Houve um escritor, um socidlogo, “maldito” no Brasil, que
se chama Guerreiro Ramos, que chamou isso de “sociolo-
gia enlatada” e disse, o que é absolutamente verdadeiro, que
esses autores, que estavam escrevendo sobre assimilagdo no
Brasil estavam usando literatura franco-norte-americana
com mais de vinte anos, em alguns casos até mais do que
iss0, e uma literatura especificamente americana.* “Assimi-
lagdo” era um projeto politico norte-americano de america-
nizagdo. Existem, do mesmo tempo, livros com nomes que
evidenciam uma americanizagdo. Era a época do pds-guerra
e pensadores americanos constataram que todas as etnias
que haviam emigrado para os Estados Unidos permaneciam
fechadas. Eles desenvolvem, entdo, toda uma literatura em
fungdo desse problema concreto em termos de politica publi-



(4, cles querem americanizar quem ndo é americano. Brasi-
leiros comegaram a escrever isso trinta anos depois. Roberto
(ardoso rejeitou o termo “aculturagdo” e propos “assimila-
(a0 dos terenas”, sem uma referéncia suficientemente escla-
recedora desse uso tardio da expressdo “assimilagao” num
wentido que ndo é o original.

Nio é uma teoria no sentido de algo que permanece até
(jue alguém diga ou prove que ela nao serve mais. Nesse sen-
tido, ndo hé teoria nenhuma. O contraste é um procedimen-
{0 analitico universal. Contrastar é fundamental porque em
toda ciéncia ha o problema da classificagao. Lidamos con-
tinuamente com classificagdo. Construir uma classificagao
nio ¢ facil, porém ela é operativa, precisa-se dela para traba-
[har. Assim, Cardoso foi importante, porque ndo s6 produ-
/i como inspirou trabalhos que privilegiaram essa forma
¢ abordar. Mas isso néo é rigorosamente uma teoria. Euma
proposta de andlise, uma forma de abordagem original na
¢poca. Foi, em época anterior, o problema de aculturagao, de
[incretismo, o cavalo de batalha de Arthur Ramos, que teve
ima grande forca interpretativa. Hoje, sabe-se que hd outros
instrumentos. Pode-se estar fazendo “sincretismo”, mas ndo
L sa essa categoria como categoria explicativa.

‘l'emos contribuigdes originais, mas isso ndo ¢ uma teoria.
I'rabalhando-se com uma tribo no Xingu, por exemplo, o
‘et material pode ser original no sentido de que pode forne-

(er material comparativo para um antropélogo. Se o Brasil
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descobre um sistema de parentesco, pode estar inferindo a
sistemas especificos que podem ser utilizados em trabalhos
sobre estruturas de parentesco, por exemplo. Este trabalho é
original, mas estamos aplicando técnicas, estamos nos ocu-
pando de problemas que nao sdo os indicados. Nos habitua-
mos a fazer determinados trabalhos, nesse sentido é uma
replicagem. Mas demos contribuicdes originais, porque o
nosso material nio é igual ao deles. Isso ndo nos diminui em
nada, porque esse ¢ um problema do campo intelectual.
Lendo Bourdieu, sobretudo as questdes sobre sociologia,
observamos que europeus continuam a repetir autores jé lidos
e conhecidos. Bourdieu, que faz parte do Collége de France
desde 1981, diz que nos cursos de sociologia e antropologia s6
se fala de Marx, de Weber e de Durkheim e, depois, dele mes-
mo. Ele mostra que os sociélogos nao falam por eles. E um
campo intelectual que impde os problemas, ndo € o sociélogo
nem o antropélogo que pdra e pensa e se auto-orienta para
produzir. Temos, de outra parte, antroplogos de plantao. Ha
antropdlogos que falam doutamente, seguindo a pauta dos
jornais, sobre violéncia, sobre delinqiiéncia, sobre a paixao,
sobre a pobreza, sobre o desemprego, sobre a moda, sobre
o consumo ou sobre a culindria. Qualquer acontecimento
para o qual nio tenha uma explicagdo imediata, o repérter
procura um antropélogo, que “fala de tudo” e ndo diz nada.
Surpreende-me que nos jornais utilize-se muito a expres-

sdo “tupiniquim”. Busquei, entdo, uma avaliagdo do que isso



sipnifica. Tento explicar o porqué do recurso a essa catego-
(11, Toda vez que se quer afirmar que se faz o que os outros
f.17¢m da maneira como eles fazem, se faz algo “tupiniquim”.
Iwso passa da misica para a economia, para a politica e a li-
(cratura, por exemplo. Nos jornais estd sempre aparecendo
ilpuma referéncia a algo que é “tupiniquim”. E curiosa essa
ileréncia, esse pensamento social que é transmitido através
(i escolarizagdo. Mas hé algo que temos que designar neces-
Jriamente como “tupiniquim”, que néo sai dos padrdes.
Minha palestra foi também “tupiniquim™.”
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* Esta palestra foi proferida no Férum de Ciéncia e Cultura/UFR]J, em 22
Ze junho de 1995, para o grupo de historiadores da ciéncia do extinto Nu-
cieo de Epistemologia, Histéria das Ciéncias e das Técnicas — FCC/UFR].
Sua apresentagdo em forma de texto, para efeitos de publicagdo, deve-se a
=ma divisdo do trabalho intelectual de organizagdo dos originais que en-
volveu o préprio Castro Faria e pesquisadores que tém se preocupado em
ecuperar e classificar sua produgdo. A gravacio da palestra foi executada
rela historiadora Heloisa M. Bertol Domingues, que a repassou, logo apds
=quela data, ao antropélogo Antonio Carlos de Souza Lima, que, por sua
vez, incumbiu Ténia Ferreira da Silva de transcrevé-la. O trabalho de edi-
3o foi realizado pelo antropélogo Alfredo Wagner Berno de Almeida, no
zmbito do Projeto Histéria da Antropologia no Acervo de Luiz de Castro
Fzria (CNPg), e concluido em 2005, As achegas e notas de pé de pagina
2o do editor e foram elaboradas a partir das discussoes realizadas com o
oroprio Castro Faria na consecucio do curso Coalizdes Intelectuais e For-
was de Intervengdo Piiblica. Transformagoes, impasses e concorréncia pela
legitimagdo no campo da produgdo antropolégica no Brasil, ministrado por
=mbos no primeiro semestre de 2004 junto ao Programa de Pés-gradua-
30 em Antropologia da Universidade Federal Fluminense.
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APRESENTACAO

O curso foi pensado, para efeito de ordenacdo de posi-
oes dos produtores intelectuais, em seis momentos, objeti-
vando convidar os participantes a uma reflexdo detida que
acompanhe pacientemente tanto os deslocamentos teéricos
da relacdo entre o titulo escolar e a autoridade da ciéncia,
quanto aqueles da relagao entre a produgdo intelectual e a
sociedade, tendo as distintas praticas profissionais no cam-
po da antropologia no Brasil como referéncia empirica. Te-
mas mais abrangentes alusivos a responsabilidade social do
antropoélogo, ao declinio da autonomia no processo de pro-
dugido cientifica e as modalidades de “desautoriza¢do antro-
polégica” acionadas nas disputas por postos e pelo controle
dos critérios de legitimacdo intelectual serdo focalizados

com destaque.
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NOTA PREVIA

O critério de selecdo da bibliografia previu como leitura
indispensavel a primeira referéncia bibliogréfica de cada ses-
W0, enquanto as demais indicagdes, arroladas sob o tépico
denominado “consulta”, foram pensadas como opgdes para
iim aprofundamento de temas que porventura interessem
inais de perto aos participantes. A partir de uma discussdo
prévia os tépicos poderdo ser redispostos, dando um novo
desenho 4 sessdo. Neste sentido a extensdo da bibliografia
pode ser relativizada. As referéncias tanto compreendem
vstudos especificos, quanto referéncias tedricas mais gerais.
Mo decorrer do curso, caso surjam impasses e se defina, em
iliscussdo com os participantes, a superagdo de dificuldades
(jiie impliquem revisao dos critérios que orientaram a prio-
ridade dos textos de leitura obrigatéria, estes poderdo ser
suibstituidos por aqueles indicados para “consulta”.

'l'odos os que se habilitarem ao curso deverdo estar fami-
llarizados com a literatura minima prevista, qual seja, textos
indicados de autoria de Bourdieu, Foucault e Mannheim, e
a0 final de cada parte deverdo apresentar um breve exercicio,

sumariando as principais questdes abordadas.
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1* sessdo | Discussio da Proposta de Curso
1 PARTE A produgao intelectual como objeto de reflexio

2¢sessao | A estruturagdo do campo da produgio intelectual
e cientifica e a discussdo do conceito de “intelectual” com
suas polémicas respectivas. Um debate ideal reconstituido
nos anos 1933-39. K. Mannheim, K. Popper, N, Elias, G. Ba-
chelard e A. Gramsci.

MANNHEIM, Karl — EL PROBLEMA DE LA INTELLIGENTSIA: UM
EsTupio pe su PaPEL EM Passapo v EL PresenTE” in : Ensayos de
Sociologia de la Cultura, Madrid. Aguilar. 1963, p. 137-234.
BOURDIEU, Pierre — CHAMP INTELLECTUEL ET PROJET CREA-
TEUR, Les Temps Modernes n. 246. Nov. 1966, p. 865-906
(trad. de Rosa M. Ribeiro da Silva in: Problemas do Estrutu-
ralismo. Rio de Janeiro. J. Zahar Ed. 1968, p. 105-45).

Para consulta e aprofundamento:

GRAMSCI, Antonio — AppUNTI E NOTE SPARSE PER UM GRUPO DI
SAGGT SULLA STORIA DEGLI INTELECTUALI in: Quaderni del Car-
cere. Torino. Einaudi Ed. 1975 p. 1511-1552 (trad. de parte
do texto por Carlos Nelson Coutinho in: Os intelectuais e a
organizacdo da cultura. Rio de Janeiro. Civilizacio Brasilei-
ra, 1968. p. 3-23).

ELIAS, Norbert — O processo civilizador. Rio de Janeiro. Jorge
Zahar Editor, 1994, 2 vols. (Trad. de Ruy Jungmann).
ELIAS, Norbert— Norbert Elias por ele mesmo. Rio de Janeiro,




Jorge Zahar Ed. 2001 ( Trad. de André Telles).
'OPPER, K. — Autobiografia intelectual. Brasilia. Ed UnB.
1977 (trad. de L. Hegenber e O S. da Motta)

\" sessao | Estratégias, dispositivos e instrumentos de inter-
vengao

IOUCAULT, Michel — Réronse au CERCLE D'EPISTEMOLOGIE,
(ahier pour analyse n. 9. Paris. Ed. Du Seuil. 1968 p.9-40
(I'rad. de Luiz Felipe Baeta Neves in Estruturalismo e teoria
il linguagem. Petrépolis. Ed. Vozes. 1971)

IOUCAULT, M. — Os INTELECTUAIS E O PODER in: Microfisica
ilo Poder (Trad. de Roberto Machado). Rio de Janeiro. Ed.
Ciraal. 1979, p. 69-78.

'ara consulta e aprofundamento:

“1115, Edward — THE INTELLECTUALS AND THE POWERS: SOME
I'insrecTIVES FOR COMPARATIVE ANALysis. in: The Constitu-
tion of Society. The University of Chicago. 1982 p.179-201.
PARSONS, Talcott — Tae INTELLECTUAL A SociAaL RoLe CATE-
wony. in: On Intellectuals-Theoretical Studies, Case Studies.
I, by Philip Rieff. N. York, Anchor Books- Doubleday &
Lo, 1970 p. 3-26.

MIERRTON, R. — ROLE OF THE INTELLECTUAL IN PuBLIC BUREAU-
uacy. Social Theory and Social Structure (enlarged edition).
1968 p. 261-278.

Il PARTE Os antropélogos como implementadores de politi-
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cas governamentais num mundo colonial em transforma

¢do. A formacgio do campo antropolégico. A prevaléncia dos
museus. A hegemonia da antropologia fisica e biolégica. Os
primeiros investigadores de campo e as grandes expedicies.

4" sessdo

a| O século da consolidagdo do dominio de conhecimento
antropoldgico: 1842-1942. Os evolucionistas e suas premis
sas. As diferentes tradi¢oes: American Ethnological Society,
Bureau of American Ethnology, a antropologia britinica fun-
cionalista e a escola francesa de sociologia. A ruptura com os
determinismos. Franz Boas, B. Malinovski , E. Durkheim ¢
o artificio de uma polémica.

b | Naturalistas e “exploradores”. A divisido do trabalho inte-
lectual na montagem de “colegbes”. Etnologia e arqueologia
na estrutura burocratico-administrativa dos museus.
CASTRO FARIA, L. de. As exposi¢des de antropologia e arqueo-
logia no Museu Nacional. Conferéncia. Rio de Janeiro. De-
partamento de Imprensa Nacional. 1949.

CASTRO FARIA, L. de. Curt NiMmueNDAJU in Mapa etno-histd-
rico de Curt Nimuendaju. Rio. IBGE. 1981, p. 17-22.

5 sessdo
a | Uma distingdo necessdria entre teoria biolégica da evolu-
¢do e evolucionismo. O darwinismo e o darwinismo social.

Antropologia e ciéncias naturais.



I | Antropologia e medicina no Brasil. Nina Rodrigues e o
dincurso médico-legal. Roquete Pinto e o estudo das “po-
puligoes”: novas categorias censitdrias e principios classifi-
(ulorios. Bastos d’Avila e os métodos das ciéncias naturais.
Arthur Ramos e a questdo étnica. O conceito de raga rede-
tinido, '
NINA RODRIGUES — Os Africanos no Brasil. Sao Paulo. Cia.
I'il, Nacional. 1945, Colecdo Brasiliana vol. 9 (3*ed., Revisao
¢ prefacio de Homero Pires).

'ara consulta e aprofundamento:

BERTOL DOMINGUES, SA e GLICK (eds.) — A recepgio do dar-
winismo no Brasil. Rio de Janeiro, Editora Fiocruz, 2003
ROQUETE-PINTO, E — Ensaios de Anthropologia Brasiliana.
540 Paulo. Cia. Ed. Nacional. 1933.

RAMOS, ARTHUR — Introdugdo a Antropologia Brasileira- as
culturas ndo-européias. Rio de Janeiro. Casa do Estudante do
lirasil. 1961. 3 volumes.

CASTRO FARIA, L. de — A contribui¢do de Roquete Pinto para
a Antropologia Brasileira. Universidade do Brasil, Museu Na-
cional/Publicacoes Avulsas, 1959.

ALMEIDA, A W. B. de — D1iLoGos ENTRE MARX E DARWIN NA PE-
rieer1A. O Globo. Prosa & Verso. Rio de Janeiro, 13 de margo
de 2004, p. 3.
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I1I PARTE Os antropélogos como académicos. A luta pela
legitimagdo de uma disciplina como cientifica.

O dificil processo de autonomia na producao intelectual
e cientifica de uma disciplina estreitamente vinculada as
administracoes governamentais e aos servigos oficiais.

6° sessio | Indicadores da consolidagdo de um dominio de co-
nhecimento e suas ramificacoes.

a | As chamadas “histérias da antropologia e da etnologia™
Alfred C. Haddon, 1912 (2% ed. 1934), T. K. Penniam, 1935,
R. Lowie, 1937.

LOWIE, R. H. — Historia de la Etnologia. México. Fondo de
Cultura Economica. 1974 (la edi¢do em espanhol 1946 e 1"
ed. em inglés 1937).

b | Os textos interpretativos de pretensao biobibliografica e
os denominados “diciondrios” de antropélogos e etnélogos:
A.A. Kuper, 1973; G. W. Stocking, ed., 1983; T. L. Mann, ed.,
1988; G. Gaillard, 1988, P. Bonte e M. Izar, ed., 1991, e C.
Winter, 1991.

STOCKING, Jr., G.W. — Observers Observed-Essays on Ethno-
graphic Fieldwork-History of Anthropology vol 1. The Univer-
sity of Wisconsin Press. 1983.

STOCKING, Jr., GW. (org.) — Franz Boas - A formagdo da an-
tropologia Americana (1883-1911). Antologia. Rio de Janeiro.
Contraponto — Ed. UFR]. 2004. (trad. de Rosaurta M. C. L.
Eichenberg).



AILLARD, G. — Dictionnaire des Ethnologues et des Anthro-
pologues. Paris. Armand Colin/Masson. 1997.

NONTE, P. et IZARD, M.- Dictionnaire de I'Ethnologie et de
Anthropologie. Paris, Quadrige - Presses Universitaires de
Jrance. 2000.

WO LF, E. R, — AMERICAN ANTHROPOLOGISTS AND AMERICAN S0-
in Reinventing Anthropology, edited by DELL HYMES,

T'rad. de Pedro M. Soares in WOLF, E. — Antropologia e Poder
~ org, e sel. B. Feldman-Bianco, G. Lins Ribeiro. Brasilia, ED.
LnB, Ed.; Unicamp.2003).

¢ | As chamadas “enciclopédias” de antropologia: Barnard
md Spencer eds. 1996; D. Levinson et M. Ember eds. 1996.
| As iniciativas de periodizagdo (que se tornaram ortodo-
xis): Mead, M. and Bunzel, R. 1960.

: MEAD, M. and BUNZEL, R. L. (eds) The Golden Age of Ameri-
can Anthropology. N. York. G. Braziller. 1960.

¢ | As iniciativas de “manualizagdo” de procedimentos. Os
 “guias praticos de antropologia”, que comegaram a ser pro-
duzidos em 1874, foram retomados em 1936 no 4mbito de
comissdo organizada pela Se¢do H da Associacdo Britani-
¢a para o Progresso da Ciéncia, responsével pelo Notes and
 Queries on Anthropology. A partir de 1949, um comité do
~ Royal Anthropological Institute of Great Britain and Ireland
passou a se encarregar das revisoes e das novas edigoes. Se-
- gundo G. Gaillard, apoiado em R. Lowie, o primeiro manual
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de antropologia, assinalado pela American Anthropologist,
em 1917, seria o livro de Tylor, publicado em 1881, denomi
nado Anthropology An Introdution to the Study of Man and
Civilisation (Gaillard, 1997:33). No caso da Franca, D. Paul
me publicou um Manuel d’Ethnographie em 1947, a partii
das notas de cursos de M. Mauss.

ROYAL Ant. Inst. of G. Britain and Ireland — Guia Prdtico de
Antropologia. Sdo Paulo. Ed. Cultrix. 1971 (Trad. de Octavio
Mendes Cajado).

MAUSS, Marcel - Manuel d’Ethnographie. Paris. Ed. Payot.
Petite Bibliothéque Payot. 1967 (Préface a la deuxieme edi
tion par Dénise Paulme) Obs. 3* ed. em 1989 com preficio
de D. Paulme e 4* ed. por Ed. Payot & Rivages em 2002, reu
nindo os dois preficios das edicoes anteriores.

f | Outras iniciativas de produzir “manuais” referem-se as
orientagoes especificas, dirigidas para a realizagdo do trabalho
de campo, produzidas por Marcel Maget (cuja edicdo original
autografada se encontra na Biblioteca do Prof. L. de Castro
Faria), e aquela para andlise de parentesco como a de Ernest [..
Schusky, de 1972, intitulada Manual for Kinship Analysis.
SCHUSKY, E. L. — Manual para Andlise de Parentesco. Sao
Paulo. Ed. Pedagbgica e Universitdria Ltda. 1973 (Trad. dc
Sylvia Caiuby Novais).

2| As “coletdneas”, que visam estabelecer continuidades des-
de a filosofia, a politica e a biologia, e as chamadas “histérias
informais” da antropologia.



IAYS, H.R.- From Ape to Angel - an Informal History of Social
Aunthropology. N. York. Capricorn Books. 1958 (7* ed. 1964).
IHARRIS, M. — El Desarrollo de la Teoria Antropologica- una
Historia de las Teorias de la Cultura. Mexico. Sigloveinteuno
vils, 1979 (1° ed. em inglés 1968).

h | Os trabalhos criticos de classificagdo histérica que re-
montam aos “antropologos filésofos™ do século XVIIIL. Lévi-
Strauss, em Tristes Tropiques (1955), considera que Rousseau
¢ "0 mais etnégrafo dos filosofos”.

IUCHET, Michele - Anthropologie et histoire au siécle des Lu-
nitres. Paris, Ed. Albin Michel-Bibliotéque de I’Evolution de
I'Humanité. 1995 (1° ed. Frangois Maspero, 1971). Postface
e Claude Blanckaert.

I\ PARTE Dos “tristes tropicos” aos “ridentes trépicos”,
como assevera Castro Faria, ou olhares diferentes dentro
e um mesmo campo de conhecimento.

7' sessdo | A tltima grande expedicdo. A Expedigido a Serra
ilo Norte (1938) e seus desdobramentos. Registros de traje-
lorias distintas: C. Lévi-Strauss (1955) e L. de Castro Faria.
I EVI-STRAUSS, C. — Tristes Trdpicos. Lisboa. Livraria Mar-
lins Fontes/ Portugdlia Ed. s/d (1° ed. 1955).

L ASTRO FARIA, L. de — Um outro olhar. Didrio da expedicio
it Serra do Norte. Rio de Janeiro. Ed. Ouro sobre Azul. 2001
(teprodugido integral do caderno de campo de 1938).
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Para consulta:

PERRIN, Michel — Recarps Croisfs — LA PHOTOGRAPHIL,
ENTRE Donnée et EmpsLime. UHomme. Revue Frangaise
d’Anthropologie. N. 165. Paris. jan. 2003

8" sessdo

a | Os “antropoélogos” e os “naturalistas”: convergéncias ¢
dissonéncias. Os titulos académicos e a relacdo orientador/
orientado: Melville J. Herskovits e Octavio da Costa Eduar
do. Charles Wagley e Eduardo Galvéo. As posi¢oes institu
cionalizadas: Heloisa Alberto Torres e L. de Castro Faria. As
posi¢Bes institucionais marginalizadas: Raimundo Lopes
com seus trabalhos sobre etnologia.

EDUARDO, O da C. — The Negro in Northern Brazil — a Study
in Acculturation. American Ethnological Society Inc./Uni
versity of Washington Press. 1948 (2* ed. 1966).

GALVAO, E. — Santos e Visagens - um estudo da vida religiosa
de Itd; Amazonas. Sao Paulo. Cia. Ed. Nacional. 1955

Para consulta:

PRICE, R. & PRICE, S — The Root of Roots or, How Afro-Ame
rican Anthropology got its Start. Chicago. Prickly Paradigm
Press. 2003.

b | Disputa pela legitimagéo: a Sociedade Brasileira de An
tropologia e Etnologia (1941-1949), com Arthur Ramos, ¢ 0
Departamento de Antropologia do Museu Nacional, com
Heloisa Alberto Torres.



ZEREDO, P. Roberto — Antropélogos e pioneiros — A histéria
lin Sociedade Brasileira de Antropologia e Etnologia. Sao Pau-
lo, FELCH-USP. 1986.

¥ sessdo | A estruturacdo de carreiras através do sisterna de
ssino. Os cursos de especializagio em Antropologia. Curso
ile Aperfeicoamento em Antropologia Cultural, coordenado
it Darcy Ribeiro. Museu do {ndio, 1955. Curso de Aperfeigo-
amento em Antropologia Cultural, coordenado por Roberto
Cardoso de Oliveira, 1960. Universidade do Brasil. Programa
i P6s-graduagao em Antropologia Social. Museu Nacional.
Loordenado por Roberto Cardoso de Oliveira, 1968.
| xposicao de Castro Faria, que participou direta e ativa-
nen e de todas essas iniciativas como articulador, como ela-
horador de grades curriculares e como docente.

V PARTE Os debates sobre a “posigio do intelectual”, que
iwviam abalado os anos 30 da vida intelectual européia
ntensificaram apds a-Segunda Guerra Mundial face ao
pcesso de descolonizagdo de paises africanos e asidticos.
) mundo colonial em crise colocou problemas concretos
puira os responsaveis pelas politicas étnicas, até entdo arti-
ladas a partir das metrépoles. No final dos anos de 1940,
il Tax langou a action anthropology (traduzida por Gaillard
‘umo anthropologie active), objetivando colocar a antropo-
logia a servico dos observados. Essa antropologia tornou-se
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mais conhecida como “antropologia participante ou antro
pologia intervencionista”. Em 1958, Tax fundou a revistu
Current Anthropology.

10° sess@o | Tentativas de repensar a agio cientifica no mun
do social. As polémicas entre J. P. Sartre e R. Aron. As impli
cagdes do “intelectual total” de Sartre no enfrentamento do
spectateur engagé de Aron (tal como tratado por seus biégra
fos e comentadores J-L Missika e D, Wolton; 1981).

ARON, R. — O dpio dos intelectuais. Brasilia, Ed. UnB. 1980
(Trad. Yvonne Jean). (1° ed. 1955).

Para consulta e aprofundamento:

MATTSON, K — Intellectuals in Action — the Origins of the New
Left and Radical Liberalism (1945-1970). The Pennsylvania
State University Press-Univ. Park. 2002.

SARTRE, Jean-Paul (ed.) — La GaucHE — NuMERro Spécrar. Les
Temps Modernes. 10° Année n. 112-113. 1955.

ARON, R. - O espectador engajado (Entrevista com Jean-Lou
is Missika e D. Wolton). Rio de Janeiro. Nova Fronteira. 1982
(Trad. de Clovis Marques).

11° sessdo | A questdo da responsabilidade social dos inte-
lectuais atingiu em cheio a vida académica norte-americana
nos anos 1960-70, com a Guerra do Vietnd e com medidas
governamentais, como o chamado “Projeto Camelot”, Am-



w debates e acirradas polémicas, com réplicas e tréplicas,
alizando a responsabilidade social dos cientistas e a éti-
14 pesquisa, foram veiculados por Current Anthropology.
Vs préticas e nova configuragdo do campo profissional
| ’ ntropélogos afetaram profundamente a antropolo-
4 enquanto disciplina e o antropélogo enquanto intelec-
il produtor de conhecimentos etnogréficos. O tema da
sponsabilidade social do antropdlogo foi privilegiado. A
a American Ethnological Association, premida pelas
demandas, designou comissdo em 1967 para tratar de
emas éticos nas praticas de pesquisa e adotou um novo
_ de ética em 1971.

| Semindrios e mesas-redondas sobre responsabilidade so-
nvolvendo antropélogos de diferentes posi¢oes, dentro
da academia, focalizando temas correlacionados com
"". tica no trabalho do antropdélogo, tais como: community
nity, secret research or government-sponsored work, de-
ment research etc.
EMAN, G.D. —Is ANTHROPOLOGY ALIVE? SOCIAL RESPONSI-
1IN Sociar ANtHROPOLOGY. Current Anthropology vol. 9
Dec. 1968. p. 391-396.
'MAN, G.D — ETHIics VERSUS REALISM IN ANTHROPOLOGY.
to apresentado no simpdésio organizado pela AAA., em
5, denominado Ethics, professionalism and the future of
hropology.) in Fluehr-Lobban, 1991 p.36-71.
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Para consulta e aprofundamento:

GJESSING, Gutorm — THE SocraL RESPONSIBILITY OF THE SOCIA|
Scienmist. Current Anthropology vol. 9 n° 5. Dec. 1968. p. 397

401

GOUGH, Kathleen — New PrRoPOSALS FOR ANTHROPOLOGISTS.
Current Anthropology vol. 9 n° 5 p. 403-407.

Pode-se incluir neste topico a consulta no mesmo periédico
de Comments e Replies de vérios autores. p. 407-433, bem
como o texto publicado por GOUGH no mesmo ano em Lcs
Temps Modernes denominado ANTHROPOLOGIE ET IMPERIALLS

ME € 0$ comentdrios contidos em Un DEpaT, que reorgani

zam o debate travado no Current Anthropology, acrescidos
do texto Réronse de GOUGH (traduzido por Jean Copans)
dos AnnexEs. p. 1123-1178

HOROWITZ, Irving L. (Coord.) — Ascensdo e queda do Projeto
Cameloté- estudos sobre as relacdes etitre a ciéncia social e o
prdtica politica. Rio de Janeiro. Civilizagdo Brasileira. 1969,
(Trad. de Alvaro Cabral) (1¢ ed.1967).

Obs. Leia-se principalmente o texto de Marshall Sahlins- A
ORDEM ESTABELECIDA: NAO DOBRE, NAO ENROLE, NAO MUTILE—lido
em 1965 em Reunido da A.A.A.

BARAN, Paul A — A m1ssio po inTeLEcTuAL (publicado origi-
nalmente no Monthly Review de fevereiro de 1961). S. Paulo.
CA Filosofia de Sao Bento-FECLSB-PUCSP. 1967 (Trad. de
Duarte Lago Pacheco).

b | A reorganizagdo formal da American Anthropological As-



\ctation estendeu-se de 1981 a 1984, e provocou um pro-
1480 de “re-profissionalizagdo”, a partir de novas demandas
dos antropélogos norte-americanos, cuja composicio de-
mogrifica havia sido substancialmente alterada. Foi consta-
tudo que os antropélogos profissionalmente treinados e que
sstavam efetivamente empregados em “postos de trabalho
tilo-académicos” ou nao vinculados formalmente ao siste-
ima de ensino suplantavam numericamente aqueles que de-
senvolviam suas atividades em estabelecimentos de ensino e
jpesquisa. Nove sociedades que mobilizavam antropélogos,
ufiliaram-se ou mantiveram acordos com a A.A.A., cinco no-
vas divisdes foram criadas na A.A.A. (Antropologia Geral,
Arqueologia, Antropologia Biolégica, Lingiiistica e Préticas
¢m Antropologia). Divisdes, entretanto, foram mantidas: a
Society for Applied Anthropology e a Society of American
Archaelogy nao se filiaram a A.A.A.

FLUEHR-LOBBAN, C. (ed.) — Ethics and the Profession of An-
thropology-Dialogue for a New Era. University of Pennsylva-
nia Press. 1991.

SANDAY, P. REEVES (ed) — Anthropology and the Public Inte-
rest — Fieldwork and Theory. N. York. Academic Press. 1976
¢| Um ponto para discussdo. A Associacdo Brasileira de An-
tropologia foi constituida em 1953. Em 1967, acionando a
designacao de “intelectudrios”, Castro Faria procurava de-
marcar o campo da antropologia sob o signo de uma posicao
de autonomia: “Devemos estar prevenidos contra todas as
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formas de sujei¢do ao estabelecido, pois do contrério corie

remos o risco de sermos considerados antes “intelectudrios’
— como diria o escritor brasileiro José Lins do Rego, refe

rindo-se aos intelectuais burocratizados de todo e de moda
subserviente, hierdrquico, em funciondrios do Estado — do
que intelectuais, muito menos intelectuais criticos, indec

pendentes, opostos a ordem estabelecida”. (Gilberto Freyre
— INTELLIGENTSIA E DESENVOLVIMENTO NACIONAL DO Brasir: Nota
prEvia; in Educagdo e Ciéncias Sociais, ne 21: 147-161, 1962)
(Castro Faria, 1967:07).(sic)

Nao se pode comparar a chamada “reorganizacdo” da ABA
em 1978/79, na gestdo Castro Faria, com este processo dc
“re-profissionaliza¢do” da A.A.A. antes mencionado. Com &
vitdria eleitoral de Castro Faria, em Recife, a ABA nio teria
sido mais aberta as novas demandas dos profissionais em
antropologia e ndo teria acentuado mais a autonomia do

campo face ao poder politico?
Exposicdo de Castro Faria como autor/ator

Para leitura e aprofundamento:

CASTRO FARIA, L. de — Dez aNos aP6s A I REUNTAO BRASILEI-
RA DE ANTROPOLOGIA. Separata da Revista do Museu Paulista-
Nova Série-Volume XIV. S3o Paulo. 1963 p.17-37.

CASTRO FARIA, L. de- Integragao universitdria e padroes de tra-
balhos escolares e cientificos. Rio de Janeiro. UFR]. 1967 13pp.



VARTE Diferentes formacées intelectuais e autores de
as posigoes, como E. Hobsbawn e P. Bourdieu, subli-
no final da década 1990-2000 que se tratava de um
wipo de “solidariedades ameacadas”.
wirdieu procede a esta constatagdo ao reconhecer que os
tincipios de agdo daqueles que dominam as relagdes eco-
fimicas transnacionalizadas remetem a um programa de
estruicdo sistemdtica dos coletivos”, privilegiando lidar
i individuos, mesmo quando se trata de empresas, sin-
licatos, associagoes voluntdrias, grupos de familias e povos
amente distintos. Face a esta escolha econémica, as
as de associa¢des, no mundo do trabalho e no campo
ico, tornam-se fragilizadas, como diria Hobsbawm e
m forca de representatividade. A ideologia da com-
weténcia como forma de respaldar a razéo e a modernidade
ste mencionado programa nutre a ilusao de que tal des-
{0 é necessdria e de que tudo o que é publico seja consi-
do como um arcaismo, como retrégrado, como atrasa-
destituido de racionalidade.
URDIEU, P. — Contre-feux. Propos pour servir a la resistan-
contre I'invasion néo-libérale. Paris. Liber-Raisons D’Agir.
)8 (Trad. por Lucy Magalhdes com consultoria de Sergio
Vliceli — Zahar Ed.).
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Para consulta e aprofundamento:

STUART HALL — A identidade cultural na pés-modernidade
Rio de Janeiro DP&A 2003. (72 ed.).

GEERTZ,C. — O saber local. Rio de Janeiro, Ed. Vozes. 200}
(6%ed.).

12° sessdo | Antropologia e Politica. O chamado “tempo de¢
resisténcia” e de “intervengdes coletivas” dos produtores in

telectuais e cientificos no sentido de “reinventar o servigo
publico” na assertiva de P. Bourdieu. Modalidades inteira

mente inusitadas de acdo cientifica caracterizam esta situa

¢do e tornam-se elas préprias objeto de reflexdo. Jd ndo era
possivel imaginar um trabalho de campo condicionado pela
funcdo peticionéria ou de planejamento, quando os “nati

vos” afirmavam-se etnicamente consoante uma existéncia
coletiva e suas mobiliza¢oes objetivavam-se em movimen

tos sociais. Novos espagos sociais de disputa e de conflito
mediante a relativizacido do conceito de nag¢io.

BOURDIEU, P. — Contre-feux 2. Pour um mouvement social
européen. Paris. Raisons D’Agir. 2001.

Para consulta e aprofundamento:

DUVAL, J; GAUBERT, C.; LEBARON, F.; MARCHETTI, D.;
PAVIS,F. —Le decémbre des intellectuels frangais. Paris, Liber/
Raisons D’Agir. 1998.

BOURDIEU, P. (ed.) e MICELL S. (org. e sel.)- Liber I . Sao
Paulo. Edusp. 1997.

BOURDIEU, P.;; Christin, O. e Will, P. — Sur ra Science br




i'Fiar. Actes de la Recherche em Sciences Sociales. N. 133 juin,
2000, p. 3-9.

WANCIERE, J.- Aux bords du politique. Paris. Gallimard. 2004
(1",ed, La Fabrique, 1998).

WANCIERE, J. — O desentendimento. Politica e filosofia. Rio
ile Janeiro, Ed.34. 1996. (Trad. Angela Leite Lopes). (1* ed.
Iitions Galilée, 1995).

1V sessdao

it | As polémicas em torno da oposi¢io entre o “notaveis” e o
“intelectuais especificos”, na interpretacio de M. Foucault.
A critica de P. Bourdieu ao “intelectual total”.

I | A reedigdo ou reatualizacdo de um velho debate: a “des-
provincianizagio intelectual” de Geertz e a ruptura com
i “concepgao tecnolégica” das ciéncias sociais.

¢ | A tentativa de P. Bourdieu de transcender ao conceito de
“intelectual especifico”. A nogdo de “intervencio coletiva”
num contexto de “declinio da autonomia” da produgio in-
lelectual e cientifica: “o intelectual coletivo, transdisciplinar
¢ Internacional”. A critica aos que mantém sua autoridade
i custa de uma presenga constante no campo jornalistico:
uutoridade cientifica e midia. Distingdes.

i | Especializagdo e interdisciplinaridade. A falsa oposi¢do
entre “teoria” e cardter “aplicado” do conhecimento antro-
polégico. As relagdes sociais no campo da produgdo antro-
pologica. Tomar a “si mesmo e 2 sua prépria producio inte-
lectual” como objeto de reflexido.
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BOURDIEU, P. — Science de la Science et Reflexivité. Paris, R
sons d’Agir Editions. Octobre, 2001.

BOURDIEU, P. — Esquisse pour une Auto-Analyse. Paris, Rai
sons d’Agir Editions. Février, 2004.

Para consulta e aprofundamento:

BOURDIEU, P. — E ~o ENTANTO... in Bourdieu (ed.) e Miceli
(org.) Liber I. S. Paulo. Edusp. 1997 p. 199-206

BOURDIEU, P. — Interventions: 1961-2001. Science Sociale ¢!
Action Politique. (Textes choisis et présentés par Frank Pou

peau & Thierry Discepolo). Marseille. Agone. 2002

14° sessdo | Os impactos da reestruturagio do campo inte
lectual, em sua relagdo com o campo de poder, sobre os me
diadores usuais dos trabalhos etnogréficos e sobre as “no
vissimas demandas” apresentadas aos antropélogos: laudos,

pericias e pareceres.

Exposi¢do de Eliane Cantarino O’Dwyer, que participou
diretamente das decisoes relativas a produgio de laudos an-
tropolégicos, em diferentes gestdes da ABA, desde a primeira
metade dos anos 1990-2000 e até a atual gestao, que finda em
julho de 2004.



tu leitura e aprofundamento:

WYER, E. C. — Seringueiros da Amazonia: dramas sociais e
alhar antropoldgico. Niteréi, EQUFF, 1998.

I Eliane (org.) —- Quilombos-identidade étnica e
\ritorialidade. Rio de Janeiro. ABA/FGV, ed. 2002.

s, Ler principalmente O’DWYER Os QUILOMBOS E A PRATICA
OIISSIONAL DOS ANTROPOLOGOS, P. 13-41

AN'TOS, Flavia M. S. e OLIVEIRA, Jodo P. de — Reconhecimen-
u dtiico em exame- dois estudos sobre 0s Caxixé. Rio de Ja-
10, LACED/Contracapa. 2003.

15* sessao | Discusso dos atos simbélicos e das mobilizages
‘ontra as tentativas de restauragao das forcas de “regressao
ntelectual, moral e politica”, que propiciam o “declinio da
autonomia” dos produtores cientificos. Buscar exemplifica-
¢s no campo de poder e no campo da produgao jornalis-

lixercicio livre a partir das fontes de referéncia ji compulsa-
s e de outras indicacdes bibliogréficas pertinentes a crité-
110 dos participantes.
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IIAJETORIA EM TRANSCENSUS:
{1112 DE CASTRO FARIA (1913-2004)

Alfredo Wagner Berno de Almeida

Nao tenho nenhuma simpatia pelo me-
morialismo. A matéria privilegiada desse
género — uma espécie de curriculum vi-
tae, discursivo e comentado — ¢ bastante
pobre no meu caso. Além disso, falar na
primeira pessoa foi sempre para mim uma
quase violéncia. Falarei apenas o minimo,
apenas para situar-me, quando indispen-
sivel, CASTRO FARIA, 1982

astro Faria, no decorrer de sua vida profissional, evi-
C tou as tentacoes autobiograficas e sempre desencora-
Juil 0s biégrafos e as pretensoes de ser biografado. Chamava
1 atengéo, sobretudo, para os riscos de serem reproduzidas
ailo-evidéncias e de serem endossados acriticamente dita-
imes de consagracao, que so reforgariam o “instinto conserva-
{ivo”, Considerava tal “instinto” um dos fatores de inércia da
producio intelectual, constituindo-se num sério obstdculo
a0 conhecimento cientifico. Para tanto, mencionava sempre
0 “epistemélogo irreverente” e jocoso, citado por Bachelard,
em A formagao do espirito cientifico, que dizia o seguinte:

91



92

ANTROPOLOGIA DUAS CIENCIAS

Os grandes homens sdo tteis 4 ciéncia na primeira metade de sua vida
e nocivos na outra metade. O instinto formativo é tio persistentc cin)
alguns pensadores, que essa pilhéria nao deve surpreender. Mas, o
instinto formativo acaba por ceder ao instinto conservativo.Chega o
momento em que o espirito prefere o que confirma seu saber aquili
que o contradiz, em que gosta mais de respostas do que de perguntas
O instinto conservativo passa entdo a dominar, e cessa o crescimen!o
espiritual, | Bachelard, 1996:19

De maneira deliberada, o discurso biogréifico tornou-sc
um dos objetos de reflexao dos cursos ministrados por Cas
tro Faria, sendo focalizado como um dos géneros literarios
preferenciais de intelectuais notéveis e dos aspirantes a noto
riedade, além de consistir num destacado componente dos
rituais de legitimidade e consagragdo. Ao romper com a so-
ciologia espontinea da biografia, Castro Faria asseverava que
a abordagem biogrifica pode ser um instrumento de inves-
tigagdo privilegiado, desnaturalizando as nocées correntes
que descrevem a histéria de vida de produtores intelectuais
de modo espontineo, consoante efeitos 1égicos, encadeados
e coerentes, e segundo uma certa constincia descrita como
uma “trajetéria” ou um “caminho”, uma “rota”, um “percur-
s0” ou uma “carreira” com suas encruzilhadas e desafios.*

Castro Faria alertava, desde pelo menos 1972, para os ris-
cos de se produzirem hagiografias®® e cuidou ele mesmo de
escrever seu epitdfio, de maneira sardénica. Expondo a si
mesmo e aos outros, num drama satirico, redigiu também
sua ldpide, polemizando até o fim com panegiristas e hagi-



los. Investiu-se da autoridade de autor da inscrigao de
i pedra sepulcral e da condigdo de ser seu préprio epita-
fazendo circular entre seus pares mais proximos o que
i 0 seu elogio péstumo, com notada intengdo satirica,
\¢ lratava um vivo como se morto ji estivesse. Imaginava
corajar, com estas criticas mordazes, uma certa tra-
douta e assaz erudita de proferir discursos laudaté-
] o 4 ¢ encomidsticos em ceriménias finebres ou em sessdes
ulenes, em louvor a um morto ilustre, de academias e de
niuseus ou ainda nas inevitdveis homenagens postumdrias.
lim decorréncia, posicionava-se de maneira severa face 2
ativa ingenuamente hagiografica dos oradores, que para
geriam declamadores, e 2 sua gesticulagdo exagerada.
-bg certo modo escolheu como queria que seu corpo fosse
‘encomendado, buscando ser um agente ativo na seqiiéncia
¢erimonial em torno de seu préprio féretro, falando quando
4 regra do jogo ditava que ficasse mudo. E foi o que sucedeu
1o dia seguinte ao seu falecimento, em 16 de agosto de 2004,
i beira de sua tumba, no cemitério Parque da Colina, em
Niteréi, quando foi lido, sem polidez afetada, o epitéafio que
- produzira.

 Pode-se dizer que Castro Faria buscou controlar todas
as etapas da seqiiéncia cerimonial deste ritual de separagdo
que, alids, comegou a ser vivido bem antes de seu passamen-
~ to. No derradeiro lustro de sua existéncia se empenhou em
~ administrar o destino dos principais produtos fisicos de sua

(=]
w

TRAJETORIA EM TRANSCENSUS: LUIZ DE CATRO FARIA (1913-2004)




94

ANTROPOLOGIA DUAS CIENCIAS

acdo intelectual. Tomou decisdes quanto a sua bibliotecn
particular, ao acervo iconogrifico e ao que ele denomina

va de “arquivo pessoal”, que compreende sua correspon

déncia, anotagoes de leitura, projetos, manuscritos, texlon
inéditos, gréficos, diagramas, croquis, mapas e fotografia:
Em meados de 1999 autorizou e constituiu formalmente uim
Conselho Curador para cuidar da classificacdo e da devida
preservagao de seu acervo.” Celebrou, em agosto de 2000,
um termo de doagio de seu arquivo pessoal, com o CNPq/
Museu de Astronomia e Ciéncias Afins.** Em 2001 e 200
assinou contratos de direitos autorais com duas diferentes
editoras, estabelecendo em um deles bases comerciais que
até entdo desconhecera nas editoras universitdrias e na im

prensa oficial, onde, segundo afirmava com ironia, preva

lecia a triade: “Muito respeitado, pouco lido e quase nada
vendido”. De modo concomitante comegou a preparar os
originais de livros que ainda estdo por ser publicadoes. Com
este propésito orientou trabalhos de aprimoramento e de
investigagoes complementares para o fechamento definitivo
destes trabalhos inéditos. Desde setembro de 1999 assistiu
aos trabalhos de avaliacdo monetdria de sua biblioteca e, a
seguir, em 2003, acompanhou os tramites iniciais de sua
aquisi¢do e destinagdo para institui¢do universitdria, qual
seja, Museu Nacional-UFR]. A este tempo monitorou a fase
inicial dos trabalhos de classificagdo de seu arquivo pessoal,
funcionando como um autodescritor de seu préprio arqui-



vi."" 1510 ¢, opinando abertamente, desautorizando ilagoes,
iecusando atos seletivos de documentos realizados pelos
peauisadores e questionando os critérios de classificagao
pur eles adotados. Com meticulosidade e desvelo, supervi-
siunou todas estas tarefas do que dizia ser e vivia como “a
deapedida”

Mas, como os ritos finebres sao mais extensivamente ela-
horados, como diria Van Gennep, estendendo-se por um tem-
po de duragio mais dilatado do que outros rituais, e as ceri-
imbnias de celebragao da morte bastante complexas, como no
vuso de intelectuais consagrados, nem tudo pode ser previsto
o controlado de antemdo. Dependendo da idade, da posi-
4o hierdrquica, do tipo de reconhecimento de sua produ-
(Ao cientifica e da intensidade de suas agoes, as homenagens
postumas podem se suceder continuamente, em consonancia
com calendérios de eventos e de efemérides de instituigdes e
revistas cientfficas. Ainda mais, tratando-se de um intelec-
tual renomado e longevo como Castro Faria, com sessenta
¢ oito anos de pratica cientifica ininterrupta em institui¢des
académicas de exceléncia, isto é, desde 1936, no Museu Na-
cional, até o primeiro semestre de 2004, ministrando curso
1no PPGA da UFE.* Sublinhe-se ademais que Castro Faria fa-
leceu com 91 anos quando, ndo obstante as dificuldades de
deslocamento fisico e as enfermidades, ainda estava vincula-
do a sala de aula, lecionando em colaboragao com ex-alunos,
e publicava livros e mantinha contatos regulares com seus
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pares. Mediante este quadro, as condigbes de possibilicili
de controle e de previsdo rigorosa de etapas rituais p6stuin
mostram-se bastante remotas e evidenciam limites.

Pode-se dizer, por conseguinte, que ele previu quase tudo
mas ndo deixou, todavia, um obitudrio pronto, vazado a si
vontade e em seu estilo peculiar e elegante, para atender i
previsiveis demandas de peri6dicos cientificos, que mantéi
sessdes voltadas exclusivamente para o registro comentado
de falecimento de cientistas.

Quando os editores’ do Anudrio Antropolégico me con
vidaram para elaborar este obitudrio, inicialmente relute
porquanto nao detenho qualquer poder de fala instituciona
lizada, caracteristica de quem profere o elogio. A autoridad;
de que sou investido seria tio-somente aquela de epigono,
com todos os condicionantes afetivos ou de inclinagdo poi
simpatia de quem trabalhou durante anos em projetos
pesquisa com Castro Faria, e ndo necessariamente aquela ¢
par ou igual em condigdo. Por aproximacio com este tiltino
critério o convite certamente recairia em inimeros antro
pologos de renome e de geracdes anteriores & minha, como
Roberto Cardoso de Oliveira, Roberto DaMatta e Moaci
Palmeira, dentre outros que trabalharam lado a lado com
Castro Faria em etapas importantes do processo de consoli
dagdo do campo da produgio antropolégica no Brasil.

Depois de recorrer a leituras de textos do préprio Castro
Faria e me aconselhar com outros pesquisadores, que tam




litin se encontram debrugados sobre sua produgdo cienti-
'. Itn, acatei, entretanto, a escolha e decidi entdo me limitar
a0 menos discutivel e talvez ao mais simples e direto, obje-
undo ser fiel as proposi¢des do autor e propiciando tdo-
¢nte notas biogréficas e referencias bibliograficas. Para
{0, me inspirei naqueles préprios escritos de Castro Faria,
ftes compulsados, pois, ainda que ndo tenha produzido o
| préprio obitudrio, ele produziu obitudrios de alguns de
s pares, além de participar de ceriménias em louvor de
itros antropologos falecidos. Elaborou os obitudrios de E.
uguete Pinto* e de Eduardo Galvao* e proferiu conferen-
i, igualmente publicadas, nas comemoragdes do centend-
110 de nascimento de Jodo Batista de Lacerda, que ele clas-
lica como “o primeiro antrop6logo brasileiro”,* e Alberto
Childe.”® Produziu também um elogio biogréfico no tributo
i meméria do etnélogo Curt Nimuendaji,* organizado pela
JMBGE. Morte e nascimento se tangenciam e sdo insepardveis
te género de produgdo académica, que privilegia a “his-
Aoria de vida”. Os textos académicos vinculados a ritos deste
{ipo tém uma marca peculiar capaz de os distinguir daque-
‘dos demais ritos de passagem. Em primeiro lugar porque
'y atém as singularidades e 2 individualizagao da trajetéria
(o autor focalizado, ressaltando principalmente aspectos
‘Contrastantes e distintivos que o tornam “notdvel”. Em se-
' gundo lugar, porque buscam se coadunar com preceitos in-
{rinsecos a um puiblico restrito de especialistas, mesmo que
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num fundo comum de repetigdes sucessivas, que aparentain
enunciar um certo padrio erudito, Diferem também, neste
sentido, dos obitudrios cotidianamente veiculados pela im

prensa peri6dica, em colunas jornalisticas especificas,
ndo tém autoria e sio feitos para um publico amplo e difuso
O préprio Castro Faria teve um obitudrio deste tipo publi

cado em O Globo de 17 de agosto de 2004 (p. 19) e ilustrado
com uma bela foto:

Castro Faria, nascido em 5 de julho de 1913, reconhecia cin
conversas, do alto de seus 91 anos, que sua velhice se acen
tuou no limiar dos 88 anos. Lendo com dificuldades cada ver
maiores, impossibilitado de escrever, ainda que refletindo d¢
modo vivaz ao ditar argumentos e notas para constar de lex
tos em elaboracio, ndo achava mais possivel recuperar-se do
envelhecimento biolégico e as vezes transmitia a sensagio
de estar sobrevivendo a si mesmo. Entretanto, mesmo esti
incontingéncia ndo o imobilizava e as implicagoes da velhice
na sua produgdo intelectual ndo se fizeram sentir de forma
absoluta. No final do primeiro semestre de 2004, completan
do 91 anos, mostrava-se livre dos soliléquios dos gabinetes,
mantendo como auditério permanente, numa interlocugio
incessante, dezenas de alunos, ex-alunos e pesquisadores de¢
diferentes institui¢des. A aposentadoria e a reclusdo com
pulséria na vida doméstica num cotidiano, que aparente
mente condena a soliddo, nao resultaram num insulamento

do autor. Somente na aparéncia Castro Faria sugeria isolado



I verdade havia e hd uma rede de relagdes sociais e uma
ilivisdo de trabalho intelectual que movimentam, numa en-
prenagem complexa, diversificada e descentralizada, seus
¢ pigonos, seus pares e demais produtores de bens simbdlicos
(editores, resenhadores, comentaristas) com quem manti-
nhin uma interlocu¢do. Reedi¢oes, agrupamento de artigos
vin livros, organizacao das ementas e programas dos cursos
(ue ministrou, resgates de textos inéditos e recuperagdo de
anotacoes de pesquisa, de didrios de campo e de fotos bem
ilustram este processo.

05 resultados mais visiveis disto consistem em quatro livros
publicados entre 1998 e 2002, isto &, entre seus 85 e 89 anos,
¢ Inais dois livros concluidos em 2004 e que se acham no pre-
l," além de um livro ainda inconcluso.* Acrescente-se, com
iclagio ao mesmo perfodo, um texto reeditado e trés artigos
publicados em periédicos cientificos e congéneres. > Acres-
tente-se ainda inGmeras reportagens e entrevistas em peri-
unidicos de circulagdo nacional,®® duas resenhas de seus livros
¢ revistas cientificas, uma mengéo explicita feita por Lévi-
Sirauss, num comentdrio estendido, em entrevista concedi-
ila a jornalista francesa™ e uma resenha em revista cientifica
norte-americana.®® Importa mencionar também dois videos
roncluidos e um terceiro em edigdo, focalizando a trajetéria
profissional de Castro Faria, e também um filme de divulga-
(o cientifica para TV a cabo.” Com destaque podem ser su-

hilinhadas em seqiiéncia duas exposicoes: uma de fotografias,

]
L=

TRAJETORIA EM TRANSCENSUS: LUIZ DE CATRO FARIA (1913-2004)



100

ANTROPOLOGIA DUAS CIENCIAS

realizada em Vitéria (ES), quando da 21° Reunido da ABA, em
abril de 1998, intitulada Encontros com Castro Faria, organi
zada por Patricia Monte-Mor, e outra denominada Retrato
brasileiro dos Tristes Trépicos, que apresentou videos, textos
e fotografias legendadas por excertos dos cadernos de campo
de Castro Faria, ficou em exibicdo no Museu Nacional entrc
6 de julho e 22 de agosto de 1999, sob os auspicios da Casa de
Ciéncia-Centro Cultural de Ciéncia e Tecnologia/UFR], e teve
como curadora Heloisa Maria Bertol Domingues. As chama
das visitas escolares, feitas por alunos de unidades de ensino
secunddrio, prevaleceram nesta segunda exposi¢ao.
Recusando reduzir o desempenho do autor a qualquer
“indice bibliométrico” ou unidade de medida, pode-se di-
zer que Castro Faria, no seu derradeiro lustro, manteve um
didlogo intenso com um piiblico amplo e difuso, ampliando
enormemente as possibilidades de seus circuitos de interlo-
cugdo. Importa, portanto, destacar que o fato essencial em
jogo refere-se as relagdes sociais adensadas nos seus tltimos
anos de vida. Sao elas que podem ser justapostas & sua pos-
tura testamentaria de elaborar seu epitafio e de administrar
a destinagdo de seus bens simbdlicos, estimulando uma for-
ma controlada de sucessdo. Em decorréncia, as investigagoes
complementares, que Castro Faria pressentiu que nao conse-
guiria concluir por si mesmo ou que nao haveria tempo para
tanto, seus pares e ex-alunos reuniriam condi¢oes de possi-

bilidade para executar.® Isto talvez ajude a explicar a atual




movimentacdo da rede de pesquisadores em torno de seu
icervo. Sua trajetéria intelectual, neste sentido, para além de
ntras pretensdes e reforcada ademais com a ampla aceitagao
ile puiblico e critica que tem Um outro olhar. Didrio da expe-
iligao a Serra do Norte,* revela uma volta por cima sobre a ve-
Ihice e os estigmas da decrepitude, ou mais exatamente um
{ranscensus, caracterizado por uma posigao de Castro Faria
¢omo sujeito e, doravante, por uma certa dimensao coletiva
ila divisio do trabalho intelectual em torno de sua obra.
Mediante essa constatagio o presente obitudrio tanto
reconhece, quanto é resultante de um reconhecimento. A
¢ficicia propriamente magica deste ritual encontra-se para
além da usual troca silenciosa entre o obituarista e aque-
le que é saudado. Em verdade o significado de transcensus
iponta para uma relacdo dinémica, fazendo deste obitudrio
mais do que uma simples maneira de manter a autoridade da
fala através de um ato de delegagdo. Aqui o obituarista ndo
fala, e sim estaria sendo falado, porquanto a interlocugao
com o homenageado apresenta-se em continuidade.
Debrugando-se sobre esta sua produgio cientifica mais re-
vente, ndo € dificil perceber por que Castro Faria relativiza-
va os procedimentos analiticos usuais de realizar clivagens,
que opunham “obras de juventude” aquelas da “maturida-
de”. Parece ter levado este senso critico tdo ao pé da letra que
o pentltimo livro que publicou, Um outro olhar..., em 2001,

foi o primeiro de sua trajetéria profissional, escrito em 1938

101

TRAJETORIA EM TRANSCENSUS: LUIZ DE CATRO FARIA (1913-2004)



102

ANTROPOLOGIA DUAS CIENCIAS

e mantido inédito desde entdo. J4 o Gltimo texto que rees
creveu foi sobre a obra de um seu colega do Museu Nacional,
Raimundo Lopes, falecido em 1941.

A trajetéria académica de Castro Faria sugere um para
doxo e aparenta ter sido virada de cabeca para baixo, pois,
diferentemente de tantos outros, ndo teve o seu “livro de
estréia”, sendo seus “livros de epilogo”, que de certo modo
constituem seus primeiros escritos. Tampouco teve “escritos
canénicos”. Sua producio intelectual, entretanto, foi intensa
e refletiu a proeminéncia de suas posi¢oes na consolidacio
dos limites que instituiram a antropologia como conheci
mento cientifico separado no dambito do sistema de ensino.
Sao tantos e tdo diversos os atos e intervengoes cientificas
que constituem a sua trajetéria intelectual, e se estendem
por um periodo de tempo tio prolongado, que nao permi
tem que seja classificado sob um tinico prisma ou sob uma
e apenas uma posi¢do na estrutura do campo da produgcio
antropolégica no Brasil. Os sessenta e oito anos, entre 1936
e 2004, de priticas cientificas continuadas em instituigoes
cientificas de exceléncia fazem com que a trajetéria de Cas-
tro Faria se confunda com o dificil processo de autonomia
da antropologia como disciplina cientifica auténoma. Re-
cuperando, de maneira sumdria, tal trajetéria, cabe desta-
car que Castro Faria inicia como “praticante gratuito” no
Museu Nacional, em 1936, e logo depois como “assistente

voluntério” e “naturalista”, firmando um pé nos trabalhos



vlnogréificos e no que agora se denomina de antropologia
social, avizinhando-se criticamente da antropologia fisica
¢ da arqueologia, de um lado, e da antropologia biolégica,
e outro. A interlocu¢do permanente com Heloisa Alberto
lorres e Raimundo Lopes, nos dois primeiros anos no Mu-
seit Nacional, contribuiu para que pudesse discernir entre os
métodos de aplicagdo de medidas biométricas, incentivados
por Bastos d’Avila, e os trabalhos de cunho geogrifico de S.
lI'rdes de Abreu; entre os trabalhos analiticos de categorias
censitdrias de Roquete Pinto e aqueles de Oliveira Viana. As
leituras de F. Boas, R. Lowie e A. Haddon ocorreram neste
periodo. Quando participa, em 1938, da Expedigao a Serra
do Norte, chefiada por Lévi-Strauss, como “representante
brasileiro” e “fiscal” do Conselho de Fiscalizagdo das Ex-
pedicoes Artisticas e Cientificas, indicado pelo Museu Na-
cional, Castro Faria era um jovem etnélogo que, hd mais de
dois anos estagiava no referido Museu. Um ano apds esta ex-
pedigdo ja comegava a realizar trabalhos de campo em San-
ta Catarina e Minas Gerais.”? Deste periodo até meados dos
anos de 1950 sua carreira conheceu diversas passagens: de
¢ritico aprendiz de medidor de cranios, pesquisando sitios
arqueolégicos e estudando antropologia fisica,” a intérprete
de seqiiéncias cerimoniais em sociedades simples e também
etnografo, trabalhando com arte indigena, pescadores e ga-
rimpeiros.® Concomitantemente iniciou suas investigacoes

no dominio da chamada “histéria do pensamento social
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brasileiro”,® focalizando principalmente a producio etno
légica no Brasil,* compreendendo a literatura dos viajan
tes®” dos séculos XVII-XIX, e naquele alusivo aos problemas
no ensino da antropologia.®®

A partir destas experiéncias de pesquisa comecou a perscru
tar o campo de significados da antropologia por meio de umu
distingdo elementar, comportando duas ciéncias diferentes: «
antropologia como ciéncia natural do homem, estreitamentc
vinculada a anatomia, e a antropologia social.”” Estava entio
em jogo a questdo do ensino da antropologia, e certos discer
nimentos faziam-se elementares. Em seus estudos de recons
tituicao desta relagdo, em 1994, assinala o seguinte:

Os estudantes de hoje perderam muito essa nogdo de que a
antropologia foi um campo de conhecimento estruturado numa
¢poca em que as ciéncias biolégicas praticamente constitufam
uma abordagem hegemdnica. A antropologia como nome sim-
ples, sem nenhum adjetivo no século XIX, quando foi se consti-
tuindo como um saber construido e por muito tempo operante
fora da academia, era um saber ligado 4 academia por outra espe-
cialidade, sem a qual ela ndo poderia se desenvolver. Essa ciéncia
como um lugar ji destacado na academia e nas universidades era a

anatomia.(Castro Faria, 1994:2).7

As iniciativas de separar curricularmente a antropologia

de outras disciplinas, as quais se achava institucionalmente




subordinada, vdo ocorrer durante as décadas 1950-60 com
i institucionaliza¢do de novas rotinas académicas. A posi-
o de “naturalista” do Museu Nacional e de professor, que
(ustro Faria passa a assumir mais plenamente desde entao,
contribui no esforco de mobilizacdo dos antropélogos em
torno de medidas que estabelecam formalmente a antropo-
logia como dominio absolutamente auténomo e ndo mais
restrito a uma “cadeira” na Faculdade Nacional de Filosofia,
como sucedia por disposigao juridico-formal desde 1939, Tal
mobilizacdo ocorre juntamente com o reforgo da identidade
profissional de antropélogo através de discussaes no sentido
ile ser criada uma associagdo voluntdria que melhor pudesse
encaminhar os pleitos.

Em novembro de 1953 ocorreu no Museu Nacional a Pri-
meira Reunidao de Antropologia, de cuja comissao organi-
zadora participou ativamente Castro Faria. Em julho de
1955, durante a Segunda Reunido, realizada em Salvador, foi
fundada a Associa¢do Brasileira de Antropologia, e Castro
Haria, eleito seu presidente, juntamente com Darcy Ribeiro,
secretdrio, e Roberto Cardoso de Oliveira, tesoureiro.

Entre 1955 e 1970 Castro Faria se dedica fundamental-
mente a trabalhos de elaboragdo de anteprojetos de cursos,
programas, regimentos, grades curriculares e ementas, e na
sua execugdo, visando criar lugares institucionais de onde
0s professores de antropologia passam a falar. As prdticas
instituintes, nas quais se empenha Castro Faria, sdo de curta
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duragdo.” No decorrer de 1955 e 1956 se voltam para umn
atividade de “aperfeicoamento” e se desenvolvem no Muscu
do Indio. A partir de 1960, se consolidam no Museu Nacio
nal e na Universidade do Brasil, depois UFR], enquanto ativi
dade permanente, propiciando condigbes para a criagio ¢
cursos de mestrado e de doutorado que posteriormente (¢
rdo desdobramentos em inimeras universidades brasileiras,
Tem-se, portanto, uma pré-histéria da reproducio do exer
cicio da priética antropoldgica como atividade profissional
docente e Castro Faria estd presente em todas as iniciativas
correspondentes registradas no quadro ao lado:

De maneira resumida, pode-se asseverar o seguinte: como
resultado destes atos de institucionalizagdo e dando seqiién
cia a atividades pedagé6gicas que jd vinha desenvolvendo des
de 1949, Castro Faria se dedica a ministrar cursos de maneira
regular. Desde 1968 prioriza o ensino na pés-graduagio em
antropologia como atividade permanente. Em decorréncia,
ndo mais assina seus textos como “naturalista” do Musen
Nacional e passa a se auto-representar como “antropdlogo”
e a ser representado principalmente como “professor”. Até o
primeiro semestre de 2004 tem-se mais de cingiienta cursos
ministrados por ele em diferentes departamentos (antropo-
logia, histéria, sociologia) de varias universidades brasilei-
ras, tais como, dentre outras: UFR], UFF, UFMA e UFSC. As
discussdes tedricas no dominio dos sistemas de pensamento

remetem de maneira direta ao tema intitulado por ele de



samento social brasileiro” e evidenciam um dos prin-
pais focos das suas agoes pedagdgicas.

~ Paraalém disso implementou no Museu Nacional entre os
unos 1979-81 uma modalidade de semindrio semanal, aber-
voluntario, onde qualquer antropdlogo poderia livre-
‘mente apresentar seus resultados de pesquisa, ndo impor-
ndo o grau de elaboragdo dos dados. Intitulou esta série

COLABORAGHO DATA INSTITUIGAD
{0 de aperfeigoamento Darcy Ribeiro 1955 segdo de estudos
ropologia Cultural diretor do CAAC do Servigo de Protegao
aos Indios
Museu do indio
uis0 de aperfeigoamento Darcy Ribeiro 26/5/1855 Museu do Indio
_'m_’ﬁnt:npnlnﬁla Cultural
jirovas de selegao
\C Bibliografia do curso  Darcy Ribeiro s/d Museu do indio
i Introdugao Matoso Camara
i Antropotagia Cultural Josildeth da 5. Gomes
rovas de selegio
I L,wrﬁn de especializagdo Roberto Cardoso de Qliveira  5/10/ 1560 Universidade do Brasil
i Antropologia Cultural
“anteprojeto
 programa de pos-oraduagdo  Roberto Cardoso de Oliveira 1960 Museu Nacional UFRJ
: “em Antropologia Social coordenador
~ programa de pos-graduagio 1970 UFF

m Antropologia
- pCiéncia Politica

107

TRAJETORIA EM TRANSCENSUS: LUIZ DE CATRO FARIA (1913-2004)



108

ANTROPOLOGIA DUAS CIENCIAS

de “A quem interessar possa”, estimulando uma prética de
debate permanente de uma diversidade de temas, problemas
e questdes.”” Acreditava que a disposigdo voluntéria de se
expor publicamente fortaleceria um “debate dos debates”,
inibindo lugares-comuns e no¢des operacionais travestidas
de conceitos tedricos e estimulando procedimentos compa

rativos.

Neste intervalo de 1978 a 1980 foi novamente eleito pre
sidente da ABA e demonstrou uma outra face da autonomia
dos critérios de competéncia e saber e do exercicio da profis
sdo de antropélogo. Desta vez, face aos aparatos repressivos
do Estado. Refiro-me especificamente & sua postura num
grave conflito em terras indigenas, no decorrer de 1978, en
volvendo o “desaparecimento”, mediante perseguicdo poli
cial, do antropélogo Terri Valle de Aquino, quando realiza
va trabalho de campo em terras indigenas Kaxinaw4 do Rio

Jordao, estado do Acre.”

Castro Faria ndo temia se expor e as vezes era de uma
franqueza “brutal”. No seu derradeiro curso, entretanto, em
2004, se expoz criticamente. Ainda que fisicamente ausente,
em virtude de enfermidades agravadas, acompanhava a dis
tdncia as discussoes, que lhe eram semanalmente repassadas
e, quando se sentia melhor, recebia os alunos na sua prépria
biblioteca, em sua residéncia, em Icarai. Ao convidar os alu

nos para uma leitura critica da histéria da antropologia no




Brasil, se submeteu ele mesmo a analise e se expds as compa-
“ragdes com outros autores, bem como a leituras criticas e ao
‘exame severo que ele préprio suscitava.Em suma, finalizou

‘suas atividades profissionais pelo seu comego, quer dizer,
~ colocando a mesa de discussdo seu primeiro texto e sua pri-
‘meira experiéncia como antropélogo, e por extensdo, todo
0 seu trabalho. O ato de tomar a si mesmo e as suas inter-
pretagdes por objeto, sem ser complacente consigo mesmo, e
‘acatando as criticas dos participantes, denota mais que uma
virtude de professor um procedimento de rigor cientifico,
‘que afinal é uma maneira proba de se despedir publicamen-
te E este foi seu ato final.
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NOTAS

| | Consiste num exercicio similar/aproximado, em termos de técnicas
adotadas, aos que tém sido produzidos face aos cursos de Michel Foucault
no College de France. Cf. Foucualt, M- Resumo dos Cursos do College de
I'rance (1970-1982). Rio de Janeiro, Zahar ed. 1997, e mais préximo dos
{rubalhos que prepararam Roland Barthes — La préparation du roman I et
Il - Cours et Séminaires au Collége de France (1978-1979 et 1979-1980).
Texte établi, annoté et presenté par Nathalie Léger. Paris. Seuil/IMEC20

1 | As datas canénicas as quais os estudiosos do pensamento social brasi-
leiro ou da imaginagdo sociolégica recorrem para demonstrar rupturas e
tlivagens na produgao cientifica no Brasil atém-se comumente a esforgos
ile teorizagdo que privilegiam fatos institucionais. Evocam tanto o Ma-
NITESTO REPUBLICANO de 1870 e suas variagoes como a formulagdo positi-
vista de uma “teoria do Brasil” exposta no optisculo A PATRIA BRASILEIRA,
de Teixeira Mendes, escrito em 1881, quanto a PROPAGANDA NATIVISTA, de
1919, ou ainda o MovimeNTo MopERNISTA de 1922, 0 ManiresTo ReGio-
nALISTA de 1926 e a posterior criacdo de estabelecimentos de ensino su-
perior. Num exaustivo trabalho de leitura critica, Castro Faria construiu
um imenso quadro, focalizando todos estes acontecimentos e suas deri-
vacoes, objetivando relativizar a classificagdo corrente de “fase pré-cien-
tifica™ da producdo intelectual brasileira como correspondente aquela
(que antecede a formalizagao das universidades nos chamados “anos 30,

3 | Castro Faria, em curso ministrado no PPGAS — Museu Nacional, UFR],
em 1975, juntamente com Moacir Palmeira, intitulado HistoriA pa An-
TROPOLOGIA (HISTORIA DO PENSAMENTO SOCIAL NO Brasip), jd sublinhava
4 distingdo efetuada por Foucault entre saber e canhecimento. Enquanto
o conhecimento concerne 2 constituigio de discursos sobre uma classe de
objetos tidos como passiveis de serem conhecidos, isto €, submetidos a um
processo de racionalizagdo, de identificagio e de classificagio independen-
te do sujeito, o saber designa o processo pelo qual o sujeito do conheci-
mento, que nio ¢é fixo, sofre modificagoes no trabalho que ele executa com
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0 objetivo de conhecer. O saber estaria diretamente vinculado & questio
do poder e ao discurso da racionalidade que estabelece distingdes enti
o cientifico e o nio cientifico. Assim, a denominada analise arqueoldgic
privilegiaria a organizacio dos conhecimentos numa época determinadli (
em fungdo de classes de objetos especificos, enquanto a andlise genealdgic
consistiria na maneira como o saber implica numa relagio entre objetos d
conhecimento (movimento de objetivacdo) e processos de subjetivagio
Foucault, em Verdade e poder, chama de genealogia “uma forma de histar o
que dé conta da constituicdo dos saberes, dos discursos, dos dominios
objeto, sem ter que se referir a um sujeito, seja ele transcendente com relu

¢d0 a0 campo de acontecimentos, seja perseguindo sua identidade vazia wo
longo da histéria.”(Foucault, 1979;7). Cf. Foucault — Microfisica do podi

Ed. org. por Roberto Machado. Rio de Janeiro. Ed. Graal. 1979, p. 1-14.

4| Expunha Castro Faria, pedagogicamente, mostrando na pedra os sim

bolos, letras e figuras através dos quais buscava explicacoes didéticas.

5 | Rudolf Virchow foi nomeado professor de medicina da Universida

de de Wiirzburg em 1849, passando para Berlim em 1856. Fundou com
Adolf Bastian a Sociedade Berlinense de Antropologia, de Etnologia e d¢
Pré-histéria e o Museu de Antropologia de Berlim. Ele ensinou a Frans
Boas as medidas estatisticas aplicadas a biometria, chamando sua atengio
para a importincia dos museus. Boas redigiu seu necrolégio, em 1902,
para a revista Science (n. 16, p. 441-445). Para maiores aprofundamentos
consulte-se: cf. Castro Faria, L. de — VircHOW E O SAMBAQUIS BRASILII

ROS: UM EVOLUCIONISMO ANTIDARWINISTA. in Domingues, Heloisa M. Ber

tol; 54, Magali R. e Glick, Thomas — A recepgao do darwinismo no Brasil
Rio de Janeiro, Ed. Fiocruz, 2003, p. 123-143.

6 | Roquete Pinto, posicionando-se como “estudioso da raga”, critica o
procedimento de escolher o “typo mais freqiiente” em uma determina

¢ao cientifica, argumentando que o “typo” deve ser um ideal. Incidindo
a escolha numa mulher, R. Pinto aduz que “nestes termos o ‘concurso de
Misses’ toma o aspecto de uma prova eugénica”, ainda que nio contemple
as mulheres que trabalhem ou as operdrias, que seriam “as futuras cons

tructoras das geragoes” (R. Pinto, 1933: 28,29). Para efeitos de consulta



leia-se: Roquete Pinto, E. — Ensaios de antropologia brasiliana. Sao Paulo,
Companhia Editora Nacional, 1933.

7 | Entre junho e agosto de 1932, foi realizado no Museu Nacional um
curso pratico de Antropometria. Resumos deste curso foram organizados
e publicados, em 1935, no livro Questées de Anthropologia Brasileira, de
Bastos de Avila, prefaciado por A. Frées da Fonseca, Conforme informa o
autor, na orelha do mencionado livro, nos programas de Medicina ao lado
da Anatomia figurava entdo a Antropologia Fisica. O livro se destinava,
neste sentido, a um publico restrito composto de: pediatras, inspetores-
médicos (que interpretavam a curva de crescimento em peso e estatura
do escolar), médicos militares, empenhados na selegdo de recrutas de es-
tudantes, e técnicos das empresas de previdéncia social, que definiam a
admissdo judiciosa de segurandos. Na aula inaugural do Curso de Antro-
pometria, Frées da Fonseca procedeu’a seguinte conceituagio, transcrita
por seu colaborador e assistente Bastos de Avila: “A Anthropologia é a
biologia comparativa dos grupos humanos. Esta definigao foi completada
e esclarecida pelo Professor Roquete Pinto, com o acréscimo da expressao
a grupos humanos, — encarados do ponto de vista do sexo, da idade, da
constitui¢o e da raga.”(Bastos de Avila, 1935:9) (sic)

8 | A nogdo do termo épistéme é utilizada por M. Foucault (1966) em As
palavras e as coisas, designando um conjunto de relagbes que aproxima
diferentes tipos de discursos correspondentes a um determinado periodo
histérico. Foucault fala em épistéme d’une époque ao focalizar os fendme-
nos de relagoes entre ciéncias ou entre diferentes discursos cientificos.

9 | Castro Faria reiterava, com Foucault, a relevincia de procedimentos
de pesquisa que submetessem a uma anilise critica todo um jogo de no-
¢oes que estariam vinculadas ao postulado da continuidade, tais como:
“influéncia”, “tradigao” e “desenvolvimento™. “A nogao de influéncia d4
um suporte — antes médgico que substancial — aos fatos de transmissao e
de comunicagio.”(Foucault, 1972: 31). Cf. M. Foucault — A arqueologia do
saber. Rio de Janeiro. Ed Vozes.1972

10 | Paul Broca obteve seu doutorado em 1849 e foi eleito presidente da So-
ciedade de Anatomia em 1850, Em 1859, ele criou a Societé d’Anthropologie
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de Paris, publicando Bulletin e Mémoires, enfocando o estudo cientifico
das “racas humanas”. Em 1872, publicou o primeiro niimero da Revin
d’Anthropologie e criou, em 1875, a Ecole d’Anthropologie de Paris, man
tendo-se fiel as teorias de Lamarck e contrdrio a teoria da selegio
espécies de Charles Darwin. Para aprofundamento leia-se: L. de Castro
Faria, Paul Broca e a Sociedade de Antropologia de Paris. Rio de Janciro,
Museu Nacional, Publicagoes Avulsas, n. 59, 1973.

11 | Cf N. Dias — Associarions T Societés SAVANTES, in Bonte, Picric
et Izard, Michel — Dictionnaire de I'Ethnologie et de Anthropologie. Paris,
Quadrige/PUF, 2000.

12 | Para um aprofundamento leia-se: Castro Faria, L. de — “HomEena)r 4
Juan CoMAS EM SU 65° ANIVERSARIO, Anales de Antropologia . V. 4. 196/
reeditado in Castro Faria- Antropologia — escritos exumados — 2. Dimen
sdes do conhecimento antropoldgico. Niter6i, EdUFF. 2000 p. 155-160, com
prefacio de Antonio Carlos de Souza Lima.

13 | Para outras informagdes consulte-se: Lopes, Raimundo — Gongai
VES DIAS E A RAGA AMERICANA in Revista do Instituto Histérico e Geogra
phico Brasileiro. ASSEMBLEIA INAUGURAL DO INSTITUTO PANAMERICANO 111
GrocraF1A E HisTor1a — Vor.II. Rio de Janeiro. Imprensa Nacional, 1935,
p. 573-617. Vide também: Miguel Pereira, Licia — A vida de Gongalve:
Dias. Rio de Janeiro, Livraria José Olympio Editora, 1943, p. 207-274.

14 | Em 1829 L.F. Clauss recuperou as “idéias frenolégicas de Gall” ¢ a1
ampliou a toda a expressao fisionémica e a todas “as variedades da espécic
humana”, o que Gall somente reconhecia no individuo.

15 | Segundo o antropélogo Richard E. Leakey, a primeira edigao de A
origem das espécies esgotou-se no primeiro dia de publicagio, 24 de no
vembro de 1859. “Em janeiro de 1860 foi publicada uma nova edicao, ¢ o
livro teve ao todo seis edi¢des durante a vida de Darwin.” Posteriormentc
foi traduzido para mais de trinta linguas.Leakey é autor do texto intro
dutério de A origem das espécies publicado pela Editora Universidade de
Brasilia/Melhoramentos em 1982.

16 | F.Muller faleceu em Blumenau (SC), em 1897, e hoje sua casa tornou
se um museu. Cf, Papavero, Nelson — Fritz MULLER E A COMPROVAGAO 1A



(ioriA DE Darwin in Domingues, Heloisa M.B. ;54, Magali R. e Glick,
Thomas (orgs) — A recepgio do darwinismo no Brasil. Rio de Janeiro. Ed.
Vocruz. 2003, p.29-44.
17| Para um aprofundamento do papel dos museus privados na produgac
antropolégica, leia-se: Margaret Mead and Ruth.L. Bungel (Selected and
vilited with introduction and notes), The Golden Age of American Anthro-
polagy. New York. G. Braziller, 1960, p. 276-397.
18 | O historiador dinamarqués Vedel-Simonsen, em 1812, ja havia sus-
tentado que existiam 3 épocas na antigiiidade escandindvia: a idade da
pedra, a idade do bronze e a idade do ferro. De seus sucessores imediatos
Cristian Jurgensen Thomsen acatou a formulagao e estabeleceu a seqién-
vin arqueol6gica e N.J.A. Worsaal, em 1850, a estendeu a outros paises
europeus. Cientistas alemdes negavam categoricamente a existéncia de
uma idade do bronze e mantiveram polémicas intermindveis com os es-
vandinavos. Para maiores detalhes consulte-se: R. H. Lowie. Histéria dela
litnologia. México, Fondo de Cultura Econémica. 1946, pp. 32-43,
19| Paraum aprofundamento das interpretagoes de Charles Lyell sobre o
paleolitico, leia-se: Marvin Harris. El desarollo de la Teoria de la Cultura.
Meéxico, Siglo Veinteuno Eds. 1979, p. 126-127 (1* edigio em inglés, 1968
- Tradugdo Ramon del Toro).
20 | A chamada Expedi¢do Beagle ocorreu entre 1831 e 1836. Tem sido
divulgadas, de maneira difusa, as descrigdes de viagem de Darwin desde
Fernando de Noronha até o Arquipeldgo de Galdpagos. Para maiores ex-
plicagdes leia-se: C. Darwin- O Beagle na América do Sul. Rio de Janeiro.
Paz e Terra. 1996 (tradugdo de Lia Vasconcelos).
21 | Para maiores informagdes consultar: Gaillard, G — Dictionnaire des
Lthnologues et des Anthropologues. Paris, Armand Colin, 1997, p. 41-45.
22 | O IBGE utiliza o termo “preto”, e ndo “negro”, como classificatério.
A categoria censitdria “preto” entre 1872, data do primeiro Censo, e 1991
apresenta um declinio percentual, ou seja, em 1872 representava 19,68%
da populagio total; em 1890, 14,63%; em 1950, 10,96%; em 1960, 8,71%;
em 1980, 5,92%; e em 1991, 5,01%. Sdo 119 anos de declinio constante,
como a sinalizar que estaria ocorrendo um “embranquecimento” da po-
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pulagdo. No ano de 2000, entretanto, houve um crescimento percentunl
superior ao dos chamados “brancos”, quebrando a série de mais de 111
século de declinio. As pessoas que se autodeclararam “pretos” aumen!
ram em quase 40% entre os dois censos, de 1991 e 2000. Para maiorey o
plicagdes sobre a ruptura de tal “regularidade” e “tendencia” consulic 1
Almeida, Alfredo Wagner B. de — TERRAS TRADICIONALMENTE 0CUPA (14
— PROCESS0OS DE TERRITORIALIZACAO E MOVIMENTOS soclais. Revista I
sileira de Estudos Urbanos e Regionais. Vol. 6 ne. 1. Associacao Nacion|
de Pés-Graduagao e Pesquisa em Planejamento Urbano e Regional. M
de 2004, p.9-32

23 | Ver Oliveira Vianna, Raga e assimilagao. Sdo Paulo, Cia. Editora N
cional, 1934, 2a edicdo aumentada.

24 | Para Foucault, em A arqueologia do saber, “o campo de concomitinc i
da Histéria Natural na época de Lineu e de Buffon se define por um certo
nimero de relagdes com a cosmologia, com a histéria da terra, coma filo
sofia, com a teologia, com as escrituras sagradas e com a exegese biblica,
com a matemdtica ( sob a forma muito geral de uma ciéncia da ordem);
e todas estas relagdes opdem-se tanto ao discurso dos naturalistas do
século XVI, quanto ao dos biélogos do século XIX” (Foucault, 1972:73)
Esta antropologia tangenciava, pois, com aquela que posteriormente foi
chamada de “antropologia dos filésofos” por Michele Duchet, incluindo,
além de Buffon, Voltaire, Rousseau e Diderot. Cf. Duchet, M. — Anthropo
logie et Histoire au Siécle des Lumiéres. Paris. F.Maspero, 1971, p.227-475,
{(postface de Claude Blanckaert).

Lévi-Strauss, em Tristes trépicos, comenta esta antropologia: “Rousseau,
0 mais etndgrafo dos filésofos; mesmo sem ter nunca viajado por terras
longinquas, a sua documentagio ¢ tio completa quanto podia ser num
homem do seu tempo e vivificava-a — ao contririo de Voltaire — por meio
de uma curiosidade , cheia de simpatia, para com os costumes riisticos e o
pensamento popular.(...) Rousseau nunca cometeu o érro de Diderot, que
consiste em idealizar 0 homem natural. Ele nio se arrisca a misturar o es-
tado natural com o estado de sociedade; sabe que este tiltimo é inerente ao
homem; mas acarreta males; o tinico problema consiste em saber se estes



inales sio, eles proprios, inerentes ao estado.” (Lévi-Strauss;1960: 490)

14 | Em 1839, foi fundada a Sociedade Etnoldgica de Paris, que nao sobre-
Viveu a revolucdo de 1848. A Sociedade Etnoldgica de Londres, em 1871,
fundiu-se com a Sociedade Antropolégica de Londres no 4mbito do An-
thiropological Institute of Great Britain and Ireland, que se tornou o Royal
Authropological Institut, que existe até hoje e publica os periédicos Man e
Anthropological Today.

16 | H4 outras versoes a serem consideradas. O livro de E.B.Tylor intitu-
lado Anthropology, an Introduction to the Study of Man and Civilisation,
publicado em 1881, foi apontado pela American Anthropologist, em 1917,
(omo “o primeiro manual de antropologia”. Gaillard (1997:33) registra
¢sta classificagio apoiado em R. Lowie.

Nilo obstante as sucessivas reedi¢des dos “manuais”, incluindo-se o de M.
Mauss, de 1947, a critica 4 manualizagdo tem se consolidado nas duas 1l-
timas décadas, evidenciando o declinio da forca pedagogica destes “guias
de pesquisa”

27 | A edi¢ao mais conhecida foi elaborada por uma comissao organi-
zada pela Secdo H da Associagdo Britdnica para o Progresso da Ciéncia e
incumbida, em 1936, de preparar a sexta edi¢do de Notes and Queries on
Anthropology. Vide ainda Guia prdtico de antropologia, preparado pela
(omissdo do Real Instituto de Antropologia da Gra-Bretanha e da Irlan-
da. Sdo Paulo, Cultrix, 1971,

28 | Para uma visao mais detalhada das expedi¢oes boténicas, zooldgicas
¢ etnolégicas realizadas por esses naturalistas viajantes, consultar: C. de
Mello Leitdo, Histéria das expedigdes cientificas no Brasil. Sio Paulo, Cia.
Editora Nacional, 1941.

29 | As “exposicoes” tem sido um objeto de reflexdo caro 4 antropologia
¢ em especial as chamadas “exposigdes coloniais”, que evidenciaram a
relagdo estreita entre os museus enquanto lugar de producéo cientifica,
e os jardins zoolégicos. Os “Kanaks” da Nova Caled6nia, os “Marrons™,
da Guiana Francesa e outros povos ficaram em exposicdo em Paris, no
Jardin d’Acclimatation, ou foram exibidos também na Alemanha, apés
a Exposi¢ao Colonial Internacional de Vincennes, em 1931. Expostos a
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visitagdo piblica em locais bem delimitados dos Jardins Zoolégicos ¢«
tes povos foram qualificados de “selvagens”, “aborigenes”, “birbaros
e desumanizados pelo colonialismo. O “principio da imitag@o”, que lo
tema de um nimero recente do periédico Terrain, intitulado Imitation 1
anthropologie, trata de situagdes que aproximam, de um lado, os “povos’
das coldnias dos animais selvagens e, de outro, impdem aos colonizadin
a “imitagdo” dos esquemas de pensamento, das representagdes, da gestua
lidade, das normas vestudrias e das técnicas corporais, dos rituais reli
giosos e outras praticas dos “colonizadores”. Para um aprofundamento
desta questdo consulte-se: Bancel, Nicolas; Blanchard, Pascal et Lemairc,
Sandrine — LES 00§ HUMAINS DE LA REPUBLIQUE COLONIALE. Le Monde 1)f
plomatique. Aotit. 2000 p.16,17. Consulte-se também Lemaire, S.; Blan
chard, P. e Bancel, N. — Zéos Humain. Le Monde, 16 et 17 janvier de 2000
Consulte-se ainda: Saada,Emmanuelle — ENTRE ASSIMILATION ET DI
VILISATION-L'IMITATION ET LE PROJET COLONIAL REPUBLICAIN in Terrain
44 —Imitation et Anthropologie. Paris, Maison des Sciences de 'Homme,
Mars. 2005 p.19-38.

30 | Dos dois irmdos Von den Steinen, Guilherme era desenhista e Karl era
apresentado como “etnélogo e gedgrafo”, Seu companheiro de expedigio
ao Xingu, Oto Klauss, era astrénomo (cf. Mello Leitdo, 1941:318).

31 | Destacando Silvio Romero, que chama a atencdo, em fins do sécu
lo XIX, para as “linguas e religides africanas no Brasil como objeto de
ciencia”, Castro Faria delimitou uma “vertente” de formagao juridica, in
cluindo Tavares Bastos e Joaquim Nabuco, que converge para uma outra
de formagao médica em que sobressaem Nina Rodrigues e, posteriormen-
te, Arthur Ramos. A chamada Escola de Nina Rodrigues é apontada como
dando um primeiro passo na sistematizagio dos estudos relativos as
“culturas africanas”, Edson Carneiro e Nunes Pereira apareceriam mais
tarde, reconhecendo a importdncia desses autores do final do século XIX
classificados por Arthur Ramos como “pioneiros”,

32 | Em seu livro de memérias A lanterna de popa, Roberto Campos nar-
ra o seguinte: “Talvez a personalidade mais interessante que encontrei na
Columbia University tenha sido um antropélogo de origem hiingara, Karl



['olanyi, autor do fascinante livro sobre revolugio industrial chamado The
jieat transformation. Seu interesse como antropélogo levou-o a sugerir-
j1ie & preparagio de um estudo sobre a organizagdo social de tribus indige-
{1 no Brasil, trabalho em cuja feitura descobri que, curiosamente, a me-
Ilior documentagdo existente era a produzida por um indigenista alemao,
[iurt Nimendaji” (Campos, 1994:92). Campos narra também que Polanyi
supervisionou um trabalho que produziu, intitulado UMA INTERPRETAGAO
{IA§ LEIS MEDIEVAIS DE UsURA (Campos, ibid:398). Cf. Campos, Roberto
A lanterna de popa. Rio de Janeiro. Topbooks. 1994, p. 91, 92, 368, 398.
43 | Uma das principais referéncias utilizadas por Castro Faria para apro-
{undar esta assertiva trata-se de: Franz Boas, MITHOLOGY AND FOLKLORE,
i1 Boas, E. et all (Ed.) — General Anthropology, New York D. C, Heath and
(lompany, 1938, p. 609-626.
44 | Para uma leitura detida da contribuigdo de J. B. de Lacerda, leia-se:
I, bE CasTRO FAR1A, LACERDA E A PESQUISA ANTROPOLOGICA NO BRASIL. in
Museu Nacional, comemoragio do centendrio de nascimento de .B. de La-
cerda (1846-1946), Rio de Janeiro, 1951, p. 7- 40. Texto reeditado em L.
Castro Faria, Antropologia-escritos exumados. Espagos circunscritos; tem-
pos soltos. Vol. 1. preficio de Antonio Carlos de Souza Lima. Niteroi. Ed.
Eduff, 1998 p. 125-142.
35| A reforma de 1876 dividia 0 Museu Nacional em somente trés segoes,
desfazendo de vez as 4 secoes técnicas estabelecidas pelo regulamento
anterior, de 1842. Ladislau Netto separou o estudo da arqueologia, da
etnografia e numismdtica em secdo anexa ao Museu Nacional. Esta se-
paragdo criou condigdes para a realizagio da “Exposicdo A ntropolégica”.
Segundo Castro Faria esta exposigao, ideada por Ladislau Netto, em 1882,
representou uma conquista singular. Quando se considera que o primeiro
Museu de Etnografia da Franga, fundado em 1877, gragas ao esforco de
Hamy, sucessor de A. de Quatrefages no ensino oficial de antropologia,
s6 foi instalado em 1879, é deveras surpreendente que no Brasil, 3 anos
apés, se conseguisse levar avante um empreendimento de tal vulto™ (Cf.
1. de Castro Faria. As exposiges de antropologia e arqueologia do Museu
Nacional. Rio de Janeiro, DIP, 1949).
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36 | Para um aprofundamento das interpretacoes de Alberto Guerreir
Ramos, leia-se seu trabalho apresentado ao I Congresso Brasileiro de So

ciologia intitulado ESEORGOS DE TEORIZAGAO DA REALIDADE BRASILEINA,
POLITICAMENTE ORIENTADOS, DE 1870 A NOSS0S DIAS. Separata dos anais do |
Congresso Brasileiro de Sociologia. Sdo Paulo, 1955,

37| “Quando me interrogo sobre a existéncia — ou nao existéncia — de uma
antropologia social tupiniquim, sem duvida tenho em mente elementos
que sao factuais, espaciais e temporais, mas ndo me parece necessirio
tornd-los explicitos. Quero apenas acentuar que sao dados que diria ex

perimentais — de situagio, de lugar, de tempo, de estudo - ligados a minha
vivéncia. O uso do termo tupiniquim parece justificado, exatamente por

que mantém uma ambigiiidade — esséncia ou aparéncia ? — mas ¢ sempre
usado para exprimir, revelar, acentuar diferencas.” (Castro Faria, 1992:
70). Para outros esclarecimentos sobre esta classificacdo leia-se: Castro
Faria, Luiz de — Uma aNTROPOLOGIA SOCIAL TUPINIQUIM? Comunicaghes
do PPGAS. N. 2 Rio de Janeiro. PPGAS-MN/UFRJ, novembro de 1992 p.57-
75.

38 | Primeiro pardgrafo da palestra intitulada A ANTROPOLOGIA NO BRA-
siL. DEPOIMENTO SEM COMPROMISSOS DE UM MILITANTE EM RECESSO, Pro-
ferida em setembro de 1982 na Universidade de Brasilia, como atividade
comemorativa dos dez anos de existéncia do curso de pés-graduagio em
Antropologia Social na UnB, dos cem anos da Exposigao Antropolégica
Brasileira e dos vinte anos da UnB. Publicada no Anudrio Antropolégico
de 1982 (p.228-250) e reeditada in: CASTRO FARIA, L de — Antropologia:
espetdculo e exceléncia. Rio de Janeiro, Ed.UFR]. 1993 pp. 1-25.

39 | Castro Faria desde o inicio dos anos 70 incluia tépicos, em sessies
de seus cursos, sobre a sociologia da biografia. Com os desdobramentos
destes estudos mencionava, para efeitos de aprofundamento, o volume do
Actes de la Recherche em Sciences Sociales n. 62/63 de junho de 1986, que
trata especificamente da L'ILLUSION BIOGRAPHIQUE, e em especial o texto
com este titulo, de autoria de P. Bourdieu (p.69-71).

40 | No segundo semestre de 1972, Castro Faria ministrou no PPGAS-
Museu Nacional o curso intitulado HisTORIA DAS IDEIAS ETNOLOGICAS NO



Iiasit, comecando a tratar esta questio de maneira menos passageira.
Irés anos depois, apés leituras mais detidas de G. Bachelard, K. Man-
nheim, M. Foucault e P. Bourdieu, aprofundou suas formulagdes num
outro curso, HisTér1A DA ANTROPOLOGIA/HISTORIA DO PENSAMENTO SO-
1AL NO BrasiL, ministrado juntamente com Moacir Palmeira, na mesma
instituigdo.

11 | Compéem este Conselho Curador Moacir Palmeira, Heloisa Bertol
Domingues e Alfredo Wagner.

42 | O contrato de doagio foi publicado no Didrio Oficial da Unido. Bra-
silia, 24 de outubro de 2000. O Termo Aditivo ao contrata de doagao do
Arquive Castro Faria é de 27 de julho de 2001.

43 | Cf. ALMEIDA, AW.B. de - Etnografia do arquivo de um antropélogo
consagrado — leitura e descrigio do repertério de documentos pessoais de
Luiz de Castro Faria.Rio de Janeiro, margo de 200, 40 p.

44 | O wltimo curso que ministrou no PPGA da UFF, com a colaboragio
de Alfredo Wagner, foi encerrado em julho de 2004, um més antes de seu
falecimento, e se intitulava COALIZOES INTELECTUAIS E FORMAS DE INTER-
VENGAO PUBLICA. TRANSFORMAGOES, IMPASSES E CONCORRENCIA PELA LEGI-
TIMAGAO NO CAMPO DA PRODUGAO ANTROPOLOGICA NO BRASIL.

45 | Por estilo elegante estou me referindo ao portugués castico de Castro
Faria e aos textos concisos que produzia, forjados nas leituras orienta-
das de cldssicos portugueses, principalmente Ega de Queiroz e Alexandre
Herculano, desde quando fez seu curso secunddrio no Colégio Sao Bento,
no Rio de Janeiro.

46 | E mais especificamente o antropélogo Luis Roberto Cardoso de Oli-
veira.

47 | Cf. CASTRO FARIA, L. de - A conTriBUIGAO DE E.ROQUETE PINTO PARA
A ANTROPOLOGIA BRASILEIRA. Rio de Janeiro. Museu Nacional.1959. 25p.
48 | Cf. CASTRO FARIA, L. de — Epuarpo GALvAo (1921-1976). In Anudrio
antropolégico. 1976. Direcéio de Roberto Cardoso de Oliveira. Rio de Ja-
neiro. Ed.Tempo Brasileiro. 1977 p.347-354.

49 | Cf. CASTRO FARIA, L. de — LACERDA E A PESQUISA ANTROPOLOGICA NO
Brasiv. In Comemeragio do centendrio de nascimento de Jodo Batista de
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Lacerda (1846-1946). Rio de Janeiro.Museu Nacional — Dept. de Imprensa
Nacional. 1951 p.7-16.

50| Cf. CASTRO FARIA, L. de— Alberto Childe. O homem, a obra e sua épo-
ca. Rio de Janeiro. Museu Nacional. Publicages Avulsas n=60. 1970 23p.
51 | Cf. CASTRO FARIA, L. de — Curt NIMEURDAJU in Mapa etno-histérico
de Curt Nimuendaju. Rio de Janeiro. FIBGE. 1981 p.17-22.

52 | Os livros de autoria de Castro Faria publicados no periodo sdo os
seguintes:

a |Antropologia — escritos exumados-1. Espagos circunscritos; tempos soltos.
Niter6i. EQUFF. 1998. Com NoTa pE EpigAo por Antonio Carlos de Souza
Lima;

b |Antropologia — escritos exumados-2. Dimensdes do conhecimento antro-
polégico. Niteréi. EQUEE, 2000, com preficio de Antonio Carlos de Souza
Lima;

¢ | Um outro olhar. Didrio da expedicdo a serra do Norte. Rio de Janeiro.
Ed. Ouro sobre Azul. 2001, com artigos prefaciadores de Heloisa Maria
Bertol Domingues, Afranio Raul Garcia Jr., Gustavo Sora e Patricia Mon-
te-Mor;

d | Oliveira Vianna. De Saquarema & alameda Sdo Boaventura, 41 — Ni
ter6i.Rio de Janeiro, Relume&Dumard, 2002. Com preficio de Afranio
Garcia e Gustavo Sord.

53 | Os dois livros que se encontram no prelo referem-se respectivamente a:
a | apresentagdo dos cursos ministrados por Castro Faria na UFF e no
Museu Nacional-UFR], organizado por Antonio Carlos de Souza Lima ¢
Simoni Lahud Guedes, com artigos de Moacir Palmeira, Afrinio Garcia,
Roberto Kant de Lima e Alfredo Wagner;

b | Raimundo Lopes: dois estudos resgatados, livro que contém reflexdes
de Castro Faria sobre a obra de Raimundo Lopes, reproduzindo dois tex
tos de Lopes e contendo pesquisa de apoio dos que organizaram materiais
em trabalho conjunto com Castro Faria, ou seja: Heloisa Bertol e Alfredo
Wagner,

54 | Esta publicagdo foi pensada a partir dos exercicios de conclusio dos
alunos de pés-graduagio do PPGA-UFF, que freqiientaram o seu derra



deiro curso, no primeiro semestre de 2004. Pelo menos oito trabalhos
estdo diretamente referidos a trajetéria intelectual de Castro Faria e ain-
da existe copioso material videogrdfico relativo as duas sessoes finais do
curso que cotejaram os dois didrios de campo produzidos durante a Ex-
pedi¢ao a Serra do Norte.

55 | Vide Castro Faria, L. de — INnTrRoDUGAO 20 livro Arquivo do conselho
de fiscalizacdo das expedigdes artisticas e cientificas no Brasil: inventdrio
sumdrio. Rio de Janeiro, MAST. 2000 p.7-13.

Vide também a reedigdo, em 2002, pelo IBGE em colaboragio com o MEC,
do Mapa Etno-Histérico de Curt Nimuendajii com o artigo introdutorio
de Castro Faria p.13-18.

Vide: CasTro FARIA — VIRCHOW E 08 SAMBAQUIS BRASILEIROS: UM EVOLUCIO-
NISMO ANTIDARWINISTA in Domingues, H. ; S4, M. e Glick, T.— A recepgio
do darwinismo no Brasil. Rio de Janeiro. Editora Fiocruz. 2003 p.125-143
56 | Vide DOMINGUES,H.M.B.; MONTE-MOR, P. e SORA. G. - ReTRATO
BRASILEIRO DOS TRISTES TROPICOS. Ciéncia hoje n. 144, revista de Divulga-
¢ao Cientifica da SBPC. Rio de Janeiro, novembro de 1998. p.34-39.
FRANZISKA, E. — UM MESTRE DAS co1sas Do Brasiv. Nexo. Revista da FA-
PER] n.1. Rio, nov.de 2002 p.34, 35.

MILLEN, Manya - A MEMORIA DA ANTROPOLOGIA BRASILEIRA. O Globo. Rio
de Janeiro, 7 de agosto de 2000 p.2.

57 | Vide: DOMINGUES, H.M. B. — A PROPOS D'UN PORTRAIT BRESILIEN
pEs TrisTES TROPIQUES — CARNETS INEDITS DE U'ExPEDITION DIRIGEE PAR
Cravpe LEvi-Strauss CoMMuNIQUES par Lutz pe CasTro Faria. Passages
n®. 99. Paris, novembre. 1999 p.31-37.

Vide: PERRIN, Michel — Regarp Cro1sgs. LA PHOTOGRAPHIE, ENTRE DoN-
nEE g1 EmBLimE L'Homme — Revue Frangaise d’Anthropologie”. n® 165.
Paris, janvier-mars. 2003 p.291-300.

Vide: ERIBON, Didier — Lévi-Strauss, Le Nouvel Observateur ne 1979.
Paris. 10 octobre 2002.

58 | Cf. KREBS, E. — Book REVIEWS — ANOTHER LOOK: A DIARY OF THE SERRA
po Norte ExpepiTion. Isis Journal. vol. 96. n°l. American Society of His-
tory of Science. Mars. 2005 Site: http//www.journals.uchicago.edu/Isis
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59 | A partir de entrevista concedida por Castro Faria 4 jornalista Manic
Sanches foi montada uma sessao especial de um programa de TV levado
ao ar pela Globonews em setembro de 2000.

60 | Além da colaboragio e do apoio de intimeros antropélogos, acompa
nhando os tramites relativos a sua aposentadoria, tais como José Sérgio
Leite Lopes, Heloisa B.Domingues, Marco Antonio Mello e Beatriz He
redia, também antropélogos em diversas atividades voluntdrias vincula
das & preservacio do seu acervo, H4 também em andamento um projeio
aprovado pelo CNPq, objetivando trabalhos sistematicos de classificacio
do arquivo pessoal de Castro Faria, sob a responsabilidade do Conselho
Curador e coordenado por Heloisa M. B. Domingues, no MAST, contan
do ainda com a participagdo regular das antropélogas Ana-Amélia Cancs
Xavier e Anamaria de Souza Fagundes. Caso se proceda a uma listagem
com todos os que voluntariamente contribuiram neste esforgo, ter-se-u
um total nao inferior a quarenta antropélogos, historiadores e estudantes
de antropologia.

61 | Além de ter edigbes em portugués e em inglés acha-se em negociagio
uma edigdo em francés, sobretudo pelo alcance das resenhas jé veiculadas
em revistas cientificas francesas e pela divulgacdo de suas fotos e textos
em institui¢des académicas da Franca, que tém sensibilizado o interesse
de um piiblico universitdrio.

62 | Vide: CASTRO FARIA — NoTAs SOBRE SANTA CATARINA — O LITORAL ¥
A SERRA. Boletim do Museu Nacional. Nova Série (NS). Antropologia n°l.
Rio de Janeiro, 1942, .

LE PROBLEME DES SAMBAQUIS DU BRESIL: RECENTS EXCAVATIONS DU
GISEMENT DE CABEGUDA (LaGuna, SanTa Catarina in Proccedings of the
Thirtienth Congress of Americanists — He. at Cambridge, 18-23. August,
1952 p.86-91.

FIGURES EM ARGILE FAITES PAR LES INDIENS KARraJA DU R1o ARracuala
Actes du IV Congrés International des Sciences Anthropologiques et Ethno-
logiques. Vienne, 1952, T.II , p.370-375,

SCULPTURES EM PIERRE DEs PALEOAMERIDIENS DE LA CoTe MERIDIO-
NALE DU BRESIL. LES ZOOLITHES DE SANTA CATARINA. Actes du IV Congrés



nternational des Sciences Anthropologiques et Ethnologiques, Vienne,1952.
T.11 pp.366-369.
A FORMULAGAO DO PROBLEMA DOS saMBAQuIs. Anais XXXT Congresso
Internacional de Americanistas. Sao Paulo, 1955 p.885-894.
63 | Neste dominio Castro Faria leu e escreveu comentdrios criticos sobre
Paul Broca, Quatrefages de Bréau e Bertillon, além de Rudolf Virchow.
Manteve interlocugdo também com José Emperaire, que ministrava
cursos desde 1945 no Institut d’Ethnologie em Paris e realizou pesqui-
sas arqueoldgicas na Patagénia.Manteve inclusive interlocugdo pessoal
com Juan Comas, que publicou um trabalho de reconstituicdo histérica
das famosas “instrugdes” para a execugdo de pesquisas em antropologia
biolégica. Os textos relativos a estes antropélogos, publicou-os depois de
1970, principalmente, sobre PauL BRoCA E A SOCIEDADE DE ANTROPOLOGIA
bE Paris, em 1973, e sobre VIRCHOW E 08 SAMBAQUIS BRASILEIROS: UM EVO-
LUCIONTSMO ANTIDARWINISTA, em 2003,
64 | Vide: CASTRO FARIA — Garimpos. Revista do Museu Nacional. n°2.
Dezembro de 1944
ORIGENS CULTURAIS DA HABITAGAO POPULAR No Brasiv. Boletim do
Museu Nacional. NS. Antropologia n° 12. Rio de Janeiro, 1951. (c/ Apre-
ciagdo critica in LAnthropologie t.57, 3-4. Paris, 1953).
65 | Vide: CASTRO FARIA -OLIVEIRA VIANA E A RENOVAGAO DOS METODOS
DE PESQUISA SOCIAL ANUARIO DA FACULDADE FLUMINENSE DE FILOSOFIA.
1954 p. 70-77
RoquETE PinTo, ENSATO BIO-BIBLIOGRAFICO. Revista do Museu Paulis-
ta. Vo. X , S3o Paulo. 1956/1958 p. 295-305.
66 | Vide CASTRO FARIA — A ANTROPOLOGIA NO BRASIL E NA TRADIGAO DO
Museu Nacionar. Revista do Brasil. n°52. Rio de Janeiro, 1942.
AS EXPOSIGOES DE ANTROPOLOGIA E ARQUEOLOGIA DO Musgu Nacional.
Rio de Janeiro, Museu Nacional — Publicagdes avulsas n® 4. 1949, 36 p.
PESQUISAS DE ANTROPOLOGIA Fisica No BrasiL— HisToria, BisLiocraA-
Fia. Boletim do Museu Nacional. Nova Série. Antropologia n® 13. Rio de
janeiro, 20 de abril de 1952. 106 p. (c/apreciagdo critica de H. Vallois in
L'Anthropologie, t. 57. n° 3-4 p.339-340.
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67 | Vide: CASTRO FARIA — Alexandre Rodrigues Ferreira e a etnologin
brasileira. Rio de Janeiro, CNPg-INPA,Série Viagem Filoséfica. ne.3, 1944
22p.
68 | Vide CASTRO FARIA — ANATOMIA E ANTROPOLOGIA, ALGUNS PRONI |
MAS DE ENSINO, FOLIA CLINICA E BIOLOGICA, 27, 1-12.530 Paulo,, 1957 p.4Y
91.
69 | A prevaléncia da formagdo académica em medicina para o exerci
cio da antropologia consistiu numa caracteristica basica da antropologii
brasileira até pelo menos 1949, considerando Arthur Ramos como rele
réncia final.
70 | Vide: CASTRO FARIA — Antropologia: duas ciéncias.
71 | Mesmo com estas intervengdes sistemdticas que exigiam pareceres,
justificativas e arrazoados para implementar burocraticamente 0s cursos,
constata-se que Castro Faria, no periodo aludido, mantém uma grande
regularidade na sua produgao cientifica. Participa dos dois Encontros In
telectuais, de Sao Paulo, sob o patrocinio da UNESCO, em 1961, e estreita
seus lagos com Paulo Duarte, que presidiu o evento, e Alfred Métraux,
que foi seu vice-presidente, além de Juan Comas, que participou como
relator geral. Eis os trabalhos que entdo publicou:
CASTRO FARIA— O TRABALHO INTERDISCIPLINAR EM ANTROPOLOGIA. He
vista de Antrapologia. V11 (1-2). Sdo Paulo, 1959, p.1-14.

DEz ANOS APOS A | REUNIAO BRASILEIRA DE ANTROPOLOGIA. Revista do
Museu Paulista. N.S. vol. XIV. Sdo Paulo, 1963 p.17-37.

RerorMa UNIVERSITARIA. Rio de Janeiro. UFR]. Avulso. Ligdo de Sa-
pientia. 1 967.

INTEGRAGAO UNIVERSITARIA E PADROES DETRABALHOS ESCOLARES E
cienTiFicos. Rio de Janeiro. UFR]. 1967. 13p.

HOMENAJE A JuAN COMAS EN SU 65 ANIVERSARIO ($1C) APRECIAGAD CRi-
TicA in Anales de Antropologia, Vol.IV. México, 1967 p.274-277.
72 | Dentre os trabalhos apresentados vale ressaltar os seguintes: Con-
GRES50s CAMPONESES, por Lygia Sigaud, O BrASIL COMO REPRESENTAGRO,
por Afrinio Garcia, CONFLITOS DE TERRA No Rio DE Jangrro, por Eliane

O’Dwyer, ViLas OPERARIAS por José Sérgic; Leite Lopes, SocioLoG1a pos




viAJANTES por Jodo Pacheco de Oliveira, VEREDAS DE UMA CRISE: O CASO DO
AGUCAR NO SUL DE ALAGOAS por Beatriz Heredia. Colaboraram também
(liretamente com a iniciativa: Otdvio Velho, Giralda Seyferth, Gilberto
Velho e Moacir Palmeira .

73 | O posicionamento publico da ABA, através de oficios as autoridades
competentes, de notas a imprensa, de telegramas e de telefonemas dire-
los para as mesmas autoridades na defesa da liberdade do exercicio da
atividade de antropélogo, contraposto 4 aspereza das respostas oficiais
da FUNAI e da Secretaria de Seguranca do Acre, constitui um exemplo
vivido das dificuldades de construgio do principio da responsabilidade
social dos antropélogos. Castro Faria, que jd fora testemunha de defesa de
antropélogos politicamente perseguidos, abriu a discussao mobilizando
a diretoria, sobretudo Yonne Leite, que ocupava o cargo de secretdria-
Geral, e 0s que voluntariamente se dispuseram a colaborar para a publi-
cizagio do problema.
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