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RESUMO

BORSATTO, Céatia Zanei. Visiio sobre o patenteamento de gene humano no Brasil e
sua relagiio com a Constituigio da Repuiblica e leis infraconstitucionais. Dissertagdo
de Mestrado em Propriedade Intelectual ¢ Inovagéio — Instituto Nacional da Propriedade
Industrial. Rio de Janeiro, 2013, 192p.

O presente trabalho aborda a questdo atinente & patenteabilidade de genes humanos,
expondo, ainda que de maneira perfunctéria, o posicionamento europeu, através da
Diretiva 98/44 - sobre protegfio legal de patentes biotecnolégicas — e o posicionamento
dos Estados Unidos, através, principalmente, das decisdes judiciais referentes ao pedido
de patente ¢ da sua concessfio pelo USPTO ao gene BRCAL1, responsavel por uma
consideravel detec¢do de cinceres de mama e ovério. Analisard o impedimento de tal
concessdo no Brasil, de acordo com a Lei 9.279/96 e apresentars os projetos de mudanga
legal do inciso IX do artigo 10, insertos nos Projetos de Lei numeros 2.695/2003
(atualmente, arquivado) e 4.961/2005 (em trimite), os quais objetivam permitir o
patenteamento de sequéncia génica em sua forma isolada. Serd observado se a
aprovagdo do ultimo projeto de lei defrontaria a Lei de Transplantes, que impede a
comercializagio de orgdos e tecidos humanos e, ainda, o risco de tal alteragio legal
provocar a inconstitucionalidade da lei, uma vez que o patenteamento de genes humanos
(¢ a sua consequente comercializagio) confrontaria o principio constitucional da
dignidade da pessoa humana, observado a partir da finalidade da vida humana e da
garantia do direito & satde. Dentre algumas normas constitucionais citadas, destaca-se o
§ 4° do artigo 199 da Constituigdo da Republica de 1988 que proibe a comercializagdo
de sangue e derivados e, por consequéncia ¢ analogia, proibiria da mesma forma, a
comercializagfo de outras partes do corpo humano.



ABSTRACT

BORSATTO, Cétia Zanei. Visdio sobre o patenteamento de gene humano no Brasil e
sua relagiio com a Constituigio da Republica e leis infraconstitucionais, Dissertacéio
de Mestrado em Propriedade Intelectual e Inovagfio ~ Instituto Nacional da Propriedade
Industrial. Rio de Janeiro, 2013, 192p.

This dissertation will approach the issue concerning the patentability of human genes,
exposing, in a perfunctory way, the European position, through Directive 98/44 - on
legal protection of biotechnological patents - and the position of the United States,
primarily through the judgments concerning the patent application and the BRCA1 gene,
granted by USPTO, responsible for a significant detection of breast and ovarian cancers.
Will consider the impediment of such a concession in Brazil, according to Law Act
9.279/96 and will present the draft of legal change of the item IX of article 10, inserted
in the Bills nos. 2.695/2003 (currently shelved) and 4.961/2005 (pending), which aim to
allow the patenting of gene sequence in its isolated form. It will be noted that the
approval of the final bill would violate the Law of Transplant, which prevents the sale of
human organs and tissues and also the risk of such legal changes cause the
unconstitutionality of the law, since the patenting of human genes (and its subsequent
commercialization) confront the constitutional principle of human dignity, observed
from purpose of human life and ensuring the right to healthcare. Among some
mentioned constitutional provisions, we highlight the § 4 of Article 199 of the
Constitution of 1988 which prohibits the sale of blood and blood products, and by
consequence and analogy, in the same way would prohibit, the marketing of other body
parts.
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14
INTRODUCAO

A biologia molecular, como preceitua Carlos Maria Romeo Casabona (1999, p. 21), é
a parte da ciéncia que se ocupa do estudo da forma, composigdo e fungio das biomoléculas. O
dcido desoxirribonucléico (DNA), molécula que contém toda a informagdo genética do ser
vivo e se encontra distribuida em diversos fragmentos ou cromossomos no nicleo das células,
¢ de importincia impar para o estudo do tema. O DNA tem sido objeto de intensas pesquisas
em todo o mundo, principalmente e especificamente no que diz respeito aos seus fragmentos
codificantes, denominados genes, cuja constituigfio revela a informagfio acerca das principais
caracteristicas do ser vivo. Além disso, € a partir da informacdo contida nos genes que as

proteinas e outras moléculas s#o sintetizadas.

Tendo em vista a valorizagfio cientifica da molécula de DNA e de seus fragmentos
funcionais, o estudo da biotecnologia passou por transformag¢des na linha do tempo até chegar
ao processo de transferéncia de material genético entre organismos distintos na década 1970,

sendo esse um dos marcos do inicio da biotecnologia moderna.

O interesse pelo aprofundamento de técnicas cientificas e estudo de componentes
celulares dos mais diversos organismos, na busca pelo desenvolvimento cientifico e
tecnoldgico, gerou avangos em matéria de conhecimento de doencas, diagnosticos, terapias e

curas para as mais diversas enfermidades.

Com esta transformagfo e na busca por novos conhecimentos, iniciou-se, na década de
1990, um projeto que prometeu revolucionar a ciéncia médica no mundo: o Projeto Genoma
Humano (PGH), cuja finalidade imediata seria o0 mapeamento do c¢odigo genético humano. A
partir deste grande projeto surgiram algumas outras propostas tendo como pano de fundo a

busca pela apropriagéo dos dados, dos elementos e das informagdes dos genes.
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No tocante & normatizagfo, salienta-se que a protecfo imaterial de técnicas
biotecnoldgicas ndo era palco de grandes discusstes. A Convengdo da Unifo de Paris (1883)
buscou a harmonizagio das leis sobre propriedade intelectual. Com o passar dos anos e com a
transformacdo da ciéncia, as legislagdes foram sendo mais detalhadamente elaboradas. O
Agreement on Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights, no Brasil, conhecido
como TRIPS, elaborado pela OMC, em 1994, dentre outras determinagdes, tragou pardmetros
de regulamentagfio sobre apropriagiio intelectual de material biolégico. Este Acordo, como
propulsor da globalizagio da propriedade intelectual, trouxe necessidade de criago de
mecanismos de protegdo intelectual envolvendo matéria viva, muito embora tenha
apresentado a possibilidade de negag@io da concessfio de privilégios por motivos de ordem

moral e técnica.

A partir dai, os mais diversos paises signatarios deste Acordo, dos menos aos mais
desenvolvidos procuraram adequar as legislagdes as normas internacionais para obterem os

beneficios que melhor lhes aprouvessem.

A apropriagio de matéria viva passou a ser disseminada nos meios cientifico,
académico, politico, econdmico e ético. Alguns questionamentos surgem, tais como: haveria
possibilidade de apropriar-se de elementos da natureza? Os requisitos tragados pelo TRIPS
seriam exaustivos para a titularidade da propriedade? A moral e a ordem publicas sugeridas
teriam um paradigma? Quais seriam as normas em casos de patenteamento e comercializagio
de elementos insitos ao ser humano? Seria legalmente possivel? Correria-se o tisco de tornar

0 homem um objeto cuja finalidade seria um meio de se alcangar algo, ferindo sua dignidade?

Ora, com o sequenciamento do genoma humano e a possibilidade de, a partir destes
novos conhecimentos, chegar-se a rumos antes desconhecidos, diversos atores sociais, como

os cientistas, empresas privadas, universidades e entes pablicos buscam a garantia da protegio
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de suas possiveis invencdes para, a partir dai, conquistarem fatia do mercado e promoverem o

desenvolvimento cientifico e tecnolégico (como finalidades do patenteamento).

Algumas questdes legais e morais sdo imprescindiveis de serem observadas. Neste
estudo, serd dado enfoque a questdes relacionadas ao pedido de patenteamento de genes

humanos.

As opinides acerca da protegéio patentaria de sequéncias de genes humanos sdo
divergentes e a doutrina promove a diferenciacéio entre sequenciamento natural e isolado. Esta
distingo deu inicio ao debate acerca da possibilidade de conferir propriedade industrial ao
gene de forma isolada e, portanto, num primeiro momento, considerado como elemento
artificial. Partindo desta propriedade ¢, sendo uma das finalidades da patente, como fungdo
social, a possibilidade de comercializar o produto ou processo (objeto patenteado), questiona-
se se haveria vilipéndio a dignidade do ser humano, ao tornd-lo e fazé-lo meio para um

determinado fim.

A Unidio Europeia, através de sua Diretiva para Invencdes Biotecnologicas 44/98
(COMISSAO DAS COMUNIDADES EUROPEIAS, 1998), permite o patenteamento de
genes em sua forma isolada. Os Estados Unidos, considerando os precedentes das decisdes
dos processos de Chackrabart, Moore ¢, atualmente, o caso ainda judicial, envolvendo os
genes BRCA1 e BRCA2, procuram analisar a matéria de forma a conferir a substancias
existentes no organismo humano, a condi¢o de elementos quimicos e, portanto, passiveis de

serem apropriados.

O Brasil, apesar de signatario do Acordo TRIPS, ndo considera o gene, ainda que na
sua forma isolada, invengéo, impedindo, consequentemente, o seu patenteamento, como se
observa pela an4lise do inciso IX, do artigo 10 da Lei 9.279/96 (BRASIL, 1996). Porém, dois

deputados propuseram projetos de lei para a modificagio deste inciso; o deputado Wilson
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Santos, em 2003, com o projeto nimero 2.695 e o deputado Antonio Carlos Mendes Thame,
em 20035, com o projeto nimero 4.961. O primeiro projeto encontra-se arquivado desde 06 de
margo de 2008 e o segundo encontra-se, na Comissdo de Ciéncia e Tecnologia, Comunicagio

e Informatica’.

A partir dai, analisa-se se, em sendo medificado o artigo de lei acima referenciado,
haverd uma possivel inconstitucionalidade de lei, em observéncia tanto do principio da
dignidade da pessoa humana (artigo 1°, III), quanto do artigo 199, § 4° da Constitui¢io da
Republica de 1988 (BRASIL, 1988) que impede a comercializagfo de sangue ¢ derivados.
Além disso, a Lei 9.434/97 (BRASIL, 1997), que trata dos transplantes de 6rgéos e tecidos, de
mesma relevancia hierdrquica que a Lei 9.279/96 (BRASIL, 1996), admite somente a
disposigdo a titulo gratuito de 6rgéos ¢ tecidos humanos, impedindo, assim, a comercializagtio

dos mesmos.

O objetivo deste trabalho € analisar a legislagfio brasileira no tocante a proibigdo do
patenteamento de gene, especificamente o humano ¢ a apresentagio dos projetos de lei que
preveem mudanga no sentido de autorizar a apropriagdo deste material, na sua forma isolada;
examinar se, ainda que aprovada a alteragfio proposta pelos PL's, haveria oposigdes legais
constitucionais e infra-constitucionais; inferir se o patenteamento de genes humanos, se
atendida a funcfio social da propriedade, feriria o principio da dignidade da pessoa humana;
criar um protocolo que permita obter uma estimativa quantitativa no tocante ao patenteamento

de genes humanos nos escritérios de patente europeu e norte-americano;

! Disponivel em: <www.camara.gov.br/proposicoes Web/fichadetramitacao?idProporiscao=147657>. Acesso em:
02 mar. 2012.

2 Desde 14 de abril de 2012. Disponivel em:
<www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProporiscac=279651>. Acesso em: 02 mar, 2012,
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Para cumprir os objetivos propostos, utilizou-se pesquisa documental sobre conceitos
proprios da biologia molecular, da propriedade intelectual e da sua fungdo social, passando
pelos Tratados Internacionais relacionados & propriedade intelectual em biotecnologia (com
foco na andlise do Acordo TRIPS). Além disso, ponderou-se o principio constitucional da
dignidade da pessoa humana e sua relagio com a patenteabilidade de sequéncias génicas

humanas.

A busca bibliografica serviu para descrever a fungio dos genes; a importincia da
biotecnologia e sua apropriagdo intelectual frente as normas constantes nos Tratados
Internacionais; a importdncia do Projeto Genoma Humano como grande incentivador da
apropriagfio imaterial de genes humanos e, ainda, a importaneia do estudo do sequenciamento

de genes em células tumorais humanas.

Analisa-se o principio da dignidade da pessoa humana e sua relagio com a Lei da

Propriedade Industrial frente a possibilidade da apropria¢dio de material genético humano.

Além disso, destaca-se a decisfio das Cortes norte americanas sobre o patenteamento
do gene BRCAL1 e o posicionamento da Diretiva Europeia 44/98 quanto & concessio de

patente as sequéncias de genes humanos, bem como o estudo do posicionamento brasileiro

frente a estas questdes.

Pesquisas através dos sitios da wipo e patentlens realizadas demonstram a avaliagfio
quantitativa, ainda que por estimativa, da ordem de grandeza do nimero de depésitos de
* pedidos de patentes de sequéncia de genes entre os anos 2000 a 2011 no USPTO e no EPO, e
através do PCT, bem como a andlise sobre a possibilidade de se viabilizar mudangas quanto

ao patenteamento destas substincias na legislagfio brasileira.

Na primeira parte do trabalho apresentam-se os conceitos de material genético (DNA,

gene e genoma), o conceito de biotecnologia, sua evolugéo, classificac@io e patenteamento e o
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conceito de genoma humano. Também, o posicionamento do Brasil frente a0 projeto Genoma
Humano e a importincia da anélise do cincer ao estudo do sequenciamento de genes em
células tumorais. Em seguida, estudado o conceito de propriedade com foco no estudo da
propriedade intelectual e o principio constitucional brasileiro da fung8o social da propriedade
relacionada a patentes. Em capitulo posterior, expldem-se os Tratados Internacionais de maior

influéneia no setor biotecnolégico, principalmente o alcance do TRIPS.

Por fim, tendo como base resultados iniciais obtidos, sfio expostas as vertentes e
fundamentagSes acerca do patenteamento das sequéncias de genes humanos e o
posicionamento pétrio frente a questdes constitucionais relacionadas ao principio da
dignidade da pessoa humana e a analise do artigo 199, § 4° da CR/88 em comunhéio com a

Lei de Transplantes.

Ap0s andlise quantitativa estimada sobre pedidos de patentes envolvendo. sequéncias
génicas nos escritdrios europeu e norte-americano entre 05 anos 2000 e 2011, observa-se que

a maioria destes pedidos referem-se a sequéncias de genes com alguma relagdo com o céncer,

Ao analisar os pedidos de patenteamento de genes humanos, primeiramente levanta-se
0 questionamento acerca da sua qualidade de descoberta (e com ela a impossibilidade de
concessdo do direito de exclusiva) ou de invengdo. Caso sejam caracterizados como inveng#o,
passa-se a avaliagdo, segundo o TRIPS sobre o atendimento de algumas condigdes
subjetivas, como a moral, os bons costumes, a satide e a seguranga pablica, podendo o pais
signatdrio negar patente aos pedidos que ofendam quaisquer destes requisitos. A pesquisa

confirma que tanto o EPO quanto o USPTO estio concedendo patentes a sequéncias de genes

* Artigo 27 TRIPS. Matéria Patentedvel. 2. Os Membros podem considerar como nio patentedveis invengdes
cuja exploragdo em seu territorio seja necessério evitar para proteger a ordem puiblica ou a moralidade, inclusive
para proteger a vida ou a saide humana, animal ou vegetal ou para evitar sérios prejuizos ao meio ambiente,
desde que esta determinagio ndo seja feita apenas por que a exploragio & proibida por sua legislagfo.
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isolados da natureza. O Brasil, entretanto, apesar de signatdrio do Acordo TRIPS, negou a

permisséo ao patenteamento de sequéncia de genes, ainda que de forma isolada.

A possivel mudanga deste dispositivo legal & palco de andlise, tendo em vista o
impedimento de se comercializar elementos do corpo humano, tanto em conformidade com a

Lei de Transplante, como com a Constitui¢do da Republica.

As duas tentativas modificatérias da Lei 9.279/96 preveem a admissdo como invento
das: a) sequéncias totais ou parciais de DNA e materiais biolégicos isolados de seu entorno
natural ou obtidos por meios de procedimentos técnicos e aplicéveis industrialmente (projeto
de lei 2.695/2003, do deputado Wilson Santos) e b) substincias ou materiais extraidos do todo
ou parte dos seres vivos naturais e materiais biolégicos encontrados na natureza ou dela
extraidos, obtidos ou isoladas e que apresentem os requisitos previstos no art. 8° da Lei
9.279/96 (projeto de lei 4.961/2005, do Deputado Antonio Carlos Mendes Thame), O
primeiro projeto encontra-se arquivado desde 2008 e o segundo ainda em trAmite,
modificariam respectivamente o inciso IX do artigo 10 e os incisos IX do artigo 10 e III do

artigo 18 da referida Lei.

A justificativa do projeto de lei em andamento, de n° 4.961/2005, propde o
patenteamento de substincias ou materiais biologicos, uma vez que as restricdes &
patenteabilidade de inventos relacionados a usos e aplicagbes de matérias obtidas de
organismos naturais desestimulariam os investimentos ptiblicos e privados direcionados ao

conhecimento e aproveitamento econdmico da flora e da fauna brasileiras.
Passaria a constar na lei o seguinte:

“Art, 10 [...]
[..]

IX — o todo ou parte de seres vivos naturais e matetiais biolégicos encontrados na
natureza ou dela isolados, inclusive o genoma ou germoplasma de qualquer ser vivo
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natural, exceto substincias ou materiais deles extraidas, obtidas ou isoladas, as quais
apresentem 0s requisitos previstos no art. 8° e que nfio sejam mera descoberta.”
(BRASIL, 2005)

O PL 2.695/2003, arquivado, considerava que a sequéncia de gene com aplicacfo
industrial seria passivel de ser patenteada, sob a justificativa de que a impossibilidade de
patenteamento nestas areas provocaria entraves ao desenvolvimento cientifico nacional na
drea bioldgica, além de o Brasil encontrar-se, segundo o relator, em desacordo com a postura
adotada pela maioria dos paises que j4 aceitam o patenteamento de material isolado. O
projeto, se aprovado, segundo a concepgfio dos que o apoiam, incentivaria, ainda, a pesquisa

brasileira em biotecnologia (BRASIL, 2003).

A resisténcia 8 mudanga na LPI pode ser analisada a luz da Constituig8o da Republica
de 1988, a qual defende a dignidade da pessoa humana, como principio fundamental e o § 4°
do artigo 199. Este, ao vedar a comercializago de sangue e seus derivados, por analogia e
coesfo das normas, poderia ser um impeditivo ao patenteamento das sequéncias de genes
humanos, j4 que uma das finalidades da expedigfo de carta patente ¢ a exploragfio comercial e

licenciamento do invento, além da promog#io do desenvolvimento tecnolégico e social.

Uma questdo que se tem em mente é se o patenteamento de gene humano
instrumentalizaria o ser humano e, em instrumentalizando, haveria violagiio ao principio

constitucional da dignidade da pessoa humana.

Afora isso, a Lei 9.434/97 também respeita a dignidade da pessoa humana no tocante

as partes de seu corpo, impedindo sua comercializaco. Esta relagio também serd analisada.

Ao final, pretende-se levar o leitor a debater se a mudanga da sociedade e da ciéncia

deveria levar o legislador a alterar as normas no tocante a apropriagio de matéria viva,
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especificamente, de gene humano e, se esta mudanga poderia gerar, no Brasil, discussGes

sobre sua inconstitucionalidade.
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2 MATERIAL GENETICO
2.1 O 4cido desoxirribonucleico (DNA), o gene ¢ 0 genoma

O 4cido desoxirribonucleico, conhecido pela sigla DNA, é uma molécula de 4cido
nucleico polimérica, responsavel pelo armazenamento das informages genéticas de um
organismo, desde a modulagfo dos acontecimentos bioldgicos relativos ao desenvolvimento
embriondrio até as que governam o crescimento, diferenciagfio, feitio, estrutura e fungSes

-

inclusive a predisposi¢fio ou imunidade a determinadas enfermidades.

Os 4cidos nucleicos s#io compostos orgénicos formados pela polimerizacio de
nucleotideos (estes, compostos por uma pentose - ribose ou desoxirribose-, uma base
nifrogenada e um radical fosfato). Numa molécula de 4cido nucleico, centenas ou até
milhares de nucleotideos se encadeiam, formando um longo filamento simples ou duplo. Os
que apresenfam um Unico filamento, geralmente, pertencem ao grupo dos &cidos
ribonucleicos (RNA), enquanto os que possuem duplo filamento, geralmente, pertencem ao
grupo dos écidos desoxirribonucleicos (DNA). As bases nitrogenadas encontradas nos 4cidos
nucleicos compreendem dois tipos: as purinicas adenina (A) e guanina (G)- e pirimidinicas-
citosina (C) e timina (T)- presentes nos nucleotfdeos de DNA, e citosina (C) e uracila (U), nos

nucleotideos de RINA.

O DNA possui uma estrutura helicoidal, na qual as fitas de polinucleotidios
apresentam-se em diregSes contrarias e mantém-se unidas por ligagdes de hidrogénio entre os

pares de bases purinicas de uma e pirimidinicas da outra, observando a combinacio T-A, C-G.

A regido codificante de um DNA cromossdmico denomina-se gene, o qual contém
informagGes necessirias que serfio copiadas para uma molécula de RNA, conhecido como
RNA mensageiro. Esse terd sua informag8o utilizada na produgfio de uma protefna. Os genes

encontram-se em uma regifio especial do cromossomo (Jocus). Na espécie humana, estima-se
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a quantidade de cerca de 100.000 Jocus génicos, os quais abrangem menos de 10% do DNA,

sabendo-se muito pouco sobre o significado do DNA restante. (DE ROBERTIS, 2003, p.268)

Os genes podem ser materialmente definidos como segmentos de DNA encontrados na
estrutura dos cromossomos, que contém a informagfio para a confecgfio de moléculas
proteicas. Além disso, constituem entidades bioldgicas mediante as quais os caracteres fisicos
sdo transmitidos através dos processos reprodutivos. Ao longo do tempo, os genes tendem a

acumular mutagdes, que podem ser benéficas ou prejudiciais ao organismo portador.

Cada molécula de DNA contém, ao longo do seu comprimento, uma sequéncia de
bases nitrogenadas que lhes sfio caracteristicas. Cada nucleotideo contém uma base

nitrogenada.

A fungHo da célula estd determinada pelos genes que estfio ativos, ou scja, que sdo
transcritos como RNAs mensageiros, os quais passam ao citoplasma, sendo traduzidos como

proteinas especificas, que setfio responsaveis pela atividade biolégica codificada na estrutura

do DNA.

A sintese do RNA, a partir do DNA, é realizada por enzimas denominadas
transcriptases. Nesse processo, as duas cadeias do DNA se separam temporariamente numa
determinada extens&io. No espago de separagio, sob o controle enzimatico das transcriptases,
0s nucleotideos do RNA nascente sdo pareados com uma das fitas do DNA, fazendo uma

copia equivalente em RNA da sequéncia de nucleotideos contida no gene.

As proteinas que se formam na célula s§o sintetizadas a partir da informagsio contida
nos genes. Esta programagfo depende do “cédigo genético” estabelecido pela sequéncia de

bases nitrogenadas do DNA. A sintese proteica consiste num mecanismo intracelular de
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importancia fundamental para a vida, pelos papéis imprescidiveis que exercem na atividade

celular e organica de todos os seres vivos.

Apesar de todas as células do COrpo possuirem a mesma informagso genética, as
reagbes quimicas se diferenciam, fazendo com que proteinas especificas sejam produzidas
para desempenhar fungSes diferenciadas no organismo. Isso implica dizer que cada tipo de

célula tem genes ativos que variam de acordo com a fungdo a ser executada.

A sequéncia de bases que compde 0s genes permite determinar o seu posicionamento
ao longo da cadeia do DNA. Além disso, localiza, delimita a distancia entre os genes e
permite diagnosticar enfermidades genéticas de relevancia médica (DIAFERIA, 2007, p.19).
Ademais, permite 1) a identificag8o exata do posicionamento das bases de DNA (T, A, C, G),
2) sequenciamento, possibilitando a compreensio da evolugfio humana e sua interag#o com os

fatores ambientais e as susceptibilidades a determinadas doengas (VENTER, 2001).

A todas as informagdes genéticas depositadas numa molécula de DNA d4-se 0 nome
de genoma. Diversos estudos foram realizados para sequenciar o0 genoma de alguns seres,
obtendo-se resultados satisfatérios e conclusivos, porém o grande marco na ciéncia deu-se

com o sequenciamento do genoma humano, iniciado em 1990.

Estas novas tecnologias despertam algumas discussdes éticas e juridicas que serdo
devidamente analisadas. Para tanto, inicialmente, cabe conceituar e classificar a

biotecnologia, tendo em vista a sua importéncia tecnoldgica e social.

2.2 Sobre a biotecnologia

A necessidade de desenvolver novos e lteis produtos ou processos levou o homem a
caminhar a passos largos no campo da ciéncia. O estudo da utilizagfo de processos biolégicos

para a producgdo industrial de alimentos, bebidas, materiais e substincias, e ainda a



26

manipulagio do material genético tém sido objeto de discussio permanente no meio

académico, cientifico e econdmico, face A alta relevancia para a evolugfo social € econdmica.

As praticas biotecnologicas datam da Antiguidade. Os anos 6.000 a.C e 4.000 a.C
representam, respectivamente, a €poca em que os babildnios e egipcios empregavam a
fermentagdio para produzir bebidas alcodlicas e aumento da massa do pdo, através da
utilizagio de células de levedura. Usavam, portanto, técnicas a partir de agentes biologicos
para a produglio de vinho, cerveja, pdo, iogurte, alguns queijos e ainda praticavam o

cruzamento de animais para obtengfo de ragas superiores.

Com o passar do tempo, estes conhecimentos aprimoraram-se até que em 1673, Anton
Van Leeuwenhoek descreveu bactérias e protozodrios, microorganismos que seriam
identificados por Louis Paster dois séculos depois, como causadores do processo fermentativo
(ARAUJO et al., 201 0). Em 1865, Gregor Mendel descobriu a transmissgo hereditaria, a partir
da pesquisa com ervilhas, desencadeando o estudo da genética. Em 1953, uma grande
revolugfio surgiu na ciéneia com a publicagfio histérica da descrig8o estrutural do DNA,
realizada pelo americano James Watson e pelo inglés, Francis Crick, cientistas da
Universidade de Cambriedge, desvendando e esclarecendo a estrutura do DNA, bem como a

transmissdo genética.

Rocha et al (2003, 4,5) apresentam uma retrospectiva dos principais marcos histéricos
relacionados ao desenvolvimento da biotecnologia, o que permite o estudo do infcio até a
identificacfo da sequéncia de bases que compdem o cddigo genético humano realizado pelo

projeto genoma humano:

[..]

1961, os franceses Frangois Jacob e Jacques Monod descobriram o RNA-
mensageiro, uma molécula que atua como intermedidria na sintese de proteinas
comandada pelos genes;
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[

1963, equipes independentes, lideradas por Nirenberg e pelo indiano Har Gobind
Khoranna, ampliaram a decifragdo do cédigo genético, ou seja, as sequéncias de
bases quimicas do DNA que codificam cada tipo de aminodacido, unidade estrutural
da proteina;

1967, 0s americanos Arthur Kornberg, Mehran Goulian e Robert Louis Sinsheimer
sintetizaram em lgborat6rio 0 DNA de um virus;

1973, os americanos Stanley Cohen e H. Boyer criaram uma técnica para introduzir
um gene estranho no DNA de uma bactéria, dando inicio aos organismos
manipulados geneticamente;

1976, cientistas do Instituto de Tecnologia de Massachusetts (EUA) anunciaram a
construgio de um gene sintético funcional completo, incluindo mecanismos. de
regulagéio;

1977, os americanos Walter Gilbert e A.M. Maxam criaram uma técnica de leitura
da informag#io contida no DNA das bactérias o que acelerou a clonagem (reprodugfo
de organismos com material genético modificado);

1978, cientistas clonaram gene para produgfio de insulina humana;

1982, os americanos Richard Palmiter ¢ Ralph Brinster “criaram”” o primeiro animal

por manipulag8o genética: um rato que contém o gene do hormdnio de crescimento
humano;

L]

1990: come¢a o Projeto Genoma: cientistas americanos, europeus ¢ japoneses
trabalham sob a diregiio de James Watson, o descobridor da estrutura da molécula de
DNA EM 1953;

-equipe do National Institute of Health (NIH), EUA, liderada por French Anderson,
Kenneth Culver ¢ Michael Blaese, realiza o primeiroc implante genético em humano;
a paciente ¢ uma menina de 4 anos vituma de uma deficiéncia imunolégica
hereditéria; [...]

Pela andlise histérica, o marco cientifico ocorrido em 1973 restou demonstrado pela
possibilidade de se manipular moléculas de DNA, a partir da introdugio, alteragiio e/ou
transferéncia de genes de interesse entre organismos diversos, conferindo-lhes caracteristicas

especificas e determinadas, procedimento conhecido pela denominagiio DNA recombinante.

2.3 Classifica¢éio da biotecnologia

A biotecnologia € permeada por técnicas que utilizam organismos vivos para o fabrico

de produtos com fins especificos e valor de mercado, Para Serafini et al (2002), trata-se de um
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ramo da ciéncia que utiliza seres vivos para o desenvolvimento de processos e produtos de
interesse econdmico e/ou social. Bunders (1996) a descreve como utilizadora de técnicas
exploratérias das diversas potencialidades de organismos, consistente na aplicagdio do
conhecimento para gerenciamento de microorganismos ou de células e tecidos de organismos
superiores. Maria de Fatima Freire de S (2002, p.388) cita o entendimento de José Carlos
Tinoco Soares (1998, p.592) o qual a define em consondncia com Office Technology
Assessement (OTA) do Congresso dos Estados Unidos, como sendo o “conjunto de técnicas
que utilizam organismos vivos (ou parte deles) para fabricar ou modificar produtos, melhorar
plantas ou animais, ou desenvolver microorganismos para usos especificos”. Del Nero (2004)
termina por afirmar que trata-se de qualquer aplicagfio tecnoldgica que utilize sistemas
biolégicos, organismos vivos ou seus derivados para a fabricagio ou modificagfio de produtos

para a utilizagio especifica no processo de produgéio industrial.

Denis Barbosa (2002) salienta a dificuldade, em termos legais, para definir
biotecnologia, mas, pautando-se nos termos sustentados pela Organizagdo Mundial da
Propriedade Intelectual (OMPI), na 1* Sessio do Comité de Peritos em Invengdes
Biotecnoldgicas e Propriedade Intelectual para efeitos de Propriedade Industrial, realizada em
novembro de 1984, revela ter sido conceituada como "todos os desenvolvimentos
tecnologicos referentes a organismos vivos (o que inclui animais, plantas e microorganismos)

e outros materiais biol6gicos".

O conceito legal desta ciéncia no Brasil encontra-se no artigo 2° da Convengéo sobre a
Diversidade Bioldgica, assinada em 05 de junho de 1992 ¢ ratificada pelo Decreto n°, 2.519,
de 16 de margo de 1998. De acordo com as normas nacionais, a biotecnologia é caracterizada

como “qualquer aplicagio tecnologica que utilize sistemas biolégicos, organismos vivos ou
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seus derivados para fabricar ou modificar produtos ou processos para a utilizagfio especifica.”

(BRASIL, 1998).

O uso de técnicas biotecnoldgicas modernas tem atribuido caracteristicas naturais
antes impossiveis de serem alcangadas. Com seu uso, alguns organismos passaram a obter
caracteristicas especificas naturais de espécies distintas, o que possibilitou o surgimento de
produtos de ponta (como, por exemplo, plantas geneticamente modificadas, vacinas,

. . . !
medicamentos, anticorpos, enzimas e horménios”).

Consiste em um ramo da ciéneia criado pelo homem que continuard evoluindo ao
longo dos tempos, em virtude da produgdio acumulada de conhecimento, como aponta Del

Nero, (2008, p.60), cujo aprimoramento se daré na medida em que as pesquisas forem se

intensificando.

Didaticamente, a biotecnologia divide-se em tradicional (ou classica) e moderna (ou

de fronteira).

A tradicional utiliza técnicas de selegfio, isolamento e cruzamento natural controlados
entre espécies compativeis sexualmente (CARVALHO, 1996; SILVEIRA, 2002). Além disso,
emprega a fermentagdio, procedimento utilizado para a produgfio de pées, vinhos e cervejas.
As agbes sdo demoradas, considerando a intensa dependéncia de tentativas até a produgdo de

culturas desejadas.

Com o advento da manipulacfio de seres vivos ou de suas partes para a produgiio de
bens ¢ servigos, a partir de técnicas de transferéncia de genes de um organismo para outro,
surgiu, na década de 1970, a biotecnologia moderna, ramo da ciéncia que revolucionou os

conhecimentos e préticas preponderantes (OSELKA; OLIVEIRA, 2005).

* Disponivel em: <www.cib.org.br/mostra_glossario.php?i=5&letra=b>. Acesso em: 13 dez 2010.
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Diversas séo as técnicas de manipulagio e controle da molécula de DNA capazes de
realizar trocas genéticas, a partir da modifica¢@io do elenco de reagdes quimicas, de forma a

criar, introduzir, alterar e atribuir especificidades a determinados organismos vivos

(OLIVEIRA, 2010).

O isolamento de um gene de uma molécula combinado com outro de diferente espécie
transfere a este Ultimo as caracteristicas desejadas. A alteragfio, a nivel molecular, obtida a
partir da engenharia genética, passou a criar novos seres dotados de caracteristicas nfo
encontradas na natureza. Como preleciona Silveira et al (2004), as técnicas advindas deste
novo ramo da ciéncia sdo importantes meios de aplicagdo no dmbito biotecnolégico moderno
por impulsionar a produggio de biofarmacos (como por exemplo a insulina e horménio do
crescimento), vacinas (vacinas recombinantes contra a hepatite B) e estudos gendmicos para a

prevengdo e cura de diversas doengas (terapia génica e farmacogénica).

A melhoria dos métodos de produgfio e processo tem impulsionado, principalmente, o
progresso cientifico atinente & satide humana. A maior pesquisa biolégica realizada para obter
informag8es sobre o corpo humano nos ¢ltimos tempos se deu com o sequenciamento do
DNA humano, através do denominado Projeto Genoma Humano, também conhecido como
PGH, cujo objetivo era o de mapear e sequenciar os genes de nossa espécie, a fim de facilitar

a criaglio de novas técnicas para prevencgo, diagnésticos e tratamentos de doengas,

2.4 Patentes em biotecnologia: de Louis Pasteur ao Projeto Genoma Humano

A protecio intelectual, antes conferida somente a invengdes com préticas industriais
materializadas em algum objeto inanimado, a partir da metade do século XIX, passou a ser
conferida, nas 4reas quimica e bioldgica, & matéria viva ou animada, como os genes, por

exemplo.
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Como marco internacional desta considerivel mudanga, destaca-se a patente conferida
a Louis Pas‘teur, primeiro cientista a receber o titulo de patente de um organismo vivo, no ano
de 1873, registrada no USPTO sob o niimero 141,072°. Tratava-se de uma levedura livre de
germes patogénicos, aperfeigoando o processo de fabricacio da cerveja (PARANAGUA;

REIS, 2009 ¢ FEDERAL REGISTER, 2001).

Uma discusso que repercutiu mundialmente no final do século XX suscitou-se de um
pedido de patente de matéria viva, feito pelo microbiologista Ananda Chakrabart, no
escrit6rio de patente americano. O pedido se referia a uma bactéria geneticamente modificada
do género pseuddmonas, capaz de degradar hidrocarbonetos poluidores provenientes do
petréleo. Em 1972, o pedido foi negado pelo USPTO, dando inicio a uma lide judicial
conhecida mundialmente como o caso Diamond x Chakrabart. Diversos recursos foram
interpostos a instincias supetiores até a decis3o final da Suprema Corte, que julgou pela
concessdo da patente. A grande controvérsia se baseava na possibilidade de patentear
organismo vivo, tendo em vista a discussio sobre se o elemento final poderia ser
caracterizado como algo novo, com aplicagio industrial proveniente de um passo inventivo
dado pelo homem. A Suprema Corte julgou tratar-se de um organismo vivo produzido a partir
de mecanismos provenientes da engenhosidade humana, j4 que a bactéria havia sido
modificada por Chakrabart. Por essa ocasifio, proferiu a célebre frase de que qualquer coisa
abaixo do sol feita pelo homem poderia ser protegida pelo diploma legal. A patente recebeu,

no USPTO, o niimero 4,259,444 em 31 de marco de 1981° (CHACKABART, 1981).

*Disponivel em:< http://www.uspto.gov/web/ofﬁces/com/sol/notices/utilexmguide.pdﬁ . Acesso em; 29 set,
2012, <http://www.google.com/patents/U S141072?printsec=claims&h1=pt-BR#v=onepage&q&f=false>. Acesso
em: 29 set, 2012 ¢ <hup://cookingupastory.com/patent—law-how-patents-grew-over—time-to-include-Hving—
organisms>. Acesso em 29 set, 2012,

*Disponivel em; <http://patﬁ.uspto.gov/netacgi/nph-
Parser?Sect1=PTO1& Sect2=HITOFF&d=PALL&p=1&u=%2F netahtmi%2FPTO%2Fsrchnum htm&r=1& =G
&l=50&s1=4259444.PN.&OS=PN/4259444&RS=PN/4259444>. Acesso em: 29 set. 2012,
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O primeiro caso que tomou propor¢des mundiais no tocante ao patenteamento de

material genético humano ficou conhecido como “o caso Moore™, ocorrido também nos EUA.,

Segundo Myszezuk e Meirelles (2010) relatam que John Moore era portador de um
tipo raro de leucemia. A Universidade da California diagnosticou seu caso e em 1976 tornou-
se paciente do Centro Médico de UCLA. Seu médico, Dr. David E. Golde, sugeriu a retirada
do bago para prolongamento da vida do paciente. O procedimento foi realizado e o seu estado
de saude estabilizado. Moore submeteu-se a consultas de acompanhamento periédicas entre
os anos de 1976 e 1983, nas quais eram colhidas amostras de sangue, soro sanguineo, pele,
medula dssea e esperma, sob a justificativa de que interessavam a ciéncia e 8 humanidade. Em
1983, recebeu um contrato no qual ficava estabelecida a cessdo de direito da linhagem de suas
células e de seus produtos corpéreos para fins de pesquisa. Em 1984, iniciou-se o
patenteamento de subprodutos da linhagem de células do paciente. O médico David Golde
tornou-se consultor remunerado do Instituto de Genética; recebia agSes e beneficios em troca
do acesso exclusivo desta empresa aos resultados de suas pesquisas. Ao promover uma acdo
judicial, Moore alegou a apropriagdo indevida de suas células. A Universidade obteve éxito na
decisio de primeira insténcia, sob o argumento de que Moore havia consentido com o estudo
e pesquisa. No entanto, em sede de recurso, inverteu-se a decisdo, sob o fundamento de que o
material genético de Moore era propriedade privada dele. A Suprema Corte fundamentou sua
decisdo baseada nfio no consentimento ou na responsabilidade dos profissionais de satide por
apropriatem-se indevidamente do material genético para fins de pesquisa, mas na
possibilidade de se determinar a titularidade do genoma humano. Se entendesse pela
apropriag@o indevida, daria a Moore a titularidade de um material genético cuja constitui¢do
quimica é a mesma em todos os seres humanos. Como o material havia sido retirado e
descartado do paciente, a Corte entendeu ter-se tornado coisa sem dono (res nullis). Desta

forma, indeferiu o pedido de Moore, mas responsabilizou o médico por desrespeitar o direito
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de sigilo do paciente e o acionou por abuso de confianga fiducidria. Berlinguer e Garrafa
(2001, p.106) entendem que Moore “também ganhou alguma coisa”, como indenizagfo pela
violagdo dos deveres profissionais médicos por nfio o terem avisado sobre o uso de suas
células. E concluem que, a partir desta decisio, a Suprema Corte passou a permitir a

apropriagdo das células “desde que se diga claramente”.

Estas decisSes promoveram debates acerca da possibilidade de se apropriar de matéria
viva e, por consequéncia, patented-la. A partir de entdio, iniciaram-se argumentacdes
desafiadoras ¢ intensos debates ainda n#o pacificados no meio cientifico, politico, juridico e

econdmico.

Os criticos ao patenteamento de matéria viva procuram argumentar que 0s processos
biolégicos e nafurais tém cardter essencialmente pablico, o que impossibilitaria sua
apropriagéo. Maria Tereza Leopardi Melo (1998, p.73) traduz esta preocupacdo ao especificar

que

na biotecnologia existiria um componente piblico da geragio do conhecimento
tecnolégico, o que torna dificil e complexa a separagdo nitida entre aquilo que
pode/deve ser apropridvel privadamente, e aquilo que deve ser mantido como
conhecimento comum, de modo que nfo impega futuros desenvolvimentos numa
area tecnoldgica cumulativa - i.e., em que as invengGes provéem nio apenas novos
ou melhores produtos ou processos, mas também langam os alicerces para futuras
inovag@es. Se muito ampla, a patente em biotecnologia poderia resultar no dominio
excessivo de seu titular sobre toda uma drea de oportunidades, excluindo
concorrentes futuros, impedindo a difusdo e retardando o progresso tecnolégico.

Para 0 material genético humano especificamente, Lacerda (2002) diz tratar-se de
patrimdnio da humanidade, cujas informacgbes devem ser disponibilizadas como garantia de

uma melhor qualidade de vida.

Mello (1998, p. 73), por sua vez, aponta a necessidade do patenteamento proveniente

da biotecnologia, focando a questio econdmica:
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[...] por ser uma tecnologia de ponta, myito préxima da ciéncia, com ainda poucos e
incertos resultados comerciais finais, essa area necessitaria ainda mais da proteciio
juridica a fim de incentivar os vultosos investimentos provados em Pesquisa &
Desenvolvimento, para que empresas possam ter a perspectiva de se apropriar dos
eventuais lucros decorrentes de sens resultados de pesquisa, ¢ que essa forma de
apropriabilidade incida também sobre resultados intermediarios que se destinam a
outras pesquisas.

Pereira (2001) entende que € necessdria uma forma de controle com eficacia,
considerando o desenvolvimento cientifico atingido, sobretudo envolvendo o genoma
humano. E acrescenta que este controle nfo poderia obstruir a evolugiio cientifica, mas

monitora-la a partir de suportes ético, juridico, politico, econdmico e social,

Verificadas algumas manifestagdes acerca do patenteamento de material genético e
observadas as possibilidades de promogdo do bem estar coletivo e do progresso cientifico,
passa-se & necessidade de melhor entender a abrangéncia para que, ao fim e ao cabo, sejam
apreciados os argumentos favordveis e contrdrios i apropriabilidade, principalmente de

material genético humano.

2.5 Genoma humano

Como anteriormente apresentado, a molécula de DNA abriga todas as informagGes
genéticas de um individuo através da sequéncia linear de nucleotideos. Sua funcfo primordial
¢ portar os genes (unidades funcionais da hereditariedade organizadas nos cromossomos) que
contém instrugSes para a sintese de proteinas no organismo, apesar de nem toda informagéo
contida na molécula de DNA ser codificadora de proteinas, As regides codificantes recebem o

nome de éxons e as localizadas entre eles, situadas em um mesmo locus génico sfo chamadas

de introns. (ALBERTS et. al., 2004).

Segundo Alberts et al. (2004, p. 202)
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a maioria dos genes humanos consiste de longos segmentos de éxons e introns
alternados [...] Além dos éxons e dos introns, cada gene est4 associado com as
sequéncias de DNA reguladoras, as quais sio responsaveis por garantir que o gene
$eja expresso 10s niveis, no momento e no tipo celular adequados.

A busca pela decodificagio da funcionalidade dos genes teve inicio a partir da
descoberta da estrutura de dupla hélice da molécula de DNA, em 1953. Em 1980, o estudo do
genoma humano entrou na pauta das discussdes internacionais, culminando com o Projeto
Genoma Humano (PGH), que teve inicio 1o ano de 1990 desencadeando, além de pesquisas

cientificas, cujas informac¢es nfio tinham precedentes na histéria da biologia, um relevante

papel s6cio- econdmico.

Tendo como grande financiador do projeto o governo norte-americano, James Watson
foi convidado a assumir o cargo de diregdo do PGH, iniciando os trabalhos em outubro de
1990 (MYSZCZUK, 2008, p. 36). O objetivo principal desta etapa era identificar o
posicionamento exato das bases componentes do DNA (timina, adenina, citosina e guanina) e,
a partir daf, analisar a posi¢io e distincia entre 0S genes nos cromossomos, identificar a
sequéncia de genes, espagamento, mapeamento e fungdo para decifrar doengas decorrentes da
hereditariedade e apresentar um possivel desenvolvimento de tratamentos, melhora das

condigdes de vida e cura de enfermidades (LIEDKE, 2009).

Diaféria (2007, p. 14) menciona que tal projeto procurava estudar a gendmica
estrutural e funcional. Quanto a gendmica estrutural, o projeto buscava mapear e sequenciar a
estrutura completa do genoma “mediante a obtengfo da ordenacsio espacial dos genes, para a
definigio dos mapas genéticos e a caracterizagdo das sequéncias de bases do DNA que
compdem o genoma humano” e com base nestas informagdes seriam abertas possibilidades de
se identificar a gendmica funcional, responsével pela “identificagiio da informagéo que

caracteriza a funcdo desempenhada pelos genes”, através do uso de computadores capazes de
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fazer a leitura, decodificagéio e armazenamento de dados que, posteriormente, identificariam

as fungGes dos genes ¢ a sua expressdo no organismo.

Para coordenar, em nivel internacional, o mapeamento, o sequenciamento, a
funcionalidade e a aplicagfio destes conhecimentos, foi criada a Human Genome Organization
(HUGO) - Organizagio do Genoma Humano, responsavel pelo incentivo 4 cooperagdo
cientifica para a divulgagfio ¢ disseminagfio da analise funcional do genoma humano, bem

como as possiveis aplicagOes de terapias genéticas, diagnésticos e curas de algumas doengas,

Segundo Myszezuk (2008), a HUGO tinha quatro principios norteadores: o
reconhecimento de que o genoma humano ¢ patriménio comum da humanidade; a adesfio as
normas internacionais sobre direitos humanos; o respeito pelos valores, tradigdes, cultura e
integridade dos participantes do estudo e a defesa da dignidade da pessoa humana e da

liberdade.

A cotrida por este sequenciamento nfo tinha apenas carater cientifico, mas econdmico.
Craig Venter, cientista norte-americano e pesquisador dissidente da HUGO, apés langar seu
projeto individual de sequenciamento do genoma humano com a fundagfio do Instituto de
Pesquisa Gendmica (TIGR - The Institute Jor Genomic Research), sequenciou o primeiro
genoma de um ser vivo, em 1995: a bactéria Haemophilus influenzae. Resolveu, entdo, fundar
a empresa Celera Genomics Corporation, com capital particular, cujo objetivo principal era o
de sequenciar o genoma humano com fins eminentemente comerciais para a industria
farmacéutica, a qual visava retorno dos investimentos realizados em pesquisa. Por isso, a
tentativa de patentcamento para garantir a exclusividade comercial sobre a manipulagio do

genoma humano.

O término do sequenciamento do genoma foi atribuido tanto ao consdéreio plblico —

PGH - quanto & empresa privada - Celera Genomics -, em junho de 2000 (DAVIES, 2001).
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A partir destes estudos, constatou-se que o genoma humano constitui a esséncia de
cada individuo, na medida em que todos os seres humanos possuem essa codificagfio, o que
torna as pessoas semelhantes e diferentes umas das outras. Descobriram que os seres humanos
tém 99,9% das sequéncias de DNA idénticas entre si, podendo haver diferenciagio genética
de grandes segmentos de DNA ou de apenas um nucleotideo (LIEDKE, 2009) e, apesar de
semelhante, o ser humano possui individualizagio a partir da disposi¢io das bases
nitrogenadas (timina, adenina, citosina e guaning), responsaveis pelas diferentes

caracteristicas como a cor dos olhos, dos cabelos, estatura, etc.

2.6 A posi¢io brasileira frente ao Projeto Genoma Humano

O Brasil aderiu a0 PGH em 1997, ao lado de outros dezessete paises, dando inicio ao
programa Genoma - FAPESP (Fundagdo de Amparo a Pesquisa do Estado de S3o Paulo), do
qual fazem parte as instituigdes nacionais: UNICAMP, UNESP, USP, UFRJ, UNIVAP,
UNIMOGI/UFPE, UFSCARLOS, INSTITUTO BUTANTAN, INSTITUTO AGRONOMICO
DE CAMPINAS e INSTITUTO BIOLOGICO (SP). As pesquisas se ativeram ao
sequenciamento do genoma da baciéria Xantomonas citri, causadora do céncer citrico; da
Xilela fastidiosa, causadora da doenga “amarelinho” (nos laranjais) e o sequenciamento

aleatério de diversos tecidos da cana-de-agticar (LIEDKE, 2009, p. 3.

Nos ultimos anos, o pais vem investindo no projeto genoma humano do céncer, ja que,
em 1999, a Organization for Nucleotide Sequencing and Analysis - The Virtual Genomicas
Institute (Rede ONSA) - disseminada em 1997 pela Fundagfio de Amparo & Pesquisa do
Estado de Sdo Paulo, FAPESP, lancou o Human Cancer Genome Project (HCGP) - Projeto

Genoma Humano do Céncer, com o objetivo inicial de produzir meio milhdo de sequéncias de
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genes (EST’) de tecido tumoral humano. O projeto “Cooperacdo para a Andlise dos Genes ¢
sua Expresséio no Céncer”, realizado pelo Instituto de Quimica da USP, procura analisar o
sequenciamento de genes em células normais e tumorais de tecido de prostata e pulméo, a fim
de identificar novos marcadores genéticos de detecgo para prognéstico da doenga. Além
deste, outros projetos envolvendo estudos de sequenciamento de genes tumorais de diversos
orgéos do corpo humano, como a tiredide, 0 estbmago, o esdfago, o intestino, cabega e
pescogo, tém sido realizados com o intuito de comparar as sequéncias de genes provenientes
de células sadias e tumorais, para se tornarem ferramenta importante ao auxilio de

diagnésticos precoces e evolugio de doencas (KIMURA; BAIA, 2002).

2.7 A importincia do cincer - A preocupacio com o estudo do sequenciamento de genes

em células tumorais e a situacio no Brasil

Os fatores impactantes no custo de tratamento do cancer no Brasil sio apontados com
a chegada de novas terapias, equipamentos, medicamentos e envelhecimento da populagio,
Estudos revelam que a prevengfio a esta doenca seria capaz de impactar positivamente a
economia dos setores piblico e privado, ocasionando redu¢des em tratamento na ordem de até
14,28% (BRASIL, 2007).

Genericamente conhecida como cincer, esta doenga representa um conjunto de mais
de 100 denominagdes, sendo de crucial importéncia o controle e o “conhecimento dos

complexos mecanismos de regulagio molecular intracelular” ¢ além das escolhas individuais

7 EST (expressed sequence tag):Um estiramento de DNA no interior de uma regiio codificadora, util para
identificar os genes. E um local de sequéncia de marcadores. (Disponivel em: <
hitp://www.medterms.com/script/main/art.asp?articlekey=3328>. Acesso em: 01 nov. 2012). Sto fragmentos de
DNA que embora contenham apenas entre cento e cinquenta ¢ guatrocentos pares de base, cada sequencia €
Unica e serve para identificar o gene em que esta contido, segundo Myszezuk {2012).
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do estilo de vida, ja que os gastos do governo federal com assisténcia oncoldgica entre o0s anos
de 2000 a 2005 tiveram um acréscimo de 103% (BRASIL, 2007).

No Brasil, assim como no mundo, as doengas cronicas nfio transmissiveis sdo
responsaveis por 72% das causas de mortes, sendo o cancer a segunda delas, com percentual
de 16,3%, perdendo apenas para as doengas do aparelho circulatério (31,3%). Atinge
individuos de todas as camadas socioecondmicas, de maneira mais intensa os idosos e os de
baixa escolaridade e renda (BRASIL, 2011a).

O céncer foi responsdvel por 7 milhGes de mortes anuais ou 12% das causas de 6bito
no mundo (FIOCRUZ, 2006). De acordo com pesquisa realizada pelo INCA em 2009, o
impacto global da doenga mais que dobrou em 30 anos, causa ndo somente proveniente do
crescimento populacional, mas do seu envelhecimento. Em 2004, foi responsavel por 13,7%
dos oObitos no Brasil € em 2005, 423 mil internagGes hospitalares por este mesmo motivo
ocorreram no SUS; 1,6 milhdo de consultas oncolégicas foram registradas, além do
tratamento mensal de 128 mil pacientes em quimioterapia ¢ 98 mil em radioterapia
ambulatorial (FIOCRUZ, 2006).

Em 2011, o INCA publicou as estimativas para os anos de 2012 e 2013 que
demonstram a ocorréncia de 518.510 casos novos de cancer, incluindo os casos de pele nfo
melanoma (ou 385 mil, se excluidos esse tipo). Os mais incidentes serfio os canceres de pele
ndo melanoma, préstata, pulmio, coélon e reto e estdmago para os homens ¢ pele nfo
melanoma, mama, colo do ttero, célon e reto e tireoide para as mulheres (BRASIL, 2011b).

Diversas sio as causas do aumento percentual de pessoas atingidas por esta doenca,
dentre eles a exposicdio a fatores de risco como a nutrigdo, fatores ambientais, exposicdo a
agentes quimicos, fisicos e biolégicos. Estudos revelam que a genética estd intimamente
associada ao seu desenvolvimento. O cancer de mama é um exemplo: “Mulheres que

apresentam mutagdo nos genes BRCAI e BRCA2 oferecem 85% de chance de desenvolver
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céncer de mama antes dos 70 anos de idade” (BRASIL, 2009, p. 29). O cincer de pulmio
também pode estar relacionado a fatores hereditarios, além de estar ligado & exposi¢io ao
tabagismo, & poluigdo do ar, a radiagfio e a doengas especificas (BRASIL, 2009). Além disso,
“a predisposigdo genética ao desenvolvimento de doengas cronicas do intestino (como as
poliposes adenomatosas) configura o mais importante fator de risco” do céncer de célon e reto
(BRASIL, 2009, p. 35-36).

Os nimeros revelam o aumento da incidéncia da doenca e a consequente necessidade
¢ importancia do desenvolvimento de politicas voltadas a prevengfo, diagnostico precoce e
cura, obtidos a partir de investimentos voltados & pesquisa e qualificagfio profissional, além da
assisténcia efetiva dos pacientes na rede ptblica, pelo Sistema Unico de Saade (SUS).

Os tumores se desenvolvem quando células anormais deixam de seguir o processo
natural de existéncia (divisdo, amadurecimento e morte) e sofrem mutagdes capazes de gerar
lesBes em um ou mais genes. Como os genes controlam as fungdes celulares, se danificados,
provocam uma divis#io desgovernada das células que se multiplicam, formando novas copias
anormais. Os sistemas de defesa do organismo devem impedir o processo de replicagdo
desregrada; caso contririo, estas células “defeituosas” podem produzir células cancerosas
malignas, as quais, ao se dividirem mais rapidamente do que as normais, podem, com o
tempo, acumularem-se umas sobre as outras, desenvolvendo os tumores (FIOCRUZ, 2006).

Alberts et al. (2004) explicam que as sequéncias génicas sofrem mutagdes
naturalmente e, se apresentarem um aumento significativo, podem provocar um desastroso
aumento na incidéncia de céncer devido A aceleragio da taxa de surgimento de células
variantes.

O organismo procura estes descontroles realizando um processo denominado reparo

de DNA, procedimento que procura a retomada do status quo da molécula. Menos de uma em
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mil alteragSes acidentais de bases no DNA resultam em uma mutagdo permanente, sendo o
restante eliminado com eficiéncia por este sistema.

Por isso, o cancer pode ser proveniente de defeitos em um gene humano ou em uma
sequéncia de genes resultante de erros na replicago, refletindo uma taxa de mutaco
aumentada ¢ a consequente malformacio das células. Se ndo corrigidas, estas alteragdes se
propagam as geragSes subsequentes de células, levando a consequéncias desastrosas no
organismo. (ALBERTS et. al., 2004).

O estudo do sequenciamento dos genes — processo de identificagfo da combinaggio de
pares de bases numa amostra de DNA (MARQUES, 2001) - permite compreender as
informagBes constantes nos genes humanos, consistindo em um grande aliado na busca da
determinagéo de variacdes genéticas pertinentes a algum tipo de céncer. Compreende,
portanto, uma ferramenta importante para o controle da doenca (FIOCRUZ, 2006). Seu papel
tem sido predominante na detecgfio a predisposicdes para este mal, a fim de identificar em
qual sequéncia o gene defeituoso se encontra). O objetivo inicial é o diagnéstico precoce para
uma consequente terapia, monitoramento e cura.

A sequéncia de DNA codifica informagdes necessarias para a sobrevivéncia e
reprodugéio do ser vivo e, quando armazenada em banco de dados, pode ser utilizada para a
sua proptia sintese artificial, procedimento que enseja um novo universo de investigagdo
cientifica com o desenvolvimento de tecnologias capazes de detectar enfermidades genéticas.

Se isolada, esta sequéncia permanece com sua identidade quimica capaz de fornecer a
informagio da proteina que codifica e o controle das fungdes, como o desenvolvimento,
crescimento, reprodugfio e metabolismo do corpo humano.

O isolamento do gene, segundo Diaféria (2007, p. 21) abre as possibilidades de serem
identificadas as potenciais aplicagdes industriais decorrentes do complexo genético,

principalmente se forem dissociados os conceitos relativos aos genes € a sua informagéo
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genética. Marques (2001) leciona que o sentido informativo do gene restringe-se ao seu
conhecimento genético e é na informag&o genética que reside o interesse de apropriagsio.

A discussfio acerca da apropriabilidade deste material genético sera methor conduzida
nos capitulos seguintes, principalmente apds o estudo dos requisitos de patenteabilidade,

momento posterior a andlise do direito de propriedade e direito de propriedade intelectual.
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3 A FUNCAO SOCIAL DA PROPRIEDADE SOB O ENFOQUE CONSTITUCIONAL

BRASILEIRO: BREVES CONSIDERACOES

Considerando a tendéncia atual de patentear produtos advindos da biotecnologia, serd
feita uma abordagem inicial sobre a fungdo social da propriedade a nivel constitucional e
infraconstitucional ¢ sua relagio com o sistema de patenteamento no Brasil. Tem-se a
finalidade de abordar posteriormente a fung¢fo social do patenteamento de material genético

humano, em especial, a sequéncia de genes humanos.

No Brasil, o direito de propriedade ¢ tratado de maneira limitada no tocante &
adequacfio as necessidades da sociedade em geral. Por isso, o titular encontra limites a sua
destinagéio, devendo adequar-se aos interesses coletivos. Apesar de possuir caracteristicas de
plenitude, exclusividade e irrevogabilidade, sua aplicaggio ¢ restrita, observado o instituto da
fungéio social - conceito juridico indeterminado que proporciona ao intérprete e julgador a

possibilidade de estabelecer seu alcance.

De acordo com Mathias e Rocha (s/d) a propriedade representa uma posigdo juridica
em relagdio a um bem, com forma propria de aquisigdo, modo de uso, gozo ¢ disposigio,
deveres e limitagdes definidos por lei. O artigo 1.228 do Cédigo Civil Brasileiro fixa
pardmetros ao direito de propriedade, conferindo ao proprietatio direito real erga omnes,

como se observa:

Artigo 1228 — O proprietério tem a faculdade de usar, gozar ¢ dispor da coisa, e o
direito de reavé-la de quem quer que a possua ou detenha.

1° - O direito de propriedade deve ser exercido em consondncia com as suas
finalidades econémicas e sociais ¢ de modo que sejam preservados, de conformidade
com o estabelecido em lei especial, a flora, a fauna, as belezas naturais, equilibrio
ecologico e o patriménio histérico e artistico, bem como evitada a poluigfio do ar e
das 4guas.

2° - S8o defesos os atos que nfo trazem ao proprietéric qualquer comodidade, ou
utilidade, e sejam animados pela inteng#o de prejudicar outrem.



44

Aratjo (1977) ensina que a fungiio social da propriedade, apesar de recente no
ordenamento juridico brasileiro, recebeu relevantes contribuigdes da Igreja medieval e sua
doutrina, pois desde aquela época propugnava pela propriedade comum como forma de
conferir 4 sociedade uma convivéncia mais igualitaria e justa, Cita a viso condenatéria de
Santo Agostinho (nascido em 354 ¢ falecido no ano 430) ao abuso do homem com relacfo aos
bens dados por Deus e, ainda, que Santo Tom4s de Aquino (nascido 1222 ¢ falecido em 1274)
encontrava na propriedade um direito natural que deveria ser exercido com vistas 2o bem
comum. Além disso, sumos pontifices estabeleceram diretrizes do pensamento catdlico sobre

a proptiedade para humanizar seu tratamento legislativo.

O Papa Lefio XIII discorreu sobre o uso da propriedade como bem comum no
documento da igreja catélica denominado “Enciclica Rerum Novarum”, em 1891, discutindo

questdes €ticas e morais acerca do seu uso, com a finalidade da busca da justica social®.

Meéxico e Alemanha foram os pioneiros a atribuirem finalidade social a propriedade,
nas Constitui¢Ses de 1917 e 1919, respectivamente. No Brasil, a Constituigio de 1934,
conhecida como a Primeira Carta Social, introduziu a fungéio social da propriedade ao
ordenamento juridico, ao estabelecer em seu artigo 113, § 17°, a sobreposigiio do interesse

social a0 individual, conferindo necessidade do comprometimento social. (FONSECA, 1998).

Disponivel em: <http ://www.vatican.va/holy_father/]eo_xiii/encycIicaIs/documents/hf_I-
xiii_enc_15051891 rerum-novarum _po.html>. Acesso em: fev 2011.

*Art 113. A Constituigio assegura a brasileiros e a estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade dos direitos
concernentes 4 liberdade, 4 subsisténcia, 4 seguranga individual e & propriedade, nos termos seguintes [...] 17) E
garantido o direito de propriedade, que ndo poderd ser exercido contra o interesse social ou coletivo, na forma
que a lei determinar. A desapropriagdo por necessidade ou utilidade publica far-se-4 nos termos da lei, mediante
prévia e justa indenizagfio. Em caso de perigo iminente, como guerra ou comog#o intestina, poderfo as
autoridades competentes usar da propriedade particular até onde o bem publico o exija, ressalvado o direito
indenizag#o ulterior,
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Com o0 advento do Estado Novo e o consequente regime ditatorial, a visfio social da
propriedade foi suprimida da norma nacional ¢ retomada na Carta de 1946, como se observa
pela andlise dos §§ 16 e 17 dos artigos 141 e 147, cujo regramento quanto & propriedade e sua

- . . . . A . ¢ . 10
relagéio com os inventos industriais teve como foco a prevaléncia da visio coletiva',

A Constituigdo Brasileira em vigor, promulgada em 1988, consagrou a fungfo social
da propriedade como prineipio constitucional, incluindo-a no rol dos direitos e garantias

individuais e de ordem econdmica'’.

Esta inser¢fio abarcou as propriedades materiais (méveis, iméveis) e imateriais,
provocando a desfeudalizagBo do conhecimento, como bem acentua Faria (1988), pois a
divis#o do estudo e da aplicagfio do Direito, de natureza predominantemente ideolégica, vinha

ao longo das dltimas décadas

feudalizando o conhecimento do direito em rigidos campos de especializagles e
transformando civilistas, comercialistas, tributaristas, penalistas, administrativistas e
outros em verdadeiros donatérios de capitanias hereditarias nas escolas de direito.
(FARIA, 1988, p. 3)

"0«Art, 141 (omissis): [...]

“§16 E garantido o direito de propriedade, salvo o caso de desapropriago por necessidade ou utilidade publica,
ou por interesse social, mediante prévia e justa indenizagiio em dinheiro. Em caso de perigo iminente, como
guerra ou comogdo intestina, as autoridades competentes poderdio usar da propriedade particular, se assim o
exigir o bem pblico, ficando, todavia, assegurado o direito & indenizag#o ulterior;

§ 17 Os inventos industriais pertencem a seus autores, aos quais a lei garantird privilégio temporério ou, se a
vulgarizagéo convier 4 coletividade, concedera justo prémio.

(]

Art, 147. O uso da propriedade ser4 condicionado ao bem-estar social. A lei poderd, com observéncia do
disposto no art. 141, § 16, promover a justa distribuigéio da propriedade, com igual oportunidade para todos”.

"' Principio constitucional ¢ o mandamento nuclear de um sistema que se irradia sobre diferentes normas,
compondo-lhes o espirito e servindo de critério para a sua exata compreensdo ¢ inteligéneia, exatamente por
definir a Iégica e a racionalidade do sistema normativo, no que lhe confere a ténica e lhe d4 sentido harménico
(MELLO, 2010, p 52).
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Com o advento do principio da fungfio social, o interesse coletivo passou a se tornar

prioritario, sem perder o seu carater individual.

O artigo 5°, caput in fine’? da Carta de 1988, eleva a propriedade ao patamar de

garantia fundamental e inviolavel; o inciso XXII"

declara a garantia do direito de
propriedade; o inciso XXIX' estabelece a garantia do direito de propriedade intelectual e,

finalmente, o inciso XXIII' dispde sobre a fungfio social da propriedade.

Segundo Carvalho (2001), o legislador, ao estabelecer o principio da fungéio social da
propriedade, determinou ao titular do direito fazer e valer-se de seus poderes e faculdades no

sentido do bem comum, em uma concepe¢do ativa, comissiva do uso da propriedade.

O artigo 170 da mesma Carta reafirma a importincia de seguir os ditames, observado
o interesse coletivo:
Art. 170. A ordem econfmica, fundada na valorizagdo do trabalho humano e na livre

iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéneia digna, conforme os ditames da
justica social, observados os seguintes principios:

I - omissis
IT - propriedade privada;
11X - funcéo social da propriedade;

[...] Agrifado) (BRASIL, 1988)

"2A1t. 5°. Todos sio iguais perante a lei, sem distingfio de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito & vida, & liberdade, & igualdade, & seguranga ¢ 2
propriedade, nos termos seguintes: [...}

BArt. 59, inciso XXII da CF/88: é garantido o direito de propriedade.

“Art. 5°, inciso XXIX da CF/88: a lei assegurars aos autores de inventos industriais privilégio temporario para
sua utilizago, bem como protegfio s criagBes industriais, & propriedade das marcas, aos nomes de empresas ¢ a
outros signos distintivos, tendo em vista o interesse social e o desenvolvimento tecnoldgico e econdmico do Pafs.

' Art. 5°, XXIII da CF/88: a propriedade atender4 a sua fung#o social.
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Portanto, qualquer tentativa de utilizagio da propriedade para fins egoisticos e danosos
a coletividade deve ser cerceada em virtude da supressdio dos seus aspectos anteriormente

ilimitados, absolutos e plenos, frente as caracteristicas limitadas da nova ordem.

Tal principio nfio suprime a propriedade privada, mas condiciona-a ao bem estar
social. Desta forma, um embate entre os principios constitucionais da propriedade privada e
da fungfio social revelam a prevaléncia deste Gltimo face aos interesses garantidores da

existéncia digna, conforme os ditames da justiga social. (PORTELLA, 2006).

Apesar de consagrado, o principio da fun¢io social da propriedade encontra-se em
transformagdo e seu conceito, ainda inacabado, revela a necessidade de adequag#o das normas

frente ao avango social, bindmio que promove a evolugio do Direito.
3.1 A funeiio social da propriedade e o Cédigo Civil de 2002

Seguindo o modelo de hierarquizagio, as normas infraconstitucionais devem adequar-

se aos artigos ¢ principios insertos na Constituigsio.

No Brasil, tanto a Constituigio como o Cédigo Civil de 2002 - Lei n° 10.406/2002 -
limitam o direito de propriedade, condicionando-o & fungfio social. Sua disciplina encontra-se
no Titulo III, Capitulo I e Titulo II, Capitulo IV, ao revés do Cédigo Civil anterior (Lei n®
3.071/1916), cuja concepedo era individualista. Del Nero (2008) atribui o novo foco legal da

disciplina juridica a finalidade econémico-social.

De fato, 0 Novo Cédigo Civil dedicou divetsos dispositivos ao tratamento do tema,
especialmente os artigos 421, 1.228 ¢ 2.035, pardgrafo tnico, cujas previsdes revelam a

utilidade social da propriedade e sua adequagfio ao principio constitucional em comento

(BRASIL, 2002).
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Rezam os mencionados artigos:

Art. 421. A liberdade de contratar serd exercida em razio e nos limites da fungdo
social do contrato.

[..]

Art. 1.228. O proprietdrio tem a faculdade de usar, gozar e dispor da coisa, ¢ o
direito de reavé-la do poder de quem quer que injustamente a possua ou detenha.

§ 1% O direito de propriedade deve ser exercido em consondncia com as suas
finalidades econdmicas e sociais e de modo que scjam preservados, de
conformidade com o estabelecido em lei especial, a flora, a fauna, as belezas
naturais, o equilibrio ecolgico e o patriménio histérico e artistico, bem como
evitada a poluigiio do ar e das 4guas. (grifo nosso)

§ 2 Sdo defesos os atos que nfo trazem ao proprietério qualquer comodidade, ou
utilidade, e sejam animados pela intengio de prejudicar outrem.

L]

Art. 2.035. A validade dos negécios e demais atos juridicos, constituidos antes da
entrada em vigor deste Cédigo, obedece ao disposto nas leis anteriores, referidas no
art. 2.045, mas os seus efeitos, produzidos apés a vigéncia deste Codigo, aos
preceitos dele se subordinam, salvo se houver sido prevista pelas partes determinada
forma de execugiio.

Paragrafo tinico. Nenhuma convengiio prevalecerd se contrariar preceitos de ordem
publica, tais como os estabelecidos por este Cédigo para assegurar a fungdio social
da propriedade e dos contratos,

Silva (1999, p. 286) expde que “a funcfio social se manifesta na propria configuragio
estrutural do direito de propriedade, pondo-se concretamente como elemento qualificante na
predeterminagdo dos modos de aquisigio, gozo e utilizags6 dos bens". Além disso, tem a
caracteristica de transformar a propriedade capitalista sem socializa-la, tendo como garantia
legal a aquisi¢@io de bens, mas com certos tipos de restri¢fio, a fim de conservar o instituto da

propriedade privada, socializando-a quando for necessaria sobreposi¢dio a um interesse

individual.

O legislador superou o caréter individualista, primando pela predominéncia do social a
ponto de direcionar a propriedade para o bem comum. Fez do individualismo acentuado,

exercido em tempos pretéritos, caracteristica ultrapassada frente a finalidade social moderna,
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Desta forma, o direito de propriedade nfio se reveste mais de carater absoluto e, se
descumprida sua fungfio social, o Estado é o ente legitimado para intervir na relago, ja que,
ao proprietario, cabe a exploragfio adequada do bem e o cumprimento das obrigagGes que lhes
s80 inerentes. Dentre elas, segundo o relator da Agdo Direta de Inconstitucionalidade n®
2.213/2000, Ministro Celso de Mello (BRASIL, 2000), a de favorecer o bem-estar dos que
labutam, manter niveis satisfatérios de produtividade e observar as disposi¢Bes legais que

regulam as justas relagdes de trabalho.

3.2 Breves consideracdes acerca da propriedade intelectual

Desde o perfodo iluminista europeu, ne século XVIII, o conhecimento tornou-se
apropriével. A ligagio entre ideias e propriedade assumiu cunho legal, apesar de se tratar de
direitos exclusivos sobre um bem intangivel (HESSE, 2002). Além de o homem passar a
apropriar-se de suas criagbes, o Estado iniciou a regulamentacio das relagbes entre

proprietéarios e terceiros.

Com o advento da Revolugfio Industrial, no século XVIII e o inicio do avango
tecnologico, foram iniciados movimentos como o fordismo e o taylorismo, os quais ensejaram
o processo de divisdo do trabalho desencadeador da diferenciagfio e valorizagfio da m#o-de-

obra intelectual e operacional.

A World Intellectual Property Organization (WIPO), em portugués, Organizagio
Mundial da Propriedade Intelectual (OMPI), refere-se & propriedade intelectual como a

criagio da mente humana subdividindo-a em duas categorias: a) propriedade industrial (que
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inclui invenges - patentes), marcas, desenhos industriais, indicagdes geograficas; ¢ b) direitos

autorais ¢ conexos'® (OMPI, 2012).

Uchda (2009) expde tratar-se da somatéria dos direitos de propriedade associada a
protegBo de atos criativos ¢ inventivos do homem, dispostos, necessariamente, em meios
materializdaveis (fisico, magnético ou digital). Del Nero (2008) endossa o entendimento e
exemplifica que, para sua caracterizacfo, nfio bastaria ao homem somente imaginar um
quadro ou um poema para obter direitos de propriedade, tornando-se indispensavel a

externalizagfo e materializag8o de sua concepgéo imaterial na forma pintada e escrita.

Por isso, a propriedade intelectual é um ramo do direito privado que confere protegio
a criagfes intangiveis relacionadas 4 existéncia de bens tangiveis. Para tanto, os sistemas
legais criaram certos direitos aos mentores e deveres a terceiros, como, por exemplo, a
impossibilidade de utilizagBio ou cépia da invengBo sem autorizag8o do proprietdrio durante
determinado lapso temporal (direito de exclusiva). Assim, segundo Diaféria (2007), certos
privilégios de uso, gozo e disposi¢#o dos bens ficam assegurados por um periodo, de forma a
compensar 0s investimentos realizados. Caso contrario, o inventor estaria vulneravel a
atuagio ilegal ou clandestina de terceiros intencionados a explorar economicamente sua
inven¢do, copiando idéias e produzindo bens passiveis de proporcionar beneficios

econdmicos, sem a justa remuneragfo ao mentor.

A propriedade industrial tem seu foco na prote¢do as patentes (de invengdes e modelo
de utilidade), marcas, indicagSes de procedéncia ou denominagdes de origem (indicagfio
geografica), desenhos industriais e segredos de negécios; ja o direito de autor regulamenta as

relagSes advindas da criagfio e utilizagiio de obras intelectuais compreendidas na arte, na

literatura e nas ¢iéncias.

*° Disponfvel em: http://www.wipo.int/about-ip/en/iprn/. Acesso em: 19 set. 2012.
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Para justificar a apropriagfio das ideias, foram desenvolvidas trés correntes relativas
aos bens intelectuais as quais, de forma sucinta sdo assim nomeadas: lockiana, hegeliana e

econémica (MAY, 2000).

A corrente lockiana, de John Locke, destaca que o trabalho exercido pelo homem
sobre um determinado bem lhe garante a propriedade que ¢ valorizada economicamente
(BOBBIO, 1997). Para esta corrente, 0 homem, ao retirar 0 elemento do estado comum em
que a natureza o colocou, agregando valor com seu trabalho, exclui este bem do direito
comum dos outros homens. O trabalho confere propriedade exclusiva ao trabalhador ¢ agrega
algo ao objeto proveniente da natureza, garantindo a propriedade e promovendo o estimulo

atividade intelectual, além de converté-la em recompensa pecunidria.

Cruz (2008), ao estudar esta corrente, entende que um bem nfo representa
necessariamente a sua subtragfo da sociedade, visto que a a¢Bio do agente sobre o objeto tende
a tornd-lo mais produtivo do que o encontrado no seu estado natural. Seu uso ¢ fruigfio
ocotrem com a pritica comercial. A mesma autora deduz que esse argumento é utilizado
como justificativa para os Direitos de Propriedade Intelectual (DPI), a fim de colocar a PI
como resultado do trabalho intelectual, sem levar em consideragiio o bem que estd sendo
produzido, ou seja, o bem que estd sendo modificado pelo trabalho. Segundo a justificativa
lockiana, portanto, o inventor somente se sentird estimulado a produzir e publicar sua criagio
se tiver garantida sua recompensa na forma de propriedade, ji que a PI pode ser convertida

em recompensa pecuniaria no mercado.

A corrente hegeliana ou autodesenvolvimentista, por sua vez, destaca que as ideias do
homem sfo expressdes de sua identidade, sendo a propriedade o reconhecimento da soberania
do individuo sobre seus pensamentos. Além disso, o individuo controla sua relagio com a

natureza, constifuindo o objeto de propriedade a expressfo mais clara deste controle e o
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direito de propriedade o meio de protecdio do individuo diante dos interesses de terceiros ¢ da

intervengdo estatal (CRUZ, 2008).

E, finalmente, a corrente econdmica defende que a criagio de um regime de protegéio 4
propriedade intelectual garante retorno de capital e incentivo a investimentos em atividades
inovadoras. Neste sentido, para Cruz (2008), um regime forte de protegfio 4 PI & necessario
para incentivar empresdrios a investirem em atividades inovadoras, ao passo que a sua
auséneia provocaria a diminuigdo dos fluxos tecnolégicos ¢ o consequente prejuizo da

sociedade,

A propriedade industrial, como espécie da propriedade intelectual, consiste no
“conjunto de direitos resultantes das concepgdes da inteligéncia humana que se manifesta ou
produz na esfera da inddstria”, como afirma Martins (1996, p. 451). E, portanto, a concessdo
de direitos que incide sobre bens incorpéreos, frutos da claboracfio da mente humana,
destinados & aplicagfio industrial e que confere ao criador intelectual um direito sobre suas

obras e a recompensa por sua criatividade.

Uma das formas de sua proteg@o se dé pela concessfio de patente, instituto juridico que
confere ao inventor privilégio temporério sobre o produto ou processo proveniente de suas

pesquisas, devidamente materializadas.

Cruz (2008) cita Penrose (1974), para quem a criagdo de patentes foi justificada pela
economia, a fim de que os segredos industriais fossem divulgados e, por consequéncia,
houvesse estimulo a novas invengdes, j4 que a auséncia de protecio poderia ocasionar

entraves ao progresso industrial e & inovaggo.
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3.2.1 A propriedade intelectual e a Constituicio brasileira de 1988: algumas

consideracdes sobre a fun¢do social

A propriedade privada encontra-se, em tese, no mesmo patamar constitucional de
diversos outros direitos fundamentais, como o direito & vida, 4 liberdade e a seguranca,
disciplinados no Titulo II: “Dos Direitos e Garantias Fundamentais” e Capitulo I: “Dos
Direitos e Deveres Individuais ¢ Coletivos” (artigo 5° da CR/88""). Segundo o professor Bulus
(2001), esses direitos sfio absolutos, intransferiveis, irrenunciaveis, imprescritiveis, nascem
com a pessoa. Surgiram em decorréncia da historia, das necessidades e dos reclamos
humanos. Para Mendes (1999), eles constituem a base de nosso ordenamento juridico e se
traduzem como pega fundamental para a democracia, pois que os direitos fundamentais séo
direitos subjetivos e elementos fundamentais da ordem constitucional objetiva, que garantem
aos seus titulares a imposiglo de seus interesses, formando a base do ordenamentos juridico

de um Estado de Direito Democratico.

Em caso de conflito entre estes direitos, soluciona-se a situag8io fatica com o olhar
ponderado ¢ harmonioso. Em se tratando do direito de propriedade, considerando a eficacia

limitada da norma, o seu exercicio encontra-se condicionado 3 fungfo social.

Comumente conhecido como limitador da propriedade material, a fungdo social
também abarca os direitos imateriais provenientes do intelecto humano, consagrados pela
Constitui¢do de 1988, no titulo dos direitos fundamentais. Contudo, para a maioria da
doutrina, trata-se de um direito vinculado a um regramento infraconstitucional e
flagrantemente condicionado a alguns objetivos, uma vez que o artigo 5° inciso XXIX da

CR/88 estabelece o privilégio a propriedade intelectual, condicionando sua protegfio as

"7 Art. 5°. Todos séo iguais perante a lei, sem disting#o de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito 4 vida, a liberdade, 2 igualdade, A seguranca ¢ A
propriedade, nos termos seguintes: [...] grifo nosso.
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criagdes que atendam o interesse social e o desenvolvimento tecnolégico e econémico do
pais, reservando ao legislador ordindrio a importante misso de direcionar os privilégios aos

inventores em norma ulterior (SILVA, 2007).

Abaixo, a transcri¢do do artigo e inciso em comento:

Art. 5° Todos sfo iguais perante a lei, sem distingio de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros ¢ aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade
do direito & vida, & liberdade, 4 ignaldade, 4 seguranga e & propriedade, nos termos
seguintes:

[...] omissis

XXIX a lei assegurard aos autores de inventos industriais privilégio temporario
para sua utilizagio, bem como prote¢io as criagdes industriais, & propriedade das
marcas, aos nomes de empresas ¢ a outros signos distintivos, tendo em vista o
interesse social € o desenvolvimento tecnolégico e econdmico do Pais (grifo
nosso).

Ferraz Jinior (1994) e Silva (1999) entendem que o legislador constituinte foi inabil
ao inserir a propriedade intelectual no patamar dos direitos fundamentais, j&4 que o inciso
XXIX do artigo 5° determina a elaboragiio de normas acerca da matéria ao legislador
ordinario, fazendo com que estas normas sejam instituidas e nfio declaradas, como devem ser
aquelas atinentes aos direitos bésicos constitucionais. Por isso, entendem que o direito de
propriedade intelectual deveria ser tratado como direito de ordem econémica e nfio como

direito fundamental.

Decerto que este inciso estabelece os pardmetros para a concessdo do privilégio de
propriedade intelectual. A interpretacfo constitucional determina ao legislador ordinario
formular normas acerca desta propriedade ¢ de suas finalidades ao se ler no inciso
supramencionado que “a lei assegurard” e “tendo em vista”. Desta forma, gozarfio de
constitucionalidade as leis que atingirem os seguintes fins: busca do interesse social, do

desenvolvimento tecnolégico nacional e do desenvolvimento econdémico do pais.
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Barbosa (2002b) entende que esta norma aponta para elementos que caracterizam a
busca pelo equilibrio de objetivos simultineos e deve estar atrelada aos artigos 218 e 219'® da
Carta, os quais compreendem a regulacdo da ciéncia e tecnologia para a promogfo do

desenvolvimento do sistema produtivo nacional e regional.

Os objetivos s#o claros e devem estar equilibrados, pois a clausula finalistica do inciso
XXIX in fine “particulariza para tais dircitos o compromisso geral com o uso social da
propriedade - num vinculo teleolégico destinado a perpassar todo o texto constitucional”

(BARBOSA, 2007, xxiii).

Reservar privilégio a um inventor para lhe garantir o direito contra terceiros n#o
parece ser a Unica intenciio do legislador. Faz-se necessério, além disso, alcancar os fins

sociais e econ0micos para os quais o invento foi criado.

Neste passo, a andlise do artigo 2° da Lei 9.279/96'° ratifica o COMPromisso

constitucional com o desenvolvimento do pais e sua evolugéio econdmica e social.

O 6rgdo responsdvel por analisar os pedidos de patentes e atentar para o cumprimento
dos requisitos apostos, tanto na Carta de 1988 quanto na Lei n° 9.279/96, é o Instituto
Nacional da Propriedade Industrial (INPI), o qual tem como atribuigfio, dentre outras, a de
verificar a possibilidade de concessdio de patentes a segmentos tecnoldgicos diversos, a

transferéncia € a difusfio tecnoldgica em conformidade com o estabelecido pelo Acordo

'* Art. 218. O Estado promovera e incentivar4 o desenvolvimento cientifico, a pesquisa e a capacitagio
tecnologicas [...]. Art. 219, O mercade interno integra o patrimdénio nacional e serd incentivado de modo a
viabilizar o desenvolvimento cultural e sécio-econdmico, o bem-estar da populagfio ¢ a autonomia tecnologica
do Pafs, nos termos de lei federal.

™ Art. 2°. A protego dos direitos relativos & propriedade industrial, considerado o seu interesse social e o
desenvolvimento tecnologico e econdmico do Pais, efetua-gse mediante: {...] (grifo nosso)
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TRIPS, como ensinam Paranagud e Reis (2009), de forma a proteger os interesses publicos,

sociais e promover a inovago.

A CR/88 em nada se opds ou limitou diretamente a concessfo de patentes de ordem
biotecnolégica, porém, Barbosa (2007, xxix) deixa claro que é na Lei de Propriedade
Industrial (LPI) e nfo na esfera constitucional que se discute a possibilidade e conveniéncia
de patentear cada setor da tecnologia, obedecido o balanceamento constitucional de

interesses.

3.2.2 A fung¢iio social da propriedade e o sistema de patentes no Brasil - Lei 9.279/96

(LPT)

O direito de propriedade, antes individualista ¢ absoluto, afastou-se de sua concepgfio
tradicionalista e procurou atender ao principio limitador da fungéio social. A Constituigio da
Republica de 1988, bem como o Cédigo Civil, subordinaram a este principio nfio somente os

bens corpdreos, mas os incorpdreos passiveis de protecfio intelectual.

Para Portella (2006), o direito de propriedade intelectual estd indissociavelmente
subordinado a sua fungéo social, porque revela o cumprimento de comportamentos positivos
do proprietario em prol da coletividade. Acrescenta-se a este posicionamento a visiio de Vaz

(1993, p.420) segundo o qual

a propriedade intelectual cria, para o seu titular, através dos instrumentos da patente
e do registro, direitos morais e patrimoniais exclusivos, que funcionam como
recompensa pecunidaria. Mas a utilizagiio dos bens produzidos pela criatividade
humana vincula-se A observincia dos interesses sociais, 4 necessidade de
capacitagio tecnolégica nacional, ao progresso e ao bem-estar de toda
comunidade. Af vemos a conveniéncia de conciliar-se o legitimo interesse do
inventor ou do autor, enquanto criador de um bem socialmente wtil e
economicamente valordvel, com a necessidade de torné-lo acessivel 3 sociedade
(grifo nosso).



57

A LPI assegura aos autores de inventos industriais privilégio temporario para a
utilizagfio de suas criagdes, com a percepgio de lucros proporcionais como recompensa da sua
atividade inventiva. O que se espera ¢ que a receita advinda da remuneragfo pela exploragio
de sua obra provoque impulsos ao investimento em pesquisa e desenvolvimento e fomente a

criago, producio e disseminagfo do conhecimento e progresso cientifico.

No caso especifico da concessfio de patente, além de beneficiar o inventor, conferindo-
lhe direito de exclusividade ¢ contraprestagfio pecunidria, este direito deve proporcionar o
desenvolvimento tecnoldgico e a divulgagio de informagdes, garantindo sua finalidade social,
sem as quais o Direito seria ferido (BARBOSA, 2003). Ademais, como o mesmo autor
adverte, “o que caracteriza a patente como uma forma de uso social da propriedade é o fato
de que € um direito limitado por sua funcfio: ele existe enquanto socialmente util”. O uso

contrario ao fim para o qual se propde ¢ contra o direito (BARBOSA, 2001, p. 1).

Em conformidade com o artigo 2° da Lei 9.279/96%°, a patente deve resguardar os
direitos de propriedade industrial, garantidos o interesse social e o desenvolvimento
tecnolégico do pais. Desta feita, o legislador, ao estipular os casos de privilegiabilidade
temporéria, atentou para a garantia do interesse dos investidores em pesquisas e a protegéo ao

patrimdnio, estimulando o retorno do investimento.

Uma das formas caracterizadoras da fung#o social, segundo Pimentel (1999), se traduz
pela divulgagio das informagdes tecnolégicas que geram reflexos imediatos na sociedade, ao
permitir e facilitar que empresas tenham acesso aos relatérios descritivos das invencdes. Esta

dindmica acarreta o desenvolvimento da ciéncia aplicada e da tecnologia através dos centros

de pesquisas. A garantia do direito ao privilégio temporrio em troca da divulgacio e o

% Art. 2° A protegdo dos direitos relativos 2 propriedade industrial, considerado o sen interesse social ¢ o
desenvolvimento fecnolégico e econdmico do Pais, efetua-se mediante: [...].
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consequente beneficio econdmico também caracterizam a fungiio social da patente,

proporcionando o acesso ao conhecimento ¢ o desenvolvimento das criages.

A fungdo social da propriedade intelectual ainda é estabelecida quando da delimitagdo
da matéria patenteavel. Isso porque os critérios legais procuram atingir a garantia da ordem
social, tendo em vista a observincia das normas morais, dos bons costumes, da seguranca, da

ordem e satide piiblicas®’.

Desta forma, ha que atentar para a negativa das invengdes avessas aos cultos religiosos
e a0 sentimento de respeito e veneragio (que caracterizam as invengles contrérias a moral);
contra aquelas que sejam contrarias 4 lei, & seguranga e saude publica. Além disso, os incisos

Il e III do artigo 18 da supracitada lei também garantem a destinag#o social da norm 2,

Outra forma encontrada pelo legislador para garantir a fungfio social da patente ¢ a
denominada “licenca compulséria”, instituto que confere ao Estado a determinacdo de que
terceiro explore determinada patente sem o consentimento de seu titular (CORREA, 2007). A
fungio social, neste caso, se caracteriza pelo fato de ser instrumento de salvaguarda que busca
incentivar a exploragdio da patente por quem de direito (titular ou terceiro licenciado) desde
que propicie o desenvolvimento econdmico, tecnolégico, industrial ¢ social do pais. Para
Denis Barbosa (2002), seguindo os parfimetros constitucionais, este instituto nfio pode
exceder a extensfio, a duracéio e a forma indispenséveis para suprir o interesse piblico ou para

reprimir 0 abuso da patente ou do poder econdmico.

21 Art. 18. Nilo sdo patentedveis: I - o que for contrério & moral, aos bons costumes € & seguranca, a ordem ¢ &
sande piblicas; II - as substincias, matérias, misturas, elementos ou produtos de qualquer espécie, bem como a
modificagdo de suas propriedades fisico-quimicas e os respectivos processos de obtengdio ou modificagdo,
quando resultantes de transformagfio do nicleo atbmico; e III - ¢ todo ou parte dos seres vivos, exceto os
microorganismos transgénicos que atendam aos trés requisitos de patenteabilidade - novidade, atividade
inventiva e aplicagio industrial - previstos no art. 8° ¢ que néo sejam mera descoberta.

nttps:/fwww.inpi.gov.br/menu-esquerdo/patente/perguntas-frequentes/pasta_protecao-new-
version/artigo18_html/. Acesso em: 15 fev. 2011.
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Pela LPI, a licenga compulséria podera ser decretada em caso de abuso de direitos,
abuso de poder econdmico, comprovado por decisdes administrativas ou judiciais; pela falta
de exploragio da patente no territério nacional e pela comercializagio sem satisfizer as
necessidades do mercado, atendidos os prazos e requisitos para sua concessio”. De acordo
com Pimentel (1999), trata-se de um remédio para corrigir distor¢Ses as patentes mal
exploradas. Seus efeitos sfo capazes de gerar aumento da concorréncia e acesso da populagéo

aos produtos ou processos.

Como se observa, o sistema de patente busca garantir moral e materialmente os
inventores através da concessfo de direitos temporarios sobre o uso ¢ venda de seus produtos
ou processos. A titularidade de uma invengéo proporciona seguranga tanto ao inventor quanto
a sociedade de que as relagtes provenientes daquela invencfio sfo munidas de amparo estatal

(artigo 42 da Lei 9.279/96)%*.

P Lei 9.279/96. Art. 68. O titular ficard sujeito a ter a patente licenciada compulsoriamente se exercer os direitos
dela decorrentes de forma abusiva, ou por meio dela praticar abuso de poder econémico, comprovado nos termos
da lei, por decisio administrativa ou judicial. §1°. Ensejam, igualmente, licenca compulséria:
[ - a nio explorago do objeto da patente no territério brasileiro por falta de fabricagfio ou fabricagdo incompleta
do produto, ou, ainda, a falta de uso integral do processo patenteado, ressalvados os casos de inviabilidade
econdmica, quando sera admitida a importagio; ou
I - a comercializagdo que no satisfizer as necessidades do mercado,
§2°.- A licenca s6 podera ser requerida por pessoa com legitimo interesse e que tenha capacidade técnica e
econdmica para realizar a exploragéio eficiente do objeto da patente, que devera destinar-se, predominantemente,
a0 mercado interno, extinguindo-se nesse caso a excepcionalidade prevista no inciso I do paragrafo anterior.
§3°.- No caso de a licenga compulséria ser concedida em razio de abuso de peder econdmico, ao licenciado, que
propde fabricagdo local, sera garantido um prazo, limitado ao estabelecido no art. 74, para proceder 4 importagio
do objeto da licenca, desde que tenha sido colocado no mercado diretamente pelo titular ou com o sen
consentimento,

§ 4°.- No caso de importagfio para exploragio de patente ¢ no caso da importago prevista no paragrafo anterior,
serd igualmente admitida a importagfo por terceiros de produto fabricado de acordo com patente de processo ou
de produto, desde que tenha sido colocado no mercado diretamente pelo titular ou com o seu consentimento,

§5°.- A licenga compulsoria de que trata o Pardgrafo lo. somente ser4 requerida ap6s decorridos 3 (irés) anos da
concessdo da patente.

MArt. 42. A patente confere ao seu titular o direito de impedir terceiro, sem o seu consentimento, de produzir,
usar, colocar 4 venda, vender ou importar com estes propdsitos: I - produto objeto de patente; II - processo
ou produto obtido diretamente por processo patenteado.



60

Por todo o exposto, avalia-se que as normas atinentes 4 propriedade passaram por uma
transformagdo cujo carater individualista passou a dar espago ao bem coletivo, de maneira que
principios e normas, apesar de relativamente incipientes, passaram a nortear as relages
sociais para regulamentar o direito de propriedade exclusivo sobre determinado bem,

garantindo a paz social.

A concessdo de patente a material bioldgico humano infringiria o principio da fungfo
social, ao privilegiar os depositérios inventores do pedido em detrimento de outros (sociedade
em geral), por se tratar de material genético? Ou a sua concessfo caracterizatia avango social,
ao beneficiar a sociedade com a busca por pesquisa e desenvolvimento (P&D) e consequentes

terapias especificas ou, ainda, produgfio de medicamentos ou diagnosticos dela proveniente?

Patentear sequéncias de genes humanos significa apropriar-se de matéria ou
informagdes especificas do ser humano. Quais séo os limitadores para esta concessdio? O
Brasil a admite? Os paises que autorizam sua concesséo aderem ao patenteamento de genes
em sua forma natural ou artificial? A partir deste enfoque, admitindo o patenteamento em
alguma de suas formas, o principio da fungio social da propriedade seria respeitado? Neste
diapasdo, a propriedade de um bem proveniente do corpo humano e detentor de toda a
informagfo genética humana seria legalmente apropridvel, ainda que presentes os requisitos
para concessfo da carta patente? Enfim, a sociedade, em geral, seria respeitada, caso o direito

de propriedade privada sobre um gene ou uma sequéncia de genes fosse concedido?

Os paises buscam adequagfio para a concessfio de patentes. As regras oriundas de
Acordos e Tratados de cunho internacional externalizam a intengfio de promover critérios para
sua concessdo. O proximo capitulo trard informagdes acerca do marco juridico regulatdrio do

sistema de patente em alguns paises, para que num momento posterior seja realizado um
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estudo mais aprofundado a respeito da questdo do patenteamento de genes ou sequéncias

génicas no Brasil, comparada sua posi¢do com a Unifio Européia e EUA,
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b

4 OS PRINCIPAIS MARCOS LEGAIS INTERNACIONAIS CONCERNENTES A
PROTECAO DA Pf{OPRIEDADE INTELECTUAL EM MATERIA DE PATENTE E

A BIOTECNOLOGIA

A necessidade de proteger objetos advindos do intelecto humano remonta da
Antiguidade, mas apenas no século XIX, mais precisamente em 1883, foi realizado o primeiro
Tratado Internacional em matéria de propriedade industrial, denominado Convengdo da Unido
de Paris, com o objetivo de promover a conciliagio normativa internacional dos diversos

sistemas nacionais de propriedade industrial.

O desenvolvimento da propriedade intelectual gerou aos paises signatdrios de
Acordos, Convengdes e Tratados Internacionais adequagfio as regras, diretrizes, normas e
pardmetros neles estabelecidos e a promog#o da harmonia internacional. Duas instituigSes
internacionais foram criadas, uma com objetivo de organizar, controlar e supervisionar as
legislagdes sobre propriedade intelectual: a Organizaggo Mundial da Propriedade Intelectual
(OMPI]) e outra, que apés o GATT, foi criada para regular o comércio internacional: a

Organizagio Mundial do Comércio (OMC).

4.1 A Organizacio Mundial da Propriedade Intelectual (OMPI)

A OMPI (ou WIPQ), instituida pela Convengfio de Estocolmo, em 1967, ¢
incorporada a4 Organizag8o das Nagdes Unidas (ONU) em 1974, conta atualmente com 185

paises ¢ é responsavel pela administragéio de 25 tratados®, dentre os quais, citam-se os que

% Brene Convention; Brussels Convention; Madrid Agreement; Nairobi Treaty; Paris Convention; Patent Law
Treaty; Phonograms Convention; Rome Convention; Singapore Treaty on the Law of Trademarks; Trademark
Law Treaty, Washington Treaty; Wipo Copyrigt Treaty (WCT); Wipo Perfomances and Phonograms Treaty
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mais se destacam: a Convengdo da Unifio de Paris (CUP), o Tratado de Cooperagio em

Matéria de Patente (PCT), o Acordo de Estrasburgo e o Tratado de Budapeste.

Esta Organizagfio dedica-se & promogdo do acesso e a difusdio internacional da
propriedade intelectual através da exploragdo de atividades criadoras, estimulando a busca
pela inovagiio e desenvolvimento econdmico por meio de Acordos de cooperagdo

internacionais.

4,2 A Organizag¢io Mundial do Comércio (OMCO)

A Organizagio Mundial do Comércio (OMC) foi criada no final da Rodada Uruguai
(1989/1993) do GATT (1956 a 1995), em inglés: General Agreement on Tariffs and Trade —
Acordo Geral de Tarifas de Comércio - surgido no periodo pds- Segunda Grande Guerra -
momento de criagiio de diversos organismos internacionais®®. Instituida em 1995, ela surge
quando os principais blocos comerciais mundiais decidem criar uma instituigfo responsavel
pela condugfio das negociagBes comerciais em escala mundial (JORGE, 2003). E uma
organizagio internacional cujas principais fungSes sdo gerenciar acordos multilaterais e
plurilaterais de comércio, particularmente sobre bens, setvicos e direitos de propriedade
intelectual relacionados com o comércio; resolver diferengas comerciais; servir de forum para
negociagdes; supervisionar as politicas comerciais nacionais; cooperar com o Banco Mundial

e com o FMI na adogfio de politicas econdmicas a nivel mundial REGO, s.d).

(WPPT); Budapest Treaty; Hague Agreement; Lisbon Agreement; Madrid Agreement; Madrid Protocol; Patent

Cooperation Treaty (PCT); Locarno Agreement; Nice Agreement; Strausbourg Agreement; Vienna Agreement
(http:/fwww.wipo.int/treaties/en/. Acesso em: 13 fev. 2013).

26 Como a ONU, o FMI e o BIRD.
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A OMC foi criada num cenario de superagdo do modelo bipolar sob a lideranga
hegemdnica dos Estados Unidos, com a formagio de blocos regionais de comeércio, sob
influncia direta das organizagBes transnacionais e o fendmeno da globalizagdo. Para Guaracy
(2003), esta Organizagfio procura garantir a aplicagiio de regras comerciais, com o objetivo de
promover o crescimento do fluxo comercial internacional e o desenvolvimento econdmico.
Este regramento comercial ¢ balizado por acordos multilaterais elaborados a partir do
conceito de “justica comercial”, envolvendo melhoria dos padrdes de vida, seguranga de
trabatho pleno, crescimento da renda nacional e otimizagdo do uso dos recursos naturais de

cada pais.

E a tinica organizagio internacional global que trata das regras do comércio entre as
nagdes. O paradigma atual de produgiio ¢ comércio exige novo comportamento dos governos
em matéria de politica industrial e de comércio internacional, com a definigfo de estratégias
para desenvolver vantagens competitivas para a industria nacional. Ha cada vez mais efeitos
cruzados entre as decisdes tomadas no Ambito nacional sobre as atividades internacionais, e
de decisdes tomadas no 4mbito internacional sobre as atividades nacionais. Na sua esséncia,
os acordos da OMC s#o negociados ¢ assinados pela maioria das nagdes comerciais do
mundo, com a finalidade de ajudar os produtores de bens e servicos, exportadores e

impottadores a regularizarem seus negécios™.

Busca-se a aprovagio de normas sobre o comportamento do comércio internacional
através da negociagio de acordos para reducfio ou eliminago de obstaculos, de tarifas de

importagdio ou outras barreiras relacionadas ao coméreio. Atua-se, também, na resolugio de

MNWTO. About the WTO- a statement by the Director-General. Disponivel em: <hitp
//www.wto.org/engiishlthewto_e/whatis__e/wto_dg_stat_e.htm. Acesso em: 04 nov. 2012,
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litigios entre os paises membros quanto a interpretagfio e aplicagfio dos acordos, garantindo

condigBes equitativas e contribuindo para o crescimento e desenvolvimento econdmico.

Atualmente, possui 158 Estados membros® e conta com 60 acordos e decisdes®,
geralmente tomada por consenso de todos os membros. O Acordo sobre Aspectos dos Direitos
de Propriedade Intelectual Relacionados ao Comércio, conhecido como TRIPS (do inglés,

Agreement on Trade Related Aspects of Intellectual Property Rights) é o principal deles.

4.3 Os principais Acordos da OMPI e da OMC

Em uma breve andlise explicativa, serfo abordados os principais Acordos
Internacionais da Organizagio Mundial da Propriedade Intelectual e da Organizagiio Mundial
do Comércio, a fim de que se tenha uma visfo geral e didatica acerca dos principios e normas

que regem a propriedade intelectual a nivel internacional.

4.3.1 Principais Acordos da OMPI
Considera-se como principais Acordos da OMPL:
4.3.1.1 Convengdo da Unido de Paris- CUP;

4.3.1.2 Tratado de Cooperagfio em Matéria de Patente- PCT;

®WTO. What we do. Disponivel em: <http://www.wto.org/english/thewto_e/whatis_e/what_we_do_e.htm>.
Acesso em: 22 set. 2012,

PWTO.Members and Observes. Disponivel em: <
http://www.wto.org/english/thewto_e/whatis_e/tif eforgé_e.htm Acesso em: 13 fev, 2013,

* WTO. WTO Legal texts.Disponivel em : < http://www.wto.org/english/docs_e/legal e/legal e.htm>. Acesso
em: 13 fev. 2013,
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4.3.1.3 Acordo de Estrasburgo;

4.3.1.4 Tratado de Budapeste;

4.3.1.1 A Convenciio da Unifio de Paris (CUP)

Formada em 1883 por 11 paises, incluindo o Brasil, a Convengéio da Unifio de Paris
possui atualmente 174 paises membros’', tendo passado por diversas revisdes’2. Foi o
primeiro instrumento normativo destinado a harmonizar leis sobre propriedade intelectual e €
considerado um marco juridico de caréter internacional que possibilitou a construgdo ¢ a

institucionalizagdo da OMPI (DEL NERO, 2008).

Estabelecen quatro principios ao sistema de protecéo patentéria33: Tratamento
Nacional, que prevé a liberdade legislativa aos paises membros e a paridade de tratamento
entre os nacionais e estrangeiros; Direito de Prioridade Unionista, segundo o qual o pais
que primeiro depositar o pedido de patente garante a prioridade da protegio’; o Principio da

Independéncia das Patentes que estabelece a autonomia dos paises para normatizar e decidir

Twiro., Contracting Parties. Disponivel em:
<http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults.jsp?lang=en&treaty_id=2>. Acesso em: 13, fev. 2013.

32 RevisBes em Bruxelas (1990), Washington (1911), Haia (1925), Londres (1934), Lisboa (1958), Estocolmo
(1967) e uma emenda, em 1979, Disponivel em: <
http://www.wipo.int/treaties/en/ip/paris/snmmary_paris.html>. Acesso em: 23 fev. 2011.

B WIPOQ. Paris Convention for the Protection of Industrial Property. Disponivel em:
<http://www.wipo.int/treaties/en/ip/paris/trtdocs_wo020.htm#P113_13775> . Acesso em: 23 set. 2012.

3 0 solicitante goza do prazo de 12 meses para requerer a patente em qualquer outro pais signatério, sendo certo
que a data do pedido € a da primeira solicitagdio. O art.4, item C 1, da Convengfio da Unido de Paris com reviséio
de Estocolmo estabelece: “Os prazos de prioridade acima mencionados serfio de 12 meses para as invengBes e
modelos de utilidade e de seis meses para os desenhos ou modelos industriais e para as marcas de fabrica ou de
comércio”. Disponivel em: http://www.inpi.gov.br/menu-
superior/legislacao/dirma_legislacao/oculto/CUP.pdfiview. Acesso: 22 jun. 2011.
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sobre a concessio de patentes em seu territério e o Principio da Territorialidade, que

estabelece que a patente & valida apenas nos limites territoriais do pais que a concede.

Em se tratando de criagdes biotecnoldgicas, segundo ligo de Barbosa (2003), este
Acordo nfio restringiu a protegiio de criagBes biotecnologicas e também néo determinou que

os paises signatérios concedessem patentes nesta drea.

4.3.1.2 Tratado de Cooperagio em Matéria de Patente (PCT) Patent Cooperation

Treaty

Conhecido internacionalmente como Patent Cooperation Treaty, este Tratado foi
concluido em 1970, tendo passado por trés alteragBes até o ano de 2001. Acessivel a todos
os membros da CUP, conta atualmente com a adesgio de 146 paises®. Prop@e a simplificagdo
e o desenvolvimento do sistema de patente ¢ incentiva a transferéncia de tecnologia € o
intercambio de informacBes técnicas entre os paises, o que facilita a apresentagdo dos
pedidos de depdsitos de patentes no Ambito internacional e revela a probabilidade de maior
eficacia e economia do sistema, de acordo com entendimento de Uchoa (2009) e Del Nero
(2008). O depdsito de um pedido realizado em um pais acarreta o efeito simultineo do

depdsito em todos os paises membros (MACEDO et al., 2001).

O Brasil assinou em 1970 e ratificou os termos do PCT, em 1978, introduzindo-o no
ordenamento juridico com a promulgagdio do Decreto n°. 81.742, de 31 de maio de 1978. O

INPI recebia depdsitos de pedidos de patentes via PCT desde a assinatura do referido Tratado,

PWIPO. Contracting Parties. Patent Cooperation Threaty Disponivel em:
< http://www.wipo.int/treaties/en/ShowResults jsp?lang=en&treaty_id=6>. Acesso em: 13 fev. 2013.



68

contudo, a partir de 1997 foi emitido pela sua presidéncia o Ato Normativo n°. 128%° que
dispde sobre a adequagio do Orgfio as disposi¢des contidas no Tratado ¢ na Lei de
Propriedade Industrial enquanto responsével pelo depdsito e processamento do pedido de

patente a nivel nacional®”.

Moreira et al (s.d.) esclarecem que este Tratado € usualmente utilizado no Brasil para
fins de depodsito de pedidos de patentes biotecnoldgicas, muito embora o ndmero de

concessdes ainda seja bastante reduzido.

4.3.1.3 O Acordo de Estrasburgo

Firmado em 1971 e tendo como optantes os paises membros da CUP, o acordo de
Estrasburgo instituiu a Classificagfio Internacional de Patentes (CIP) utilizada para organizar a
indexag#o dos pedidos de patentes através de seus compostos tecnoldgicos e facilitar a busca,
0 acesso, 0 armazenamento e a recuperagdo destes documentos, como ensina Uchda (2009),
além de servir como ferramenta de pesquisa para a recuperagfio de documentos por usuarios

do sistema de protegio patentiria (JANNUZZL, et al., 2005)%.

As tecnologias dividem-se em 8 (oito) segdes principais que se fragmentam em cerca
de 70 (setenta) mil subdivisGes por classes, subclasses, grupos principais e subgrupos, cada

qual com um sfmbolo composto por algarismos arabicos e letras do alfabeto latino®.

INPL Ato Normativo 128/97. Disponivel em:
<http://pesquisa.inpi.gov.br/legislacac/atos normativos/ato 128 97.htm?r2> . Acesso em: 24 set. 2012

" Uma vez que, de acordo com este Tratado, o depdsito do pedido de patente passa por duas fases; a
internacional ¢ a nacional.

*¥ O Brasil aprovou o texto do Acordo com a promulgaciio do Decreto Legislativo n® 59, em 30 de agosto de
1974,

¥ As divisdes s3o as seguintes: Necessidades Humanas; Operagdes de Processamento; Transporte; Quimica e
Metalurgia; Téxteis ¢ Papel;, Construges Fixas; Engenharia Mecénica, Iluminac3o, Aquecimento; Fisica e
Eletricidade. Disponivel em: < http://pesquisa.inpi.gov.br/ipc/index.php>. Acesso em; 26 abr, 2011,
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A aplicagfio da classificagio ¢ uma das obrigagdes a que os paises membros se
submetem. O simbolo adequado da categoria & qual pertence a patente consta no documento

publicado pelo respectivo 6rgéo, facilitando o entendimento enire os paises.

Diversas sdo as classificagdes apresentadas que tem relagdo com a biotecnologia,
como a classe A01, que se refere ao setor agricola; a A61 que representa a ciéncia médica ou
veterindria; a C07, atinente & quimica orgénica; e o C12, relacionada a microbiologia e
engenharia genética. A subclasse C12N é utilizada pela biotecnologia moderna, por abranger
as tecnologias relativas a microrganismos ou enzimas, suas composigles, propagagio,
preservagdo ou manutengio de microrganismos ou tecidos; a engenharia genética ou de
mutacdes ¢ meios de cultura (VASCONCELLOS et. al., 2001 apud FORTES; LAGE, 2006).
Além desta, a classificagfio no grupo CO7H21/04 (relacionada & quimica orgénica) € de
extrema importincia, por englobar as tecnologias relacionadas a compostos contendo
sequéncia génica (duas ou mais unidades de mononucleotideos com desoxiribosila como

radical sacarideo).

4.3.1.4 O Tratado de Budapeste

O Tratado de Budapeste, firmado em 28 de abril de 1977 ¢ modificado em 26 de
setembro de 1980 versa sobre o reconhecimento internacional do depdsito de
microorganismos para efeitos do procedimento em matéria de patentes. Sua adesfo €
franqueada somente aos paises membros da CUP e conta, atualmente, com 78 deles, de cujo
rol o Brasil encontra-se excluido™.

Este Tratado organiza burocraticamente algumas questSes concernentes a pedido de

patente de matéria viva que apresentam certo grau de dificuldade quanto & descrigfio. Também

LHTO. Partes Contratantes™ Tratado de Budapeste. Disponivel em:
<www.wipo.int/reatics/es/ShowResults jsp?country_id=ALL&start_year=ANY &end_year=AN&search_what=
Cé&treaty _id=7>. Acesso em: 13 fev. 2013
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regulamenta os pedidos de patentes que utilizam materiais biologicos inacessiveis ao publico,
de forma a substituir ou complementar o requisito legal de plena descrigdo ¢ publicagiio do

invento, possibilitando ao téenico no assunto reproduzir a invengéio (MELLO, 1998).

Existem autoridades internacionais, conhecidas como [DAs (International Depository
Authority), imprescindiveis para o recebimento dos depésitos de microorganismos. Este
procedimento torna o objeto do pedido de patente acessivel ao publico, além de assegurar a

suficiéncia descritiva (DEL NERO, 2008).

Apesar de o Brasil ndo ser signatério deste Acordo, o artigo 24 da LPI*! reconhece o
deposito de microorganismos efetuado nas instituigdes internacionais credenciadas ou nas
autorizadas pelo INPI nos casos de impossibilidade de atendimento & descrigio clara e
suficiente do objeto ou dificuldade de acesso piblico ao material biolégico que seja objeto do
pedido de patente. Todavia, em dezembro de 2010, através do Termo de Cooperagéo entre 0
Instituto Nacional de Metrologia, Normalizagfio e Qualidade Industrial (INMETRO) deu
inicio & construgio do Centro Brasileiro de Materiais Biologicos (CBMB)* com a finalidade

de methorar a acessibilidade do dep6sito de microorganismos.

Importante observar que se houver interesse de proteciio do material em outro pais, o
deposito do material biolégico realizado no CBMB nfio eximira o cumprimento das normas
inscritas no Acordo, devendo ser depositado em alguma IDA de pais signatério, apesar de

atuar o CBMB como facilitador aos depositantes que pretenderem a protegiio patentéria

# art 24, “O relatorio devera descrever clara e suficientemente o objeto, de modo a possibilitar sua realizaglo
por técnico no assunto e indicar, quando for o caso, a methor forma de execugdo. Paragrafo Gnico. No caso de
material biologico essencial & realizagfo pratica do objeto do pedido, que ndo possa ser descrito na forma deste
artigo e que nfo estiver acessivel ao publico, o relatério seré suplementado por deposito do material em
institui¢dio autorizada pelo INPI ou indicada em acordo internacional.”

2 ocalizado no municipio de Xerém (RJ)
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biotecnolégica no limite territorial brasileiro. Sendo assim, Wolff (2006) defende a assinatura

do Tratado pelo Brasil, evitando dispéndios desnecessérios.
4.3.2 TRIPS- O principal Acordoe da OMC

De acordo com 2 ligio de Barbosa (1994), a reunifio do GATT deslanchou a Rodada
Uruguai que desencadeou um grupo de negociagdo quanto aos ‘aspectos dos direitos de
propriedade intelectuais que afetam o comércio internacional’. Foi dai que se assinou, em
1994, apods longas discussdes, o Acordo sobre Aspectos dos Direitos de Propriedade

Intelectual, o TRIPS.

Este Acordo encontra-se no Anexo 1C do Tratado de Marraqueche e foi ratificado pelo

Brasil através do Decreto n° 1.355, de 30 de dezembro de 1994,

Estabelece um quadro de referéncias normativas do direito de propriedade intelectual
para as negociagSes multilaterais, evitando o estabelecimento de barreiras ao livre comércio

(artigo 79)®.

Tendo em vista a busca dos paises desenvolvidos pela inovagtio e transferéncia de
tecnologia e dos menos desenvolvidos pela participagiio na difusfio tecnoldgica, alguns
principios foram instituidos com a finalidade de promover o equilibrio das suas relagdes (DEL
NERO, 2008). Barbosa (s.d.) explica que, sem divida, o TRIPS herdou a) o Principio do
Tratamento Nacional, que estabelece a igualdade dos procedimentos a todos os paises, ainda

que os requerentes sejam estrangeiros (artigo 3°)44; b) o Principio do Tratamento da Nag#o

© TRIPS. “Art. 7°. A protegio e a aplicagio de normas de protegdo dos direitos de propriedade intelectual devem
contribuir para a promoggo da inovagio tecnoldgica e para a transferéncia e difusdio da tecnologia, em beneficio
miituo de produtores ¢ usudrios de conhecimento tecnologico e de uma forma conducente ao bem-estar social e
econdmico e a um equilibrio entre direitos e obrigagdes.”

% para que gozem da mesma protegdo atribuida aos nacionais. Artigo 3° do TRIPS. Tratamento Nacional - “1 -
Cada Membro concedera aos nacionais dos demais Membros tratamento ndo menos favoréve! que o outorgado a
seus proprios nacionais com relagfio a protegdio da propriedade intelectual, salvo as exceg¢les ja previstas,
respectivamente, na Convengéio de Paris (1967), na Convengéio de Berna (1971), na Convenglic de Roma ¢ no
Tratado sobre a Propriedade Intelectual em Matéria de Circuitos Integrados. No que concerne a artistas-
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mais Favorecida, segundo o qual as vantagens, favorecimentos, privilégios ou imunidades
concedidas aos nacionais deverfio ser estendidas aos demais membros (artigo 4°)45. Ensina,
ainda, seguido por Del Nero (2008), a existéncia ¢) do Principio da Compatibilidade da
Legislaciio Interna, o qual estabelece que os paises legislem de maneira compativel com as
normas estabelecidas pelo Acordo; d) do Principio da Transparéncia, que ¢ a publicizagfo do
material produzido em forma de lei, ato administrativo ou decisfio administrativa, a fim de

At . . 4
revelar a transparéncia dos atos aos demais membros (artigo 63) S Esta autora descreve,

intérpretes, produtores de fonogramas e organizagdes de radiodifusdo, essa obrigagdo se aplica apenas aos
direitos previstos neste Acordo. Todo Membro que faga uso das possibilidades previstas no art.6 da Convengio
de Berna e no paragrafo L.b, do art.16 da Convengfio de Roma fard uma notificagio, de acordo com aquelas
disposi¢des, ao Consetho para TRIPS. (3) Para os efeitos dos Artigos 3 e 4 deste Acordo, a "prote¢do”
compreenderd aspectos que afetem a existéncia, obtengdo, abrangéncia, manutengdo e aplicagdo de normas de
protegdo dos direitos de propriedade intelectual, bem como os aspectos relativos ao exercicio dos direitos de
propriedade intelectual de que trata especificamente este Acordo. 2 - Os Membros poderdo fazer uso das
excegles permitidas no pardgrafo 1° em relaglo a procedimentos judiciais e administrativos, inclusive a
designagiic de um enderego de servigo ou a nomeacio de um agente em sua 4rea de jurisdi¢fo, somente quando
tais excegbes sejam necessdrias para assegurar o cumprimento de leis e regulamentos que ndo sejam
incompativeis com as disposigfes deste Acordo e quando tais praticas nfo sejam aplicadas de maneira que
poderiam constituir restricio disfargada ao comércio.”

¥ TRIPS. Artigo 4°. Tratamento de Nagio Mais Favorecida. “Com relagfo 3 protegfio da propriedade intelectual,
toda vantagem, favorecimento, privilégio ou imunidade que um Membro conceda aos nacionais de qualquer
outro pais serd outorgada imediata ¢ incondicionalmente aos nacionais de todos os demais Membros. Estd isenta
desta obrigacdo toda vantagem, favorecimento, privilégio ou imunidade concedida por um Membro que: a)
resulte de acordos internacionais sobre assisténcia judicial ou sobre aplicagfio em geral da lei e ndo limitados em
particular 4 protegfio da propriedade intelectual; b) tenha sido cutorgada em conformidade com as disposigSes da
Convengio de Berna (1971) ou da Convengio de Roma que autorizam a concessfio fratamento em fungfo do
tratamento concedido em outro pais e nfo do tratamento nacional; ¢) seja relativa aos direitos de artistas-
intérpretes, produtores de fonogramas e organizagdes de radiodifus&o nfo previstos neste Acordo; d) resultem de
acordos internacionais relativos & prote¢fio da propriedade intelectual que tenham entrado em vigor antes da
enfrada em vigor do Acordo Constitutive da OMC, desde que esses acordos sejam notificados ao Conselho para
TRIPS e ndo constituam discriminagfo arbitréria ou injustificavel contra os nacionais dos demais Membros.”

“TRIPS. Artigo 63. Transparéncia. “1- As leis e regulamentos e as decisdes judiciais e administrativas finais de
aplicagfo geral, relativas & matéria objeto deste Acordo (existéncia, abrangéncia, obtengfo, aplicagfio de normas
de protegdo e prevenciio de abuso de direitos de propriedade intelectual) que forem colocadas em vigor por um
Membro serfio publicadas ou, quando essa publicagfo ndo for conveniente, serfio tornadas publicas, num idioma
nacional, de modo a permitir que Governos ¢ titulares de direitos delas tomem conhecimento. Os Acordos
relativos a matéria objeto deste Acordo que estejam em vigor entre o Governo ou uma Agéncia Governamental
de um Membro e 0 Governo ou uma Agéncia Governamental de um outro Membro também serfo publicados. 2 -
Os Membros notificariio o Conselho para TRIPS das leis e regulamentos a que se refere o pardgrafo 1°, de forma
a assistir aquele Conselho em sua revisfio da operagfio deste Acordo. O Conselho tentard minimizar o dnus dos
Membros em dar cumprimento a esta obrigagdo e pode decidir dispensd-los da obrigagdo de notificar
diretamente o Conselho sobre tais leis e regulamentos se conseguir concluir com a OMPI entendimento sobre o
estabelecimento de um registro comum contendo essas ieis ¢ regulamentos. Nesse sentido, o Conselho também
considerard qualquer agdo exigida a respeito das notificages originadas das obrigagtes deste Acordo derivadas
das disposigBies do art.6 da Convengdo de Paris (1967). 3 - Cada Membro estara preparado a suprir informagdes
do tipo referido no paragrafo 1°, em resposta a um requerimento por escrito de outro Membro. Um Membro que
tenha razio para acreditar que uma decisfio judicial ou administrativa especifica ou um determinado acordo
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ainda, o Principio da Cooperagfio Técnica, inscrito no artigo 67%7, o qual almeja que os paises
desenvolvidos cooperem com os em desenvolvimento ou com os menos desenvolvidos; além
do Principio da Interagdio entre os Tratados Internacionais sobre Propriedade Intelectual,

estabelecido pelo artigo 2°%.

Seguindo estes pardmetros, os padrfes minimos de protecio aos direitos de
propriedade intelectual foram sendo internalizados pelas legislagdes nacionais, facilitando o
comércio internacional, como leciona Del Nero (2008) e possibilitando o ajustamento de

vontade entre os paises, o que, segundo Basso (2005), caracteriza o tratado-contrato.

As duas maiores preocupagdes deste Tratado sfio as de impedir que paises com maior
poder econdmico imponham sangbes unilaterais aos menos desenvolvidos ou em

desenvolvimento e buscar a uniformizacgéio das legislagGes nacionais (artigos 9° ao 26 e 35 ao

40 do TRIPS).

Nio ha duvidas de que o TRIPS foi o propulsor do processo de globalizagdo da
propriedade intelectual, ao garantir normas para patenteamento em novos setores, como a

quimica fina, alimentos e biotecnologia. Ele determina os requisitos formais de patenteabilidade

bilateral na 4rea de direitos de propriedade intelectual afete seus direitos, como previstos neste Acordo, também
podera requerer por escrito permisséo de consultar ou de ser informado, com suficiente detalhe, dessas decistes
Jjudiciais ou administrativas especificas ou desse determinado acordo bilateral. 4 - Nada do disposto nos
paragrafos 1°, 2° e 3° exigird que os Membros divulguem informago confidencial que impediria a execucio da
lei ou que seria contrdria ao interesse piblico ou que prejudicaria os interesses comerciais legitimos de
determinadas empresas, pablicas ou privadas.”

¥ TRIPS. Attigo 67. Cooperagio Técnica- “A fim de facilitar a aplicagio do presente Acordo, os paises
desenvolvidos Membros, a pedido, e em termos e condigdes mutuamente acordadas, prestario cooperagio
técnica e financeira aos paises em desenvolvimento Membros ¢ de menor desenvolvimento relativo Membros.
Essa cooperagfo incluird assisténcia na elaboragdio de leis e regulamentos sobre protegfo e aplicagiio de normas
de protegdo dos direitos de propriedade intelectual, bem como sobre a prevengio de seu abuso, ¢ incluird apoio
ao estabelecimento e fortalecimento dos escritérios ¢ agéneias nacionais competentes nesses assuntos, inclusive
na formagdo de pessoal.

* TRIPS Artigo 2°. “Convengdes sobre Propriedade Intelectual. 1 - Com relagfio as Partes II, [l e IV deste
Acordo, os Membros cumprirfio o disposto nos Artigos 1 a 12 ¢ 19, da Convengio de Paris (1967). 2 - Nada nas
Partes | a IV deste Acordo derrogaré as obrigagGes existentes que os Membros possam ter entre si, em virtude da
Convengiio de Paris, da Convenglio de Berna, da Convenglio de Roma ¢ do Tratado sobre a Propriedade
Intelectual em Matéria de Circuitos Integrados™.
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e a necessidade de que a invengdo garanta a ordem publica e a moralidade, servindo de

parmetro minimo para as legislagdes nacionais.

4.3.2.1 A patente ¢ o Acordo TRIPS

A previsdo sobre patenteamento no Acordo TRIPS encontra-se na Parte II, item V,
mais especificamente no artigo 27%. O paragrafo 1° estabelece os requisitos obrigatérios do
pedido de patente: novidade, atividade inventiva e aplicagfio industrial; afasta privilégios aos
paises depositantes; impede a distingio entre bems produzidos em sede nacional ou
internacional e refuta a discriminagfio & protegdo de setores tecnologicos. Os pardgrafos 2°
3° traduzem as exce¢Oes ao patenteamento e determina que os pedidos devam atender & ordem

publica, 2 moralidade,  vida, 4 safide, estabelecendo, inclusive, as matérias néo patentedveis.

Os artigos 28 e 29% tratam dos direitos e das condiges para o requerimento da

patente, da concessio de exclusividade ao seu titular, da divulgagio e da publicagho da

uTRIPS. Artigo 27. Matéria Patentesvel. 1 - Sem prejuizo do disposto nos paragrafos 2° ¢ 3° abaixo, qualquer
invengdo, de produto ou de processo, em todos os setores tecnoldgicos, serd patentedvel, desde que seja nova,
envolva um passo inventivo e seja passivel de aplicag#o industrial. Sem prejuizo do disposto no paragrafo 4° do
art.65, no paragrafo 8° do art.70 e no paragrafo 3° deste Artigo, as patentes serfio disponiveis e os direitos
patentarios serfio usufruiveis sem discriminagdo quanto ao local de inveng#io, quanto a seu setor tecnolégico e
quanto ao fato de os bens serem importados ou produzidos localmente. (5) Para os fins deste Artigo, os termos
"passo inventivo™ "passivel de aplica¢do industrial” podem ser considerados por um Membro como sinénimos
aos termos "ndo Ghvio” e "utilizdvel”. 2 - Os Membros podem considerar como n#io patentedveis invengdes cuja
exploragiio em seu territorio seja necessario evitar para proteger a ordem ptblica ou a moralidade, inclusive para
proteger a vida ou a saide humana, animal ou vegetal ou para evitar sérios prejuizos ao meio ambiente, desde
que esta determinag#o ndo seja feita apenas por que a exploragfo & proibida por sua legislagdo. 3 - Os Membros
também podem considerar como nfo patentedveis: a) métodos diagndsticos, terapéuticos e cirlirgicos para o
tratamento de seres humanos ou de animais; b) plantas e animais, exceto microorganismos ¢ processos
essencialmente biolégicos para a produgdo de plantas on animais, excetuando-se 0s processos néo bioldgicos e
microbiolégicos. N&o obstante, os Membros concederfio protegio a variedades vegetais, seja por meio de
patentes, seja por meio de um sistema "sui generis” eficaz, seja por uma combinagio de ambos. O disposto neste
subparagrafo serd revisto quatro anos apés a entrada em vigor do Acordo Constitutivo da OMC.”

S0«TRIPS. Artigo 28. Direitos Conferidos. 1 - Uma patente conferird a seu titular os seguintes direitos exclusivos:
a) quando o objeto da patente for um produto, o de evitar que terceiros sem seu consentimento produzam, usem,
coloquem a venda, vendam, ou importem(6) com esses propésitos aqueles bens; (6) Esse direito, como todos os
demais direitos conferidos por esse Acordo relativos ao uso, venda, importagdo e outra distribuicdo de bens,
estd sujeito ao disposto no art.6. b) quando o objeto da patente for um processo, o de evitar que terceiros sem
seu consentimento usem o processo, cologuem a venda, vendam, ou importem com esses propositos pelo menos
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invengfio, tendo em vista o incentivo & pesquisa, ao desenvolvimento e & inovagéo e o

consequente fomento 4 economia e ao desenvolvimento das nagdes.

As criagtes biotecnolOgicas ficam protegidas, excetuando-se aquelas que contrariem o
artigo 27. Segundo Barbosa (1995), as matérias vivas tornaram-se passiveis de protegio
patentdria, como os microorganismos, métodos ou processos de obtengfio, processos
industriais nos quais microorganismos sdio utilizados e os produtos nos quais sHo

incorporados.

Em se tratando de material biotecnologico, o TRIPS permite a exclusio do
patenteamento de animais e de plantas, apesar da garantia de protegfo desta ultima, por

sistema sui generis, no Brasil, denominado pela lei de cultivares (Lei n° 9.456/1997).

Dal Poz (2006, iv) conclui que, no ambiente regulatério do TRIPS, os paises em
desenvolvimento dependem de um ambiente de inovag#o articulador de politicas de ciéncia ¢

tecnologia e organizagio de pesquisas para a apropriacio de inveng3es biotecnolégicas.

4,3.2.2 O TRIPS e o Brasil

O ingresso no sistema multilateral de comércio e a busca pela garantia ao acesso &
tecnologia, amparados pelo direito de propriedade intelectual fizeram com que o Brasil

assinasse o Acordo TRIPS, como ji exposto, ratificando-o em 1994 com a promulgagio do

o produto obtido diretamente por aquele processo. 2 - Os titulares de patente terfio também o direito de cedé-la
ou transferi-la por sucessdo e o de efetuar contratos de licenga. Artigo 29 do Trips. Condigles para os
Requerentes de Patente 1 - Os Membros exigirdo que um requerente de uma patente divulgue a invengio de
modo suficienternente claro e completo para permitir que um técnico habilitado possa realizé-la e podem exigir
que o requerente indique o melhor método de realizar a inveng#io que seja de sen conhecimento no dia do pedido
ou, quando for requerida prioridade, na data prioritdria do pedido. 2 - Os Membros podem exigir que o
requerente de uma patente fornega informagfes relativas a seus pedidos correspondentes de patente e as
concessdes no exterior.”
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Decreto Legislativo n°. 1,355, em 30 de dezembro, que entrou em vigor em 1° de janeiro de

1995 (SOARES, 1998, p. 661).

O pais pretendeu inserir-se na era da economia globalizada, sendo necessario
harmonizar sua legislagdo no sentido de diminuir o gap tecnologico frente aos paises
desenvolvidos. Para tanto, ab-rogou51 a Lei n® 5.772/71, conhecida como Coddigo de
Propriedade Industrial ao publicar a Lei n® 9.279/96, nomeada por LPL. No tocante & patente,
esta lei definiu critérios caracterizadores da invengfio; estabeleceu as matérias consideradas
nfio patentedveis e constiftuiu prazos para sua concessdo; determinou os elementos
caracterizadores para a licenca compulséria e tipificou condutas delituosas e cominagdes

legais pertinentes (detengfo e muita), como preveem 08 artigos 183, 184, 185, 187 ¢ 196 52,

5! Ab-rogagfio € o termo juridico utilizado quando entra em vigor nova lei, revogando a lei anterior que regia a
matéria, por completo.

52 «Art. 183. Comete crime contra patente de invengfio ou de modelo de utilidade quem: I - fabrica produto que
seja objeto de patente de invengfio ou de modelo de utilidade, sem autorizagdo do titular; ou II - usa meio ou
processo que seja objeto de patente de invengdo, sem autorizagfio do titular.

Pena - detengfio, de 3 (trés) meses a 1 (um) ano, ou multa.

Art. 184. Comete crime contra patente de invengio ou de modelo de utilidade quem: I - exporta, vende, exple
ou oferece 4 venda, tem em estoque, oculta ou recebe, para utilizagio com fins econdmicos, produto fabricado
com violagio de patente de invengdo ou de modelo de utilidade, on obtido por meio ou processo patenteado; ou
I - importa produto que seja objeto de patente de invengéo ou de modelo de utilidade ou obtido por meio ou
processo patenteado no Pais, para os fins previstos no inciso anterior, e que ndo tenha sido colocado no mercado
externo diretamente pelo titular da patente ou com seu consentimento.

Pena - detengdo, de 1 (um) a 3 (trés) meses, ou muilta.

Art. 185. Fornecer componente de um produto patenteado, ou material ou equipamento para realizar um
processo patenteado, desde que a aplicagio final do componente, material ou equipamento induza,
necessariamente, a exploragdio do objeto da patente.

Pena - detengfio, de 1 (um) a 3 (trés) meses, ou multa.

Art. 186. Os crimes deste Capitulo caracterizam-se ainda que a violagio ndo atinja todas as reivindicagbes da
patente ou se restrinja & utilizagéo de meios equivalentes ao objeto da patente,

Art. 187. Fabricar, sem autorizagio do titular, produto que incorpore desenho industrial registrado, ou imitago
substancial que possa induzir em erro ou confusfo.
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A atribuicfio de execucdo das normas regulamentadoras da propriedade intelectual foi
conferida ao INPI, Autarquia Federal criada pela Lei n° 5.648, de 11 de dezembro de 1970,
cujo objetivo, no que tange A patente, é o de garantir agilidade nas avaliagSes dos pedidos,
informatizacio do sistema e capacitagio de funciondrios ¢ base de dados, segundo Cruz
(2008), além de analisar a adequagﬁo dos pedidos aos critérios estabelecidos pela Lei

n°9.279/96 e as formalidades insertas no Ato Normativo 127/97%,

4.3.2.3 A adequacio da lei n°® 9.279/96 ao TRIPS e os requisitos de patenteabilidade

O Acordo TRIPS estabelece pardmetros minimos de protegdio para a concessdo de
patente a todos os campos da tecnologia de produtos e processos e possibilitou a formag#o de
protecdo das obtengdes vegetais por meio de um sistema sui generis. Influenciada pelo TRIPS,
a LPI incluiu 4 prote¢io patentiria substincias, matérias ou produtos quimicos, farmacéuticos,
medicamentos, bem como seus processos de obtengfo ou modificagdo, antes vedados pela Lei

n 5.772/71.

Seguindo entendimento do artigo 27 do TRIPS, o legislador péatrio delimitou as
matérias inventivas e estabeleceu critérios de patenteabilidade, como se observa da andlise

dos artigos 8°, 10 e 18 da LPI, verbis:

Art. 8° E patentedvel a invengo que atenda aos requisitos de novidade, atividade
inventiva e aplicagfio industrial (BRASIL, 1996)

“Art. 10. Ndo se considera inveng8o nem modelo de utilidade:

Pena - detengdio, de 3 (ir8s) meses a 1 (um) ano, ou multa. Art. 196. As penas de detenglio previstas nos
Capitulos I, IT e HI deste Titulo serdo aumentadas de um tergo & metade se: [ - o agente € ou foi representante,
mandatario, preposto, sécio ou empregado do titular da patente ou do registro, ou, ainda, do seu licenciado; ou II
- a marca alterada, reproduzida ou imitada for de alto renome, notoriamente conhecida, de cettificaciio ou
coletiva.

*Disponivel em: < http://www.inpi.gov.br/menu-superior/legislacao/pasta_legislacao/ato_127_97 htmi>.
Acesso em: 15 mai. 2011.
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I - descobertas, teorias cientificas e métodos mateméaticos;
1I - concepgdes puramente abstratas;

Iil - esquemas, planos, principios ou métodos comerciais, contabeis, financeiros,
educativos, publicitarios, de sorteio e de fiscalizago;

IV - as obras literarias, arquitetdnicas, artisticas e cientificas ou qualquer criagio
estética;

V - programas de computador em si;
VI - apresentagiio de informagdes;
VII - regras de jogo;

VIII - técnicas e métodos operatérios ou cirfirgicos, bem como métodos terap&uticos
ou de diagnéstico, para aplicagio no corpo humano ou animal; e

IX - o todo ou patte de seres vivos naturais e materiais biologicos encontrados na
natureza, ou ainda que dela isolados, inclusive o genoma ou germoplasma de
qualquer ser vivo natural e 0s processos biolégicos naturais.(BRASIL, 1996)

Art. 18. N#o sdo patentedveis:

I - o que for contririo 4 moral, aos bons costumes e & seguranca, & ordem e 2 saide
plblicas;

II - as substancias, matérias, misturas, elementos ou produtos de qualquer espécie,
bem como a modificagiio de suas propriedades fisico-quimicas e os respectivos
processos de obtengfio ou modificag3o, quando resultantes de transformago do
niicleo atdmico; e

111 - o todo ou parte dos seres vivos, exceto os microorganismos transgénicos que
atendam aos trés requisitos de patenteabilidade - novidade, atividade inventiva ¢
aplicagio industrial - previstos no art. 8° e que nfio sejam mera descoberta.

Pardgrafo (nico. Para os fins desta Lei, microorganismos transgénicos séo
organismos, ¢xceto o todo ou parte de plantas ou de animais, que expressem,
mediante intervengfio humana direta em sua composi¢fo genética, uma caracteristica
normalmente n3o alcangdvel pela espécie em condigdes naturais.(BRASIL, 1996)

Estes artigos tragam o padrio de andlise da concessfio de patente e seu estudo serd
direcionado a uma abordagem especifica de produtos e processos provenientes da
biotecnologia. Para tanto, imprescindivel a definigfio ¢ distingfio enire os termos invengdo e

descoberta presentes nos artigos 8° e 10, inciso I acima transcritos.
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4.4 Descoberta e invencéio - conceito e distingéio

A descoberta ¢ caracterizada como algo que se acha ou se passa a conhecer, cuja
existéncia se tem por desconhecida. Revela um fenémeno existente na natureza que se expde
pela observagdo do homem, como as leis da natureza e das teorias. Para Vasconcellos (2003,
p. 49), a descoberta “pode ser definida como a revelagéio ocasional, deducional ou induzida
através de observagfio, busca ou pesquisa de uma entidade fisica ou fendmeno natural até
entfio desconhecido pelo homem.” Miranda (1983) afirma que a descoberta revela apenas o
que ainda ndo era conhecido e Boff (2006) acrescenta que é uma manifestagfio de algo ja

existente na natureza.

Douglas Gabriel Domingues (1980, p. 31) endossa tais posicionamentos e alega tratar-
se da revelagdio de algo ja existente e segue dizendo que a descoberta resulta do “espirito
especulativo do homem, na investigacio dos fendmenos e leis naturais”, donde se conclui que
apenas aumenta os conhecimentos sobre 0 mundo fisico, ndo saciando necessidades de ordem

prética ou técnica.

A invengHo, por seu turno, aborda o novo e distingue-se da descoberta pela sua
artificialidade, j& que busca novas formas de solucionar problemas técnicos dentro de um
determinado campo cientifico. Para sua caracterizagfo faz-se indispensavel a transformagio
de algo encontrado na natureza por intermédio do trabalho intelectual humano (DEL NERO,
2008). E imprescindivel a criagio de algo novo. Para Santos (1987, p. 13), a “invenc¢fio de um
novo produto ou processo se da no momento em que se cria um bem de consumo final ou uma

técnica de produgfio que ndo eram ébvios para o nivel de conhecimento até entdo existente”,

Analisando os artigos 8° e 10 da LPI, observa-se que, de fato, as descobertas ¢ as
formas de criag8io nfio industriais estio excluidas da protegfo patentéria por serem atos de

conhecimento, como as técnicas operatdrias, de diagndstico e quaisquer outras sem aplicagfio
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industrial. A invengfio, apesar de ndo possuir definigiio legislativa especifica, ¢ interpretada
pelo critério da exclusfo. Vasconcellos (2003, p. 49) aponta que as definigSes de descoberta e
invengdo ndo estdo presentes na CUP, no TRIPS, na Convencéio Europeia de Patentes ou na
LPI, sendo certo que a delimitagio do que n#o é considerado invengdo tem o “propésito de
permitir ao executor da norma legal decidir, de maneira nfio restritiva, sobre a pertinéncia do

enquadramento de novas criagdes no conceito de invengéo”.

4.5 Os requisitos gerais para a concesséio de patente: TRIPS e LPI

A patente é um titulo de propriedade temporaria outorgada pelo Estado para inventores
(pessoas fisicas ou juridicas) que passam a se tornar detentores de direitos sobre o objeto de
sua criaglo - monopolio legal temporario. Para tanto, o inventor torna-se obrigado a publicar
detalhadamente a técnica utilizada, revelando a matéria protegida e goza dos beneficios para
obter direitos exclusivos, como o de evitar que terceiros, sem o seu consentimento, produzam,

coloquem a4 venda, vendam ou importem produtos ou processos que gozem da protecio

conferida®.

Para a concesséo deste direito, é indispensavel que os produtos ou processos sejam
novos, envolvam um passo inventivo e sejam passiveis de produgio industrial. A auséncia de

um s6 deles acarreta a negagfio do pedido®.

M«TRIPS. Art. 28. 1. Uma patente conferird a seu titular os seguintes direitos exclusivos:

{a) quando o objeto da patente for um produto, o de evitar que terceires sem seu consentimento produzam, usem,
cologquem a venda, vendam, ou importem® com esses propésitos aqueles bens;

{b) quando o objeto da patente for um processo, o de evitar que terceiros sem seu consentimento usem o
processo € usem, coloquem a venda, vendam, ou importem com esses propdsitos pelo menos o produto obtido
diretamente por aquele processo.

2. Os titulares de patente terfio também o direito de cedé-la ou transferi-la por sucessfo e o de efetuar contratos
de licenga.

% “TRIPS- Art. 27. Matéria Patentedvel 1 - Sem prejuizo do disposto nos pardgrafos 2° ¢ 3° abaixo, qualquer
invencfo, de produto ou de processo, em todos os setores tecnoldgicos, serd patentedvel, desde que seja nova,
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A novidade (artigo 11 da LPI°®) relaciona-se ao ineditismo, a tudo o que nfo estiver
compreendido no estado da técnica ou acessivel ao publico antes da data do depésito do
pedido de patente, de forma escrita, oral ou por qualquer outro meio, ressalvado o

157

estabelecido no artigo 12 da LPI™", que prevé o periodo de graga.

Para Dennis Borges Barbosa (1998), a matéria € nova quando néo tornada acessivel ao
publico de forma que o técnico dela, tendo conhecimento, seja capaz de reproduzi-la. Se néo
for nova, a tecnologia néio tem o que ensinar e, por consequéncia, néo deve gozar da protegdo

legal.

A atividade inventiva, também conhecida como “ndo obviedade”, € o requisito que,
quando positivo, analisa a impossibilidade de um técnico no assunto decorrer de maneira
4bvia dos conhecimentos ja existentes na técnica ou no campo do conhecimento (estado da
técnica). Wolff (1997, p. 25-26) esclarece que o técnico do assunto deve ser um profissional

que domine a técnica e possua formagfo global no assunto, além de ser conhecedor dos

envolva um passo inventivo e seja passivel de aplicagio industrial.(5) Sem prejuizo do disposto no pargrafo 4°
do art.65, no paragrafo 8° do art.70 e no pardgrafo 3° deste Artigo, as patentes sero disponiveis ¢ os direitos
patentdrios serfio usufrufveis sem discriminagiio quanto ao local de invengio, quanto a seu setor tecnoldgico e
quanto ao fato de os bens serem importados ou produzidos localmente.

& Art. 11. A invengio e o modelo de utilidade sdo considerados novos quando n#io compreendidos no estado da
técnica. § 1° O estado da técnica & constituido por tudo aquile tornado acessivel ao piblico antes da data de
depdsito do pedido de patente, por descrigdo escrita ou oral, por uso ou qualquer outro meio, no Brasil ou no
exterior, ressalvado o disposto nos arts. 12, 16 e 17. § 2° Para fins de aferi¢io da novidade, o contetdo completo
de pedido depositado no Brasil, e ainda nfio publicado, serd considerado estado da técnica a partir da data de
deposito, ou da prioridade reivindicada, desde que venha a ser publicado, mesmo que subsequentemente. § 3° O
disposto no paragrafo anterior ser4 aplicado ao pedido internacional de patente depositado segundo tratado ou
convengfo em vigor no Brasil, desde que haja processamento nacional”.

ST Art. 12, Nio serd considerada como estado da técnica a divulgagdo de invengfio ou modelo de utilidade,
quando ocorrida durante os 12 (doze) meses que precederem a data de depdsito ou a da prioridade do pedido de
patente, se promovida: [ - pelo inventor; I1 - pelo Instituto Nacional da Propriedade Industrial - INP], através de
publicagio oficial do pedido de patente depositado sem o consentimento do inventor, baseado em informages
deste obtidas ou em decorréncia de atos por ele realizados; ou III - por terceiros, com base em informag@es
obtidas direta ou indiretamente do inventor ou em decorréncia de atos por este realizados. Paragrafo tinico, O
INPI poder4 exigir do inventor declaragdio relativa & divulgagio, acompanhada ou nfo de provas, nas condigdes
estabelecidas em regulamento”.
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principios gerais das industrias andlogas as suas atividades, capacitado, habilitado e, além de

tudo, um profissional experiente.

Cada sistema juridico goza de liberdade para caracterizar este requisito (no Brasil,
pelo artigo 13 da LPI*®), porém a intengfio do TRIPS é a de adequar os pardmetros no 4mbito
da concorréncia, além de observar a necessidade de proteger novas técnicas como as das
invengdes biotecnologicas, evitar a concesséo de patente a trivialidades e impedir a protecéo a

reprodugdes do ¢bvio ou de algo existente na natureza.

O produto ou o processo deve ser original, passivel de resolver um determinado
problema e seu inventor deve disponibilizar os meios empregados ou os resultados obtidos
para sua confecgfio estando a patente limitada ao estrito escopo da invengdo. (SILVEIRA,

2000).

A aplicacio industrial é interpretada de forma abrangente segundo a normatizagio
inserta no TRIPS, ja que, segundo as regras deste Acordo, basta que o produto ou processo
seja Gtil para ser patenteado. Os EUA, por exemplo, posicionam-se no sentido de conferir o
direito de patente a invengSes basicamente executdveis e utilizaveis € que nfio precisem
necessariamente ser produzidas em escala industrial, o que garante a concessdo a invengdes

puramente experimentais nfio empregadas na inddstria> (CORREA, 2007).

O legislador brasileiro elegen o direito de patente a invengdes que satisfacam as

necessidades humanas, tenham utilidade para um determinado fim e sejam necessariamente

«Art. 13 da LPI: A invenglio ¢ dotada de atividade inventiva sempre que, para um técnico no assunto, nfo
decorra de maneira evidente ou 6bvia do estado da téenica”.

*? A utilidade é mais abrangente do que a aplicago industrial.
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aplicaveis na inddstria de sua 4rea especifica, evitando a concessdo para invengdes intteis

(COELHO, 2002)%.

A suficiéncia descritiva é uma condigfio que revela a obrigatoriedade da descrigdo
clara, inequivoca e completa do pedido de patente, de forma a possibilitar que um técnico no

assunto o reproduza fielmente, como preceitua o artigo 24 da LPI®,

Existem alguns impedimentos legais & concessdo de patentes, ainda que presentes as
condigdes gerais acima expostas. A combinagfio dos artigos 10 e 18 da LPI estabelece
restrighes ao patenteamento de alguns temas e levanta a discussfo acerca da possibilidade de

concess#o de direito de exclusiva a invengdes que utilizem matéria viva.

4,6 Aspectos especificos da patente de material bioldgico

A biotecnologia moderna tem despertado nos meios cientifico, académico, politico e
social interesses no desenvolvimento de patentes de produtos e processos provenientes de
material biologico. Uma das questdes que merece atengfio quando se trata do patenteamento
de matéria viva (organismo vivo ou substincia dele derivada como a sequéncia de genes, por
exemplo) ¢ a delimitagdo do que deve ser interpretado como descoberta ou invengio, a
observancia dos requisitos de novidade, atividade inventiva, aplicagfio industrial e outras de

cunho subjetivo (como as relacionadas a questdes morais e de ordem publica).

8 «Art. 15. A invengiio e o modelo de utilidade sfio considerados suscetiveis de aplicagdo industrial quando
possam ser utilizados ou produzidos em qualquer tipo de indistria.”

' Art. 24. O relatério devera descrever clara e suficientemente o objeto, de modo a possibilitar sua realizagéo
por téchico no assunto e indicar, quando for o caso, a melhor forma de execugfio. Pardgrafo tnico. No caso de
material biologico essencial 4 realizagfo pratica do objeto do pedido, que nfio possa ser descrito na forma deste
artigo ¢ que ndo estiver acessivel ao publico, o relatério serd suplementado por depésito do material em
institui¢#o autorizada pelo INPI ou indicada em acordo internacional.
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Marques (2001) aborda que, segundo interpretagéio da Diretiva Europeia 98/44% g
preexisténcia do estado natural da matéria biologica impossibilita o seu patenteamento, mas
que um produto biotecnoldgico (e, portanto, formado por matéria biolégica) pode ser objeto
de invengfio, desde que isolado do seu ambiente natural ou produzido com base num processo

técnico (artigo 3°, inciso II da Diretiva), discutivel.

O artigo 5°, inciso Il da referida Diretiva corrobora o entendimento ao determinar que
qualquer elemento isolado do corpo humano ou produzido de outra forma por um processo
téenico, incluindo a sequéncia ou a sequéncia parcial de um gene pode constituir uma
invencdo patentedvel, mesmo que a estrutura desse elemento seja idéntica a de um elemento

natural (COMISSAO DAS COMUNIDADES EUROPEIAS, 1998).

A atividade inventiva dificilmente serd um requisito de fécil caracterizagfio porque
envolve a necessidade de ultrapassar o conhecimento do estado da técnica, no sentido de que
um técnico no assunto ndo seja capaz de concluir de maneira dbvia e previsivel a resolucéio da

mateéria.

A aplicagdo industrial também é controversa, visto que para caracteriza-la, faz-se
necessaria a garantia de repetibilidade e reprodutibilidade, obtendo sempre o mesmo produto
em escala industrial. Ocorre que, por ser o material biologico passivel de mudangas e
inconstincias naturais préprias, a sua reproducgfo inalterada pode se tornar invidvel. Além
disso, tem-se a dificuldade de prever os resultados da utilizacfio industrial devido a

possibilidade de desconhecer-se a utilidade das substincias biologicas que se pretende

patentear (BOFF, 2006).

2 A Comunidade Europeia promulgou, no #mbito de seus paises membros, em 1988, uma Diretiva com a
finalidade de harmonizar o tratamento conferido &s patentes sobre matéria viva.
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Considerando a necessidade da descricfio clara e completa de um pedido de patente,
alguns paises depositam o material biolégico em instituigdes designadas no Tratado de

Budapeste ou naquelas designadas nas legislagdes nacionais dos paises ndo signatérios.

Face 3 inconstincia natural dos materiais bioldgicos que, por consequéncia, causam

dificuldades de reprodugéio do invento, Diaféria (2007, p.54) conclui que

talvez, quando o acervo de conhecimentos cientificos e tecnolégicos nos campos da
biologia molecular ¢ da genética estiver mais ampliado, mais aprimorado, seja
possivel alcangar a almejada constincia ou, ac menos, uma certa margem de
previsibilidade na reprodugdo das idéias inventivas industriais relativas 2
biotecnologia moderna, de forma que sejam atendidos os propésitos elementares do
direito de patentes. Por hora, muitas ddvidas ¢ incertezas ainda permeiam a efetiva
caracterizagio dos requisitos de patenteabilidade, sobretudo das invengfes que
envolvem sequéncias parciais ou totais de genes humanos.
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5 APATENTEABILIDADE DE GENES HUMANOS

Os processos e produtos provenientes das técnicas que envolvem matéria viva, bem
como a possibilidade de protegfio patrimonial, tém sido palco de discussSes no cenario
mundial e tém estimulado o crescimento econdmico, social e politico, & medida que

promovem o desenvolvimento da ciéncia e tecnologia.

Com o advento da biotecnologia molecular, os genes tornaram-se matéria-prima
altamente lucrativa, principalmente ap6s o sequenciamento do genoma humano, ocorrido no
final do século XX. Isso porque, com ele, surgiu a esperanga da descoberta de procedimentos

diagnosticos, terap&uticos e curativos de doengas.

Para organizar o crescimento, o desenvolvimento e uma relagdo cordial enfre os
paises, regras de adequacfio 4 nova realidade tornaram-se necessarias, Dos Tratados
Internacionais, o TRIPS se destacou ao conduzir os signatarios & delimitag8io de condi¢Bes
minimas para a prote¢fio das mais diversas invengdes, inclusive das que contivessem matéria

viva.

Dos paises desenvolvidos e signatarios do TRIPS, os EUA se destacam pela ampliacio
do escopo de patenteamento de matéria viva, conduzindo a discussfio acerca da
apropriabilidade da vida, principalmente apds a concessfo de patentes a sequéncias génicas

relacionadas a seres humanos.

A Europa tem-se mantido cautelosa neste cenario, apesar de anuir legalmente com o
patenteamento de genes de forma isolada, apds publicagiio da Diretiva (COMISSAO DAS

COMUNIDADES EUROPEIAS, 1998).
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O Brasil, muito embora acate o patenteamento de formas especificas e delimitadas de
microorganismos e organismos geneticamente modificados, impede a propriedade privada dos

genes nas suas formas natural ou isolada, de acordo com o artigo 10, IX da LPI

O caso Chakrabarty, sem duvida, fomentou o debate a respeito do patenteamento de
matéria viva, muito embora, desde 1871, tenha sido concedida a primeira patente de um
organismo vivo a Louis Pasteur, na Franga. Além disso, o ja relatado caso “John Moore”,
iniciado na década de 1980, levantou o questionamento sobre a apropriabilidade de células
humanas quando do patenteamento da “linhagem Mo” para o desenvolvimento de técnicas
terapéuticas contra o clncer. Posteriormente, o primeiro animal geneticamente modificado
com capacidade de desenvolver o céncer de mama, conhecido como oncomouse foi

patenteado nos EUA, patente n°. 4.763.866. (SALVI, 2001).

O Projeto Genoma Humano, iniciado nos anos 1990, foi um grande propulsor da
corrida pela patrimonialidade dos genes humanos, apesar de seu objetivo ter sido o
mapeamento € sequenciamento dos genes, com a identificagfio dos pares de bases e proteinas

deles provenientes.

Uma intensa discussfo bioética e legal sobre a concesséo de patente de genes humanos
aflorou-se, sendo certo que a Declaragdo Universal do Genoma Humano e dos Direitos
Humanos® refutou a possibilidade de obtengdo de ganhos financeiros provenientes do
genoma em seu estado natural® por ser a base da unidade fundamental de todos os

membros da familia humana e patrimdnio da humanidade - artigos 4° c/c artigo 1°. Sob esta

 Declaragfio Universal do Genoma Humano e os Direitos Humanos foi aprovada na 29* Assembleia Geral, em
11 de novembro de 1997, e adotada pela ONU em 1998.

% sendo considerado a base da unidade fundamental de todos os membros da familia humana e patriménio da
humanidade e, por isso, de ninguém especificamente.
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perspectiva direta, os genes e suas sequéncias maturais estariam impedidos de serem

patenteados (UNESCO, 1997).

Mas j4 em 1993, como leciona Casabona (1999), a Declaragdo de Bilbao, fruto da
Reunifio internacional sobre “O Diteito ante o Projeto Genoma Humano”, promovida pela
Fundacién Banco Bilbao Vizcaya, apesar de ndo ter natureza juridica, foi o primeiro texto
internacional a abordar diversos aspectos relacionados ao genoma humano. Suas linhas
revelaram a importancia de os juristas atentarem para os reflexos de seu estudo, no sentido de
respeitar a dignidade da pessoa humana, no que concerne & sua intimidade (através do
consentimento informado) e a impossibilidade de comercializar o corpo humano. Dessa
forma, os conhecimentos genéticos, por serem patriménio da humanidade, deveriam

comunicar-se livremente.

Em termos técnico-cientifico, as experiéncias cientificas revelam a possibilidade de
localizar genes - ¢ com isso, identificar a/as proteina(s) sintetizada(s) -, isola-los para
realizagio de estudos e tratamento génico (repondo no organismo um gene modificado e
saudavel, por exemplo) ou para produzir drogas e/ou medicamentos a fim de prevenir doencas

ou promover o desenvolvimento de um processo curativo.

Ainda niio se conhece a funcionalidade de todo o material genético humano e de suas
proteinas. Entre o marco do sequenciamento e o desenvolvimento de diagnésticos ou
tratamentos, a partir de informagBes genéticas, ha uma longa via, com a ajuda da
bioinformatica, que desempenha um papel de fundamental importincia ao proporcionar

agilidade e assertividade ao processo de sequenciamento.

Todavia, as controvérsias acerca da patenteabilidade das sequéncias de gene tiveram
infcio quando Craig Venter, cientista do National Institute of Health (NIH), em 1991,

apresentou o pedido de patenteamento de 337 fragmentos de genes humanos - EST- ao
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escritério de patente norte-americano (USPTO). Em 1992, j havia 2.375 pedidos e em 1994,
7.000 deles. Apesar de nenhuma das sequéncias apresentarem fungdes conhecidas, havia
a probabilidade de estarem relacionadas ao mal de alzheimer, diabetes, esquizofrenia e
diversas outras doengas. Mesmo apds abandonar o NIH e fundar a Celera Genomics, Craig
Venter ainda buscava uma forma de se apropriar do sequenciamento de genes para levé-los ao
comércio. Como o USPTO n#o deferia os pedidos, o cientista decidiu guardar as informagSes
acerca dos sequenciamentos a ponto de, em 2000, o presidente dos EUA, Bill Clinton, e o
primeiro-ministro da Inglaterra, Tony Blair, decidirem ajustar a obrigatoriedade de publicagéo
das informagdes primarias sobre as sequéncias de DNA humano. Apesar disso, Craig Venter
continuava a busca pela protegiio patentdria das sequéncias identificadas por sua empresa.

(FERNANDEZ, 2004).

5.1 Os critérios de patenteabilidade e a sequéncia de genes

Independente do tipo de invengéio, os paises signatarios do TRIPS devem adequar-se a
alguns requisitos bésicos de patenteabilidade, tais como a novidade, a atividade inventiva € a
aplicagfio industrial. Além disso, € imperiosa a consondncia com as normas atinentes a
moralidade e & ordem publica. A partir destes pressupostos, adentra-se ao questionamento se a
sequéncia de genes pode ser considerada inven¢do ou descoberta, e ainda se, a partir desta

analise, no caso de constituir uma invengéo, estaria enquadrada nos requisitos estipulados.

5.1.1 Os critérios da novidade e da atividade inventiva ou nio obviedade em matéria de

genes ou das sequéncias parciais de genes

Para Marques (2001), o critério da novidade na estrutura dos genes ou das sequéncias
de genes compreende o desconhecimento publico daquela matéria antes da data do depésito,

pois embora a estrutura destas substéncias seja idéntica a daquelas existentes na natureza, o
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seu isolamento e caracterizagio® (através de pardmetros estruturais ou funcionais) ¢ o e;{uia!’66
desconhecido entre o gene natural e o isolado. E por isso que, segundo ele, a sequéncia génica
encontrada em uma biblioteca gendmica, caso nfo esteja isolada ou caracterizada, nfio se
encontra no estado da técnica®’. Além disso, outro requisito que caracteriza a novidade ¢ a

impossibilidade de reconhecimento ou previséo de sua existéncia por um exper.

A atividade inventiva ou nfo obviedade, intimamente ligadas a novidade, revela algo
que vai além do que um perito seja capaz de realizar, a partir de conhecimentos disponiveis
pela arte. Fernindez (2004) destaca a importincia de que a invengfio tenha identidade,
relevancia e aplicabilidade industrial. Para o USPTO, o teste de nfio obviedade pode ser
caracterizado como resultado de um procedimento complexo que nfio seria previsivel, mas
que possa ter se tornado trivial, familiar NUFFIELD COUNCIL ON BIOETHICS, 2002, p.
448 E por isso que, para o referido escritério, a atividade inventiva ndo ¢ diretamente
proporcional ao esforgo ou quantidade de trabatho desenvolvido para a caracterizagio da
sequéncia de DNA, mas sim pela tecnicidade de isolamento e reprodugdo da sequéncia por

meios artificiais.

5.1.2 O critério da aplicagiio industrial e as patentes de sequéncias gé€nicas

A patente tem que identificar uma aplicagéo industrial para uso definido.

% Para isolar a substdncia, sdo necessdrias operacdes complexas que nfo resultam evidentes aos experfs na
matéria (tradugiio livre de Pedro Talavera Fernandez (2004).

8 “quid”, do latim: “o que”. Disponivel em: <http://translate.google.com.br/?hl=en&tab=wT#la/pt/quid>.
Acesso em: 28 set. 2012,

57 ou seja, acessivel ao publico por qualquer meio ou lugar de acesso.

 jtem 3.34.
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O uso, na prética, estd relacionado a suficiénecia descritiva, tendo em vista a
necessidade de informacfio clara, precisa e suficiente para a reprodugdo do invento. As
invengdes biotecnolégicas ndo deixam de seguir esta regra e, até pela especificidade

recorrente, toma-se como praxe o depdsito do material bioldgico em instituigGes credenciadas.

Ainda que o material seja depositado, outros pontos devem ser observados. Marques
(2001) relata questdes relacionadas as invengdes biotecnoldgicas, cujo objeto seja as
sequéncias parciais ou totais de genes e que seriam motivos de impedimento & concessdo do
privilégio, tais como a imprescindibilidade de reprodugfio do material; o risco de o alcance
das reivindicacSes abrangerem coisas ou processos bioldgicos muito amplos ¢ a dificuldade
quanto & identificacfio clara da invengdo, como os pardmetros quimicos e fisicos (peso

molecular, variagdes alélicas, localizagio e dimensfio da sequéncia de nucleotideos) dos

4cidos nucleicos reivindicados.

Estas questBes tém sido observadas tanto na Europa quanto nos EUA, tendo em vista a
preocupagdio com o excesso de pedidos de patenteamento de sequéncias de genes sem
especificacfo de aplicabilidade industrial. Por isto, a necessidade de se apresentar a proposta
quanto a fungfo para a patente de gene. Na Europa, entende-se que, quando reivindicada uma
patente de sequéncia génica que produza uma protefna, a aplicaglio deve identificar quais
proteinas sfo produzidas ou quais as suas fungBes. O USPTO, desde 2001, através do
guidelin669 determina que a utilidade deve ser especifica, substancial e credivel. Isso implica
dizer que determinada sequéncia de gene pode ser usada para a produgfio de uma proteina Util
ou sirva como marcador para que o gene de uma doenga especifica, apresente um beneficio ao
mundo real e seja analisada por um técnico no assunto como algo que efetivamente esteja

disponivel para o uso requerido MYSZCZUC, 2012).

“Disponivel em:< www.uspto.gov/news/pr/2001/01-01 jsp> e
<http://www.uspto.goviweb/offices/com/sol/notices/utilexmguide.pdf>. Acesso em: 07 jan.2011.
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A aplicabilidade industrial se tornou decisiva aos pedidos de patentes de sequéncia
génica, principalmente apés a primeira concessfio deste privilégio pelo USPTO ao Jncyte
Pharmaceuticals, em 06 de outubro de 1998. Fernandez (2004) comenta que, desde entdo,
este critério tornou-se decisivo como ferramenta de investigagio, como produto terapéutico
ou como teste diagnéstico. Além disso, o USPTO publicou normas acerca da necessidade de
utilidade especifica e substancial dos pedidos excluindo os pouco importantes ou
inespecificos, tornando os requerimentos de patentes sobre fragmentos de DNA de utilidade

difusa impossibilitados de receberem protegdo.

A Diretiva Europeia 98/44 (COMISSAO DAS COMUNIDADES EUROPEIAS,
1998), de forma semelhante, introduziu em seu artigo 5°, n° 3, a necessidade de que, no
pedido de patente, a aplicagiio industrial de uma sequéncia seja exposta’’, Além disso,
determina nos Considerandos nimeros 22 a 24’', exigéncias sobre a necessidade de as
reivindicagbes de sequéncias totais ou parciais de genes indicarem a aplicagfio industrial, a
funcdio bioldgica e a(s) proteina(s) codificada(s). Este posicionamento foi pacificado apés a
concessfio de patente pelo EPO, em 18 de janeiro de 1995, & relaxina, proteina de origem

humana codificada por uma sequéncia de DNA (FERNANDEZ, 2004),

™ Diretiva 98/44/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 6 de Julho de 1998, relativa a Protegiio Juridica
das invengdes biotecnologicas: Artigo 5°, 3. “A aplicagdo industrial de uma sequéncia ou de uma sequéncia
parcial de um gene deve ser concretamente exposta no pedido de patente.”

" Diretiva 98/44/CE do Parlamento Europeu e do Consetho, de 6 de Jutho de 1998, relativa a Protegdo Juridica
das invengdes biotecnolégicas: Considerandos (22): Considerando que o debate sobre a patenteabilidade de
sequéncias ou sequéncias parciais de genes ¢ fonte de controvérsia; que, nos termos da presente directiva, a
concessdo de uma patente a invengdes que se relacionem com essas sequéncias ou sequéncias parciais deve
obedecer aos mesmos critérios de patenteabilidade aplicados a todos os outros dominios tecnologicos: novidade,
actividade inventiva e aplicagfio industrial; que a aplicagdo industrial de uma sequéncia ou de uma sequéncia
parcial deve ser exposta de forma concreta no pedido da patente tal como foi depositado;

(23) Considerando que uma mera sequéneia de ADN sem indicago de uma fungdo biolégica ndio contém
quaisquer ensinamentos de natureza técnica, pelo que ndo poder4 constituir uma inveng#o patenteavel;

(24) Considerando que, para que o critério da aplicagfio industrial seja respeitado, no caso de uma sequéncia
parcial de um gene ser utilizada para a produgdio de uma proteina ou proteina parcial, ¢ necessdria a
especificagiio da proteina ou proteina parcial produzida ou da fungfio assegurada.
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O mesmo autor descreve que o Nuffield Concil of Bioethics apresenta quatro

aplicagOes das sequéncias de DNA, cujas utilidade e aplicabilidade estariam presentes:

1y

2)

3)

4)

Diagnostico de Enfermidades: realizado através de técnicas embasadas no
conhecimento da estrutura do gene que poderia detectar o gene defeituoso;
Ferramentas de Investigagéio: uma sequéncia de DNA pode ter aplicabilidade para
uma ampla categoria de invengGes cientificas sem aplicagdo comercial imediata,
mas passivel de investigagbes cientificas futuras. E o caso do gene receptor
CCR5™, que pode ajudar na busca por novos medicamentos ou vacinas contra a
AIDS, segundo entendimento de Fernindez (2004). Além disso, segundo
entendimento do Nuffield Council of Bioetichs (2002, p.74)”, a recomendagio ¢ de
desobrigar a licenca em casos de pesquisa;

Terapia Génica: o conhecimento da sequéncia de um gene pode ajudar a identificar
os genes defeituosos e substitui-los por genes sadios. Essa técnica tem sido
implantada para o tratamento da fibrose cistica, alguns tipos de céncer e desordens
do sistema imunoldgico;

Produgfio de Proteinas para uso Terapéutico: Consiste na identificagio da
sequéncia de DNA que codifica determinada proteina para produzi-la e utiliza-la
em terapias regenerativas. Atualmente, as proteinas mais conhecidas so a insulina

humana e a erifropoyetina.

Existe a preocupagio com a extensfo dos direitos de patentes a efeitos desconhecidos

e com o abuso mercantil que possa ser gerado a partir dai. Por isso, a preocupagio de Marques

™ Gene CCRS: pode ser um receptor para a entrada do virus HIV na célula.

" jtem 5.42
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(2001), para quem a patente de uma sequéncia génica abrange a delimitagfio determinada pelo
critério de aplicagfio industrial/utilidade devidamente exposto no pedido, ja que qualquer
outra nova aplicabilidade podera ser objeto de pedido de patente por um terceiro, ou ainda,

poders ser requerida licenga ao titular da primeira patente concedida.

5.1.3 Patente de genes humanos naturais e isolados e os critérios da moralidade e da

ordem piblica

Atualmente, o critério utilizado tanto pela Diretiva Europeia 98/44, quanto pelo
USPTO, revelam que a descrigio de uma sequéncia de bases do gene humano em seu estado
natural é considerada descoberta, sem aplicabilidade industrial direta (e, por consequéncia,
impossibilitada de ser patenteada) (FERNANDEZ, 2004). O Considerandos n° 20 e 21 ¢ o
artigo 5°, n°2 e n°3 da referida Diretiva autoriza o patenteamento de sequéncia génica, desde
que isolada por procedimento técnico’™ e aplicavel industrialmente, tendo em vista que a mera

existéncia de um gene nfio isolado n#o configuraria o estado da técnica.

Porém, ha que observar se o patenteamento de sequéncia de genes feriria a ordem

moral e publica, critérios elencados nas diretrizes do Acordo TRIPS, fonte de debate ético e

juridico.

5.1.3.1 A moralidade e a ordem piblica

Qutros critérios, que nfo os requisitos objetivos j4 destacados, devem ser analisados

para a concessdio de patentes, como a moral, a ordem piiblica, os bons costumes e a saide

™ O gene isolado, em tese, seria obtido por procedimento técnico, produzido por intermédio da mente humana,
diferente do gene natural, encontrado na natureza.
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ptblica. Estdio impedidas de serem patenteadas quaisquer invengBes que os contrariem. No

Brasil, ainda existem outros impedimentos, insertos no artigo 18 da LPI, como se observa:

Art.18. N#o sdo patentedveis:
[

II- as substincias, matérias, misturas, elementos ou produtos de qualguer
espécie, bem como a modificaclio de suas propriedades fisico-quimicas e os
respectivos processos de obtengio ou meodificacio, quando resultantes de
transformacfio do niicleo atdmico; e

III - o todo ou parte dos seres vivos, exceto 0§ microorganismos transgénicos
que atendam aos trés requisitos de patenteabilidade - novidade, atividade
inventiva e aplicaciio industrial - previstos no art. 8° e que nio sejam mera
descoberta.

[...] (grifos nossos)
As legislagbes nfio definiram juridicamente os conceitos de moralidade ¢ ordem
piblica expressamente, apesar de a legislagio europeia, diferentemente da norte-americana e

japonesa, apresentar componentes €ticos (FERNANDEZ,2004).

O mesmo autor relata que se trata de conceitos juridicos indeterminados e evolutivos
por serem caracterizados por culturas locais distintas, mas que néo prescindem de uma certa
uniformidade internacional, entendimento ratificado por Prada (1995), para quem a ordem

piiblica é um conjunto de valores admitido pelo corpo social em geral.

Pode-se analisar a prote¢fio 4 ordem piblica ¢ & moralidade no TRIPS ao observar o
impedimento de procedimentos referentes 4 clonagem humana, modificagdo de identidade
germinal humana, utilizag8io de embries para fins comerciais/industriais™, que encontraram

adesfio na Diretiva Europeia 98/44 ¢ da LPL

A ordem publica, apesar de subjetiva, é normatizada em regras de protecio social e

observéncia dos preceitos morais, denominado bons costumes. Para atingi-la, ¢ imprescindivel

7 Artigo 27, 111 TRIPS, artigo 6° Diretiva 98/44.
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a integragfio entre as praticas sociais e o ordenamento juridico com a finalidade de harmonia ¢

paz social, uma vez que a moral e a lei devem se entrecruzar.

O Direito, por ordenar uma sociedade, deve pautar-se em principios morais, como
preceitua Casabona (1999), segundo o qual hi necessidade da intervengéio do Direito no
convivio social. No sistema normativo, encontram-se as fung¢Ses de permitir ¢ garantir a
convivéncia e a paz, a resolugfio de conflitos e a prote¢fo dos valores individuais e coletivos

mais importantes e merecedores de prote¢io.

Decerto que a moralidade e a ordem publica estdo intimamente relacionadas a
dignidade da pessoa humana, principalmente quando se trata de apropriabilidade de material
genético humano, visto que este ato poderia reduzir o homem & condi¢fio de objeto ou coisa.

Esta ¢ a questdo que se discute mundialmente.

5.2 A dignidade da pessoa humana

Camargo (2007) esclarece que a doutrina cristé foi a responsavel pelo nascimento, no
ocidente, da noc#io de dignidade da pessoa humana. Depois, com a mudanga de paradigma do
Direito divino para o racional, Immanuel Kant formulou a concepgfio moderna da dignidade

humana, segundo a qual todos os seres humanos sfo igualmente dignos de respeito, dentro de

uma visfo antropocentrista.

Para Kant (1980), a pessoa humana constitui um fim em si mesma, sendo vedada a sua
utilizagio como mero instrumento de vontade prépria ou alheia, nfio devendo ser tratada como

coisa, objeto, instrumento, meio para se chegar a um determinado fim.

O constitucionalista Silva (1998) discorre que a dignidade da pessoa humana n#o se

trata de uma criagfio constitucional porque preexiste, assim como a prépria pessoa humana.
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Camargo (2007) endossa esta opinidio ao conferir & dignidade significados de “valor
intrinseco”, “estima”, “nobreza”, ndo concedidos pelo ordenamento juridico, mas atribuidos
por serem inerentes a cada ser humano. A partir desta premissa, Canotilho (2000) alega que a
normatizagiio deste direito é decorrente do dever de protegdo do Estado a pessoa, porque ele

existe para o homem e néo o contrario.

Para Sarlet (2001), a dignidade da pessoa humana ¢ uma qualidade intrinseca ¢
distintiva de cada ser humano que o faz merecedor de respeito e consideraciio do Estado ¢ da
comunidade, o que implica um complexo de direitos ¢ deveres fundamentais asseguradores da
pessoa contra todo e qualquer ato de cunho degradante e desumano. Para tanto, devem ser
garantidas as condigSes minimas de existéncia para uma vida saudével e a promogéo da
participagfo ativa e co-responsavel nos destinos da propria existéncia e da vida em comunhéo

com os demais seres humanos.

A Constituicfio brasileira tratou a “dignidade da pessoa humana”, pela primeira vez,
em 1988, conferindo-lhe patamar de principio fundamental de valor supremo, como se

observa pela leitura do artigo 1°, III, verdis:

Art, 1° A Republica Federativa do Brasil, formada pela unido indissolivel dos
Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se em Estado Democratico de
Direito e tem como fundamentos:

[..]

11 - a dignidade da pessoa humana. (BRASIL, 1988)

Esta tutela visa proteger a pessoa humana contra ofensas advindas principalmente dos
poderes plblicos ¢ do progresso técnico cientifico. Por isso, a necessidade de respeito,
protegio e promogio dos meios necessdrios pata o alcance das condi¢des minimas
indispensaveis a uma vida digna e ao pleno desenvolvimento da personalidade (CAMARGO,

2007).
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Myszezuk (2012) interpretou a dignidade da pessoa humana como o valor guia €
norma cogente da Declaragio Universal dos Direitos Humanos ¢ do Genoma Humano, que
define o fundamento das diretrizes sobre os direitos e garantias fundamentais da humanidade
¢ os deveres do Estado. Entende que o olhar da dignidade deve servir como pardmetro para
aplicagfo, interpretagdo e integragéo com oufras normas legais, limitando a atuagHo e tarefas
tanto do Estado, quanto das empresas (biotecnologicas, por exemplo), da comunidade em
geral ¢ da propria pessoa, pois deve haver a preocupagfio de proteger o ser humano. Este
pardmetro serve como guia € como condicdio limite das atividades que envolvam o genoma

humano, de sorte a impossibilitar seu uso como “objeto” apropri4vel sem qualquer limitago.

5.2.1 A dignidade da pessoa humana e o corpo humano

A utilizagsio do corpo humano e de suas partes exige meticulosa atengHo e, por isso, a
sua normatizagfio depende de legisladores atentos aos principios norteadores ¢ inseridos na

Lei Maior.

Segundo entendimento de Leite (2000), o corpo humano é considerado um bem da
personalidade que deve ser tutelado pelo Direito; representa a integridade fisica de uma
pessoa, constituida por érgﬁos, tecidos, musculos, nervos, células. Desse modo, ndo pode ser
considerado como coisa, mas um suporte hecessirio para a existéncia humana. Para ele, o
Direito alcanga nfio s6 a forma plastica, mas as partes destacaveis do corpo, sejam elas
renovaveis ou nfio (cabega, tronco, membros, 6rgéos, cabelos, sangue, sémen). A partir dai,

pergunta-se: por que nio, os genes?

O Codigo Civil Brasileiro (BRASIL, 2002), no Titulo I, Capitulo II dispSe sobre o0s

direitos da personalidade, os quais compGem o niicleo fundamental da subjetividade dentro da
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perspectiva de que a pessoa ndio pode ser considerada como objeto de direitos, mas sujeito de

direitos.

Os direitos da personalidade tém como fundamento o principio da dignidade da pessoa

humana, nticleo necessério ao desenvolvimento da personalidade ¢ a protecdio do ser humano.

Construiu-se um rol exemplificativo dos direitos da personalidade, como o direito a
privacidade, & honra, & imagem, & vida, ao corpo. O artigo 11 do CC/2002 deixa claro a
impossibilidade de a pessoa humana renunciar ou limitar esses direitos, quando estabelece que
“com excegfio dos casos previstos em lei, os direitos da personalidade s3o intransmissiveis e

irrenuncidveis, ndo podendo o seu exercicio sofrer limitagio voluntéria.” (BRASIL, 2002).

Porém, em que pese a legislagdo ordinaria inadmitir a rentncia ao direito da
personalidade, na prética, algumas excegBes s3o aceitas, como a liberdade de dispor do
préprio corpo em casos de transplantes, por exemplo. O artigo 13 do CC/2002 evidencia esta

variag#io (do direito & liberdade e 3 autodeterminagfio):

Art. 13. Salvo por exigéncia médica, ¢ defeso o ato de disposi¢do do préprio corpo,
quando importar diminuigso permanente da integridade fisica, ou contrariar os bons
costumes.

Paragrafo (inico. O ato previsto neste artigo serd admitido para fins de transplante,
na forma estabelecida em lei especial.

Assim, observa-se o pardmetro relativo a disposigéio do préprio corpo, proibindo-a
caso provoque diminuigio permanente da integridade fisica ou contrarie os bons costumes.
Isso porque a pessoa nfio é somente um ser bioldgico; ¢ um ser social que deve se adequar as

normas éticas e juridicas.

Utilizar o todo ou parte do corpo humano com finalidade de apropriar-se do material

ou de informagSes seria um argumento relevante que identificaria a proibigfo estabelecida no
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artigo supracitado, ainda que esta disposi¢@io ndo gere diminuigfio permanente da integridade
fisica, mas pelo fato de contrariar normas e condutas éticas e morais estabelecidas

socialmente: os bons costumes.

O olhar criterioso da Declaragio Universal do Genoma Humano e dos Direifos
Humanos, da UNESCO, revela que em 09 de seus 25 artigos, a palavra “dignidade™ foi
utilizada para o genoma humano, ratificando a importdncia deste “valor-chave” quando se

trata também de partes ou derivados do corpo humano. (SANTOS, 2000).

Desta forma, o corpo humano e suas partes sfo tratados como um bem guarnecido
pelo direito da personalidade e que deve ser resguardado como garantia da dignidade da
pessoa humana, proibida a implementagdo de qualquer tipo de ideia que a diminua

(FAGUNDES JUNIOR, 2011).

5.3 Dois posicionamentos acerca do patenteamento de genes

Diversos debates t&m acalorado as discussGes a nivel mundial acerca da
apropriabilidade de material genético, mais especificamente o material genético humano,
consubstanciado no gene humano, o que revela a importincia do tema proposto neste

trabalho.

N&o ha um consenso acerca do patenteamento de genes humanos ¢ esta questéio ainda
est4 longe de ser resolvida. Europa e EUA tém discutido ja em sede judicial a questfio. O
Brasil, apesar de proibir expressamente em sua legislagfo a apropriagfio de material genético,

aventa possibilidades de mudanga legal.

Trata-se de assunto relevante a todo ser humano per si e nfio somente a determinados

atores sociais, como industrias, universidades, laboratérios de pesquisas e empresas (cuja
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matéria prima seja material biologico- biotecnologico). A apropriagio de gene (humano ou
ndo, embora se trate, aqui, apenas de genes humanos) e a exclusividade deferida a uma pessoa
(fisica ou juridica) por determinado lapso temporal, gera consequéncias ao ser humano em

geral, independente de raga, cor, lingua ou classe social,

Ter o direito de exclusividade e gozar dos beneficios comerciais da patente sobre
genes, sobre sequéncia (s) génica (s), ainda que de forma isolada, significa apropriar-se de
informagBes presentes em todo ¢ cada ser humano, com pequenas ou nenhuma alteragfio

substancial,

Existem, basicamente, dois posicionamentos preponderantes sobre o patenteamento de

genes humanos.

5.3.1 Argumentos contrérios a0 patenteamento de genes humanos

A corrente contréria ao patenteamento de genes justifica que estes elementos nfo sfio
invengdes do intelecto humano, mas produtos diretos da natureza, caracterizados como
descobertas (MYSZCZUK; MEIRELLES, 2010), afora o fato de que apenas o conhecimento
da sequéncia génica ngo seja capaz de esclarecer automaticamente a fungdo a que o gene esta

associado (MYSZCZUK, 2012).

Hé que a apropriagio do genoma humano feriria a dignidade da pessoa por ser
considerado, segundo a Declaragéio Universal do Genoma Humano, patriménio comum da
humanidade (UNESCO, 1997). Ha ainda, a possibilidade de o patenteamento ocasionar
Obices, desincentivo a pesquisa e entraves econdmicos com consequentes perdas sociais,

inviabilizando o avango da ciéncia e o tratamento das mais diversas doengas. A isso se soma o
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fato de haver questionamentos acerca dos critérios da novidade, atividade inventiva e

aplicagdo industrial, especificamente no caso deste tipo de patente.

Um dos opositores ao patenteamento de organismos naturais ou sistemas regulatorios
bioquimicos ¢ moléculas como encontradas na natureza ¢ Goldsteim (1995). Para ele, os
mesmos critérios utilizados para analisar os pedidos de patentes de objetos inanimados devem
ser utilizados para a matéria viva, quais sejam a novidade, a atividade inventiva e a aplicagdo
industrial. Assim como a ninguém seria concedida patente sobre objetos da natureza, como a
composiciio quimica de algum elemento natural, leis e teorias, da mesma forma nfo poderia
ser concedido direito de exclusividade sobre organismos biolégicos naturais, sistemas de
regulagdo génica e bioquimica, partes ou moléculas constituintes, inclusive os 4cidos
nucléicos, genes e proteinas, tais como se encontram na natureza. Poderia haver exce¢do em
casos de modificagdo da composigio ou da localizagio com a finalidade de otimizar o

funcionamento dos genes nos sistemas, desde que inventados, inéditos e tteis.

Segundo esta corrente, os ctitérios de patenteabilidade estariam prejudicados, quanto

a) atividade inventiva, pois, segundo Bergel (1997} os homens da ciéncia destacam
nfio mais existir atividade inventiva no processo de isolamento de gene, j4 que o gene ¢ um
produto obtido de uma maneira cada vez mais automatica atraveés de procedimentos ja bem
estabelecidos no estado da técnica e conhecidos ha muito tempo por determinada sociedade
cientifica. Além disso, nfio haveria atividade inventiva, caso se néo determinada a fungfio

especifica da sequéncia de gene.

b) aplicagfio industrial, que se caracterizaria pela possibilidade do uso pratico pela
indistria. Assim, caso ndo haja identificagio da funcio da sequéncia de gene, a sua

caracterizago pratica definitiva estaria prejudicada.
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Na presente dissertagdo, levanta-se a questio de que a patenteabilidade de genes
humanos pode caracterizat comercializagio do corpo humano (ou de suas partes), vinculando-

a a questdes acerca do afrontamento 2 dignidade da pessoa humana.

Bergel (1997) salienta que a protegéo das etapas embriondrias de investigagdo pode
impedir o alcance do gxito de uma concreta utilidade industrial, criando barreiras para
investigagiio de novas fungdes. Ha que se destacar, também, que um mesmo gene poderia
corresponder a mais de uma dezena de sequéncias parciais. Se cada uma delas for patenteada
por um sujeito diferente, por exemplo, inviabilizaria, em termos praticos, as investigacOes €
comercializagio dos produtos 1o mercado, além acarrefar intermindveis processos
administrativos ou judiciais sobre 0 direito de exclusividade e obrigatoriedade de pagamento
de royalties. Caulfield, Gold & Cho (2000) destacam, inclusive, que os detentores dessas
patentes se valeriam de acordos de licenga para formalizar o direito de exploragdo com 0S

interessados.

Gold, Caulfield &Ray (2002) demonstram sua pteocupacéo, exemplificando a questdo
de patentes de genes humanos nos casos dos testes genéticos para identificar a pré- disposigéo
de mulheres desenvolverem cancer de seio e OVArio, conhecidos como BRCAL ¢ BRCA2,
uma vez que analisam que a patente a) permite ao seu detentor recompensa financeira e b)
permite que o titular da patente imponha condi¢Bes adicionais para que O teste seja feito
(como condigéo pecunidria, por exemplo). Dentre outras consequéncias, o patenteamento
geratia: &) impedimento a0 crescimento e desenvolvimento de testes de diagnostico em ouiros
laboratérios; b) questdes de saide ptblica, pois o detentor da patente pode nao possuir o teste
mais apropriado a determinado paciente, dificultando que outros possiveis testes sejam
utilizados; ¢) o prego alto cobrado pelos testes (a empresa Mpyriad in Salt Lake City cobrava

pelo teste BRCAL e BRCA?2 em torno de U$2500), dificultando o acesso ao diagnostico

preciso para algumas camadas sociais.
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Para o Greenpeace, esse tipo de patente suscita consequéncias negativas, como a
privatizagio do patrimdnio genético, a criagéo de direitos privativos de alcance ainda
desconhecido e as possiveis violagBes ao direito de patente (Editorial Nature Biotechnology,

2010).

5.3.2 Argumentos favordveis ao patenteamento de genes humanos

A corrente favoravel ao patenteamento de genes humanos pauta-se no fato de estes
elementos serem analisados como meras moléculas, uma vez que sua formagéo seria obtida a
partir de uma scquéncia de nucleotideos equipardveis a quaisquer compostos quimicos
(patenteaveis) que, isolados, seriam caracterizados como coisa ¢ nfio como parte integrante da
natureza. Os genes isolados, obtidos pelo trabalho humano, e ndo o natural € que seriam
objeto de patente. Eles seriam genes manipulados ¢ incapazes de se reproduzirem sem a ajuda
de uma célula (BAQUERO, 2008). Por este motivo, atenderiam ao critério da novidade, ainda
que a informagfo genética do gene isolado fosse exatamente a mesma do gene natural. Além

disso, a atividade inventiva se alcangaria com a realizagéo da pratica do isolamento.

Os defensores desta corrente, segundo Fernédndez (2004), atentam para o fato de que
os genes, por mais essenciais que sejam para a vida, néo séo vida, pois, ainda que todos juntos
em uma proveta, nunca constituiriam um ser humano ou uma célula humana. Além disso,
refletem que néio podem ser qualificados como exclusivos do ser humano, j4 que podem ser

comuns a outras espécies.

O NUFFIELD COUNCIL ON BIOETCHICS (2002), em seu item 3.14, destaca que,

em 1988, o EPO, o USPTO e o escritorio de patente japonés emitiram um comunicado
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conjunto justificando que 0 produto isolado’® nfio seria considerado como produto da natureza
ou descoberta, porque néo existiria naturalmente e seria considerado patentedvel como

substancia ativa biologicamente ou como composicdo quimica.

Importante atentar para O fato de que o isolamento reflete, na verdade, uma etapa
quimica realizada em laboratorio de clonagem das informacdes existentes em um determinado

gene, preduzindo um gene idéntico ao natural.

Esta ¢ uma questio extremamente relevante porque patentear um gene, ainda que de
forma isolada, ¢ apropriar-se das informacBes contidas nele, ou seja, da informagdo dos
segmentos de bases nitrogronadas que sintetizario uma proteina (no caso deste estudo, uma

proteina contida no organismo humano).

Esta reflexfio foi levantada pelo NUFFIELD COUNCIL ON BIOETCHICS (2002)
apontando em seu item 3.19, uma das criticas 3 corrente da aceitagdo do patenteamento da
sequéncia de DNA, j4 que & sobre esta informag#o que a sequéncia € construida e, por 180,
ndo poderia ser patenteada. Ocorre que 08 defensores do patenteamento entendem que a
extragio da informagdo genética codificada por uma sequéncia de DNA néo significa apenas
uma obtencdo de conhecimento, mMas uso de técnicas especificas para criagio de moléculas
artificiais, ja que a identificagio da sequéncia de bases passaria, necessariamente, pelo

processo de isolamento ou clonagem de um gene.

Decerto que 0S primeiros trabalhos de isolamento de genes demandaram grandes

esforgos cientificos. Porém, atualmente, 08 cientistas contam com sofisticados equipamentos

Bitem 3.14: “Purified natural products are not regarded under any of the three laws as products of nature or
discoveries because they do not in fact exist in nature in an isolated form. Rather, they are regarded for patent
purposes as biologically active substances or chemical compounds and eligible for patenting on the same basis as
other chemical compounds”. (Quoted in Crespi RS. Patents on genes: can the issues be clarified? (coloquei em
italico) Bio-Science Law Review 1999/2000; 3 (5): 199-204.)
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que agregam alta tecnologia computacional, capazes de identificar uma sequéncia de gene em
apenas algumas horas (CYRANOSKI, 2010). Neste sentido, questiona-se¢ a presenca do

requisito essencial da inventividade:
1- haveria passo inventivo?;

2- a aplicagdio ¢ 6bvia a um perito para o qual o seu conhecimento setia capaz de

chegar 2 mesma concluséo?

Para o USPTO, sequenciar o DNA por meio eletrdnico, apesar de estar se tornando um
processo trivial, ndo exclui o requisito da ndo obviedade, pois ainda que julgados familiares,

os testes podem ser inventivos. (NUFFIELD COUNCIL ON BIOETCHICS, 2002).

A Diretiva Europeia 98/44 trouxe, também, a autorizaglio, em seu artigo 5°, ao
patenteamento de elemento isolado do corpo humano ou produzido através de processo
tecnologico, incluindo uma sequéncia parcial ou total de gene (COMISSE\O DAS

COMUNIDADES EURCPEIAS, 1998).

Este posicionamento, diferente do anterior, respalda-se em argumentos tendenciosos a
questdes comerciais. H4 uma convergéncia, segundo Bergel (1997), de que principalmente os
paises industrializados admitam referida protegdo ao material genético humano e vislumbrem
a necessidade de o pesquisador gozar de beneficios financeiros apos intensa pesquisa para a
criagio do objeto inventado. Muitas universidades, inclusive, visualizam as patentes como
meios de obtengdio de receitas seguras capazes de gerar mais receitas (CARBORE, et al,,

2010).
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5.4 Posicionamento recente das Cortes Norte Americanas sobre o patenteamento de gene

humano: os genes BRCA1 e BRCA2 atualmente em debate

Um dos casos mais recentes e polémicos a nivel mundial que envolve o patenteamento
de gene humano refere-se aos genes BRCA1 ¢ BRCA2, responsaveis pelo diagnostico

precoce de cincer de mama € ovario.

Apds pesquisas laboratoriais, a empresa Myriad Genetic Inc., localizada em Salt Lake
City, Utah, nos EUA, desenvolveu uma forma de detectar, de forma precoce, mulheres com
pré-disposigéo a desenvolver céncer de mama e de ovério, apds a realizagio de testes que
detectavam a presenga dos genes BRCAl e BRCAZ2. Para tanto, reivindicou a patente sobre o
gene, motivo de sérias discussdes juridicas e morais acerca da possibilidade de sua concessio
(MYRIAD GENETICS, INC. Large Deletions in Human BRCA1 Gene and Use Thereof. US

7.250,497 B2, 09 de junho de 2003).”

7 As reivindicagBes disponiveis do site <http://patft.uspto.gov/netacgi/nph-
Parser?Sect1=PT02&Sect2=HITOFF&p=1&u=%2Fnetahtmi%2FPTO%2Fsearch-

bool html&r=6&f=G&I=50&co1=AND&d=PT XT&s1=my1'iad.ASNM.&52=(cancer.CLTX.+or+cancer.DCTX.)
&OS=AN/myriad+AND+ACLM/cancer&RS=AN."myriad+AND+ACLM/cancer>, traduzidas livremente: um
4cido nucleico isolado que compreende a sequéncia n®: 6 e o seu complemento; o 4cido nucleico isolado da
reivindicagfio 1, em que o referido acido nucleico isolado compreende a sequéncia n° 37, ou o seu complementar;
um método de fazer o 4cido nucleico isolado da reivindicagdo 2, que compreende o DNA. genémico isolado a
partir da amplificagio de uma amostra obtida de um paciente humano; um método de fazer o 4cido nucleico
isolado da reivindicagfio 1, compreendendo o DNA genémico isolado a partir de amplificag&o de uma amostra
obtida de um paciente humano; O método da reivindicagfio 4, em que a referida amostra ¢ uma amostra de
sangue; o método da reivindicagdo 4, em que a referida amplifica¢fo ¢ pela reacgio em cadeia da polimerase; O
método da reivindicagfio 4, em que o referido paciente ser4 avaliado para um risco aumentado de céncer; o
método da reivindicagdo 4, em que o referido cancer € o da mama ou do ovario; o 4cido nucleico isolado da
reivindicagdio 1, em que o dcido nucleico isolado compreende sequéncia n° 38, ou o seu complementar; o 4cido
nucleico isolado da reivindicagdo 2, em que © referido acido nucleico isolado € um 4cido nucleico de BRCAL
que compreende a sequéncia n° 37; um método de fazer o 4cido nucleico isolado da reivindicagfo 9, que
compreende o DNA gendmico isolado a partir da amplificagio de uma amostra obtida de um paciente humano; o
acido nucleico isolado da reivindicagdo 1, em que o referido acido nucleico isolado compreende sequéncia n® 39,
ou a sua sequéncia complementar; o écido nucleico isolado da reivindicagio 9, em que © referido 4cido nucleico
isolado & um acido nucleico de BRCA1 que compreende a sequéncia n® 38; um método de fazer o 4cido nucleico
isolado da reivindicagdo 12, que compreende o DNA gendmico isolado a partir de amplificagio de uma amostra
obtida de um paciente humano. O &cido nucleico isolado da reivindicagdo 1, em que o referido acido nucleico
isoaldo compreende a sequéncia n° 40, ou a sua sequéncia complementar; o 4cido nucleico isolado da
reivindicagiio 12, em que o referido scido nucleico isolado é um 4cido nucleico de BRCA1 que compreende a
sequéncia n°39; um método de fazer o 4cido mucleico isolado da reivindicagdo 15 que compreende o DNA
gendmico isolado a partir de amplificagio de uma amostra obtida de um paciente humano; o 4cido nucleico
isolado da reivindicagdio 1, em que o referido acido nucleico isolado compreende a sequéncia n° 41, ou a sua
sequéncia complementar; um método de fazer o 4cido nucleico isolado da reivindicagdo 18 que compreende o
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O site da empresa expde informagGes que estimulam pacientes a submeterem-se aos
testes- diagnostico ao destacar que 7% dos casos de clncer de mama ¢ 11 a 15% dos casos de
cancer de ovario seriam causados pelas mutagSes dos genes BRCA1l e BRCA2,
respectivamente, os quais, se detectados precocemente, poderiam proporcionar methor

qualidade de vida a paciente’.

A American Civil Liberties Union (ACLU) e outros ingressaram com uma agéo contra
a empresa Myriad Genetics Inc e o USPTO (USDC SDNY 09 Civ. 4515, 2010) a fim de
impedir o patenteamento dos referidos genes (CARBORE, et.al., 2010). Uma decisfo do juiz
Robert Sweet, da Corte Distrital de Nova York (EUA), negou o pedido de patenteamento dos
genes BRCA1 e BRCA2 e os métodos para sua utilizagdo na avaliagfio do risco de clncer de
mama e de ovario, ainda que de forma isolada. A deciséio concluiu que a existéncia do DNA
em uma forma isolada n#o seria capaz de alterar sua qualidade fundamental, considerando sua
existéncia no corpo humano € que o isolamento nfio alteraria a qualidade fundamental da

molécula, sendo, portanto, um fendmeno da natureza, impossivel de ser patenteado

(HOFFENBERG, 2010).

O recurso da decisdio acarretou entendimento diverso do anterior pela Corte de
Recurso do Circuito Federal dos EUA (United States Court of Appeals for the Federal
Circuit), em julho de 2011, cuja reforma concedeu a patente aos genes 4 empresa apelante,

sem, contudo, aceitar o patenteamento de métodos que comparassem as sequéncias

DNA genomico isolado a partir de amplificagio de uma amostra obtida de um paciente humano; o 4cido
mucleico isolado da reivindicagio 1, em que o referido 4cido nucleico isolado € um 4cido nucleico de BRCA1
que compreende a sequéncia n® 6.

7 Disponivel em: < http://www.myriad.com/treating-diseases/hereditary-breast-cancer/> . Acesso em: 05 nov.
2012
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genéticas”. Porém, inconformados com tal decisdo, a parte adversa interp0s recurso para a

Suprema Corte Norte Americana, buscando negativa ao pedido de patente daqueles genes.

Esta Cbrte, em margo de 2012, decidiu devolver a matéria & Corte de Recurso do
Circuito Federal dos EUA para reavaliagdo do caso 4 luz de uma decisfio de margo de 2012%,
conhecida como Mayo versus Prometheus Laboratories. O objetivo era o de conceder patente
a um método relacionado 4 dosagem de drogas em um paciente, baseando-se na quantidade de
componentes em seu sangue, tendo sido negado sob alegagfio de que néio poderia patentear
observagGes sobre fendmenos naturais, ja que o teste se tratava de uma reiteragdo existente na

lei da natureza °'.

Sendo assim, em 16 de agosto de 2012, a Corte Distrital concluiu pela aceitabilidade
do patenteamento do método criado pela Myriad Genetics Inc. direcionado a comparagéo e
andlise das sequéncias génicas e revogou a patenteabilidade ao método reivindicado que
blindasse a potencial terapia para o céncer, confirmando e revogando em parte a decisfo

proferida em 2011.

Em 13 de junho de 2013, a Suprema Corte, através da decisfio do juiz Clarence
Thomas, finalmente decidiu pela proibigdio do patenteamento de genes humanos, alegando
que a Myriad Genetics Inc. nfo criou ou alterou as informagGes genéticas codificadas nos
genes (BRCA1 e BRCAZ2) e que os nucleotideos ja existiam na natureza em sua ordem antes

de a empresa os encontrar. Para ele, uma descoberta brilhante por si s6 ndo € capaz de ser

 Disponivel em:<http://www.cafc.uscourts.gov/images/stories/opinions-orders/10-1406.pdf>. Acesso em: 12
nov 2012,

* Disponivel em:<http://www.cafe.uscourts. gov/images/stories/opinions-otders/10-1406.pdf>. Acesso em: 12
nov. 2012.

!Disponivel em:<http://www.nature.com/news/the-great-gene-patent-debate-1.11044>. Acesso em: 12 nov.
2012.
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objeto de patente. Porém, entende que a manipulagio de um gene que cria algo ndo
encontrado na natureza pode ser uma inveng#o passivel de proteg#o, assim como o processo
de isolamento do gene, além de haver possibilidade de obter-se¢ patente em novas aplicacOes

do conhecimento obtido a partir de pesquisa genética®”,

Os segmentos da sociedade dividiram suas opinides. Para a American Civil Liberties
Union (ACLU), esta decisfio caracteriza a restri¢iio de livre troca de ensinamentos entre
médicos € cientistas, pois 0 DNA nfio poderia pertencer a nenhuma empresa, tendo em vista a
sua condicdo de entidade natural, como o ar e a dgua, por exemplo. Ja as inddstrias
biotecnolégicas e farmacéuticas, que possuem milhares de informag3es acerca de sequéncias
génicas, beneficiaram-se com a deciséo, levando em conta a possibilidade de, segundo elas,
promoverem a inovagio para testes diagnosticos e outras ferramentas, possibilitando o avango

da medicina especializada®.

5.5 O Brasil e as propostas de modificacio legal sobre o patenteamento de gene

(humano)

Como ja exposto, o artigo 10, inciso IX da LPI, nfio considera invengdo o todo ou
parte de seres vivos naturais ¢ materiais biolégicos encontrados na natureza, ou ainda que dela
isolados, inclusive o genoma ou germoplasma de qualquer ser vivo natural € 0s Processos
biol6gicos naturais. O artigo 18, I e III do mesmo diploma legal néo considera patenteavel o
que for contrario & moral, aos bons costumes, & seguranga, 4 ordem e a saude piblica ¢ a parte

ou o todo dos seres vivos que no atendam os requisitos da novidade, atividade inventiva e

% Disponivel em:<http://www.nytimes.com/2013/06/ 14/us/supreme-court-rules-human-genes-may-not-be-
patebted.htm), Acesso em: 13 jun 2013.

% Disponivel em:< http:/blogs.nature.com/news/2012/08/us-court-sides-with-gene-patents html>. Acesso em:
12 nov. 2012.
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aplicagdio industrial. Por isso, a impossibilidade de patentear gene de qualquer ser vivo no
Brasil. Diante disso, pretende-se, com este trabalho, discorrer acerca especificamente do gene

humano.

A redagfio da LPI foi fruto de intenso debate legislativo. Recebeu na Cémara dos
Deputados o ntimero de Projeto de Lei (PL) 824, apresentado em 08 de maio de 1991, cujo
objetivo era o de regulamentar direitos e obrigagOes relativos & propriedade industrial,

revisando o Codigo de Propriedade Industrial anterior (Lei 5.772/71).

A exposi¢do interministerial sobre a proposta de criagiio da referida Lei* revelou a
disponibilidade € interesse de o Brasil figurar como agente de politica externa em matéria de
propriedade intelectual. Apresentou, ainda, a necessidade da criagio de um ambiente
favordvel a investimentos e de harmonizag¢io da legislacdo as normas estabelecidas nos
Acordos Internacionais ja consagradas em paises cujo envolvimento com o tema da

propriedade industrial se encontrasse mais difundido.

O PL n° 824 propds a possibilidade de admitirem-se a patenteabilidade de produtos
quimicos, alimenticios, quimico-farmacéuticos ¢ medicamentos, antes proibidos pela Lei
5.772/71. Ao observar a necessidade de debater a respeito da patenteabilidade envolvendo
seres vivos, a Camara convidou para participar do debate, em 12/11/1991, o Deputado
Antonio Carlos Mendes Thame. Em 10/12/1991, a Comissfio Especial reuniu-se para debate,
estando presentes representantes de diversos segmentos, dentre outros: a ora diretora de
patente do INPI, Dra. Maria Margarida Rodrigues Mittellbach; o Vice-Presidente Executivo

da Associagfio das Induistrias Farmacéuticas do Brasil (Interfarma), Sr. Francisco Teixeira € o

84 Exposicio de Motivos Interministerial n® 00179, em 22 de abril de 1991, assinada pelo Ministro da Justiga,
Jarbas Passarinho, Ministra da Economia, Z€élia Maria Cardoso de Mello, pelo Ministro das Relagfes Exteriores,
Francisco Rezec e pelo Secretdrio da Ciéncia e Tecnologia, José Goldemberg, publicada no Didrio do Congresso
Nacional do dia 25 de junho de 1993, segfio II, p.5907.
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Presidente da Associagdio Brasileira das Indtstrias de Quimica Fina (Abiﬁﬁa), Dr. Nelson
Brasil de Oliveira®.

Em abril de 1992, em sua décima primeira reunifio, a Comissio Especial confirmou o
comparecimento de membros da Associagio Industrial de Laboratérios Farmaciuticos do
Chile ¢ da Argentina, além dos dirigentes da Associagiio Brasileira de Propriedade Industrial
(ABPI). Em 13 de abril de 1993, a Comiss&o Geral para Discusséio do referido PL, teve como
participantes os representantes do conselho de biotecnologia, da inddstria farmacéutica, de
laboratérios farmacéuticos nacionais, dentre diversos outros.

Cumpre mencionar o posicionamento expresso de alguns deputados na discussiio sobre
o PL 824, publicada em 03 de junho de 1993, dentre eles o deputado Giovanni Queiréz (PDT-
PA), tendo proferido seu voto contra o patenteamento de seres vivos e microorganismos,
temendo a perda da riqueza brasileira para paises mais desenvolvidos e experientes nesta
matéria. Além disso, citou a preocupagfio do cientista Dr. David Hathaway com o
patenteamento de seres humanos (BRASIL, 1993). Contrérios ao entendimento de Giovanni
Queir6z foram os entfio deputados, Nelson Proenga, do PMDB-RS, endossados por Aldo
Rebelo do PCdo B — SP e Sérgio Arouca, do PPS- RJ. Para o primeiro, o patenteamento de
seres vivos estaria impedido pela pretensa lei, com exce¢do dos microorganismos
engenheirados pelo intelecto humano, para o segundo deputado, o microorganismo nio
poderia ser patenteado se dele néio adviessem processos industriais (BRASIL, 1993).

Finalmente, em 14 de maio de 1996, o PL foi transformado na Lei 9.279/96 (BRASIL,
1996), ap6s o trAmite legislativo também realizado pelo Senado, através do PL ntimero 115,

de 1993%,

®Disponivel em: <http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/prop_imp?idProposicao=I83001&ord=1&...>.
Acesso em: 02 out.2012.
% idem.
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Observa-se a preocupagdo do Congresso Nacional em buscar posicionamentos de
diversos atores sociais para discutir questdes relacionadas ao patenteamento que envolvesse
matéria viva, obtendo &xito em alguns produtos da industria quimica, alimenticia e
farmacéutica.

Sete anos apés a publicagdo da LPI, considerando a tendéncia europeia e norte-
americana de inovar o escopo sobre patenteamento de matéria viva e admitir a
apropriabilidade de sequéncias isoladas de genes, houve a tentativa de modificacfo
legislativa proposta pelo deputado Wilson Santos, a fim de que o Brasil passasse a aceitar o
patenteamento de sequéncias totais ou parciais de DNA e materiais biolégicos isolados de seu
entorno natural ou obtidos por meios de procedimentos técnicos e aplicaveis industrialmente,
através do Projeto de Lei n°® 2.695/2003%. Apesar de arquivado em 2008, tal projeto teve
como justificativa o contexto histérico sobre o patenteamento de matéria viva ao remeter a
questdo & Rodada Uruguai e a consequente aprovagio do Acordo TRIPS. Tendo em vista a
negativa de admisso destas patentes no Brasil, o deputado também a justificou citando os
avangos alcangados na ciéncia bioldgica, principalmente apos aplicagfo dos conhecimentos na
produgdo de bens e servigos. Expds, ainda, a importincia do aspecto econdmico avaliado a
partir do niimero consideravel de patentes concedidas entre os anos de 1995 a 1999, nos EUA,
na 4rea biotecnologica, e mencionou a presenga de diversas empresas voltadas a
biotecnologia, além de universidades e nticleos de pesquisa que obtiveram patentes voltadas a
este segmento naquele pais. Outro ponto de extrema importincia referido na justificativa do

projeto de lei relatou a impossibilidade de o Brasil desenvolver a ciéncia nacional, caso

7 “Art.1° O inciso IX do art. 10 da Lei n° 9.279/96, de 14 de maio de 1996, passa a vigorar com a seguinte
redagfo:

“IX- 0 todo ou parte de seres vivos naturais, os materiais biolégicos encontrados na natureza e os
processos biologicos naturais, exceto sequencias totais ou parciais de 4cido desoxirribonucleico e materiais
biologicos isolados de seu entorno natural ou obtidos por meio de procedimento técnico, cujas aplicagdes
industriais sejam comprovadas clara e suficientemente no pedido de patente.”
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permanecesse impedindo o patenteamento de material biolégico. O deputado almejou a
sintonia legislativa brasileira com outros paises (que admitiam a patenteabilidade dos
clementos isolados), e o consequente incentivo ao patenteamento dos atos invgantivos
provenientes dos pesquisadores, instituigdes e empresas nacionais em biotecnologia
(BRASIL, 2003).

Em 2005, o deputado Antonio Carlos Mendes Thame também propds mudanga na
LP], através do Projeto de Lei n® 4.961/2005, cuja intengdo era a de admitir que substincias
ou materiais extraidos do todo ou parte dos seres vivos naturais e materiais bioldgicos,
inclusive o genoma ou germoplasma de qualquer ser vivo natural encontrado na natureza ou
dela extraido, obtido ou isolado, e que apresentasse os requisitos previstos no art. 8° da Lei
9.279/96, fosse considerado inven¢#o®. Encerrado o prazo para apresentacdo de emendas ao
projeto, sem havé-las, foi arquivado em 31 de janeiro de 2011. Porém, em 08 de fevereiro do
mesmo ano, foi desarquivado apds requerimento do deputado propositor da mudanga e
encontra-se, atualmente, na Comisséo de Ciéncia e Tecnologia, Comunicagfio e Informética.®
{BRASIL, 2005).

Segundo o deputado propositor da mudanga, a justificativa do seu projeto baseia-se na

existéncia de artigos da LPI que dificultam ou impedem a protegéo patentaria de inventos

**PL 4.961/2005: “Art 1°- A Lei n° 9.279, de 14 de maio de 1996, que regula direito € obrigagtes relativos 2
propriedade industrial, passa a vigorar com as seguintes alteragdes:

I- CATT 100t
[X- o todo ou parte de seres vivos naturais e materiais biolégicos encontrados na natureza ou
dela isolados, inclusive o genoma ou germoplasma de qualquer ser vivo natural, exceto
substincias ou materiais deles extraidas, obtidas ou isoladas, as quais apresentem os
requisitos previstos no art. 8° e que ndo sejam mera descoberta”.

II- AL T8 st
III- O todo ou parte dos seres vivos, exceto os microorganismos transgénicos e as substincias e
matérias previstas no inciso IX do art. 10, que atendam aos requisitos de patenteabilidade
previstos no art. 8° ¢ que n&o sejam mera descoberta”.
% Disponivel em: <www.camara.gov.br/proposicoesWeb/prop_mostrarintegra?codteor=PL+4961/2005>.Acesso
em: 15 nov.2012,
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relacionados a organismos vivos, ainda que haja aplicagio de técnicas complexas de
manipulagdo, desestimulando investimentos publicos e privados direcionados ao
conhecimento e aproveitamento econdmico da flora e da fauna brasileiras. Segundo ele, tal
inviabilizagiio nfio ocorre na maioria dos demais paises, 0s quais estimulam o estudo da
boténica ¢ da biologia ex6gena € os resultados tecnologicos e praticas aplicadas passiveis de
patenteamentogo.

Observa-se a preocupagfio com o debate acerca da possibilidade de mudanga legal,
ainda que a passos demorados, provavelmente pela instabilidade internacional vivida na
Europa e nos EUA. De toda sorte, & importante atentar para o debate iniciado, cuja tendéncia
natural acalora-se, tendo em vista a pressdo econdmica mundial das industrias dos mais
diversos segmentos, principalmente dos que utilizariam os genes humanos para a manipulagfio
de diagndsticos, firmacos e medicamentos.

Esta tendéncia ao pedido de patenteamento envolvendo gene humano ¢ observada a
partir de estudo realizado nos sites da Organizagfio Mundial da Propriedade Intelectual -
WIPO - e do patentiens, no sentido de demonstrar, ainda que por estimativa, a quantidade de
pedidos nos escritérios de patente europeu € norte americano, via PCT e via EPQ (European
Patent Office- Escritério de Patente Europeu).

Para tanto, foram pesquisados depdsitos de pedidos de patente via PCT entre janeiro
de 2000 a 31 de dezembro de 2011, utilizando a palavra cncer no quadro reivindicatério,

seguindo os passos a seguir demonstrados, obtendo um total de 35.726 resultados.

* Disponivel em: < www.camara.gov.br/prop_mostraintegra?codte0r=28905&ﬁlename=PL+496I/2005>.
Acesso em: 15 nov, 2012.
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Delimitando ainda mais o escopo dos depdsitos realizados somente pelos EUA,

chegou-se ao resultado de 613 depdsitos dos 663 encontrados, o que demonstra a
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Os pedidos de depésitos de patente via EPO no mesmo periodo, e utilizando a mesma

palavra chave e classificagfio internacional trouxeram 261 fesultados.
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Pelo exposto, observa-se a hegemonia dos EUA em realizar a maioria dos depdsitos de
pedidos de patente relacionados a sequéncias génicas envolvendo humanos, via PCT, em face
dos depositos realizados via EPO, na base de dados fornecida pelo site da WIPO

(http://patentscope.wipo.int/search/en/structuredSearch.jst).

Quanto a pesquisa realizada a partir da base de dados Patent Lens, através do site
http://www.patentlens.nt/daisy/patentlens/patentlens.html, utilizou-se a palavra cincer no
quadro reivindicatério, entre os anos 2000 e 2011, realizado pelos EUA, o que demonstra o
aumento do nimero de pedidos de patentes contendo Sequéncia de genes humanos. Os

quadros a seguir mostram o passo a passo para a realizacdo da pesquisa:

e 0
ntlens/patentions him

"3

~ T B v e Sy Teoke v B 1

A free public resource for
system navigation vioride

A Srisiative of Cambia .

Patent Lens is a worldwide, open-accass, free fill-text
patent informatics resource. If serves as the
cyberinfrastruciore platform for the Initative for Gpen * Patent search interface in Chinose (R}, English

Innovation (01} Why are we doing (hfs? Russian Pycouuity, and French.

« Fulltex1 of PCT appliations now searchable in
Chinese, £nalish, Frenth, German, Japanese, Korern,

Search Full-Text Patents Russian ad Spanish.

+ Full text of EPO patents now searchable in Enghish,
French and German.

+ Search for tapsed, abandoned or expired 15 Patents.
More Gptions
» Visugkze Patent Famifies with new araphicaf trees as

POFs,
- Search and retrieve the full-text of over ten

mslion paten docaments from U, Earope, « Patanmt {.an&scapes on Influenza Genes, Rice Cenome
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v B & ¥ H ol Patent Lens - Free Full-Text.., %

Pl v B i3 B v Pager Sefeyv Toosv v 83 1 E
Home | SearchPatents | SearchSeaugnces | Help

tanguage: English (US) | English {GA) | Francais | £ | Pycceh

Frag Full-text Worldwide Patent Searching - 12,242,942 patent documents - updated Oct 23, 2012

. Patent Number - - {uick Search

.
i

| Structured Search ; .EipertSea(_ch.

i ¥ Search for Sequences in Patents g

[iB i snplicant/assignee
agent

- ititle or abstract
\ references
frontpage

Predicted Expiry Date {US granted patents onjdescription

#1 Lapsed Date (US granted patents ond publication number
P (s g P ¥l ifiling number
I

R Match o px| criteria {if muitiple fieids are use

% il (anor ¢ s et d} e Patent Collections£3

8 cancer in [ Qaims. (no -

A : . o Ieil-test \ Grants gppllcatums
w n title #us Elus

g in labstract &1 Europe f’i,? WIPO/PCT
8 | jinventor & austratia £ Australia
)

tanguage® {enalish

Search Results for {cancer in claims) Pgnss 2]
Shewing 1,351-1,400 of 13,784 results {in £.173 seconds) ¢ 12..24252627382830313233 >
i 1,351 US BO75902  Diagnosis and ireatment of cancer related te human dormancy Dec 13, 2081
fianted patent
5 1,352 U5 BU7SH16  Pely{organophosphiazene) hydrogels for drug defivery, preparation method theseof and use Dec 13,2011 K700
=R ararted patent thereof
X~
Py == 1,353 USB075921  Rapamyin-resistant T cells and therspeutic uses thenoof Dec 13, 2011
g ramed patent
i 1,356 USBO75903  Use of hedsragenin 2-0-6--the sequéncia de gene Dec 13, 2011
b grorted patent  arabinopyrancside or an extract tic
gf agent for solid tumors
§ £ 1,355 USB076061  Hethod and composition for cancer diagrosis and treatment §  Deci3, 2011
) granted patent
¢ 1,356 USBO76065 Methods and corapositions for assessment of pulmenary function and disorders Dex 13, 2051
_ granted patent ) e
w: 1,357 US Q076066 Gene detection assay fer improving the kelihood of an effective response te a HER? antibody Pac 13, 2031
_gzznl-:é palenl - cancer therapy
¥ 1,358 USBO76080 Nudeit atid amplfication pritaers for detecting cytokerating and examination method with the § Dec 13,2011 W
granted patent  yse of the primers
£ 1,350 USBOJG081  Systems, methods, and composions for detection of human papffoma virus In biclogical § Dec 13, 2041 K
aranted patent  samples

Observa-se que, no decorrer de 11 anos, houve crescimento varidvel, mas com
tendéncia ao aumento dos pedidos de depdsito de patentes contendo sequéncia de gene

humano realizado pelos EUA:
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5.5.1 Da possibilidade de mudanga na legislagdio brasileira.

Observar o aumento dos pedidos de patente envolvendo gene humano ¢ mesmo &
busca por sua obtengfio ainda que em sede judicial, como no caso da Myriad, demonstra a
tendéncia ao patenteamento de matéria viva humana. Muito embora a questdo sobre o
patenteamento do gene BRCAI ainda esteja sob litigio na justica Norte-Americana e,
portanto, sem decisio final, ainda nfio ha consenso e provavelmente ndo o havera, haja vista a
existéncia de visGes antagdnicas que provocam o aquecimento do debate. Grupos
relacionados a movimentos religiosos e humanistas normalmente se opdem ao

posicionamento de industrias / empresas farmacéuticas e biotecnoldgicas neste debate.

Os defensores do patenteamento buscam, nestes elementos do corpo humano, ensejo
para movimentar um possivel ou provavel mercado consumidor de produtos e processos, 0
que motiva o depésito de pedidos de patente envolvendo gene humano, ainda que como

reserva de mercado.

O desarquivamento do PL 4.961/2005, em fevereiro de 2011 e, desde 14 de abril de
2011 na Comissio de Ciéncia e Tecnologia, Comunicagio ¢ Informatica da Camara
Legislativag‘, revela a importancia do debate e de posicionamentos dos mais diversos atores
sociais acerca da intengdio de mudanca de um inciso de lei federal que, decerto, acarretard

polémicas humanistas e econdmicas, ja enfrentadas pelos EUA e por paises europeus.

Neste sentido, é importante observar que da dignidade da pessoa humana (e também
da moral e dos bons costumes- artigo 18, I da LPI) se desdobram algumas questdes legais

importantes de serem comentadas, como, por exemplo, a proibigio da comercializagfio de

! Arquivado em 31 de janeiro de 2011. Disponivel em:
<http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/propjmp?idProposicao=27965 1&ord=1&tp=completa>. Acesso
em; 02 jan.2013.
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sangue € hemoderivados e de orgéos e tecidos humanos, presente na Carta de 1988 e na Lei

que 9.394, de 1997, respectivamente.

5.5.2 No Brasil - o artigo 199, §4° da CR/88 e a lei 9.394/97

A CR/88, no artigo 1°, inciso III instituiu a dignidade da pessoa humana como valor
fundamental tutelado (BRASIL, 1988). Dessa forma e, segundo a doutrina kantiana, o ser
humano é um fim em si mesmo e ndo um meio para se atingir qualquer outro fim. Sendo a
dignidade da pessoa humana o principio-base que deve fundamentar todo posicionamento

legal, dele deve partir a formagio da exegese acerca das normas nacionais.

Por isso, uma das discussGes que, a principto, poderia gerar controvérsias acerca da
mudanga proposta pelos Projetos de Lei destacados, estd relacionada ao PL em trdmite na
Camara Legislativa (n® 4.961/2005) e seu enfrentamento com a CR/88 e a Let dos

Transplantes de Orgdios e Tecidos Humanos.

A CR/88 protege a dignidade da pessoa humana que se desdobra em véarios aspectos
praticos relacionados. No caso especifico deste estudo, aventa-se a andlise do artigo 199,
§4°%2, que impede a comercializagio de sangue e substincias derivadas, com consequentes

ganhos financeiros, a partir de praticas negociais com o ser humano. Neste sentido;

Art. 199. A assisténcia 4 sadde ¢ livre 4 iniciativa privada.

(]

§4°- A lei dispora sobre as condigles e os requisitos que facilitem a remogéio de
orgdos, tecidos e substincias humanas para fins de transplante, pesquisa e
tratamento, bem como a coleta, processamento e transfusfio de sangue e seus
derivados, sendo vedado todo tipe de comercializagéio. (grifos nossos)

2 Encontra-se na secio 11 do capitulo If , que trata da satde.
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Além disso, a Lei 10.205/2001 (BRASIL, 2001), ao regulamentar o § 4° do artigo 199
da CR/88, em seus artigos 1° e 14, III e IV, reforca o impedimento & compra, venda ou
qualquer outro tipo de comercializagio do sangue, componentes e hemoderivados por pessoas

fisicas ou juridicas, em cariter eventual ou permanente®™.

Importante, também, observar que a Lei 9.434/97 (BRASIL, 1997) prevé a
possibilidade de disposi¢io gratuita do corpe humano em vida ou apés a morte,
estabelecendo a proibigio de comercializacio de qualquer érgdo, tecido ou parte de
corpo humano em vida ou mesmo apés a morte. Esta lei dispde sobre a remogfo de 6rgos,
tecidos e partes do corpo humano para fins de transplante e tratamento. A justificativa do
legislador ao propo-la baseou-se no principio da precedéncia do direito publico (social) sobre
o privado, impedindo o comércio de partes do corpo humano (6rgios e derivados)
principalmente devido a preocupagio latente com o trafico de drgfios ou derivados ou mesmo

a venda aquiescida de partes do corpo humano (BRASIL, 1995).

Assim, ao verificar o artigo da Constitui¢do que proibe a comercializagio de
substincias humanas, como o sangue ou derivados e, com ele fazendo analogia ao gene

(humano) como substincia do corpo humano, por ser a unidade fundamental da vida e, ainda

? Lei 10.205/2001. “Art. 1° Esta Lei dispde sobre a captagfio, protegdo ao doador e ao receptor, coleta,
processamento, estocagem, distribuic@o e transfusfio do sangue, de seus componentes e derivados, vedada a
compra, venda ou qualquer outro tipo de comercializagio do sangue. Componentes ¢ hemoderivados, em todo o
territdrio nacional, seja por pessoas fisicas ou juridicas, em carater eventual ou permanente, que estejam em
desacordo com o ordenamento institucional estabelecido nesta Lei.”

(]

“Art. 14. A Politica Nacional de Sangue, Componentes ¢ Hemoderivados rege-se pelos seguintes principios ¢
diretrizes: I[...];

IT1- proibigdo de remuneragdo ac doador pela doagdo de sangue;

IV- proibigiio da comercializago da coleta, processamento, estocagem, distribuigdo e transfusdio do sangue,
componentes e hemoderivados

V - [..J” (BRASIL, 2001).
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tendo em vista as legislagbes acima destacadas, s estaria diante de um confronto entre a
possivel norma federal ¢ a Constituicio. Este enfrentamento seria capaz de levar a questdo da
apropriacdo de sequéncias de genes humanos ao nivel mais elevado de jurisdigéo no Brasil,

como estd ocorrendo nos EUA.

Por isso que quaisquer modificagBes porventura existentes na Lei 9.279/96, no que
concerne 2 patenteabilidade que envolva gene humano, deverdo ser analisadas a tuz do
principio da dignidade da pessoa humana, ja que 0 alto grau de complexidade do tema requer
um olhar minucioso frente a questdes legais, morais e econdmicas. Ha que se observar que
tanto a proibigdo direta (ndo se considera invenglo o gene, ainda que isolado), quanto a
indireta (relacionada a moral, aos bons costumes, a seguranga € @ saude publica), aliada as
disposi¢des legais acima citadas, poderiam ser utilizadas como fundamento para 0S debates

frente & tentativa de mudanga nas normas nacionais.

Sendo a Lei o instrumento privilegiado para orientar 0 desenvolvimento das ciéncias
da vida (BRAUNER, 2003), ¢ importante que qualquer mudanga que a afete seja

criteriosamente discutida.

Dessa maneira, ainda que o artigo de lei seja, de fato, modificado pelo Projeto de Lei

mencionado, é importante tecer algumas possiveis consequéncias legais:

1) o patenteamento de gene humano levantaria a discussdo acerca da
possivel inconstitucionalidade da Lei, tendo em vista a desobediéncia 3 determinag&o

constitucional quanto & vedag#o a0 coméreio de sangue e detivados;

2) além disso, haveria utilizagio de informagdes do corpo humano para
realizagio de pesquisas, diagnosticos e/ou tratamentos com finalidade comercial, ja que uma

das funcdes sociais da patente é a sua colocagio no mercado;
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3) o patenteamento aleatério de sequéncia de genes (humanos) e sem
fungfio definida, acarretaria dificuldades para o desenvolvimento de invengdes importantes
para a vida e satide humanas, uma vez estas sequéncias gerariam a necessidade de pagamento

de royalties aos seus inventores;

4) a apropriagdo de partes do corpo humano objetivando o lucro geraria
debates acerca da ofensa & dignidade da pessoa humana, eis que o ser humano seria utilizado

como meio para se atingir um determinado fim e néo um fim em si mesmo;

5) a exclusividade e a comercializagdo seriam passiveis de serem
caracterizadas, assim como Newman analisou no artigo publicado em 2005 (no site
http://www.washingtonpost.com/wp-dyn/articles/A19781—2005Feb12.htm1)— ao ftratar do
patenteamento de seres hibridos), como tratamento analogo a condigdo de escravo, ainda que

de forma indireta.

5.5.3 Risco de inconstifucionalidade do PL 4.961/2005, se aprovado como lei

A parte final do § 4° do artigo 199 da CR/88 veda qualquer tipo de comercializagéo
de sangue ¢ derivados. Desta forma, a mudanga trazida pelo PL 4.961/2005 podera acarretar

controle de constitucionalidade preventivo ou repressivo.

Como Barroso (2007) deixa claro, a protegdio dos direitos fundamentais deve ser
alicerce para o controle de constitucionalidade. Neste sentido, em havendo criagéio de normas

que firam principios ou regras constitucionais, é importante a andlise e, se necessario, o
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exercicio do controle preventivo®™, vedando a norma antes de sua promulgacfio ou vigéncia,

. . . . . . ~ .05
ou através do controle repressivo de constitucionalidade, apds a promulgagéio da lei™.

Importante observar o artigo 1°, III da CR/88 (Titulo I — Dos Principios
Fundamentais), que trata a dignidade pessoa humana como principio constitucional do Estado
Democratico de Direito, cumulado com o direito social (Capitulo II), espécie do género

Direitos ¢ Garantias Fundamentais (Titulo II da CR/88).

Dentre os direitos sociais, encontra-se o direito a saude (artigo 6° da CR/88%),
intimamente ligado ao principio da dignidade da pessoa humana e imprescindivel a vida em

sociedade.

Decerto que os direitos e garantias individuais e coletivos estfo resguardados na
Constituicdo de 1988, ndo somente em seu Titulo II. Ao longo do texto, encontram-se alguns
artigos que revelam a preocupagdo do constituinte em resguardar a dignidade da pessoa
humana em diversos aspectos. E, em se tratando de direito & satde, pode-se observar seu
resguardo pela analise do artigo 6°, combinado com os artigos 7°, incisos XXII, XXIII,

XXX, 196 a 20078, 227%°, 230! (BRASIL, 1988).

% Pela Comissdo de Constituigdo e Justi¢a das Casas Legislativas ou com o veto pelo Executivo (art.66, §1° da
CR/88).

% Pelo STF, como determina a Lei 9.868/99.
% Art. 6 © Sio direitos sociais a educagfio, a safide, a alimentagfo, o trabalho, a moradia, o lazer, a seguranga, a
previdéncia social, a prote¢fio & maternidade e & infincia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta

Constituigio (BRASIL, 1988).

%7 Art 7° Sdo direitos dos trabathadores urbanos e rurais, além de outros que visem a melhoria de sua condigéio
social:

[..]

XXII - redugfio dos riscos inerentes ao trabalho, por meio de normas de satide, higiene e seguranga;

XXIII - adicional de remuneragfo para as atividades penosas, insalubres ou perigosas, na forma da lei;

[.]
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XXXIII - proibigdo de trabalho noturno, perigoso ou insalubre a menores de dezoito e de qualquer trabalho a
menores de dezesseis anos, salvo na condigdo de aprendiz, a partir de quatorze anos (BRASIL, 1988).

% Art. 196. A satde é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas que
visem 2 redugfo do risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e igualitirio as agGes e servigos
para sua promog¢#o, proteciio ¢ recuperacio,

Art. 197. S8o de relevancia piblica as agdes e servigos de safide, cabendo ao Poder Piblico dispor, nos termos da
lei, sobre sua regulamentagfo, fiscalizag#o e controle, devendo sua execugio ser feita diretamente ou através de
terceiros e, também, por pessoa fisica ou juridica de direito privado.

Art. 198, As a¢Bes e servigos piiblicos de saiide integram uma rede regionalizada e hierarquizada e constituem
um sistema tinico, organizado de acordo com as seguintes diretrizes:

[ - descentralizag#o, com dire¢o tinica em cada esfera de governo;
1I - atendimento integral, com prioridade para as atividades preventivas, sem prejuizo dos servigos assistenciais;
III - participagio da comunidade.

§ 1°. O sistema tunico de satde serd financiado, nos termos do art. 195, com recursos do orgamento da seguridade
social, da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal ¢ dos Municipios, além de outras fontes.

§ 2° A Uniflo, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios aplicarfio, anualmente, em agdes ¢ servigos ptiblicos
de saude recursos minimos derivados da aplicagio de percentuais caleulados sobre: I - no caso da Unifio, na
forma definida nos termos da lei complementar prevista no § 3°

IT - no caso dos Estados e do Distrito Federal, o produto da arrecadagfio dos impostos a que se refere o art. 155 e
dos recursos de que fratam os arts. 157 ¢ 159, inciso I, alinea a, e inciso II, deduzidas as parcelas que forem
transferidas aos respectivos Municipios;

IIT - no caso dos Municipios € do Distrito Federal, o produto da arrecadagio dos impostos a que se refere o art.
156 e dos recursos de que tratam os arts. 158 e 159, inciso I, alinea b e § 3°.

§ 3° Lei complementar, que serd reavaliada pelo menos a cada cinco anos, estabelecera:
I - os percentuais de que trata o § 2°%

I1 - os critérios de rateio dos recursos da Unifio vinculados 2 satide destinados aos Estados, ao Distrito Federal e
aos Municipios, e dos Estados destinados a seus respectivos Municipios, objetivando a progressiva redugfo das
disparidades regionais;

III - as normas de fiscalizag#o, avaliag8o e controle das despesas com satde nas esferas federal, estadual, distrital
e municipal;

IV - as normas de céleulo do montante a ser aplicado pela Unifo.

§ 4° Os gestores locais do sistema inico de satde podero admitir agentes comunitarios de satide e agentes de
combate &s endemias por meio de processo seletivo ptiblico, de acordo com a natureza e complexidade de suas
atribuig8es e requisitos especificos para sua atuagfo.

§ 5° Lei federal dispora sobre o regime juridico, o piso salarial profissional nacional, as diretrizes para os Planos
de Carreira ¢ a regulamentagdo das atividades de agente comunitério de satide e agente de combate s endemias,
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competindo & Unido, nos termos da lei, prestar assisténcia financeira complementar aos Estados, ao Distrito
Federal e aos Municipios, para o cumprimento do referido piso salarial.

§ 6° Além das hipbteses previstas no § 1° do art, 41 e no § 4° do art. 169 da Constituigiio Federal, o servidor que
exerga fungdes equivalentes as de agente comunitrio de saiide ou de agente de combate as endemias podera
perder o cargo em caso de descumprimento dos requisitos especficos, fixados em lei, para o seu exercicio.

Art. 199. A assisténcia & satde & livre 2 iniciativa privada.

§ 1° - As instituigOes privadas poderdo participar de forma complementar do sistema Unico de satide, segundo
diretrizes deste, mediante contrato de direito piiblico ou convénio, tendo preferéncia as entidades filantrépicas
as sem fins lucrativos.

§ 2° - E vedada a destinagdo de recursos plblicos para auxilios ou subvengdes as instituigdes privadas com fins
lucrativos.

§ 3° - E vedada a participagdo direta ou indireta de empresas ou capitais estrangeiros na assisténcia a satde no
Pafs, salvo nos casos previstos em lei.

§ 4° - A lei dispora sobre as condicdes ¢ os requisitos que facilitem a remocdo de o6rgdos, tecidos e substincias
humanas para fins de transplante, pesquisa e tratamento, bem como a coleta, processamento € transfusiio de
sangue e seus derivados, sendo vedado todo tipo de comercializag#o.

Art. 200. Ao sistema tnico de sadde compete, além de outras atribuigdes, nos termos da lei:

I - controlar e fiscalizar procedimentos, produtos ¢ substancias de interesse para a saude e participar da produgdo
de medicamentos, equipamentos, imunobiclégicos, hemoderivados e outros insumos;

II - executar as agbes de vigilincia sanitéria ¢ epidemioldgica, bem como as de saude do trabalhador;
I1I - ordenar a formagdo de recursos humanos na area de satide;

IV - participar da formulagdo da politica e da execugfo das agOes de saneamento basico;

V - incrementar em sua drea de atuagfio o desenvolvimento cientifico e tecnologico;

VI - fiscalizar ¢ inspecionar alimentos, compreendido o controle de seu teor nutricional, bem como bebidas e
4guas para consumo humano;

VII - participar do controle e fiscalizagio da produgdo, trausporte, guarda e utilizagiio de substancias e produtos
psicoativos, toxicos e radioativos;

VIII - colaborar na protedo do meio ambiente, nele compreendido o do trabatho (BRASIL, 1988).

% art 227. B dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar 2 crianga, ao adolescente € ao jovem, com
absoluta prioridade, o direito & vida, 4 safide, & alimentagéo, a educacio, ao lazer, & profissionalizagfio, & cultura,
a dignidade, ao respeito, 4 liberdade e & convivéncia familiar ¢ comunitéria, além de colocé-los a salvo de toda
forma de negligéncia, discriminagdo, explorag#o, violéncia, crueldade € opressdo.

§ 1° O Estado promovera programas de assisténcia integral A saide da crianga, do adolescente e do jovem,

admitida a participagio de entidades ndo governamentais, mediante politicas especificas e obedecendo aos
seguintes preceitos:

1 - aplicagfio de percentual dos recursos piiblicos destinados & sande na assisténcia materno-infantil;
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Se o direito & sande for analisado sob a dtica dos Direitos e Garantias Individuaiswl,
sendo o artigo 199, § 4° uma de suas variantes, estariar-se-ia diante de uma das matérias
elencadas no artigo 60, § 4° 1V da CR/88'%2, e, portanto caracterizada como clausula
pétrealOS. Por certo que a Carta de 1988 procura proteger 0S principios de niicleo essencial
para o Estado, sendo assim, Machado Horta (2003) explicita o direito a satde como limitador
material da Carta.

Destarte, quaisquer modificagdes porventura propostas deverio passat pelo crivo deste

controle material, cuja validade € eficacia serfio condicionadas & legitimagéo constitucional

1I - criagfio de programas de prevengdo ¢ atendimento especializado para as pessoas portadoras de deficiéncia
fisica, sensorial ou mental, bem como de integragdo social do adolescente e do jovem portador de deficiéncia,
mediante o treinamento para 0 trabalho e a convivéncia, e a facilitagfo do acesso aos bens e servigos coletivos,
com a eliminag@io de obstaculos arquitetonicos € de todas as formas de discriminagio (BRASIL, 1988).

100 Axt 230, A familia, a sociedade e © Estado tém o dever de amparar as pessoas idosas, assegurando sua
participagio na comunidade, defendendo sua dignidade e bem-estar € garantindo-lhes o direito 4 vida.

§ 1° - Os programas de amparo aos idosos serfio executados preferencialmente em seus lares.

§ 2° - Aos maiores de sessenta ¢ cinco anos ¢ garantida a gratuidade dos transportes coletivos urbanos (BRASIL,
1988).

191 1ngo Wolfgang Sarlet entende que os direitos sociais estdo assegurados como cldusula pétrea. E afirma:
«todos os direitos fundamentais consagrados em nossa Constituigio (mesmo os que ndo integram o Titulo II)
sdo, na verdade e em dltima anslise, direitos de titularidade individual, ainda que alguns sejam de expressdo
coletiva. E o individuo que tem assegurado o direito de voto, assim como §é o individuo que tem direito a satide,
assisténcia social, aposentadoria, ete.” (SARLET, 2005, p. 404). Para Paulo Bonavides: “Em obediéncia aos
principios fundamentais que emergem do Titulo 11 da Lei Maior, faz-se mister, em boa doutrina, interpretar a
garantia dos direitos sociais, como clausulas petreas ¢ matéria que Tequer, a0 Mesmo passo, um entendimento
adequado dos direitos ¢ garantias individuais do art. 60 (.. oS direitos sociais recebem em nOsso direito
constitucional positivo uma garantia tdo elevada e reforgada que Thes faz Jegftima a inser¢do no mesmo ambito
conceitual da expressdo direifos € garantias individuais do art. 60. Fruem, por conseguinte, uma intangibilidade
que os coloca inteiramente além do alcance do poder constituinte ordinario” (BONAVIDES, 2004, p. 642).

192 A+ 60. A Constituigio poderé ser emendada mediante proposta:

[...]
§ 4° - N#o serd objeto de deliberagiio a proposta de emenda tendente a abolir:

L]

IV - os direitos ¢ garantias individuais.

105 (yausulas pétreas sio aquelas que formam o néicleo intangivel da Constituig#o, segundo Morais (2007)
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que tecebem. Ainda que haja tentativa de modificagdo pelo poder reformador, por exemplo,

0 §4° do artigo 199 da CR/88, estaria limitado'*, sob pena de ferir clausula imodificavel.

Ora, se a Constituigio de 1988 tem como um dos fundamentos do Estado Democratico
de Direito, a dignidade da pessoa humana (artigo 1°, 1II), todos os direitos que atribuem
dignidade & pessoa humana devem usufruir da protegdo estabelecida por seu artigo 60, § 4°,
inciso TV. Com isso, facilita-se alcangar os objetivos fundamentais do Estado (artigo 3°,
incisos I, II, ITI, TV da CR/88), quais sejam: a constru¢fo de uma sociedade livre, justa e
solidaria, garantindo o desenvolvimento nacional; erradicagdo da pobreza e da marginalizagio
e reducdio das desigualdades sociais; promog&o do bem de todos, sem preconceitos de origem,

raca, sexo, cor, idade e quaisquer outras formas de discriminagiio (BRASIL, 1988).

Por ser uma norma juridica imperativa e suprema, a Constituigdo torna inevitavel a
discussdio acerca dos comandos a serem seguidos e atendidos pelas normas hierarquicamente
inferiores. Por isso, importante a proposi¢io de leis que observem e atendam os principios

constitucionais, sob pena de se movimentar todo um aparato judicial, desnecessariamente.

No caso em estudo, tem-se o PL 4.961/2005, que pretende a modificagéo do inciso IX
do artigo 10 da LPI para que se admita como invengfo ou modelo de utilidade as substéncias
ou materiais extraidos dos seres vivos naturais e materiais biologicos encontrados na natureza
ou isolados, inclusive o genoma ou germoplasma de qualquer ser vivo natural, obtidos ou

isolados e que apresentem os requisitos previstos no artigo 8° da LPL

Dessa forma, em se admtindo como invencgfio as substincias ou materiais extrajdos

dos seres vivos, inclusive humanos, ainda que de forma isolada, seriam passiveis de serem

194 Neste sentido a ADI 939, Relator Sydney Sanches, julgamento em 15 de dezembro de 1993, no Plendrio e
publicado no DJ em 18 de margo de 1994: “Uma emenda constitucional emanada pelo constituinte derivado
incidindo em violagiio a Constituigio originéria, pode ser declarada inconstitucional, pelo STF, cuja fung¢o
precipua é a guarda da Constituigdo”.
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patenteadas (se também atendessem 0S requisitos do artigo g° da LPI) e, portanto,
comercializadas. Em sendo assim, se forem perpassadas as etapas de invengdo €
patenteabilidade, o gene humano (de forma isolada) poderia ser patenteado €, por fim,

colocado no mercado.

Ora, a partir dai, poderia haver conflito da norma proposta com 2 Constituigdo de
1988, que inadmite a comercializagio de sangue € derivados. E certo que o gene nio se
encontra somente no sangue (mas também), no entanto, quando a legislagio aborda a palavra
derivados, desperta a questdo de que os outros elementos compostos do corpo humano da
mesma forma seriam passiveis de protegdo, assim como 0 sangue €, por isso, a percepglo de

que 0 gene setia equiparado a este altimo, protegido constitucionalmente da comercializagio.

A protegdo contra a comercializagio dos genes sob este aspecto protege a dignidade da

pessoa humana, no sentido de nfio tornatr o S€r humano, ou suas partes, cOmo fonte de lucro.

Além desta questdo constitucional direta, a propria Lei 9.434/97, ao proibir a
comercializa¢do de 6rgdos ¢ tecidos humanos, encontra-se €m consondncia com a Lei Maior,,
tanto no que se refere a dignidade da pessoa humana, quanto com a proibigio da
comercializagio de sangue € derivados. O que se observa, apos andlise da referida lei, € a
preocupagio em proteger O S humano € seu corpo como asilo inviolavel, independente da
manifestagio de vontade da prépria pessoa. Ou seja, ainda que uma pessoa tenha interesse de
vender ou colocar a venda 6rgdos ou patte de seu corpo, 0 ordenamento juridico tanto federal

quando constitucional vedaria.

Por isso a importéncia de se verificar que a aproptiagio das sequéncias de genes
através do patenteamento provocatia dificuldades em universalizar O acesso, conferindo a
poucos o direito de usufruir dos beneficios da patente € inviabilizando, ainda que num ultimo

momento (com a produgdo de medicamentos, acesso a diagnésticos e curas de doengas), ©
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acesso & saude, que ¢ direito inerente a todo ser humano e corolério da dignidade insculpida

na Carta de 1988.

Fernandez (2004) entende que 0 DNA do ser humano deve gozar da mesma protegdo
juridica conferida a qualquer outro material biologico (células, tecidos ou orgdos que formem
parte integridade corporal do ser humano} e, por fazer parte da estrutura corporal do sujeito,
participa da dignidade prépria do individuo. Nio se trata somente de um suporte de
aminoacidos, mas de um elemento portador de codigos que contém informagdes especificas
determinantes de cada ser humano. E estas informag&es devem ser protegidas juridicamente.
Por isso a protegdio a dignidade vinculada ao direito que envolve o ser humano ¢ suas partes,
visto que a pessoa humana engloba o corpo que € a forma ou poténcia de sua manifestagdo. E
certo que a pessoa néo € separada de seu corpo, além de também ndo ser somente 0 s€u COIpo;
este & parte constitutiva da pessoa humana. Por isso que tanto o corpo quanto suas partes
devem gozar de protegdo como alguém e no como algo (pois a pessoa ndo tem um corpo,

mas esta em seu corpo).

E é neste entendimento que se exclui do dmbito mercantil quaisquer partes do corpo

humano, sendo ilicito comerciar orgéos ou substancias humanas.

E também o que entende o NUFFIELD COUNCIL ON BIOETHICS (2002), no item
3.7, ao justificar a ndo comercializagio do corpo humano ou seus elementos ¢ a
impossibilidade de as pessoas sercm donas umas das oufras, 0 que ocofria no tempo da
escraviddo. Por analogia, ninguém poderia ser dono ou ter direito de propriedade sobre os
genes de outrem, em conformidade com o artigo 5°, item 119 da Diretiva 98/44, sendo, 0

homem, portanto, inalienavel.

195 Diretiva 98/44, “Artigo 5° 1. O corpo humano, nos varios estadios da sua constituigio e do seu
desenvolvimento, bem como a simples descoberta de um dos seus elementos, incluindo a sequéncia ou a
sequéncia parcial de um gene, ndo podem constituir invengdes patentedveis.”
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Apesar desta interpretagfio, a referida Diretiva autoriza o patenteamento de elementos
isolados do corpo humano, mesmo que sua estrutura seja idéntica a de um elemento natural
(artigo 5°, item 21% 4a mesma Diretiva) e que no pedido haja indicagdio da fungfio biologica
de natureza técnica, de acordo com os Considerandos 22 ¢ 2317 (COMISSAO DAS

COMUNIDADES EUROPEIAS, 1998).

Esta exceglio é de extrema importancia, pois que as células do corpo sfo formadas por
proteinas, as quais formam e dirigem a formago e o funcionamento do organismo
(PEREIRA, 2001); e estas proteinas, por sua vez, desenvolvem-se a partir da informagéo
levada pelos genes. Patentear genes ou sequéncias de genes, equivaleria a patentear a

formac&o do organismo e o proprio organismo, por consequéncia.

Estas, portanto, sio as questdes entendidas como importantes para serem debatidas e
observadas. O patenteamento de gene humano estd sendo analisado por diversos paises e
sendo palco de discussdes académicas e juridicas, tanto no tocante ao aspecto econdmico,
como pessoal, no sentido de protegdo aos direitos personalissimos. Assim, o patenteamento de
gene, especialmente o humano, gera conflitos e divisGes entre os mais diversos atores sociais.
Uns entendem que sdo elementos quimicos e que, por este motivo, poderiam ser apropriados;
outros argumentam que apesar de quimicos, os genes sfio parte do corpo (humano) e por isso

seu estudo deve ser abordado de forma a respeitar a dignidade da pessoa humana.

1% Diretiva 98/44. “Artigo 5°. 2. Qualquer elemento isolado do corpo humano ou produzido de outra forma por
um processo técnico, incluindo a sequéncia ou a sequéncia parcial de um gene, pode constituir uma invengdo
patentedvel, mesmo que a estrutura desse elemento seja idéntica 4 de um elemento natural.”

17 Diretiva 98/44. “Considerando 22: Considerando que o debate sobre a patenteabilidade de sequéncias ou
sequéncias parciais de genes & fonte de controvérsia; que, nos termos da presente diretiva, a concesséo de uma
patente a invengSes que se relacionem com essas sequencias ou sequencias parciais deve obedecer aos mesmos
critérios de patenteabilidade aplicados a todos os outros dominios tecnolégicos: novidade, atividade inventiva e
aplicagfio industrial; que a aplicagdo industrial de uma sequéncia ou de uma sequencia parcial deve ser exposta
de forma concreta no pedido da patente tal como foi depositado;

Considerando 23: Considerando que uma mera sequéncia de DNA sem indicagio de uma fungio biolégica ndo
contém quaisquer ensinamentos de natureza técnica, pelo que nfo podera constituir uma inveng#o patenteével.”
(COMISSAQO DAS COMUNIDADES EUROPEIAS, 1998).
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CONSIDERACOES FINAIS

O aperfeigoamento de técnicas que envolvem organismos vivos para o fabrico de
produtos com fins especificos e valor de mercado conduziu & promogio de técnicas capazes
de isolar a regifio codificante do DNA e determinar a sequéncia de base que a compde. O
Projeto Genoma Humano, que teve como objetivo 0 mapeamento € sequenciamento dos genes
da espécie humana, facilitou a criagio de novas técpicas para prevencio, diagndsticos ¢

tratamentos de doencas ¢ é considerado um marco na histéria da biotecnologia moderna.

Importante observar que desde 1883, a Convengfio da Unifio de Paris, segundo
Barbosa (2003), estabeleceu a nfio restrigho A protecdo imaterial das invengdes
biotecnologicas. Demais Tratados e Acordos posteriores determinaram regras minimas de
conduta entre os paises signatérios, dentre os quais se destaca o Acordo TRIPS cujas regras
estabeleceram aspectos de direitos de propriedade intelectual afetos ao comércio
internacional. Normatizaram, também, com o patenteamento de matéria viva, delimitando a

protecfio de patentes que as contenham (BARBOSA, 1995).

O Brasil buscou inser¢io no campo da propriedade intelectual dentro da economia
mundial e, em 1996, ao publicar a nova lei que trata da propriedade industrial, estabeleceu
critérios de patenteabilidade, seguindo as regras do Acordo TRIPS. No que pertine a matéria
viva, o legislador patrio, no artigo 10, inciso IX, nfio considerou invengdo, e, portanto,
impediu o patenteamento do todo ou parte de seres vivos naturais e materiais biologicos
encontrados na natureza, ou ainda que dela isolados, inclusive o genoma ou germoplasma de
qualquer ser vivo natural e os processos biologicos naturais. Além disso, estabeleceu como

nfo patentedvel, no artigo 18, incisos I e IIL, as invengdes contrarias 2 moral, aos bons
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costumes ¢ & seguranga, ordem e satide ptblicas e o todo ou parte dos seres vivos (BRASIL,

1996).

Como uma das finalidades péatrias da propriedade em geral (e, portanto, também da
intelectual) ¢ atingir a fungfio social, a patente deve buscar o desenvolvimento tecnolégico do
pais e o interesse da sociedade em geral ¢ ndo somente de uma determinada classe. Neste
sentido, a patente como forma de uso social da propriedade, segundo Barbosa (2003), deve

estar limitada por uma funcfio e existir enquanto socialmente til.

E para que exerca esta fungfo, primeiramente faz-se necessario verificar até que ponto
o material biotecnologico caracteriza-se como simples descoberta ou invengfo. Existem
divergéneias nas legislagSes internas de cada pais. A Diretiva Europeia 98/44, por exemplo,
em seus artigos 3°, inciso I e 5°, inciso I, estabelece que um produto biotecnolégico pode ser
objeto de invengao, desde que isolado de sen ambiente natural ou produzido com base em um
processo técnico, inclusive as sequéncias de genes humanos. (COMISSAO DAS
COMUNIDADES EUROPEIAS, 1998), enquanto que o Brasil impede tal patenteamento,
como j4 analisado. Estes posicionamentos geram debates, j4 que alguns entendem tratar-se de
ofensa 4 dignidade humana, & moral, 4 salde piblica, enquanto outros atribuem caréter

objetivo por tratar-se de patenteamento de elemento quimico.

Como os genes tornaram-se matéria-prima lucrativa, principalmente apds o
sequenciamento do genoma humano, ocorrido no final do século XX, as comunidades
cientificas imergiram no estudo acerca da descoberta de procedimentos diagnésticos,
terapéuticos e curativos de doengas, como o céncer, por exemplo, responsavel - dentre as
doengas crénicas ndo transmissiveis - por um alto indice de mortes no mundo, perdendo

apenas para as doengas do aparelho circulatorio (BRASIL, 2011a).
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De acordo com a estimativa de um estudo realizado pelo INCA, em 2011, sobre a
expectativa do indice de cincer no Brasil, nos anos de 2012 e 2013, concluiu-se pela possivel
ocorréncia de 518.510 casos novos, incluindo os de pele nfio melanoma (BRASIL, 2011, b), o
que demonstra um nimero significativo de pessoas com este mal e leva os estudiosos a

preocuparent-se na busca do seu controle.

Se a mutagdo ocorrida nos genes pode provocar a progressdo e crescimento
desordenado das células, culminando com o surgimento do céncer, o sequenciamento destas
pequenas regies codificantes ¢ realizado para descobrir se a desordem de algum
sequenciamento de suas bases ¢ responsavel por este mal, e, a partir dai, buscar mecanismos

de diagnostico ou cura da doenga, para corregfio das disfunges.

A pritica do sequenciamento de genes j4 se tornou usual. No entanto, surgem
discussOes acerca da apropriagio das informagSes nele contidas. A pesquisa do presente no
trabalho demonstrou a estimativa de crescimento dos depésitos dos pedidos de patente
contendo genes humanos nos escritérios europeu e americano, entre os anos 2000 e 201 1,0

que ratifica a procura pela apropriagéio destes materiais biolégicos.

De acordo com o TRIPS, a delimitagio da patenteabilidade de matéria viva estd
condicionada ao preenchimento dos requisitos da novidade, da atividade inventiva e da
aplicagio industrial, além dos critérios da moralidade, da ordem e satde publicas. A Europa,
através de sua Diretiva 98/44, admite o patenteamento de genes, desde que em sua forma
isolada. Nos EUA, observa-se o debate acerca do tema que repercute 20 mundo apos a Corte
Suprema determinar que a Corte de Recurso do Circuito Federal reavaliasse seu
posicionamento tendo em agosto de 2012 aceitado a patenteabilidade do método criado pela
empresa Myriad Genetics Inc. direcionado 4 comparagfo e andlise das sequéncias génicas e

revogado a patenteabilidade ao método que impedisse a potencial terapia contra o cancer.
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Decerto que a preocupagio tambeém gira em torno de conceder patente a uma
determinada sequéncia de gene cuja proteina que sintetiza sequer é conhecida, o que poderia
ocasionar entraves ao desenvolvimento cientifico e econdmico devido ao pagamento de
direito de uso aos que tiverem obtido a concessdo da patente sem que para isso conhegam
efetivamente a fungfio que exerce. Essa dinamica poderia suscitar uma tendéncia a apropriar-
se de algo que nfo se sabe ao certo o que ¢ ou ndo se sabe sua funcfio somente para obter o
titulo de proprietario e valer-se dele financeiramente, se porventura objeto patenteado for

utilizado.

Apesar de o Brasil impedir o patenteamento de gene, ainda que isolado, em 2003,
houve tentativa de mudanga pelo entdio deputado Wilson Santos, a0 propor 0 projeto de lei
namero 2.695, hoje arquivado, cujo objetivo era a mudanga do inciso IX do artigo 10 da Lei
9.279/96, com a aceitagfo, no Brasil, do patenteamento de sequéncias totais ou parciais de
DNA e materiais biolégicos isolados de seu entorno natural ou obtidos por meios de
procedimentos técnicos e aplicaveis industrialmente. Porém, poucos anos depois, em 2005, o
deputado Antonio Carlos Mendes Thame, através do projeto 4.961, ainda em trimite na
Camara dos Deputados, ainda pretende a aprovagio para que as substdncias ou materiais
extraidos do todo ou parte dos seres vivos naturais e materiais biolégicos, inclusive o genoma
ou germoplasma de qualquer ser vivo natural encontrado na natureza ou dela extraido, obtido
ou isolado e que apresente os requisitos previstos no art. 8° da Lei 9.279/96 sejam
considerados invengio. Estes sdo inegavelmente posicionamentos contrarios ao do legislador
de 1996 e tendenciosos a abrir o mercado brasileiro a competitividade do mercado

internacional.

Se analisados os refetidos projetos de lei com base na Carta Maior de 1988, pois que
paradigma a toda norma que the seja hierarquicamente inferior, patentear gene humano, ainda

que de forma isolada, poderia ferir o principio da dignidade da pessoa humana, inserto
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principalmente no artigo 1°, inciso III da CR/88. Este principio que fundamenta o Estado
Democrético de Direito estd presente, ainda que de forma tdcita, em diversos artigos da Carta,
e procura fazer do homem um meio para se chegar a determinado fim e nfio um fim em si

mesmo (KANT, 1980).

Isso porque patentear gene humano significa a intengfio de leva-lo ao mercado e, para
garantia da funcfio social da propriedade, comercializa-lo. Ora, se a CR/88 além de proteger a
dignidade da pessoa humana e a saide humana em diversos de seus artigos, garante, ainda, o
impedimento da comercializagdio de sangue e derivados, de acordo com o §4° do artigo 199,
aprovar a mudanea legal, geraria um risco de que referida lei passasse pelo crivo do controle

de constitucionalidade preventivo ou, numa ultima andlise, repressivo.

Um dos fundamentos seria a prote¢fo ao principio da dignidade da pessoa humana,
nfio permitindo que o ser humano seja utilizado como meio ou objeto para se atingir a um
determinado fim, mas também a preocupagdo com a universalidade do acesso & salde,
garantida também pela Carta Maior, uma vez que o diagnéstico e cura de doengas deve ser

acessivel a todos.

Ora, se 0 ser humano deve ser protegido, Ferndndez (2004) descreve e entende que o
seu DNA deve gozar da mesma protegiio juridica conferida a qualquer outro material
bioldgico (células, tecidos ou 6rgios que formem parte integridade corporal do ser humano) e,
por fazer parte da estrutura corporal do sujeito, participa da dignidade propria do individuo.
Desta forma, segundo ele, nfio se trata somente de um suporte de aminoéacidos, mas de um
elemento portador de codigos que contém informagSes especificas determinantes de cada ser

humano, que devem ser protegidas pelo Estado.

E por isso que o mesmo autor infere a necessidade de proteger-se a dignidade

vinculada ao ser humano e suas partes, uma vez que a pessoa humana engloba o corpo que é a
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forma ou poténcia de sua manifestagfo. E certo que a pessoa ndo ¢ separada de seu corpo,
além de também ndo ser somente o seu corpo; este é parte constitutiva da pessoa humana. Por
isso que tanto o corpo quanto suas partes devem gozar de prote¢io como alguém e nfio como

algo (pois a pessoa ndo tem um corpo, mas estd em seu corpo).
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ANEXO 1

Projeto de Lei n° 824-C, de 1991 (do Poder Executivo)
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— Nento do Conto — Maurfeio Campos — Félix Mendonga
— Adylson Motta — Zuca Moreira ~ Nelson Morro — Ro-
naldo Caiado — Olave Calheires — Reditério Cassol — Mau-
ricio Calixto — Jofio Alves — José Carlos Saghoia — Jones
Santos Neves — Annibal Teixeira — José Dutra — Atila Lins
— Fernando Freire — Nobel Moora ~- Fiblo Meirelles —
Pratini de Moraes - Fernando Diniz — Anténio Morimofo
— Fhtima Pelaes — Joaquim Sucena — Luls Roberto Ponte
— Mussa Demes — Armando Pinheiro — Paulo Romano —
Jorge Khoury — Waldir Guerra — Vivaldo Barbosa — Osmé-

. pio Pereiva — Wilson Campos — Edésio ¥rias — Dércio Knop
— Beto Mansur — Laerte Bastos — Marino Clingeér — Aldo
Pinto — Clovis Assis — Amaury Miiller — ‘Wilton Miler
— Panlo Portugal — Miircia Cibilis Viana — Liberato Caboclo
— Edson Silva — Jonot Abi-Ramia — Edunardo Mascarenhas
— Eden Pedroso — Valdomiro Lima.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Trata-se
de vm acordo dos lideres para votar a urgéneia. Em votagdo
o requerimento.

Os Srs. Parlamentares que © apyovanl permanegam como
se encontram. (Pausa.)

Aprovado.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Sobre 2
mesa Tequerimento nos seguintes termos:

“Qr. Presidente, nos {ermos regimentais, solicita-
mos a retirada dos itens 2, 3, 4 ¢ 5 da pauta de hoje.
Sala das Sessoes, 2 de junho de 1993.”

Assina Roberto Freire, Lider do Governo.
Em votagio o requerimento. (Pausa.)

Aprovado.

O SR. PRESIDENTE: (Inocéncio Oliveira) — Vou sub-
meter a votos o seguinte:

RECURSO Nv 106, DE 1993
(Contra Decisdo Conclusiva de Comissdo)
(Do Sr. Fernando Catrion & outros)

$enhor Presidente

O Deputado abaixo-assinado, com base no art. 132, §
2¢, do Regimento Interno, recore a0 Plendrio contta a rejei-
giio do Projeto de Lei n® 2.536/92, que “dispde sobre a redugdo
de alfquotas e de impostos incidentes sobre vefculos automo-
tores”, pelas seguintes razdes:

a) permitir atender A faixa de podex aquisitivo médio
da populagho;

b) como conseqiiéncia, forgar a inddstria automotora na-
ciopal a praticar pregos mais acesstveis 3 populagdo, dimi-
nuindo seus exagerados lucros. :

OSR. PRESIDENTE (Inocéncio Oljveira) —Com a pala-
vra os Srs. Lideres para encaminharen.

O SR. JOSE ABRAO (PSDB — SP. Sem revisio do ora-
dor.) — Sr. Presidente, levande em considerago a posigho
da Comissdo de Finangas ¢ a polftica adotada pelo Governo
ap6s a proposigdo original, o PSDB vota pela rejeigdo do
TECUTSO.

0 SR. EDESIO PASSOS (PT — PR. Sem revisdo do
orador.) — Sr. Presidente, o Partido dos Trabalhadores vota
pela rejeigio do regurso também.

O SR. GERMANO RIGOTTO (PMDB — RS. Sem revi-
sio do orador.) — Sr- Presidente, o PMDB & pela rejeigdo
do recurso.

O SR. NELSON MARQUEZELLI (Bloco Parlamentar
— gP. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, o PTB
apdia © recurso.

O SR. NEY LOPES (Bloco Pariamentar — RN. Sem
seviso do orador.} — Sr. Presidente, o Bloco vota “sim”.

0 SR. CARLOS LUPL (PDT — RJ. Sem revisdo do ora-
dor.) — Sr. Presidente, 0 PDT vota “néo”.

O SR. PRESIDENTE (inocéncio Oliveira) — Os Srs.
1ideres encaminharam a matéria, mas o Plendrio & quem
vota.

Em votagao 0 recurso.

Os Sts. Deputados que o aprovam permanegan como
¢ encontram. Os gque sd0 contrérios levantem os bragos. {Pau-
fa.)

Vamos fazer 0 contrario; os gue aprovar 0 requerimento’
levantem os bragos. Os que 8é0 contririos permanegam como
se encontram. {(Pausa.)

Rejeitado.
A matéria vai 2o arquivo.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) —
—1- )
PROJETO DE LEI Ne 824-C, DE 199

(Do Poder Executivo)

. Continuagfio da votagfio, em turno inico, do Pro-
jeto de Lei o° 224-B, de 1991, que regula direito e
obrigagdes relativos 4 propriedade industrial; tendo pa-
recer da Comissdo Especial, a0 projeto e &s emendas,
pela aprovagéo, com Substitutivo (Relator: Sr. Ney
Lopes).

O SR. PRESIDENTE (Inccéncio Oliveira) — Passa-se
3 votagio dos destaques. Antes, esta Presidéncia informa que
recebeu comunicagio dos Srs. Lideres de um acordo geral
sobre este projeto. -

Concedo a palavra 2o ilustre Relator Ney Lopes.

O SR. NEY LOPES (Bloco Parlamentar — RN. Sem
revisio do orador.} — Sr. Presidente, Sr*° e 51s. Deputados
conforme jd anunciado por €ssa Presidéncia, houve um enten-
dimento no sentido da apreciagio, por esta Relatoria, dos
destaques das emendas oferecidas em bloco. Aprecianda, Sr.
Presidente, as 144 emendas em tramitagio, os destaques apre-
sentados, chegamos & concluséo de que o entendimento 0cor-.
rido.para a votagdo do substitutivo j& abrange todas as ques-
tGes objeto desse destaque.

Por outro lado, Sr. Presidente, também no mérito chega-
ram a Comissdo e as Liderangasa um acordo para a elaboragio
do texto do substitutivo, reservando-se aos discordantes O
oferecimento de destaques de plendrio. Porém, em nome do
entendimento, € para evitar a procrastinagio de uma matéria
de famanha relevincia para © Pais, que deve ser sabmetida
3 apreciagdo do Senado Federal, tambhém esse ponto foi acor-
dado pelas liderangas, no sentido de que esses destaques o
fossem apresentados.

Dessa forma, Sr. Presidente, 0 103so parecex & contrdzio
ao acolhimento_das emendas dos destagues referenciados,
mantido assim o texto substitutivo & a emenda aglutinativa,
j4 aprovados em sessio anterior.

o pardcer, Sr, Presidente.

O Sr. Nelson Marquezelil — Sr. Presidente, peco & pala~
vra, pela ordem.
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O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
- Ex* a palavra.

O SR. NELSON MARQUEZELLI (Bloco Parlamentar
— $P. Sem revisao do orador.) — Sr. Presidente, falo em
norae do PTB. O meu partido nfo aceitou esse acordo. O
acordo feito foi o de que votariamos o projeto e de que viriam
3 votagdo, no plendrio, trés destaques. O destaque da retalia-
¢do ¢ importante.

O SR. PRESIDENTE {Inocéncio Oliveira) — Nobre De-
putado, a Presidéncia informa que, da maneira como foi feito
o acordo, a emenda aglutinativa de V. Ex* serd submetida
A votagfo. Entio, V. Ex* se priva de fazer um protesto contra
os Srs. Lideres, est4 certo? O acordo foi para rejeitar todos
os destaques e para manter o texto bésico.

O Sr. Vivaldo Barbosa — St. Presidente, pego a palavra, .

pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex? a palavia. :

O SR. VIVALDO BARBOSA (PDT — RJ. Sem revisdo
do orador.) — Sr. Presidente, desse acordo néo participaram
todas as Liderancas. O acordo feito por todas as Liderangas,
em reunido realizada para esse fim, foi o de se votar a emenda
aglutinativa, com excegdo de trés destaques, que seriam vota-
dos de maneira separada.

Reivindicamos o cumprimento desse acordo.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — V. Ex* tem
razio. Recebi, agora, a comunicagio. Estamos formalizando
esses trés destaques, Devem ser votados a emenda aglutinativa
e os trés destaques, V. Ex* tem toda a razéio, ¢ vamos rejeitar
os demais, em bloco. Quero também dizer ao Plendrio que
esta Presidéncia foi informada agora dessa decisdo dos Srs.
Lidexes.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Atenghol
A Presidéncia tem uma comunicagio importante a fazer ao
Plendrio: em reunido realizada hoje, o Presidente da Cimara
dos Deputados entrou em acordo com o ilustre Presidente
do Senado Federal, no sentido de gue vamos ter 0 recesso
do més de jultho. (Paimas.) :

Faz trés anos que a CAmara dos Deputados nio tem
recesso. E, como em dezembro, janeiro e fevereiro do proxi-
mo ano possivelmente néo teremos recesso, esta setia a dltima
oportunidade de 03 Srs. Parlamentares visitarem suas bases
eleitorais.

Entfio, o Presidente combinou com o Presidente do Sena-
do que em julho vamos ter recesso. Para isso € preciso que
trabalhemos mais ainda. E preciso que a Comissfo de Orga-
mento, a ser instalada possivelmente amanhi, vote a LDO
até o dia 30 de junho préximo, e gue votemos todas as matérias
pendentes. :

Gostaria de dizer também 3 Casa que, pela primeira vez
na histéria da Cémara, sobre a mesa nfo existe nenhum proje-
to. A Presidéncia limpou toda a pauta, Temos agora 08 proje-
tos do plano de do Governo e alguns projetos que estdo che-
gando dos orghos técnicos da casa. Mas, gragas a Deus, a
Camara cumpriv 0 seu papel. Gostaria, nesta hota, de agrade-
cer 20s nobres pares a sua maneira de se conduzirem ¢ O
seu comparecimento. Numa terca-feira, como ontem, tivemos
mas de 420 Srs. Deputados na casa.

" Temos tido, em-todas as tergas, guartas ¢ guintas-feiras,
quoruns altos, e assim temos podido decidir matérias impor-

tantes. Pudemos realizar esse trabatho, gragas, sobretudo,
a0 esforgo desenvolvido pelos Srs. Deputados.

A presidéncia agradece aos Srs. Deputados, que cumpri-
ram rigérosamente o seu dever perante o Pafs num momento
de alta conturbagdo da vida nacional. Portanto, a Presidéncia
sente-se feliz por dirigir uma casa composta de homens publi-
cos dessa naturaza.

- O Sr. Ney Lopes— Sr. Presidente, pego a palavra pela
ordem.

* O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex: a palavra pela ordem.

O SR. NEY LOPES (Bloco Parlamentar — RN. Sem
revisdo do orador) — Sr. Presidente, o parecer que proferi
h4 pouco abrange a apreciagio em bloco das emendas em
tramitagdo,

Acredito que V. Ex* cometeu um equfvoco. O acordo
havido com a maiotia dos partidos — ndo com a unanimidade
deles — foi no sentido de que nos despojdssemos de quaisquer *
vaidades ou posigdes sectérias e votdssemos em bloco, em
defesa do interesse do Pafs, todas as emendas, sem nenhum
destaque. Porém, regimentalmente, se algum partido deseja
apresentar o requerimento para o destaque, data venia de
V. Ex*, deve fazé-lo. Vamos votar o requerimento. Se néo
lograr éxito, apreciaremos as emendas em bloco.

esse o entendimento do parecer e das conversaghes
havidas com a maioria dos partidos desta casa.

O Sr. Luiz Saloméo — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) -— Tem V.
Ex*. apalavra.

O SR. LUIZ SALOMAO (PDT — RJ. Sem revisdo do
orador.) — Sr. Presidente, consideramos que a proposta do
nobre relator, Deputado Ney Lopes, tem fundamento e proce-
déncia, Mas gostatia de recordar que, pelo menos em relagdo
a quatro pontos firmados na mesa dg negociagdo, ndo temos
COMO TECuar.

O primeiro ponto diz respeito ao prazo de vigéncia das
patentes; o segundo, ao prazo de caréncia para a entrada
em vigor da lei; o terceiro , & emenda da Comissdo de Agri-
cultura ¢ Politica Rural, que ndo pertence a nenhum partido
isoladamente, sendo defendida por represéntantes de todos
os partidos, inclusive o PFL, do nobre relator Ney Lopes;
¢ o quarto ponto, 3 emenda da contra-retaliagio. Portanto,
o PDT considera indispensdveis serem votados estes quatro
pontos, coerentes cOm O acordo que celebramos na $¢SSA0
de negociagio no colégio de lideres. :

Sr, presidente, acolhemos a proposta do Deputado Ney
Lopes-de retirar todos os demais destaques relativos ao texto,
disputando no voto esses guatro pontos a que me referi: 0
prazo de vigéncia das patentes, o prazo de caréncia para entra-
da em vigor da lei, a emenda da contra-retaliagfio € a da
comissio de agricultura, porque ndo posso responder pelos
membros da comissdo.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Concedo
a palavra ao nobre Lider do Bloco ¢ do PFL, ilustre Deputado
Luis Eduardo.

O SR. LUIS EDUARDO (Bloco Parlamentar —BA., Sem
revisdo do orador.) — St. Presidente, na verdade, estou votan-
do essa matéria muito a contragosto. Quero deixar mais uma
vez assinalada a posigio do meu partido. A minha posigio
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confinua em defesa do substitutivo inicial do Deputado Ney
Lopes, muito mais ampio e completo. Na medida em que
se evolui para um acordo, que os deputados querem votar
os seus destagues individualmente & ndo aceitam que 0 partido
da frente liberal vote os seus, ndo me resta outra posigio
a nio ser ficar contra. :

O meu partido vofard contra os requerimentos de desta-
ques porque, na verdade, achamos que o texto, ¢omo estd,
o atende as necessidades do Pafs. Estamos transigindo para
que a matéria vd ao Senado Federal volte, para que possamos
estabelecer uma nova discussio. Entretanto, com aingjsténcia
de se votar mais quatro ou cinco destaques, ou terei que
ficar contra todos cles. -

O SR. PRESIDENTE ( Inocéncio Oliveira) — Com a
palavra oilustre Deputado Germano Rigotto, Hder'doPMDB.

0 SR. GEMANO RIGOTTO (PMDB ~- RS. Sem revisfo
do orador.) — Sr. Presidente, tentando preservar 0 acordo
hoje feito, em que os Srs. Lideres que participaram dessa
negociagio cederam muito em suas posicées e tentaram chegar
a um etitendimento agera & tarde, nds vamos votar, para
possibilitar o entendimento, contra 08 destaques, exatamente
na linha do que foi acertado nesta manhd. Lo

Votaremos contra os destaques, Sr. Presidente. -

O Sr. Jodo Teixeira — 51, Presidente, pela ordem.

O SR. PRESIDENTE(Inocéncio Oliveira) — tem a pala-
vra o nobre Deputado Jodo teixeira.

O SR. JOAO TEFXEIRA(Bloco Parlamentar — MT. Sem
evisio do orador.) -— Sr. Presidente, enquanto se define
a reunido sobre o assunto de patentes, fago breve comentario
sobre noticias gue circulam na Cémara dos Deputaods e na
imprensa, de que o Presidente da Repuiblica est cridgndo mais
um Ministério Extraordindrio dos Remédios —— 0 *minis-
tério da aspirina”.

Sr. Presidente, na manh4 de hoje, o Ministro da Fazenda
veio a esta Casa falar em cortes no .Orgamento da -Unifo,
S Ext diz que o aumento dos servidores temt que ser tfratado
com catinho, mas s6 concede 85%. De repente, ctia um minis-
tério para aglutinar partidos politicos.. E inadmissivell

Esse Presidente tem que ser analisado agora com mais
carinho, acho que por uma junta médica, porque ¢ inadmis-
sfvel que se crie mais um ministério, -na situagdo em que o
Pafs se encontra. Deixo claro que os-Patlamentares tém que
se manifestar quanto a este assunto. .

Era 0 que tinha a dizer,

Sr: Paulo Paim — Sr. Presidente, pego a palavra, pela
ordem. oo

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio’ Oliveira) — Tem V.
Ext a palavra. .

0 SR. PAULO PAIM (PT — RS. Sem revisdo do orador.
) — Sr. Presidente, registro com satisfagdo, que esta Chsa,
hé poucos minutos, aprovou, com apoio de todos os partidos
politicos, o regime de urgéncia urgentfssima para o.projeto
de politica salarial. Acho importante esta aprovagdo, que de-
monstra que o Congresso Nacional estd disposto a buscar
uma safda para a politica salarial. '

Cumprimento todos os partidos e tenho certeza de que
o reajuste serd aprovado o mais rapido possfvel, garantindo
ao servidor puiblico, ao aposentado e ao pensionista da drea
privada uma politica salarial.

Enfatizo que esta aprovagio teve entendimento de todos
os partidos pa busca de uma safda para a politica salarial
negociada. Estdo de parabéns o Congresso Nacional e todos
os trabaihadores.

Era o que tinha a dizer.

©O Sr. Ernesto Gradella — Presidente, peco a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex! a Palavra.

O SR. ERNESTO GRADELLA ( — SP. Sem revisio do
orador.) — Sr. Presidente, discute-se um nove acordo para
a questio da Lei de Patentes. Nds, da bancada do PST Unidi-
cado, eu e 0 companheiro Cyro Gacia, e ais trés deputados
desta Casa — a Deputada Maria Lufza Fontenele, o Deputado
Valdir Colatto e acredito que o Deputado Jorge Uequed —
vatamos contra o Projeto de Let de Patentes. Niio aceitamos
nove acordo em relaghd A questdo da Lei de Patentes porque
néo vai resolver e vai fazer com que esse projeto, que & ruim,
fique pior ainda. Na verdade, s6 atenderd acs interesses norte-
ameticanos, que diariamente tém pressionados autoridades
deste Pais, querendo uma lej para atender a seus interesses
ccondmicos, aso interesses de suas inddstrias farmacéuticas,
e ndo dos interesses da populagdo e dos trabalhadores brasi-
leiros.

A Lei de Patentes & contriria aos interesses nacionais,
e & uma pena que esta Casa, 0 Congresso Nacional, se dispo-
nha a aprové-ia, rendendo-se e colocando-se de maneira sub-
servente aos interesses imperialistas em nosso Pafs, Nés, do
PST Unificado, somos contra esse Projeto da Lei de Patentes.

O Sr. Joso Teixeira — Sr. Presidente, pego a palavra,
pela ordem. :

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ext a palavra.

JOAO TEIXEIRA (Bloco Parlamentar -~ MT. Sem revi-
sdo do orador.) — Sr. Presidente, tendo em vista que foram
tetiradas trés matérias pelo Executivo e ainda nio hd acordo,
para adiantar oS trabalhos desta Casa, poderfamos fazer a
inversio da pauta e sobrestar esta matéria até que haja acordo
em plendric.

O Sr. José Lourengo — Sr. Presidente, pego a palavra,
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) - tem V. Ex*
a palavra.

O SR. JOSE LOURENCO (PDS — BA. Sem revisao
do orador.} — Sr. Presidente o requerimento de urgéncia
do PDT j4 foi votado?

O SR. PRESIDENTE(Inocéncio Oliveira) — Nobre De-
putado José Lourengo, sobre a mesa ndo héd requetimento
algum. Apenas o Lider do PDT informou que seriam votados
quatro destaques. Posteriormente, 0 nobre Deputado Ney
Lopes, ilustre Relator da matéria —a que nesta hora a Presi-
déncia, em nome da Casa, rende suas homenagens, pelo exce-
lente trabalho que vem realizando sobre o assunto —comu-
nicou que havia um acordo de néo votar destague algum.
Ein seguida, o Lider do Bloco ¢ do PFL, Lufs Eduardo, veio
dizer que, caso fosse apresentado algum requetimento de des-
taque, o seu partido e os que compdem esta coligagfio votariam,
também contra esse requerimento.
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O SR. JOSE LOURENCO ~ St. Presidente, se houver
algum requerimento, o PDS também votard contra.

O Sr. Chico Vigilante — $r. Presidente, pego a paiavia
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE {Inocéncio Oliveira) — Tem V
Ex* a palavra. .

O SR. CHICO VIGILANTE (PDT — DE, Sem revisfio
do orador.) — Sr. Presidente, pego a palavra para convidar
todos os Parlamentares desta Casa para uma reunido, amanha
as 10 horas, da Comissio de Acompashamento da Seca, que
serd presidida por V. Ext, aqui, no Centro Cultural da Cdmara
dos Deputados. E importante que 0s Parlamentares de todos
os partidos, de todas as regides do Pafs, comparegam a essa
importante reunido, pois ela vai discutir as medidas a serem
aplicadas na regido da seca. Precisamos da presenga do Srs.
Parlamentares, ptincipalmente os da regifo Sul do Pafs, para
verificarem o que estd acontecendo no Nordeste.

A reunido contarg, também, com a presenga de Governa-
dores do Nordeste, de representantes da Sudene ¢ de Parla-
mentares integrantes da Comissdo de Acompanhamento da
Seca.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Esta Presi-
déncia reitera a informagéo fornecida pelo ilustre Deputado
Chico Vigilante da reuniso da Comissdo de Acompaphamento
da Seca, amanh4, com a presenga do Ministro da Integragio
Regional, dos Governadores dos Estados do Nordeste, do
Superintendente da Sudene, do Presidente da Contag e de
virias outras autoridades, para tratar da situagdo existente
em nossa regiao, sobre a possibilidade da ampliagAo das fren-
tes produtivas, prorrogagdo do prazo de trabalho dessas fren-
tes de junho, para continuarem em julho, agosto, setembro,
outubro, novembro e dezembro, uma vez que a previsio dos
jnstitutos de meteorologia do Pafs € de que as chuvas naquela
regido iniciam-se apenas em janeiro do préximo ano. Trata-ge,
sem divida nenhuma, nobre Deputado Chico Vigilante, de,
uma reunido das mais importantes. E, nesta hora, convido
os ilustres pares a coraparecerem no espago cultural da Camara
dos Deputados s 10 horas da manhd,

O Sr. Luis Eduardo — Sr. Presidente, peco a palavra
pela oxdern.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. LUES EDUARDO (Bloco Parlamentar — BA.. Sem
revisio do orador.) — Sr. Presidente, informo o Deputado
Roberto Freire de que acabamos de firmar acordo sobre proce-
dimentos. Parece-me que votaremos a emenda aglutinativa,
de autoria do nobre Deputado Nelson Marquezelli, de n® 144.
Posteriomente, votaremos em bloco e, ao final, decidiremos
sobre uma outra emenda, de alguns membros da Comissio
de Agricultura ¢ Politica Rural. Desta forma, cumpziremos
esse acordo.

Reafirmo, mais urma vez, a minha posigio: ao retorno
do projeto do Senado Federal, marcaremos a posicio do Par-
tido da Frente Liberal, que continua sendo de apoio ao substi-
tutivo inicial, do nobre Deputado Ney Lopes.

A Sr* Irma Passoni-— Sr. Presidente, peco a palavia
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inccéncio Ofiveira) — Tem V.
Ex* a palavra,

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Seghio I)

A SRA. TRMA PASSONI (PT — SP. Sem revisdo da
oradora.} — Sr. Presidente, parece-me que o procedimento
caminha na seguinte diregfio: retiratfamos todos os destaques
dos DVS & das emendas, ficando para a votagiio essa emenda
apresentada do nobre Deputado Nelson Marquezelli. As ou-
tras seriam de iniciativas individuais de cada bancada. O acor-

_do seria esse.

©O SR.PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — E uma ha-
veira uma emenda também, segundo comunicou o Lider Luis
Eduardo, da Comissio de Agricultura e Polftica Rural da
Cfimara dos Deputados.

A Presidéncia informa ao Plendrio que na prégima sema-
na teremos Ordem do Dia na terga e na quarta-feira. Deve-
remos votar, naqueles dias, o Planc de Metas do Governo.
A Presidéncia nao ter# outro prazo, vez que as matérias foram
retiradas hoje. Entdo, na préxima semana, terga ¢ quarta-
feira, haverd Ordem do Dia normal. Para que tenhamos o
recesso de jutho, & necessdrio que a Camara do Deputados
trabaihe e vote todas as proposigSes existentes.

O Sr. José Abrdo — Sr. Presidente, pego 2 palavra pela
ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.”

O SR. JOSE ABRAO (PSDB'— SP. Sem revisdo do ora-
dor.) $t. Presidente, o PSDB acompanha o acordo para a
votagio da emenda aglutinativa aditiva, com a retirada das
demais.

O Sr. Roberto Freire — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex! a palavra.

O SR. ROBERTO FREIRE (PPS — PE. Sem revisio do
orador: ) — Sr. Presidente, parece que o espirito que presidiu
oda a discussio dessa matéria, quando da elaboragio do acor-
do, foi o de fazermos um novo acordo, acordo de procedi-
mento. Todas as Liderangas concordaram em retirar todos
os destagues, salvo uma emenda aglutinativa, que trata do
processo de retaliagio, de autoria do Deputado Nelson Mar-
quezelli. Haverd, por conta de apoio regimental fora do acor-
do, um outro déstaque que me parece que vem da Comissdo
de Agricultura, Entéo, apenas as duas; o restante seria retira-
do. Assim a Mesa poderia colocar em votagdo a retirada de
todos os destagues em bloco.

O Sr. Odelmo Lefio — Pego a palavra pela ordem, Sr.
Presidente. )

O SR. PRESIDENTE (Inocncio Oliveira) — Concedo
apalavra ao Deputado Odelmo Ledo, pela Lideranga do PRN.

O SR. ODELMO LEAO (PRN — MG. Sem revisio do
orador.) — O PRN vota a favor da emenda aglutinativa ¢
da retirada dos demais destaques.

£ o voto do PRN, Sr. Presidente.

O Sr. Germano Rigotto — Pego a palavra pela ordem,
Sr. Presidente. )

O SR, PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira)— Com a pala-

vra o nobre Deputado Germano Rigotto, pela Lideran¢a do
PMDB.

" 0 SR. GERMANO RIGOTTO (PMDB — RS. Sem revi-
séio do orador.) — Sr. Presidente, o acordo que foi feito
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detcrmina a votagdo nominai da emenda aglutinativa do Depu-
tado Nelson Marguezelli e a votagdo simbdlica de uma outra
emenda. Nés, Sr. Presidente, atendendo ao acordo feito, va-
mos votar nominalmente esta emenda aglutinativa do Depu-
tado Nelson Marquezelli, mas nosso encaminhamento & con-
trdrio & emenda.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Atengio,
a Presidéneia considera retirados todos os destaques, com
excegio da emenda aglutinativa aditiva do nobre Deputado
Nelson Marquezetli e do Destaque n? 21. H4 divergéneia de
algum Sr. Deputado presente no plendrio? (Pausa.)

Entio, a Presidéncia considera retirados todos os desta-
ques, com excegdo dos dois que foram anunciadoes.

O Sr. Alde Rebels — Sr. Presidente, pego a palavra pela
ordem,

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) - Concedo
a palavra ao nobre Deputado Aldo Rebelo.

QO SR. ALDO REBELO (PC do B — SP. Sem revisdo
do orador.) -— Sr. Presidente, gostarfamos de registrar que
foi uma vit6ria importante o fato de o acordo ter sido mantido,
em face do recuo daqueles qu estiveram a pique de rompé-lo
na noite de ontem. E sauddvel quando se volta atrds para
se respeitar acordos que, de fato, haviam sido feitos.

Gostariamos, desde j4, de adiantar que o PC do B se
soma a essa emenda patridtica e corajosa do Deputado Nelson
Marquezelli, subscrita por mais de 300 Deputados nesta Casa,
a qual serd vitoriosa neste plendrio.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Emenda
agiutinativa aditiva subscrita pelo nobre Deputado Nelson
Marquezelli, no seguinte teor:

“Acrescente-se ds disposigGes finais e transitdrias
do substitutivo do Relator ac PL n® 824-A/91, onde
couber:

Art...Os contratos de transferéncia de tecnologia,
as licengas de propriedade industrial e as patentes jd
concedidas nfio getarfio pagamento, crédito ou remes-

sas, bem como ficard suspensa temporariamente a tra-

mitagdo de pedidos de registros sempre que o pais
de origem da concedente ou das pessoas fisicas ou jurl-
dicas envolvidas houver aplicado aos produtos brasi-
leiros exportados quaisquer medidas discriminatdrias
prejudiciais ou similares.

§ 1 Aplica-se a mesma restri¢io, se a conce-
dente possuir direta ou indiretamente participagio
aciondria na empresa concessiondria cont base nas dis-
posiges desta.

§ 20 Os efeitos deste artigo serdo aplicdveis en-
quanto estiverem vigentes as medidas contrdrias aos
interesses comerciais do Brasil.”

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira} — Concedo
a palavra a0 nobre Deputado Nelson Marquezelli, autor da
emenda, por cinco minutos, ¢, em seguida, ao Relator da
matéria, 0 Deputado Ney Lopes.

Antes, a Presidéncia informa, para que fique registrado,
que o nobre Deputado Luiz Salomdo é co-autor dessa emenda.
Em seguida, a Presidéncia dard a palavra a . Ext por cinco
minutos.

O SR. NELSON MARQUEZELLI (Bloco Parlamentar
— SP. Para emitir parecer.) — Sr. Presidente, Sr¥ e Srs.

Deputados, tenho acompanhado — ndo ¢ de hoje — o proble-
ma das exportagGes no nusso Pais.

Por vérias vezes, acompanhei Ministros e delegagdes, esti-
ve no GATT, em Genebra, ¢ no Departamento Americano
de Importagbes, em Washington, tentando reduzir a verda-
deira carga fiscal que recai sobre o nosso Pas, as retaliagies
fejtas aos nossos produtos exportados.

Percebemos em todos os contatos mantidos com os expor-
tadores norte-americanos que nossas leis ndo tinham um dispo-
sitivo legal que pudesse enfrentar a estrutura comercial, princi-
palmente a norte-americana. Verificamos nesses contatos que
nosso Governo ndo tinha, em seu manuseio fiscal, condigbes
de pressionar o governo norte-americano e de outros pafses
que tributavam e tributam nosssos produtos.

Apenas para gue esta Casa tome conhecimento, registro
que hé mais de 15 anos, o suco de laranja brasileiro ¢ taxado
nos Estados Unidos em 492 délares por tonelada, mais taxa
de equalizagdo de 17%, mais propaganda americana de 2%,
maijs taxa de frete de 7%. O suco brasileiro durante muito
tempo foi vendido nos Estados Unidos por 350 ddlares. E
$¢ para receber um cafmbo em Miami, em Tampa, em Sio
Francisco, ou em Nova York, pagdvamos aproximadamente
492 délares de taxas. Nesses 15 anos, recolhemos aos cofres
ameticanos 5 bilhdes, 270 mithdes de ddlares.

Isto € um absurdo, uma infimia para o exportador brasi-
leiro.

Esta Casa tem hoje a grande oportunidade de aprovar
uma lei igual 4 lei americana de n° 301, uma lei que aplicam
em cima de todos os pafses que exportam para eles.

A meu ver, o legislador brasileiro nfo pode perder a
oportunidade de criar uma lei que permita ao governante
brasileiro o uso das mesmas leis, do mesmo peso, da mesma
medida, da mesma retaliagio que eles praticam em cima de
nés. Nio é pedir muito ao legislador brasileiro que estabelega
as mesmas condigGes das leis norte-americanas para impor-
tagdo e exportagio. (Palmas.)

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Concedo
a palavra ac co-autor da emenda, Deputado Luiz Salomdo.

O SR. LUIZ SALOMAOQ (PDT - RI. Sem revisdo do
orador.) — St. Presidente, 8r¥ e Srs. Deputados, a emenda
aglutinativa que tenho a hohra de apresentar juntameante com
o Deputado Nelson Marquezelli j4 foi brilhantemente exposia
pelo orador que me antecedeu quanio 30§ aspectos econb-
micos e aos interesses dos exportadores brasileiros.

Ressalto, agora, o lado polftico desta questdo.

Sou Deputado de duas legislaturas, jd tive oportunidade
de ver néi o povo norte-americano, ndo 0 conjunto do governo
norte-americano, mas os lobbies incrustrados na United States
Trade Representative ameagarem e, de certa forma, diminuf-
rem a soberania brasileira e de outros paises com essas amea-
gas quase infantis em relagdo aos interesses das exportaces
brasileiras.

A atitude dos exportadores brasileiros tem sido a de
negociar, Eles contratam lobistas nos Estados Unidos com
o objetivo de esclarecer a0 governo norte-americano que o
Brasil ndo estd fazendo domping: o Brasil estd apenas usu-
fruindo das suas vantagens comparativas ac colocar seus pro-
dutos no exterior. N&o obstante essa posigio construtiva dos
exportadores brasileiros, os interesses dessas empresas que
recentemente se fazem através do lobby da inddsiria farma-
céutica representado pela PMA — Pharmaceutical Manufac-
turers Association — continuam a colocar sobre as nossas
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exportacdes 4 espada dé Démocles; impondo countervailing
duties; e taxagoes completamente absurdas como a que incide
hoie sobre o suco de laranja e que também ameaca incidir
sobre os calgadas e outros produtos da nossa pauta de expor-
tagdes.

Ora, Sr. Presidente, St* e Sis. Deputados, é preciso que
o Congresso Nacional, o Governo brasileiro, e 0 poder consti-
tufdo nacional nfio se submetam a essas pressSes. Volto a
insistir que essas pressdes ndo sdo provenientes do povo norte-
amg.ricano, nem do governo norte-americano, mas, sim, de

" uma legislacio absurda que permite que esses lobbies, esses

interesses menores da economia norte-americana se valbam
da super Lei n® 301 para ameagar o comértio exterior, as
nagées que nfio agradam aos Estados Unidos ¢ a esses interes-
ses. B por isso que esta proposta representa uroa vating, um
antidoto contra essas pressies antidemocraticas, contra essas
pressées do poder econdmico de certos setores da inddstria
norte-americana.

O gue estamos dizendo € que todas a vezes em que 5e
aplicarem s exportagGes brasileiras retaliagbes injustas, dis-
criminatérias e injustificadas, o poder piiblico. nacional terd
o direito de contra-retaliar, suspendendo pagamento das pa-
tentes, de contratos de transferéncia de tecnologia e inclusive
a tramitagfio administrativa dos pedidos de patentes.

Ora, St. Presidente, desta forma estamos criando aliados
na economia norte-americana. Todas as vezes ¢m que um
determinado setor notte-americano — seja da siderusgia, seja
de calgados — quiser retaliar as exportagdes brasileiras, 08
demais setores que s sentirem prejudicados, ou até amea-
cados pela contra-retaliagio, vdo correndo a Michael Kantor,
ou & sua antecessora, Xarla Hills para fazer a contrapressio,

+ para fazer o lobby brasileiro em funcio dos interesses norte-a-~
mericanos. Eles ndo vdo querer ficar privados dos recursos
que transferimos para ld como pagamento das tecnologias
que importamos. B por isso, Sr. Presidente, que essa medida

, nfio tem nenhum cardter ideoldgico, ndo tem nenhum cardter
polftico-partiddrio, mas, sim, o interesse brasileiro dos expor-
tadores nacionais e o interesse das forgas polfticas que ndo
querem submeter 2 soberania nacional aos caprichos da Phar-
maceutical Manufacturers Association. ’

Por isso, pedimos o apoio de todos os companheiros 4
emenda aglutinativa que tenho a honra de apresentar junta-
mente com o Deputado Nelson Marquezelli.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) - Para ofere-
_cer parecer 4 emenda, concedo a palavra ao-ilustre Relator
Ney Lopes.

O SR. NEY LOPES (Bloco Parlanientar -— RN, Para
emitir parecer.) — St. Presidente, recebo, para opinar, emen-
da aglutinativa aditiva, em cuja ementa s¢ 18:

“Regula direitos e obrigagdes relativos 4 propriedade
industrial.”

Quanto ao aspecto formal da redagdo, nada tenho a opor.

Pasto a opinar em relagfio ac mérito.

Na verdade, a intengéio dos eminentes colegas, Deputados
Nelson Marquezelli e Luiz Saloméo, & resguardar o interesse
nacional nas hipéteses de retaliagGes contra 0 Brasil. Entre-
tanto, a via usada destoa do sistema juridico brasileiro.

Esta emenda aglutinativa pretende consagrar o principio
da pena de Talido nas relagdes econdmicas externas de nosso
Pafs. Isso inia desnaturar ¢ descaracterizar todo o sistema
juridico brasileiro.

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo [}

Fssa competéncia deve set outorgada 2 diplomacia econémica
ou, até mesmo, a0 Congresso Nacional brasileiro, a exemplo
do gue j4 ocorre em outias nagdes do mundo.

Inclusive, informo ao Plendrio que a Comisséo que apre-
ciou este projeto de lej teve preocupagGes em relacfio a essas
retaliagGes sucessivas que o Brasil tem sofrido. E ¢ de autoria
do Deputado Nelson Proenga a proposta, ja debatida prelimi-
aarmente na Comissio, de que esta Casa venha a aprovar,
por resolugho, uma comissio de Deputados para apreciarem,
nestas situagdes, qua) deve ser a reagio brasileira, a exemplo
do que ocorre me pafses COMO 03 Estados Unidos, através
da Resolugdo n® 301 :

Portanto, St. Presidente, ¢ inadequada, absolutamente
antijuridica, em que pese a boa-fé e a boa intengio dos seus
subescritores, a emenda aglutinativa aditiva que ora apre-
clamos.

Em razio disso, opino pelo seu ndo-acolhimento,

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) O relator
concluiu pelo voto “ndo™.
Como votam os Srs. Lideres?

0O SR, LUES EDUARDO (Bloco Parlamentar — BA. Sem
revisdo do orador.) — Sr. Presidente, o Partido da Frente
Iiberal solicita & sua bancada que vote “nd0”.

0 SR. NELSON PROENCA (PMDB — RS. Sem revisdo
do orador.) — Sr. Presidente, o PMDB encaminha o voto
“nio” e gostaria de, em duas palavras, explicar as razdes
deste encaminhamento.

O PMDB concorda com os argumentos apresentados pelo
nobre Deputado Nelson Marquezelli ¢ entende que sio bem
fundamentados. Pondera, inclusive, que € hora de nos preocu-
parmos com mecanismos de protegio a0 nosso coméreio inter-
nacional, Porém, ndo considera o instrumento proposto pelo
nobre Deputado Nelson Marquezelli como o mais adequado
para essa questdo, e entende, portanto, que o Poder Legis-
lativo deve chamar para si a tarefa de decidir sobre 0 comporta-
mento comercial de parceiros do Brasil.

No nosso entendimento, isso pode ser feito por uma co-
missdo mista do Congresso Nacional encarregada de zelar
pelo coméreio exterior do Brasil. Este o mecanismo mais ade-
quado para que se possa chegar aos propdsitos sugeridos pelo
Deputado Nelson Marquezelli.

Por esta razio, encaminba o voto “nio”.

O Sr. Odelmo Ledio — Sr. Presidente, pego a palavra
em nome do PRN.

O SR, PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A Presi-
déncia concede a palavra ao nobre Deputado Gerson Peres,
pela Lideranga do PDS, que a solicitou primeiramente. Em
seguida, concederd a palavra ao nobre Deputado Odelmo
Ledo, em nome do PRN.

O SR. GERSON PERES (PDS — PA. Sem revisio do
orador.) — Sr. Presidente, sabe o flustre e eminente colega,
Deputado Nelson Marquezelli, do apre¢o que nossa bancada
tem por sua postura e por seus trabalhos.

A sua emenda tem um fundo patridtico acentuado. Entre-
tanto, ao aprecid-la, nossos companbeiros chegaram a conclu-
sio de que era inoportuna para este projsto.

Ela terd a sua oportunidade no curso da aplicagio da
fei, se porventura houver retaliagoes posteriores. Néo pode-
mos prejulgar as retaliagdes: Por isso, ao tecer apenas uma
consideragio de ordem geral ¢ analisar o aspecto futuro do
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procedimento dos demais parceiros ¢m relacio d Lei de Paten-
tes, encaminhamos o voto “ngo”, Pedimos ao ilustre colega
que compreenda O nosso procedimento.

0O SR. ODELMO LEAO (PRN — MG. Sem reviséo do
orador.) — Sr. Presidente, 0 PRN encaminha o voto a favor
da agricultura brasileira ¢ recomenda & bancada o voto “sim”.

O SR. JOAO ABRAO (PSDB — SP. Sem revisdo do
orador.) — Sr.  Presidente, o PSDPB entende que qualquer
retaliagio contra ¢ Brasil merece uma reagio, uma legislacho
pertinente e adequada. Entretanto, a Lei de Patentes ficaria
contaminada por essa emenda aglutinativa aditiva a0 propor
que se apresente um projeto de lei especifico para tratar com-
pletamente da matéria. O PSDB encaminha o voto *ndo”.

O SR. NELSON MARQUEZELLI (Bloco Parlamentar
—SP. Sem revisdo do orador.) — St. Presidente, ouvi atenta-
mente as observagdes dos Lideres do PFL, do PDS, do PMDB
e de outros grandes Deputados desta Casa no gue se refere
a0 mérito dessa emenda aglutinativa. Discorde de S, Ex¥
quando duvidam da oportunidade desse projeto de lei, porque
esta & a grande oportunidade que © legistador brasileiro tem
de efaborar um instrumento contra a retaliagio que oS fazem
no mundo inteiro. Todos os produtos brasileiros sofrem esse
tipo de pressio -— uns mais, outros menos — ¢m todos 0s
paises que importam do Brasil, Nfo concordo com a obser-

vagao dos nobres Deputados, pois esse ¢é o momento de mos-

trarmos a outros pafses que aqui hd brasileiros que entendem
que ¢ hora de sc levantar a cabeca e deixar de dizer amém,
para que possamos TESpirar,...

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A Presi-
déncia pede o nobre Deputado que encamiahe ¢ voto.

O SR. NELSON MARQUEZELLI —.... e dar oportu-
nidade aos trabathadores do nosso Pafs.
Era o que tinha a dizer, Sr. Presidente.

0 SR. LUIZ SALOMAQ (PDT — RIJ. Sem revisio do
orador ) — St. Presidente, pego & bancada do PDT e a todos
agueles que zelam pela soberania nacional que votem “sim”.

Lamentamos a afitmacdo do Vice-Lider do PSDB de que
o Brasil precisa de uma legislagdo de contra-retaliacio que
dever ser apresentada no futuro. Temos de construf-la passo
a passo. O primeiro passo ¢ a aprovagfo desta emenda agluti-
nativa. )

Votamos *‘sim”.

0O SR. YOAO TEIXEIRA (PL — MT. Sem revisdo do
orador.) — Sr. Presidente, o PL libera a bancada para votar
da maneira como entender, mas o voto do Deputado Jodo
Teixeira ¢ “sim”. )

O SR. ALDO REBELQ (PC do B — SP. Sem revisio
do orador.) — Sr. Presidente, o PC do B vota “sim”.

A SRA. IRMA PASSONI (PT — SP. Sem revisdo da
oradora.) — Sr. Presidente, Sr* e S15. Deputados, ¢ PT vota
“sim”, entendenda que talvez néo seja este 0 melhor momento
de se fazer uma lei de retaliagio acoplada & Lei de Patentes.
Mas a super Lei n° 301, citada pelo nobre Deputado Nelson
Marquezelli, existe nos Estados Unidos € em outros pafses
e permite a qualquer cidad@o reclamar sem processo judicial
e pedir ae Governo americano a retaltagdo a qualquer produ-
to, em qualquer parte do mundo.

O PT & favordvel 4 emenda, Vota “sim”.

O SR. ROBERTO FREIRE (PPS — PE. Sem revisdo
do orador.) — Sr. Presidente, é necessétio fazer o encaminha-
mento, deixando de Jado toda ¢ qualquer conotagdo ideoldgica
que se queira dar 2 votagao. Nio acredito que haja na Casa
algum Parlamentar que concorde com qualquer processo de
retaliacio que o Pafs venha a sofrer: Ninguém pode querer
ser mais pafriota do que qualguer outro. Estd-se discutindo
a efichcia do instrumento e se haverd polfticos que se contra-
pordo s retaliagdes. A proposta foi discutida durante a reu-
mifio do Colégic de Lideres. Definiu-se, juntamente com a
Lideranga do PMDB, a criagio de uma comissdo, NOS MEesmos
termos em que isso € feito nos Hstados Unidos, para que
se procedesse a uma discussdo, a fim de se saber onde a
retaliagdo deve ser adotada, a qual ser4 aberta a todo e quat-
quer cidaddo brasileiro que se julgue prejudicado em suas
relagGes comerciais, em ambito internacional.

E neste sentido que o Governo ird caminhar, com cons-
ciéncia e seriedade, nfio fazendo concessfies para questoes
comerciais de qualquer conjuniura, mas adotando uma poli-
tica definitiva. Por igso, voto “nio”.

o SR. SERGIO AROUCA (PPS — RY. Sem sevisto do
orador.) — O PPS vofa “pio”, apoiando a proposta de
PMDB.

O SR. ONAIREVES MOURA (Bloco Parlamentar —PR.
Sem revisio do orador.) — “N&o”, St. Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Os S18.
Lideres encaminharam a votagfio, mas quem vota & o Plendrio.
Em votagdo a matéria.
. Os Srs. Parlamentares que aprovam 2 emenda, perma-
BEegam COMO s¢ encontram. Os Srs. Deputados gue séo contrd-
rios, Jevantem os bragos. (Pausa.)

Vamos fazer o contrdrio. Em seguida, proclamarei o 1e-
sultado da votago. :

Os Sts. Deputados que so a favor da emenda, levaniem
o3 bragos. Os que séo contrérios, permanecam como s¢ encon-
tram. (Palmas.)

A decisdo ndo esté facil.

A Presidéncia procederd & votagdo nominal pelo sistema
eletrdnico.

Como votam os Srs. Lideres?

O SR. JOSE ABRAO (PSDB — SP. Sem reviséo do ora-
dotr.) — Sr. Presidente, 0 PSDB votia “néo”.

0 SR, LUIS EDUARDO (Bloco Parlamentar —BA. Sem
revisdo do orador.) — O PFL vota “néo”.

0 SR. GERMANO RIGOTTO (PMDB —RS. Sem revi-
siio-do orador.) — O PMDB vota “néio”,

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A, Prest-
déncia solicita aos Sts. Deputados presentes nas diferentes
dependéncias da Casa que comparecam imediatamente ao
plendrio, pois teremos, em breves instantes, votagio nominal
de matéria da maior importincia, pelo sistema eletrénico.

O SR. VIVALDO BARBOSA (PDT — RJ. Sem revisfo
do orador.) — Sr. Presidénte, a Erente Naciopalista enca-
minha o voto “sim”.

0 §R. ODELMO LEAO (PRN — MG. Sem revisio do.

orador.) — Sr.. Presidente, o PRN, a favor da agricultura
brasileira, vota *‘sim”.
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O SR, VALDIR COLATTO (PMDB — SC. Sem revisdo
do orador.) — Sr. Presidente, com a licenga do nosso lider
do PMDB, como scmos PMDB, votem “sim”.

A SRA. JRMA PASSONI (PT — SP. Sem ravistio da
oradora.) — O PT vota “sim®.

O SR, JOSK ABRAQ (PSDB — SP. Sem revisfio do ora-
dor.) — Sr. Presidente, apelamos para os Srs. Deputados
que ainda estfo em seus gabinetes no sentido de que venham
votar. O PSDB estd votando “nio”, apoiando a Comissio
Mista.

O SR. GERMANO RIGOTTO (PMDBE — RS. Sem revi-
s30 do orador.) — Sr. Presidente, o0 PMDB orienta o voto
“ndo”. E pede aos Srs. Deputados da bancada que acorram
ao plendrio para que possamos ter o nimero para a votagdo.

O SR. RODRIGUES PALMA (Bloco Parlamentar — MT.
Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, em que pese ser
de autoria do nobre Deputado Nelson Marquezelli, do PTB,
a emenda destacada, mesmo entendendo que S. Ex* tem suas
razGes, particularmente voto “ndo”, mas minha bancada tem
liberdade de votar como quiser.

0 SR. JOAO TEIXEIRA (PL — MT. Sem revisio do
orador.} — St. Presidente, o PL libera a sua bancada e este
Deputado, Jofo Teixeira, vota “sim”.

0 SR. LUIS EDUARDO (Bloco Parlamentar — BA. Sem
revisdo do orador.) — Sr. Presidente, o PFL vota “ndo”,

O SR. ALDO REBELO (PC do B — $P. Sem revisdo
do orador.) — Sr. Presidente, o PC do B vota “sim”™,

A SRA. MARIA LU{ZA FONTENELE (PSB — CE. Sem
revisio da oradora.) — Sr. Presidente o PSB vota “‘sim”.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A Presi-
déncia solicita a todos os Srs. Parlamentares que tomem os
seus lugares a fim de ter infcio a votagdo pelo sistema eletrd-
nico.

(Processo de Votagio.)

O Sr. José Abrdo — Sr. Presidente, pego a palavra, pela
ordem,

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. JOSE ABRAO (PSDB — SP. Sem revisio do ora:
dor.) — Sr. Presidente, voto “nio™, apoiando a Comisséo
Mista,

O Sr. Lufs Eduardo — Sr. Presidente, peco-a paiavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex! a palavra.

O SR. LUIS EDUARDO (Bloco Parlamentar — BA. Sem
revisdo do orador.) — Sr. Presidente, informo aos Deputados
do PFL que nfo se encontravain no plendrio que pela orien-
tagio do partido o voto & “ndo™.

O Sr. Eliel Rodrigues — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inpcéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra,

O SR. ELIEL RODRIGUES (PMDB — PA. Sem revisio
do orador.) — Sr. Presidente, solicito a atengéio da Casa para

uma informagao muito importante, pois respeita a todos nés
que ocupamos este plendrio.

De acordo com a Resolugao n® 40 deste ano, publicada
ne DCN — “Didric do Congresso Nacional® — no dia 3
de abril, sdo estabelecidas sangSespara aqueles que fumem
em plendrio. A insisténcia nessa prética é punivel com censura
verbal; havendo reincidéncia, procede-se a retirada do fuman-
te do recinto; no caso de resisténcia & ordem de retirada,
ocorrerd perda do exercicio do mandato por 3 dias; depois
da tercejra reincidéncia, o fato configura-se como falta de
decoro parlamentar para os efeitos regimentais. Tratando-se
de servidor, a sangio serd a retirada deste reciuto, entre outras
penalidades administrativas aplicdveis. Considera-se reinci-
déncia, para efeito dessa resolugdo, a repeticio da prética
do tabagismo durante o periodo da sessdo.

A questdo foi resolvida desta forma. A resoluggo foi apro-
vada e estd em vigor,

Apelamos para os companheiros no sentido de que nos
ajudem 2 manter a ordem, a decéncia, o respeito e a savde
de todos.

Quem quiser fumar, que fome em local apropriado, co-
mo, por exemplo, no seu gabinete, no fumédromo. Aqui den-
tro, vamos exigir respeito € cumprimento s normas regimen-
tais. Apesar da amizade que temos por todos, ndo podemos
deixar que a nossa saiide seja prejudicada por aqueles que
usam e abusam dessa falta de ética para com os seus colegas.

O Sr. Odelmo Ledo — Sr. Presidente, pego a palavra,
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O ODELMO SR. LEAO (PRN — MG, Sem revisdo do
orador.) -— Sr. Presidente, informo aos colegas que o PRN
recomenda o voto “sim™.

O Sr. Jofio Teixeira — Sr. Rresidente, pego a palavra
ptla ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex? a palavra.

O SR. JOAO TEIXEIRA (PL — MT. Sem revisio do
orador.) — Sr. Presidente, quero reiterar que o meu voto
e *sim”,

O SR. LUIS EDUARDO —Sr. Presidente, peco a patavra
pela ordem. :

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. LUIS EDUARDO (Bloco Parlamentar — BA. Sem
revisdo do orador.) — Sr. Presidente, informo que o PFL
vota “ndo”.

A Sr* Maria Luiza Fontenele — St. Presidente, pego a
palavra pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex! a palavra.

A SRA. MARIA LUIZA FONTENELE (PSB — CE. Sem
revisio da oradora) — Sr. Presidente, dois companheiros da
maior ¢redibilidade interpretaram nossa orientagio de voto
como sendo contréria. Quero esclarecer que o Partido Socia-
lista Brasileiro recomenda ¢ voto “sim”.

Aproveito a oportunidade para registrar a auséncia do
Deputado José Carlos Sabdia, que foi acidentado a ainda
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ndo se recuperou, sendo impossivel a sua presenga, hoje,
neste plendrio.

O Sr. Odelmo Ledo — Sr. Presidente, pe¢o a palavia
pela ordem.

O SR. PRESIPENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. ODELMO LEAO (PRN — MG. Sem revisio do
oradot.) — Sr. Presidente, acs Deputados que chegam agora
ao plendrio, repito: o PRN vota “sim”, a favor da agricultura.

O Sr. José Abrao — Sr. Presidente, pego a palavra pela
ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ext a palavra.

O SR. JOSE ABRAOQ (PSDB — SP. Sem revisdo do ora-
dor.) — Sr. Presidente, o PSDB recomenda 3 sua bancada
o0 voto “ndo™, apoiando a Comissdo Mista.

O Sr. Luis Eduardo — Sr. Presidente, peco a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR, LUIS EDUARDO (Bloco Parlamentar — BA. Sem
revisdo do orador.) — Sr. Presidente, o Bloco vota “pio™,

O Sr, Giovanni Queiroz — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

0 SR. GIOVANNI QUEIROZ (PDT ~-PA. Sem revisdo
do orador.}— Sr. Presidente, o PDT recomenda o voto “sim",
e, como logo em seguida votaremos outro destaque, referente
a microorganismos, quero fazer agui algumas consideragdes.

H4 confusdo em torno da qualificagio de microorganis-
mo, ¢ue € muito complexa. Sobre o assunto, passo a ler o
seguinte:

“O projeto de diretiva sobre invengdes biotecno-
I8gicas, enviado pelo Conselho das Comunidades Euro-
péias, em 1988, a0 Parlamento Europeu, por exemplo,
cntende a palavra microorganismos “no seu sentido
mais amplo, incluindo todas as entidades microbiols-
gicas, auto-replicantes, compreendendo, por exempla,
inter alia, bactérias, fungos, virus, microplasmas, ric-
ketsias, algas, protozodrios e células, O termo “auto-re-
plicante”, por outro lado, compreenderia também: a
matéria que possui o materjal genético necessdrio para
conduzir sua prépria replicagio via um organismo hos-
pedeiro ou de qualquer outra via indireta, por exemplo,
compreendendo inter alia sementes, plasmideos, se-
qiiéncias da ADN, protoplastos, replicantes e culturas
de tecido. Virios exemplos indicam como o inciso I
e 0 pardgrafo dnico do art. 18 permitem o patentea-
mento de plantas ¢ animais.”

E ¢ isso, Sr. Presidente, que, com o nosso destaque para
votacio em separado, queremos retirar, porque, nessa concei-
tuago, jd adotada no documento enviado pelas Comunidades
Européias, em 1988, ao Parlamento Europeu, entende-se que
estd explicito, no inciso XII, pardgrafo énico do art. 18, que

serd categoricamente permitido o patenteamento de plantas
€ animais.

Prossigo.

“Um gene patenteado dentro de células cultivadas
de um feijoeiro para produzir resisténcia a determinada
praga continuada cumprindo com sua fungfio do pro-
cesso agricola de produgio e reprodugao de feijfo.
Alids, as préprias células do novo feijoeiro poderiam
ser patenteadas como *‘microorganismos” ou suas se-
mentes como “matéria auto-replicante”. Por outro Ia-
do, um caso hisiérico de patenteamento de células iso-
ladas do bago de um paciente com leucemia nos EUA,
utilizadas para produzir em escala industrial um produ-
to farmacéutico, também caberia nos requisitos do
atual projeto para patenteamento de microorganismos
em “‘determinado processo que gera um produto espe-
cifico™.

A conclusdo evidente, entio, € que ¢ patentea-
mento de microorganismos da forma proposta no acor-
do de lideres ineluird o patenteamento de plantas e
animais, inclusive de seres humanos ¢ de seus compo-
nentes.”

Sr. Presidente, essas afirmativas s&o de um cientista, Dr.
David Hathaway, que esteve conosco na Comisséo de Agricul-
fura, ¢ teve a oportunidade de, como especialista, prestar
informagdes e tecer comentdrios sobte o pardgrafo destacado
€ a conceituagdo de microorganismos.

Queremos lembrar aos companheiro da agricultura, aos
companheiros da Amazénia, que permanecendo esse dispo-
sitivo no projeto de lei serd permitido o patenteamento de
toda riqueza bioldgica da Amazénia e do Brasil. Se assim
for, teremos de pagar roysities por aquilo que temos hoje
¢ de que ndo podemos usufruir, porque ndo dispomos ainda
de estrutura tecnolégica. Por isso alertamos os companheiros
da Amazdnia, da agricultura brasileira, a quem chamamos
a atengiio para que votem pela supressdo do referido paréd-
grafo, quando o destaque for colocado em votagso.

O Sr. Jodio Paulo — Sr. Presidente, pego a palavra pela
ordem,

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Com a pala-
vra ¢ nobre Deputado Jodo Paulo.

O SR. JOAO PAULO (PT — MG. Sem revisio do ora-
dor.} — Sr. Presidente, quero retificar meu voto. Meu voto
é “sim”,

O Sr. Lufs Eduardo — Sr. Presidente, pego a palvra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem a pala-
vra o nobre Deputado Luis Eduardo.

O SR. LUIS EDUARDO (Bloco Parlamentar — BA. Sem
revisio do orador.) — O PFL recomenda o voto “nio”.

O Sr. Germano Rigotto — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem a pala-
vra o nobre Deputado Germano Gigotto.

O SR. GERMANO RIGOTTO (PMDB ~ RS. Sem revi-
sio do orador.) — Sr. Presidente, o PMDB recomenda o
voto “nde”.

O Sr. Nelson Marquezelll— S. Presidente, pegoa palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex! a palavra.
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O SR. NELSON MARQUEZELLI (Bloco Parlamentar
—SP. Sem revisfo do orador.) — St. Presidente, apelo para
que os companheiros votem “sim”. E a grande oportunidade
que temos de inserir na fei brasileira dispositivo que atinge
aqueles pafses que, a titulo de retaliagdo, sobretaxarem produ-
tos brasileiros — carne, soja, laranja, calgado, tecidos, confec-
g¢bes, enfim, todos aqueles produtos que o Brasil produz e,
por razées de mercado, precisa exportar. Esta é a nossa grande
oportunidade de criar aqui, com o voto “'sim”, a mesma Lei
1° 30 americana. O texto desse pardgrafo ¢ cépia daquela
lei. Eles tém dispositivos legais para fazer retaliagéo, punindo
0s pafses que interferirem de alguma forma nes seus interesses
econdmicos. B vio até além: aplicam a retaliagio sobreta-
xando produtos.

Quando ougo aqui dizerem que poderemos amanhé ter
uma lei que para combater a retaliagho, chego a perguntar:
em gue atrapalha essa emenda aglutinativa? Em nada, essa
emenda apenas nos confere a oportunidade de agir como mais
de duzentos pafses agem em relagfo a0s produtos brasileiros.

Néo quero dizer que sou um patriota. Nada disso. Sou
um brasfleiro revoltado com essa aquiescéncia, com esse ‘‘car-
neitismo™ que existe no nosso Pafs, Esta é a grande oportu-
pidade de fazermos com que haja a reagfio do Brasil.

Era o que tihha a dizer,

O Sr. Jofie Panlo — Sr. Presidente, pego a palavra para
uma questio de ordem,

" 0 SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. JOAO PAULO (PI' — MG. Sem revisdo do ora-
dor,) — Sr. Presidente, o ilustre Deputado Cardoso Alves,
h4 algumas sessées, reclamou a retificagio de um voto, regis-
trado erradamente, ndo apontada no painel. Essa retificacio
que fiz h4 pouco serd efetivada?

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Esta Presi-
déncia estd estudando o assunto e tomard um deciséo. Infeliz-
mente, nfo pode fazé-lo nesta sessdo. Mas serd registrado
nos nossos Anais que V. Ex* pretendia votar “sim” e votou
“ndo” por engano. Espero que a decisdo a ser tomada seja
das mais justas. Como ainda n&o foi aberto o painel eletrénico
e nfo sabemos o resultado da votagio, permitiremos aqueles
que votaram equivocadamente ou que registraram voto con-
trdrio a0 que pretendiam a possibilidade de retificd-lo para
fins de registro em Ata. O nobre Deputado Gastone Righi
também levantou questio de ordem nesse sentido, e a Presi-
déncia est4 levando o caso & consideracio. Espero ter o mais
breve possivel a decisfio sobre esse assunto.

O SR. JOAO PAULQ — Sr. Presidente, agradego a V.
Ex* a atengdo.

O Sr. Odelmo Ledo — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ext a palavra,

O SR. ODELMO LEAO (PRN — MG. Sem revisio do
orador.} — Sr. Presidente, o PRN comunica aos Srs. Depu-

tados que chegam ao plendrio neste momento que 0 VOto
a favor da agricultura brasileira € “‘sim”.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A Presi-
déncia indaga se hd mais algum Deputado que queira votar.

O Sr. Lufs Eduardo — Sr. Presidente, peco a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE(Inocéncio Oliveira) —Tem V. Ex*
a palavea.

O SR. LUIS EDUARDO (Bloco Parlamentar — BA. Sem
revisio do orador.) — Sr. Presidente, o PFL recomenda &
sua bancada que vote “ndo”. :

© Sr. Carles Kayath — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncic Oliveira} -— Tem V.

-Ex* a palavra.

O SR. CARLOS KAYATH (Bloco Parlamentar — PA.
Sem revisio do orador.) — Sr. Presidente, a bancada do PTB
decidin deixar a questdo em aberto, mas quero pronunciar
meu voto, que & “sim”. )

O Sr. Mendes Ribeiro — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Tnocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex' a palavra.

O SR. MENDES RIBEIRO (PMDB — RS. Sem revisdo

do orador.) — Sr. Presidente, se ouvi bem, V. Ex* permitird
retificagéio de voto no painel?

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A Presi-
déncia ests estudando o assunto e espera ter uma decisio
na préxima semana. Desde que o resultado ainda néo tenha
sido proclamado, desde que néo exista influéncia, na decisdo,
sobre o resultado final, a Presidéncia quer respeitar a vontade
dos Srs. Deputados, e estd estudando uma forma de fazé-lo
de acordo com © nosso Regimento Interno.

O SR. MENDES RIBEIRO —E a respeito desta votagio?

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) - Ainda néo
podemos fazé-lo, mas constardo dos Anais as eventuais retifi-
caghes.

O SR. MENDES RIBEIRQ — Sr. Presidente, acho que
ndo me fiz entender. O esclarecimento que pedi...

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Nesta vota-

'¢do ainda ndo se pode permitir retificagfo de voto, mas a

Presidéncia tomard decisdio sobre o assunto, a ser adotada
em futuras votagoes.

O SR. MENDES RIBEIRO — E a alteragio vale apenas
para registro em Ata, e nfio conta no resultado?

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A Presi-
déncia estd estudando, em fungdo das quesides de ordem
levantadas pelos nobres Deputados Gastone Righi e Cardoso
Alves, a possibilidade de o Deputado, antes de proclamado
o resultado da votagdo, fazer retificagio do seu voto. Neste
caso, a Secretaria-Geral da Mesa faria o registro €, no final,
contabilizarfamos os votos alterados para o resultado final,
para que a livre vontade do Parlamento, no exercicio do seu
direito, seja respeitada.

O Sr. Aldo Rebelo — Sr. Presidente, peo a palavra pela
ordem. :

+ O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. ALDO REBELO (PC do B — SP. Sem revisio
do orador.) — Sr. Presidente, para ajudar na argumentagio
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sobre a questio que V. Ex? ird apreciar, devo dizer que nesta
Casa ¢ proprietdrio do voto € ¢ Deputado e nféo a méguina
eletrénica. Por isso, quem apreciar o assunto — seja a Mesa,
seja a Comissdo de Constituigdo & Justica e de Redagic —
devers levar em conta que, antes de o painel eletrdpico ser
aberto, o Deputado € o proprietdrio do voto. Havendo possibi-
lidade de equivoco, deve poder retird-lo, do contrério, estaria-
mos atribuindo o voto nio ac Deputado, mas i méquina —
que inclusive pode falhar no registro,

Espero, por isso, que essa questio de ordem seja resolvida
com o acolhimento da argumentaco dos Deputados (Gastone
Righi ¢ Jodo Paulo, porque somos nds os proprietdrios dos
votos, enquante o painel eletrénico ndo for aberto, como
agora acontece.

O Sr. Roberto Balestra — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. ROBERTO BALESTRA (PDC —GUO. Sem revisdo
do orador.) Sr. Presidente, primeiramente cumprimento V.
Ex pela atitude que — tenho certeza — tomar4, se ndo nesta
sessio, certamente em sessGes futuras, com relagdo aos Depu-
tados que, porventura, tenham se enganado na hora do voto,
E 0 meu caso, pois votei “néo”, quando pretendia votar “sim”

O Sr. Odelmo Lefio — Sr. Presidente, peco a palavra
pela ordem.

O SR, PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem: V.
Ex* a palavra.

O SR. ODELMO LEAQ (PRN -— MG. Sem revisio do
orador,) — Sr. Presidente, hd mais de 5 minutes o painel
néo é acionado.

Peco a V. Ex* que encerre a votagio.

Q SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A Presi-
déncia consulta se hd mais algum Sr. Deputado que queira
fazer uso do voto.

A Presidéncia comunica que na préxima semana teremos
Ordem do Dia normal na ter¢a e quarta-feira. Portanto, fago
um apelo aos nobres pares no sentido de que comparegam
f1a proxima semana, pois teremos matérias important{ssimas
a serem votadas.

Esta Presidéncia jd acertou com o Presidente do Senado
que teremos recesso em julho. H4 3 anos isto ndo ocorre
nesta Casa. Em dezembro, janeiro e fevereiro préximos nio
teremos recesso, porém, em jutho sim, para que possamos
visitar as nossas bases eleitorais, como € do nosso direito.
Mas, para isso, ¢ preciso due cumpramos a pauta.

Fago ainda um outro apelo. Na sessio de amanhd também
teremos Ordem do Dia. Até agora, nfo tivemos falta de quo-
rum nas tergas, quartas e quintas-feiras, ¢ isso € uma vitéria
para esta Casa. A Presidéncia agradece a todos por termos
votado todas as matérias que estavam sobre a mesa. A Presi-
déncia estd aguardando as matérias que virdo das ComissGes
Técnicas. Acho que conseguimos bater um recorde. Nao hd
nenhum projeto sobre a mesa. Limpamos a pauta. Nunca
antes isso aconteceu na hist6ria desta Casa. (Palmas.)

O SR, PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Continua-
mos em processo de votagdo.

O Sr. Roberto Jefferson — Sr. Presndente,
pela ordem,

pego a palavra

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Ofiveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

0O SR. ROBERTO JEFFERSON (Bloco Parlamentar —
RJ. Sem revisdo do orador.) — Sr. Presidente, o PTB reco-
menda © voto “sim™.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A Presi-
déncia consulta se ainda h4 algum Sr. Deputado que queira
fazer uso do voto.

O Sr. Roberto Jefferson — Sr. Presidente, pela ordem.
O SR. PRESIDENTE {Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. ROBERTO JEFFERSON (Bloco Parlamentar —
RJ. Sem revisdo do orador.) — St. Presidente, hd mais de
dez minutos o painel ndo se modifica. Sugiro 2 V. Ex* que
encerre a votag&o.

O Sr. Valdomiro Lima — Sr. Presidente, pego a palavra,
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Cliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. VALDOMIRO LIMA (PDT — RS. Sem revisao

. . doorador) —Sr. Presidente, quero aproveitar a oportunidade

para deixar registrada nesta Casa a minha solidariedade ao
Ministro Jamil Haddad, pelo excelente trabalho que vem reali-
zando no Ministério da Ssude, enfrentando com coragem vé-
rios grupos deste Pafs, muitas vezes considerados intociveis.
O Minijstro tem tido a coragem de enfrentd-los, e além disso
vem realizando um trabalho excelente, em favor da sadde
brasileira.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A Presi-
déncia prorroga a sessdo até o encerramento da Ordem do
Dia.

Atengdo: ndo hd mais nenhum Sr. Deputado que queira
fazer uso do voto?

O Sr. Odelmo Ledio — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira} — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. ODELMO LEAO (PRN — MG, Sem revisiio do
orador.) — O PRN vota “sim”, Sr. Presidente.

O Sr. Germano Rigotto — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira)
Ex* a palavra.

O SR. GERMANO RIGOTTO (PMDB — RS. Sem revi-
s8o do orador.) — Sr. Presidente, 0 PMDB estd recomen-
dando o voto “nio”.

— Tem V.

O 8r, Carlos Lupi — Sr. Presidente, pego a palavra pela
ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncic Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra,

O SR. CARLOS LUPI (PDT — RI. Sem reviséio do ora-
dor.) — Sr. Presidente, o PDT e os brasileiros votam “sim”.

O SR, PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Encerrada
a votagio.
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O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A Mesa

vai proclamar o resultado da votagso.

VOTARAM:

SIM 143
NAO . 188
ABSTENCAO 5
TOTAL 336
Rejeitada a emenda aglutinativa

Votaram os seguintes Srs. Deputados:

Roraima

Alceste Almeida _ Bloco _ Nio
Francisco Rodrigues _ Bloco _ Sim
" Jofio Fagundes _ PMDB _ Nio
Ruben Bento _ Bloco_ Nzo

Amapa

Arcldo Qées _PDT _ Sim
Eraldo Trindade _ PDS _ Sim
Gilvan Borges _ PMDB _ Sim
Lourival Freitas _ PT _ Sim
Murilo Pinheiro _ Bloco _ Néo
Valdenor Guedes _ PP _ Sim

Para

Alscid Nunes _ Bloco _ Nio
Carlos Kayath _ Bloco __ Sim
Domingos Juvenil _ PMDB _ Nio
Eliel Rodrigues _ PMDB _ Nio
Gerson Peres _ PDS _ Nio
Giovanni Queiroz _ PDT _ §im
Herminio Cajvinho _ Bloco _ Nio
Hilédo Coimbra _ Bloco _ Sim
Mério Maztins _ PMDB _ Nio
Nicias Ribeiro _ PMDB _ Nio
Paulo Rocha _PT_ Sim

Socorro Gomes _ PC do B _ Sim
Valdir Ganzer _ PT_ Sim

Amaszonas

Beth Azize _PDT _ Sim
Euler Ribeiro _ PMD _ Nio
Jodo THome _ PMDB _ Nio
José Dutra__ PMDB _ Nio
Ricaxdo Moraes _PT_Sim

Reonddnia

Mauricio Calixto _ Bloco _ Sim
Pascoal Novaes _ Bloco _ Sim

Acre

Adelaide Neri _ PMDB _ Néo
Célia Mendes _ PDS _ Nio
Francisco Dibgenes _ PDS _ Nio
Jodo Tota _PDS _ Nao

Ronivon Santiago _ PDS _ Nio
Zila Bezerra _ PMDB _ Nio

Tocantins
Darci Coelhio _ Bloco _ Ndo
Derval de Paiva _ PMDB _ 8im
Bdmundo Galdino _ PSDB _ Sim
Osvaldo Reis _PP _Sim
Paulo Mourdo _PDS _ Nio

Maranhio

César Bandeira _ Bloco _ Nio
Haroldo Sabdia _ PT _ Sim
José Bumett _ Bloco _ Nio
José Reinaldo _ Bloco _ Nio
Mauro Fecury _ Bloco _ Néo

Ceara

Antbnio dos Santos _ Bloco _ Nio
Arjosto Holanda _ PSB _ Sim
Carlos Benevides _ PMDB _ Nio
Carlos Virgilio  PDS _ Nio
Edson Silva _ PDT _ Sim
Btevaldo Nogueira _ Bloco _ Nio
Gonzaga Mota _PMDB _ Nio
Jackson Pereira _ PSDB _ Nio
José Linhares _ PP _ Sim,

Luiz Girdo _PDT _ Sim

Marco Pepaforte _ PSB _ Sim
Maria Luiza Fontenele _ PSB _ Nio
Mauro Sampaio _ PSDB _ Sim
Moroni Torgan . PSDB _ Nio
Ubiratan Agniar _ PMDB _ Ngo
Vicente Fialko _ Bloco _ Nio

Piauf

B.S4_PP_Nio

Ciro Nogueira _ Bloco _ Nio
Jesus Tajra _ Bloco _ Nio

Jodio Henrique _ PMDB _ Nio
Murilo Rezende - PMDB _ Nio
Mussa Demes _ Bloco _ Nio
Paulo Silva _ PSDB _-Sim

Rio Grande do Norte

Alvizio Alves _ PMDB _ Mo

Flavio Rocha _ PL._ Nio

Henrique Eduardo Alves _ PMDB - Nio
Tberé Ferreira _ Bloco _ Nio

Jofio Faystino _ PSDB _ Nio

Lafre Rosado _ PMDB _ Sim

Ney Lopes _ Bloco _ Nao
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Paratba

Tvandro Cugha Lima _ PMDB,_ Néo
José Laiz Clerot _ PMDRB _ Nio
Zuca Moreira _ PMDB _ Nio

Pernambuco

Alvaro Ribeiro _ PSDB _ Sim

Gustavo Krause _ Bloco _ Nio
Tnocéncio Oliveira _ Bloco _ Abstenciio
José Jorge _ Bloco _ Néo

José Mendon¢a Bezerra _ Bloco _ Néo
Luiz Piauhylino _ PSD _ Sim

Mauyilio Ferreira Lima _ PMDB _ Sim
Maviael Cavalcanti _ PRN _ Nio
Miguel Arcaes _ PSB _ Sim

Nilson Gibson _ PMDB _ Néio

Pedro Comea _ Bloco _, Niio

Renildo Calhejros _ PCdo B _ Sim
Ricardo Fifiza _ Bloco _ Nio

Roberto Franca _PSB _ Sim

Roberto Freire _ PPS _ Nio

Roberto Magalhdes _ Bloco _ Néo
Sérgio Guerra _PSB _ Sim

Tony Gel _ Bloco _ Sim

Wilson Campos _ PMDB _ Sim

Alagoas

Augusto Farias _ Bloco _ Nic
Cleto Falc&o _ Bloco _ Sim
Mendonga Neto _ PDT _ Sim
Olavo Calheiros _ PMDB _ 8im

Sergipe

Benedito de Figueiredo _ PDT _ Sim
Cleonéncio Fonseca _ PRN _ Nio
Djenal Gongalves _ PDS _ Nio
Jerbnimo Reis __ Bloco _ Nao

José Teles _PDS _ Nio

Messias Gdis _ Bloco _ Nio

Bahia

Alcides Modesto _ PT _ Sim
f\ngelo Magathdies _ Bloco _ Nio
Aroldo Cedraz _ Bloco_ Nio
Benito Gama _ Bloco _ Nio
Beraldo Boaventura _ S/P_ Sim
Clévis Assis _ S/P_ Nio

Eraldo Tinoco _ Bleco _ Nio

Félix Mendonga _ Bleco _ Sim
Geddel Vieira Lima _PMDB _ Nio
Genehaldo Correia _ PMDB _ Nio
Haroldo Lima _PCdo B _Sim
Jabes Ribeiro _ PSDB _ Nio

Jaivo Azi _PDC _Nio

Jairo Carneiro _ Bloco _ Ndo

Jofo Almeida _ PMDB _ Néo

Jobo Carlos Bacelar _ Bloco _ Niio

Jonival Lucas _PDC _ Néo
José Carlos Aleluia _ Bloco _ Nio
José Falciio _ Bloco . Nio

José Lourengo _ PDS _ Nio
Leur Lomanto _ Bloco _ Nio
Luis Bduardo _ Bloco . Néo
Laiz Morelra _PTB __ Nio

Luiz Viana Neto _ Bloco _ Nio
Nestor Duaste _ PMDB _ Nio
Pedro frujo _ PMDB _ Ndo
Prisco Viana _ PDS _ Nio
Ribeiro Tavares _PL _ Nio
Sérgio Brito _ S/P _8im
Toutinko Dantas _ Bloeo _ Néo
Ubaldo Dantas _ PSDB _ Nio
Uldurico Pinto _PSB _ Sim
Waldir Pires _ §/P _ Sim

Minas Gerais

Akcio Neves _PSDB _ Nio
Agostinho Valente _PT _ Sim
Aloisio Vasconeelos _ PMDB _ Nio
Annibal Teixeira _ Bloco _ 8im
Aracely de Pavla _ Bloco _ Nio
Armando Costa_ PMDB _ Néo
Avelino Costa _PL _ Nio

Edinho Ferramenta _ PT _ Sim
Elias Murad _ PSDB _ Néo

Felipe Neri _ PMDB _ Nio
Fernando Diniz _ PMDB __ Sim
Genésio Bernardino _ PMDB _ Nao
Geftidlio Neiva _ PL. _ Sim
Humberto Souto _ Bloco _ Nio
Ibrahim Abi-Ackel _PDS _ Nio
Jodo Paulo ,_PT _ Nio

José Aldo _ Bloco _Sim

José Belato _ PMDB _ Sim

José Geraldo _ PMDB _ Abstenciio
Marcos Lima _ PMDB _ Sim
OdelmoLefioPRN_ Sim
Osminio Perejra _ PSDB _ Niio
Pauvlo Delgado _PT_Sim

- Paulo Heslander _ Bloco _ Sim

Paulo Romano _ Bloco _ Nio
Pedro Tassis _ PMDB _ Nio
Romel Anisio _PRN_ Sim
Sargir Tannids_ PDC _ Sim
Sanlo Coelho _ PSDR _ Nio
Sérgio Ferrara_ PMDB _ Nio
Sérgio Mirande _PCdo B _ Sim
Tarcisio Delgado _ PMDB _ Nio
Tilden Santiago _ PT_ Sim
Vittorio Medioli _ PSDB _ Nio
Wilson Cupha _ Bloco __ Sim
Zaire Rezende _ PMDB _ Ndo
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Lspirito Santo

Armando Viola_ PMDB _ Nio

Btevalda Grassi de Menezes _ Bloco _ 8im
Helvécio Castello _PSDB _ Nio

1.ézio Sathler _PSDB _ Nio

Nilton Baiano _ PMDB _ Nio

Rose de Freitas _ PSDB _ Nio

Rio de Janeiro

Aldir Cabral _ Bloco _ Sim

Arolde de Oliveira _ Bloco _ Nio
Benedita da Silva _PT _Sim
Carlos Alberto Campista _ PDT __ Sim
Carlos Lupi _PDT _Sim

Carlos Santana _ PT _ Sim

Ciro Garcia _PT _ Sim.

Eduardo Mascarenhas _ PDT _ Néo
Flavio Palmier da Veiga _ PSDB _ Nio
Prancisco Dornelles _PDS _ Nio
Francisco Silva_ PP _Sim

Jandira Feghali _ PC do B _ Sim
José Carlos Coutinho _ PDT _ Sim
Jupot Abi-Ramia _PDT _ Sim

Luiz Salomfo _PDT _ Sim

Mircia Cibilis Viana _ PDT _ Sim
Robexto Jefferson _ Bloco _ Sim
Sérgio Arouca _PPS __ Nio

Sérgio Cury _ PDT _Sim

Simfio Sessim _ Bloco _ Sim.
Vivaldo Barbosa _ PDT _ Sim
Viadimir Palmeira _ PT _ Sim
Wanda Reis _ Bloco _ Sim

Sfio Paulo

Adilson Maluf _ PMDB _ Sim
Ayrton Sandoval _ PMDB _ Nio
AldoRabelo, PCdeo B _Sim
Aloizio Mercadante _ PT _ Sim
Armando Pinheiro _ PDS _ Nio
Ayres da Cunha _PL _ Nio

Beto Mansur _ PDT _ Sim
Cardoso Alves _ Bloco __ Sim

Carlos Nelson _ PMDB _ Nio

Chico Amaral _ PMDB _ Nio
Eduardo Jorge _ PT _Sim

Erpesto Gradella _S/P _ Sim
Buclydes Mello _ Bloco _ Sim

Fébio Feldmann _ PSDB _ Nio
Fausto Rocha _ Bloco _ Nio
Florestan Fernandes _ PT _ Sim
Gastone Righi _ Bloco _Sim

Geraldo Alckmin Filko ,_ PSDB __ Nio
Heitor Pranco _ Bloco _ Néo

Hélio Bicudo _PT _ Sim.

Hélio Rosas _ PMDB _ Nao

Trma Passon _ PT _ Sim

Jorge Tadeu Mudalen _ PMDB _ Nio

José Abriio_ PSDB _ Néo

. José Cicote _PT _Sim

José Dirceu _PT _ Sim

José Genofno _ PT_Sim

José Maria Eymael _ PDC _ Abstencio
Josd Serra _ PSDB _ Nio

Koyulha _PSDB _ Nio

Liberato Caboclo _PDT _ Sim

Luiz Gushiken, PT_Sim

Luiz Méximo _ PSDB _ Nio

Manoel Moreira _ PMDB _ Abstencio
Marcelino Romano Machado _ PDS _ Nio
Mendes Botelho _ Bloco _ Sim.

Nelson Marquezelli _Bloco _ 8im
Osvaldo Stecca _ PMDB _ Sim

Panfo Lima _ Bloco _ Nio

Paulo Novais _ PMDB _ Nio

Roberto Rollemberg . PMDB _ Nio
Tadashi Kuriki _PDS _ Sim

Valdemar Costa _ PL _ Néo

‘Walter Nory _ PMDB _ Néo

Mato Grosso

Itsuo Takayama _ Bloco _ Nio
Jodo Teixeira _ PL _ Sim

Jonas Pinkeiro _ Bloco__ Sim
Ricardo Corréa _ PL_ Néo
Roduigues Palma _ Bloco _ Nio

Distrito Federal

Augusto Carvalho _PPS _ Nio

Chico Vigilante | PT _ Sim

Jofran Frejat _ Bloco _ Sim

Maria Laura _ PT _Sim

Osério Adriano _ Bloco _ Nio

Sigmaringa Seixas _ PSDB _ Sim
Golas

Délio Braz _ Bloco _ Sim

Haly Margon _PMDB _ Nio

Jofio Natal _ FMDB _ Sim

Lézaro Barbosa _  PMDB __ Nio

Laiz Soyer _ PMDB _ Néo

Maria Valadio _PDS _Sim

Mauro Miranda _ PMDB _ Nio

Paulo Mandarino _ PDC _ Nio

Pedro Alwiio _ PP _ Sim

Roberto Balestra __PDC _Nio

Ronzaldo Caiado _ Bloco _ Sim.

Virmondes Cruvinel _ PMDB _ Néo

Mato Grosso do Sul

Blizio Cuxvo _ Bloco _ Sim.
George Takimoto _ Bloco _ Nio
Jozé Blias _ Bloco _ Sim

Meriln Guimardes _ Bloco _ Sim
Nelson Trad _ Bloco _Sim -
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Vaiter Pereira _ PMDB _ Nio
Waldir Guerra _ Bloco _ Nio

Parani

Antdnio Ueno _ Bloco _ Nio
Basflic Villani _ PDS _ Nio
Carlos Roberto Massa _ PP _ Sim
Carlos Scarpelini _ PP _ Sim
Deleino Tavages _ PP _ Sim

Deni Schwariz _ PSDB _ Nio
Edésio Passos _ PT _Sim

Edi Siliprandi _ PDT _ Abstengfo
Elio Dalla-Vecchia _ PDT _Sim
Flavio Atns _ PSDB _ Nio

Yvinio Guerra _ Bloco _ Nio
Luctano Pizzatto _ Bloco _ Sim
Max Rosenmann _ PDT _ Sim
Moacir Micheletto _ PMDB _ Sim
Munhoz de Rocha _ PSDB _ Sim
Quaireves Moura _PSD _ Néo
Otto Cupha _ PRN _Sim

Pedro Tonelli _ PT _ Sim

Pinga Fogo de Oliveira _ PP _Sim
Reinhold Stephanes _ Bloco _ Nio

Santa Catarina

Angela Amin _ PDS _ Ndo

Dejandir Dalpasquale _ PMDB __ Nio

Dércio Knop _ PDT _ Sim
Edson Andrino _ PMDB _ Nio
Hugo Biehl _PDS _Sim

Luiz Henrique _ PMDB _ Nio
Nelson Morro _ Bloco _ Nio
Neuto de Conto _PMDB __ Nio
Orlando Pachedo _ Bloco _ Nio
Paulo Duarte _ PDS _Sim
Yaldir Colatio _ PMDB _ Sim
Vasco Furlan _ PDS _ Nio

Rio Grande do Sul

Adgo Pretto _PT _ Sim
Adroaldo Streck _ PSDB _ Nio
Adylson Motta _ PDS _ Nio
Aldo Pinto _ PDT _ 8im

Amaury Miiller _PDT _ Sim
Arno Magarinos _ PDS _ Sim
Curlos Azembuja _ PDS _ Nao
Celso Bernardi _ PDS _ Nio
Fetter Jiinior _ PDS _ Nio
Germano Rigetto PMDB _ Nio
Tbsen Pinheiro _ PMDB _ Nio
Ivo Mainardi _ PMDB _ Nio
Jodo de Deus Antones _ PDS _ Nio
Jorge Uequed _ PSDB _ Sim
Mendes Ribeiro _PMDB _ Mo
NMelson Jobim _ PMDB _ Nao
Nelson Proenga _ PMDB _ Nio

Odacir Klein _ PMDB _ Nio
Osvaldo Bender, PDS __Sim
Paulo Paimn _ PT _ Sim

Pratini de Moraes _ PDS _ Nio
Valdomiro Lima _ PDT _ Sim
Victor Faccioni _ PDS _ Nio
Waldomiro Fioravante _ PT _ Sim

O Sr. Maurici¢ Najar — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ext a palavra.

O SR. MAURICIO NAJAR (PDS — SP. Sem revisao
do orador.) — Sr. Presidente, peco a V. Ex* que registre
minha presenga em plendrio.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Sobre a
inesa 0 seguinte requerimento:

“Sr. Presidente, nos termos regimentais, reque-
remos Destaque para votagio em Separado para o paré-
grafotinico do art. 18 do Substitutivo-C do PLn*824/91,
e para a expressio “quando isolado de processo indus-
trial” constante do inciso IIT do referido artigo.

................................................................................

Art. 18 — Nfo sfio patentedveis:

I— o que for contrdrio 4 moral, aos bons costumes ¢
i seguranga, 4 ordem e & satde piiblicas;

Il — as substincias, matérias, misturas, elementos ou
predutos de qualquer espécie, bem como a2 modificacio de
suas propriedades fisico-quimicas e seus respectivos processos
de abtengdo ou modificagdo, quando resultantes de transfor-
macio do micleo atdémico; e

III — seres vivos, inclusive microorganismos quando iso-
lados de processo industrial,

Pardgrafo tinico. As proibigGes deste artigo, observado
o disposto no art. 10, inciso IX, nfo incluem as reivindicagGes
de patentes de invengao relacionadas a microorganismos, des-
de que o objeto da referida patente seja utilizado em processo
industrial.

O Sr. Z¢ Gomes da Rocha — Sr. Presidente, pego a pala-
vra pela ordem.

0O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. ZE GOMES DA ROCHA (PRN — GO. Sem 1evi-
sfio do orador.) — Sr. Presidente, peco a V. Ex? que registre
o meu voto “‘sim’ na votagio anterior.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A Presi-
déncia pede aos partidos que quiserem encaminhar a votagdo
que o fagam neste momento.

Concedo a palavra ao nobre Relator Deputado Ney lopes
para emitir parecer sobre o destaque.

O SR, NEY LOPES (PFL — RN. Para emitir parecer.)
— Sr. Presidente, o destaque em exame nfio estd previsto
no acordo. Foi inclufdo no texto bésico o termo “microor-
ganismos em processo industrial”. Por esse motivo e também
porque, no mérito, desaprovamos o destaque, nosso parecer
€ pelo ndo acolhimento.
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0 SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Esta Presi-
déncia determina que seja aberto o painel eletronico. Aqueles
que ainda ndo registraram presenga, fagam-no agora.

Vamos iniciar a votagéo.

« Sr. Roberto Freire — St. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

0 SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem a pala-
vra V. Ext

O SR. ROBERTO FREIRE (PPS — PE. Sem revisio
do orador.) — Sr. Presidente, o acordo sobre essa emenda,
firmado hé uma hora, & no sentido de se proceder 2 votagio
simbdglica,

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A votagio
ser4 simbdlica.

O Sr. Lufs Eduardo — Sr. Presidente, peco a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex? a palavra.

O SR. LUIS EDUARDO (Bloco Parlamentar — BA. Sem
reviséo do orador.) — Sr. Presidente, o Bloco Parlamentar
recomenda o voto “ndo”, rejeitando o destaque.

Q Sr. Roberto Freire — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. ROBERTO FREIRE (PPS — PE. Sem revisio
do orador.) — Sr. Presidente, votamos coutra o destaque.

0 SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A matéria
eété em votagio. Quem quiser que o texto seja mantido votard
[ im!)‘

O Sr. Roberto Freive — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavia

O SR. ROBERTO FREIRE (PPS — PE. Sem revisio
do orador.) — Sr. Presidente, guero esclarecer que, em fungdo
do acordo, foi garantida, evidentemente por forga regimental,
a apresentagio desse destaque, mas as Liderangas que acorda-
ram o texto vio votar pela manutengio do disposto. Portan-
to; recomendamos o voto “sim™.

O Sr. Luis Eduardo — Sr. Presidente, peco a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

0 SR. LUIS EDUARDO (Bloco Parlamentar — BA. Sem
revisio do orador.) — Sr. Presidente, para a manutengio
do acordo, o PEL encaminkha o voto “‘sim”.

© SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) -— Como vo-
tam os Sts. Lideres? O Bloco Parlamentar e o Lider do Go-
verno votam *‘sim”.

O SR. JOSE SERRA (PSDB — SP. Sem #evisio do ora-
dor.) — Sr. Presidente, o PSDB vota “sim”, para manter
o texto e o acordo.

O SR. JOAO TEIXEIRA (PL — MT. Sem revisio do
orador.) — St. Presidente, o PL também vota “sim”, para
manter o acordo.

O SR. JOSE LOURENGO (PDS — BA. Sem revisdo
do orador.) — St. Presidente, o PDS vota “'sim”.

O SR. GERMANO RIGOTTO (PMDB — RS. Sem revi-
sdo do orador.) — Sr. Presidente, o PMDB vota *sim”.

O Sr. Giovanni Queirez — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ext a palavra.

O SR. GIOVANNI QUEIROZ (PDT —PA. Sem revisdo
do orador.} — Sr. Presidente, como co-autor do Destaque
para Votagio em Separado, quero fazer wm esclarecimento.
Diz o art. 18 que sfo patentedveis 0s seres vivos, inclusive
os microotganismos, ¢ diz o seu pardgrafo nico que “as proi-
bigdes deste artigo (...) ndo incluem as reivindicagbes de paten-
tes de invengQes relacionadas a microorganismos”, Ou seja,
nocaput se diz que nio sio patentedveis microorganismos ¢
no paragrafo dnico se diz que séo patentedveis os microor-
ganismos.

E o que significa isso, Sr. Presidente {Agora mesmo,
ouvi um Deputado pedir a outro que definisse o que ¢ microor-
ganismo. E S. Ex* ndo soube explicar 0 que ¢ microorga-
nismol)? Sr. Presidente, isso significa permitir que grupos
internacionais, que estdo cem anos & nossa frente em avangos
na drea de biotecnologia, patenteiem a nossa riqueza bioldgica
e depois nos fagam pagarroyalties por aquilo que a natureza
nos permitiu ter.

A Australia estd agora patenteando toda a sua riqueza
bioldgica, para que amanhd néo venhaa pagarroyalties quando
engenheirados os seus microorganismos, ao contrdrio do que
o Brasil estd fazendo neste momento, ou seja, entregando
a grupos internacionais o monopdlio de produtos que Virdo,
no futuro, engenheirados para o nosso mercado.

Por isso, Sr. Presidente, tenho certeza de que o grupo
da agricultura, o grupo da Amazénia, dos brasileiros conscien-
tes de que isso € realmente um mal para a Nagfo, votard
“nfo” a0 DVS, pois nio faz sentido entregarmos toda a rique-
za do Pafs quando nem sequer sabemos definir o que séo
microorganismos. Alids, nem mesmo a comunidade interna-
cional hd uma defini¢do precisa quanto a isso.

Por isso, apelamos aos companheiros da agricultura, da
Amazdnia, aos brasileiros que tém plena consciéncia de que
essa 6 uma matéria nova, que trata de biotecnologia e de
elementos engenheirados, termos ¢om os quais n40 nos acostu-
mamos ainda, no sentido de que estejam atentos a discussdo
dessa legislago, a fim de podermos definir a posicio do Brasil
em rélagdo & matéria tio complexa.

Sr. Presidente, & o alerta que fago aos companheiros
da agricuitura, da Amazdnia, aos brasileiros em geral: a maté-
ria & nociva aos interesses nacionais.

0 SR. ODELMO LEAO (PRN — MG. Sem revisdo do
orador.) — Sr. Presidente, o PRN novamente vota com.o
agricultor; vota “ndo”.

0 Sr. Luis Roberto Ponte — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.



11594  Quinta-feira 3

DIARIO DO CONGRESSO NACIONAL (Segdo 1)

175

Junho de 1993

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. LUiS ROBERTO PONTE (PMDB — RS. Sem
revisdo do orador.} — Sr.Presidente, pego a V., Ex* que regis-
tre o meu voto “ndo” na votagdo antetior.

O SR. NELSON PROENCA (PMDB — RS. Sem revisdo
do orador.} — Sr. Presidente, quero esclarecer dois pontos
importantissimos do projeto de lei.

Este texto, talvez fruto do mais drduo esforgo de nego-
ciagio aqui empreendido, define a possibilidade de patentea-
mento de microorganismos incluidos em um processo indus-
trial especffico e vinculados a um dnico produto.

Quero dizer aos companheiros aqui presentes que a lei
& clara. Ela ndo permite e ndo permitird o patenieamento
de seres vivos, de plantas ou de animais, com a tinica e exclu-
siva excecfio de microorganismos, desde que resultantes da
capacidade inventiva do homem.

Portanto, Sr. Presidente, Sr* e Srs. Deputados, imaginar
que qualquer pessoa possa ientar patentear, por exemplo,
a biodiversidade da Amazonia é um completo absurdo, um
completononsense, porque néo & possivel, segundo os termos
da lei, patentear algo que seja encontrivel na natureza. 86
serdo passiveis de patenteamento os microorganismos exclusi-
vos, fruto da capacidade inventiva do homem, fruto da enge-
nharia genética. Antes de expor a nossa biodiversidade, na
verdade o texto protege importantissimos setores de pesquisa
da biotecnologia brasileira, que precisam do amparo da lei
para garantir investimentos para eles.

Por essa razdo. o PMDB vota pela manutengio do acordo.

O SR, ALDO REBELO (PC do B — SP. Sem revisio
do orador.) — Sr. Presidente, concordamos com o que disse
o Deputado Nelson Proenga. De fato, a lei ndo permite o
patenteamento do microorganismo isolado. Queremos apenas
detalhar — e isso a emenda defendida pelo Deputado Giova-
nni Queiroz faz de maneira competente — sem contrariat
o que j4 votamos anteriormente.

Em defesa da soberania do Brasil e da nossa agricultura,
votamos “no”.

O SR. ONAIREVES MOURA (PSD — PR. Sem revisdo
do orador.) — St. Presidente, o PSD vota *“'sim™.

O SR. JOSE LINHARES (PP — CE. Sem revisdo do
orador.) — S1. Presidente, o PP vota “sim”.

O SR. VIVALDO BARBOSA (PDT — RJ. Sem revisdo
do orador.) — Sr. Presidente, quero fazer um esclarecimento
para o processo de votagdo. Essa matéria foi objeto do enten-
dimento anterior. Ap6s a alteragdo do acordo verificada nesta
tarde, com a concordédncia globat foi permitido aos Parlamen-
tares apoiar a emenda da Comissdo de Agricultura e Politica
Rural.

Portanto, segundo a acordo de hoje a tarde, os Paxlamen-
tares estdo liberados para votar favoravelmente 4 emenda.

) Por isso, a Bancada do PDT, no seu éonjunto, votard
“sim” & emenda da Comiss&o de Agricultura e Politica Rural.

A SRA. IRMA PASSONI (PT — SP. Sem revisio da
oradora.) - St. Presidente, respeitamos muito a Comisséo,
e apés o entendimento se liberou a votagio. Mas eu, como
representanie da minha bancada em uma negociaglio, tenho

que manter o acordo. E € um dos pontos ecplicitos na questdo
de microorganismos, Lamentavelmente tenho que manter 0
principio. Votamos *ndo”.

O SR. ROBERTO FREIRE (PPS — PE. Sem revisio
do orador.) - Sr. Presidente, para esclarecer, 0 voto do PT,
& “sim", seguindo o acorde. Quero ressaltar a posigio demo-
critica e de cumprimento de acordo adotada pela Lideranga
do PT. Falou “nio”, mas vota pelo acordo, que & “sim™.

Quero dizer mais: ndo se rompeu nenhum acordo. Esta
Lideranga no ia permitir que, por via transversa, se quebrasse
o acordo. Portanto, o voto pata quem fez o acordo e quer
cumpri-lo — enaltecendo a posigdo do PT — ¢ “sim™.

O Sr. Vivaldo Barhosa — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A Presj-
déncia ndo vai permitir aos Srs. Lideres que j4 encaminharam
o voto que o fagam novamente.

O SR. SERGIO AROUCA (PPS — RJ. Sem reviso do
orador.) — St. Presidente, o Partido Popular Socialista acom-
panhou atentamente as discussdes. Uma série de afirmativas
feitas sobre a biodiversidade nao tem ¢ menor sentido, Nao
existe a possibilidade de patenteamento de plantas e de ani-
mais. A tnica possibilidade de patenteamento de microorga-
nismos € no caso de processo industrial, Isso foi muito discu-
tido. Um mesmo microorganismo, se usado em processos in-
dustriais distintos, nfio estd garantido pelo acordo nem pelo
que esté colocado no texto. Portanto, Sr. Presidente, 0 Partido
Popular Socialista vota conforme o acordo.

Lamentamos que ontem e hoje os acordos feitos — e
eram uma tradigio na Casa — tenham comegado a ser violen-
tados. Estamos chegando a um ponto em que, de repente,
em reunido de Lideranca serd necessdrio haver gravagio e
ata para assinar no final. Acho isso profundamente desagra-
dével, visto o clima de seriedade que tem a Casa.

O PPS vota pelo acordo, tal como foi profunda e exausti-
vamente discutido na negociagio.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Os Srs.
Lideres encaminharam.

Fm votagfio a matéria destacada. (Pausa.)

Aprovado, por longa margem.

O Sr. Valdir Colatto — Sr. Presidente, pego a palavia
pela ordem, para fazer uma declaragio de voto.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ext a palavra.

O SR. VALDIR COLATTO (PMDB — SC. Sem revisio
do orador.) — Sr. Presidente, men voto é “ndo”, em favor
da agricultura brasileira. Isso foi votado na Comissdo de Agri-
cultura e Politica Rural por unanimidade e foi rejeitado no
Colégio de Lideres.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Ficam man-
tidos a expressio e o dispositives.

Ficam prejudicados a proposigdo inicial (PL n® 824/91);
as Emendas de Plendrio; e, os Projetos de Lei n® 207/91,
1.217/91, 3.088/89, 2.187/91, 4.998/90 (2.757/8% ¢ 2.252/91),
apensados.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Hd sobre
a mesa e vou submeter a votos a seguinte Redacfo Final:
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PROJETO DE LEI N 824-D, DE 1991
Redagdo Final
Regula direitos e obrigagbes relativos & propriedade
industrial.

O Congresso Nacional decreta:
Disposicdes Preliminares

Ari. 1v Esta lei regula direitos e obrigagdes relativos
& propriedade industrial.

Art. 20 A protegio dos direitos relativos i propriedade
industrial, considerado o seu interesse social e o desenvol-
vimento tecnolégico e econdmico do Pafs, efetua-se mediante:

1 — concessdo de patentes de invengéio e de modelo de
utilidade;,

11 — concessao de regisiro de desenho industrial;

111 — concessio de registro de marca;

TV — repressio as falsas indicagdes geogréficas; ¢

V —represséo & concorréncia desleal.

Art. 3 Aplica-se também o disposto nesta lei:

1—ao pedido de patente ou de registio proveniente do
exterior e depositado no Pafs por quem tenha protegio assegu-
rada por tratado ou convengéo em vigor no Brasil; ¢

]I — aos nacionais ou pessoas domiciliadas em pais que
assegure aos brasileiros ou pessoas domiciliadas no Brasil a
reciprocidade de direitos iguais ou equivalentes.

Art. 4 Os dispositivos dos tratados ou convengoes in-
ternacionais, apés sua aprovagdo pelo Congresso Nacional,
sio aplicdveis, em igualdade de condigoes, as pessoas fisicas
¢ jurfdicas nacionais ou domiciliadas no Pafs.

Art. 5* Consideram-se bens méveis, para 0s efeitos le-
gais, os direitos de propriedade industrial.

TITULO I
Das Patentes
CAPITULO 1

Da Titularidade

Art. 6@ Ao autor de invengdo ou modelo de utilidade
serd assegurado o direito de obter a patente que Ihe garanta
a propriedade, nas condigbes estabelecidas nesta lei.

§ 1¢ Salvo provaem contrdrio, presume-se 0 requerente
legitimado a obter a patente.

§ 20 A patente poderd ser requetida em nome préprio,
pelos herdeiros ou sucessores do autor, pelo cessiondrio ou
por aquele a quem 2 lei ou o contrato de, trabalho ou de
prestagdo de servigos determinar que pertenga a titularidade.

§ 3 Quando se tratar de invengdo ou de modelo de
utilidade reslizado conjuntamente por duas ou mais pessoas,
a patente podexd ser requerida por todas ou gualquer delas,
mediante nomeagfio e qualificacio das demais, para ressalva
dos respectivos direitos.

§ 4¢ O inventor serd nomeado e qualificado, podendo
requerer a nio divulgagdo de sua nomeagio.

Art. 72 Se dois ou mais autores tiverem realizado a a
mesma invengio ou modelo de utilidade, de forma indepen-
dente, o direito de obter patente serd assegurado Aquele que
provar o depdsito mais antigo, independentemente das datas
de invengio ou ciiago.

Pardgrafo tinico. A retirada de depdsito anterior sem
produgio de qualquer efeito dard prioridade ao depésito ime-
diatamente postexior.

CAPITULO I
- Da Patenteabilidade

SECAQ1I
Das Invencbes e dos Modelos
de Utilidade Patentedveis

Art. & E patenteavel a invengio que atenda aos requi-
sitos de novidade, atividade inventiva e aplicacdo industrial.

Art, 9 B patentedvel como modelo de utilidade o obje-
to de uso pritico, ou parte deste, suscetivel de aplicagdo indus-
trial, que apresente nova forma ou disposicio, envolvendo
ato inventivo, que resulte em mefhoria funcional no seu uso
ou em sua fabricagdo.

Art. 10. Nio se considera invengdo nem modelo de uti-
lidade:

1 — descobertas, teorias cientificas ¢ métodos matema-
ticos;

1I — concepgdes puramente abstratas;

111 — esquemas, planos, princfpios ou metodos comer-
ciais, contébeis, financeiros, educativos, publicitdrios, de sor-
teio e de fiscalizagfo;

IV — as obras literarias, arquitetonicas, artisticase cientf-
ficas ou qualquer criagio estética;

V — programas de computador em si;

VI — apresentagio de informacgdes;

VII — regras de jogo;

VIII — técnicas operatorias ou cinirgicas métodos fera-
péuticos ou de diagndstico, para aplicagdo no corpo humano
ou animal; €

IX —— o todo ou parte de seres vivos naturais e materiais
biol6gicos encontrados na natureza, ou ainda que dela isola-
dos, inclusive © genoma ou germoplasma de qualquer set
vivo natural e os processos bioldgicos naturais.

Art. 11. A invengdo e o Toodelo de utilidade sdo consi-
derados novos quando nio compreendidos no estado da téc-
nica.

§ 10 O estado da técnica ¢ constitufdo por tudo aquilo
tornado acessfvel ao piiblico antes da data de depésito do
pedido de patente, por descrigfio escrita ou oral, por uso ou
qualquer outro meio, 1o Brasil ou no exterior, ressalvado
o disposto nos arts. 12, 16 e 17.

§ 2¢ Para fins de aferigio da novidade. o conteido com-
pleto de pedido depositado no Brasil, e ainda néo publicado,
serd considerado estado da técnicaa partir da datade depdsito,
ou da prioridade reivindicada, desde que venha a ser publi-
cado, mesmo que subsegilenfemente.

§ 3 O disposto no parigrafo anterior serd aplicado ao
pedido internacional de patente depositado segundo tratado
ou convengiio em vigor no Brasil, desde que haja processa-
mento nacional.

Art. 12. Nio sera considerada como estado da técnica
a divulgacio de invengio ou modelo de utilidade, quando
ocorrida durante os 12 (doze) meses que precederem a data
de depdsito oua da prioridade do pedido de patente, se promo-
vida:

T — pelo inventor;

1] —pelo Instituto Nacional da Propriedade Tndustrial
—- INPI, através de publicagio oficial do pedido de patente
depositado sem o copsentimento do inventor, baseado em
informacdes deste obtidas ou em decorréncia de atos por ele
realizados; ou
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TIT — por terceiros, com base em informagSes obtidas
.direta ou indiretamente do inventor ou em decorténcia de
atos port este realizados.

Pardgrafo inico. O INPI podera exigir do inventor de-
claragdo relativa & divulgagdo, acompanhada ou ndo de pro-
vas, nas condigdes estabelecidas em regulamento.

Art. 13. A invengdo ¢ dotada de atividade inventiva
sempre que, para um técnico no assunto, ndo decorra de
maneira evidente ou ¢bvia do estado da técnica.

Art. 14. O modelo de utilidade é dotado de ato inven-
tivo sempre que, para um técnico no assunto, néo decorra
de maneira comum ou vuigar do estado da técnica.

Art. 15. A invencio e o modelo de utilidade sio consi-
derados suscetiveis de aplicagao industrial quando possam ser
utilizados ou produzidos em gualquer tipo de indistria, inclu-
sive agricola e extrativa e de produtos manufaturados ou natu-
rais,

SECAO II
Da Prioridade

Art. 16, Ao pedido de patente depositado em pais que
mantenha acordo com o Brasil, ou em organizagfio interna-
cional, que produza efeito de depdsito nacional, serd assegu-
rado direito de prioridade, nos prazos estabelecidos no acordo,
ndo sendo o depdsito invalidado nem prejudicado por fatos
ocorridos nesses prazos,

§ 10 A reivindicagiio de prioridade serd feita no ato de
depésito, podendo ser suplementada dentro de 60 (sessenta)
dias por outras prioridades anteriores & data do depdsito no
Brasil.

§ 20 Areivindicacdo de prioridade serd comprovada por
documento habil da origem, contendo nimero, data, titulo,
relatdrio descritivo e, se for o caso, reivindicac6es e desenhos,
acompanhado de tradugio simples da certiddo de depdsito
ou documento equivalente, contendo dados identificadores
do pedido, cujo teor serd de inteira responsabilidade do depo-
sitante.

§ 3¢ Sendo efetuada por ocasido do depdsito, a compro-
vagio deverd acorrer em até 6 (seis) meses contados do depd-
sito.

§ 4° Para os pedidos intetnacionass depositados em vir-
tude de tratado em vigor no Brasil, a tradugio prevista no
§ 2¢ deverd ser apresentada no prazo de 60 (sessenta} dias
contados da data da entrada no processamento nacional.

§ 5* No caso de o pedido depositado no Brasil estar
fielmente contido no documento da origem, serd suficiente
uma declaragio do depositante a este respeito para substituir
a traducio simples.

§ 6 Tratando-se de priotidade obtida por cessdo, o do-
cumento correspondente deverd ser apresentado dentro de
180 (cento e oitenta) dias contados do depésito, ou, se for
o caso, da data da entrada no processamento nacional.

§ 7 A falta de comprovagio nos prazos estabelecidos
neste artigo acarretard a perda da priotidade.

$ 8 Em caso de pedido depositado com reivindicagho
de prioridade, o requerimento para antecipagio de publicagéo
devers ser instruido com a comprovagio da prioridade.

Art. 17. O pedido de patente de invengio ou de modelo
de utilidade depositado originalmente no Brasil, sem reivindi-
cagio de prioridade e nfo publicado, assegurard o direito
de prioridade a0 pedido posterior sobre a mesma matéria
depositado no Brasil pelo mesmo requerente ou SUCESSOTes,
dentro do prazo de 1 {um) ano. |

§ 1* A prioridade serd admitida apenas para a matéria
revelada no pedido anterior, ndo se estendendo a matéria
nova introduzida.

§ 20 O pedido anterior ainda pendente seré considerado
definitivamente arquivado.

§ 3» O pedido de patente origindrio de divisdo de pedide
anterior no poderd servir de base a reivindicagfo de prio-
ridade.

SECAO 111
Das Inveng6es e Dos Modelos
de Utilidade Nao Patentedveis

Art. 18. Nio sdo patentedveis:

I — o que for contrdric 4 moral, aos bons costumes e
d.seguranca, 4 ordem e & sadde puiblicas; _

11 — as substdncias, matérias, misturas, elementos ou
produtos de qualquer espécie, bem como a modificagio de
suas propriedades ffsico-qufmicas e seus respectivos processos
de obtengdo ou modificagdo, quando resultantes de transfor-
magao do nicleo atdmico; ¢

TI1 — seres vivos, inclusive microorganismos quando iso-
lados de processo industrial.

Parégrafo tnico. As proibiges deste artigo, observado
o disposto no inciso IX do art. 10 nfio incluem as reivindicagdes
de patentes de invengédo relacionadas a microorganismos, des-
de que sua utilizagio se dé unicamente para um determinado
processo que gera um produto especifico.

CAPITULO III
Do Pedido do Patente

SECAO 1
Do Depdsito do Pedido

Att. 19. O pedido de patente, nas condigSes estabele-
cidas pelo INPI, conterd:

I — requerimento;

Il — relatério descritivo;

III — reivindicagGes;

IV — desenhos, se for o caso;

V — resumo;

VI — comprovante do pagamento da retribuigéo relativa
ao depdsito.

Art. 20. Apresentado o pedido, serd ele submetido a
exame formal preliminar e, s¢ devidamente instruido, serd
protocolizado, considerada a data de depdsito a da sua-apte-
sentagio. .

Art. 21. O pedido que ndo atender formalmente ao
disposto no art. 19, mas que contiver dados relativos ao objeto,
a0 depositante e ao inventor, poderd ser entregue, mediante
recibo datado, ao INPI, que estabelecerd as exigéncias a serem
cumpridas, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de ser consi-
derado inexisiente. .

Parsgrafo tdnico. Cumpridas as exigéncias, o depdsito
serd considerado como efetuado na data da apresentagéo do
pedido.

SECAOQ II
Das Condigdes do Pedido

Art. 220" O pedido de patente de invengho terd de se
referir a uma tnica invengfio ou a um grupo de ifvengdes
inter-relacionadas de maneira a compreenderem dm dnico
conceito in¥entivo.

Art. 23. O pedido de patente de modelo de utilidadg
terd de se referir a um vnico modelo principal, que poderd
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incluir uma pluralidade de elementos distintos, adicionais ou
yatiantes construtivas ou configurativas, desde que mantida
a unidade técnico-funcional & corporal do objeto.

Art. 24. O relatério deverd descrever clara & suficien-
temente o objeto, de modo a possibilitar sua realizago por
téchico 1o assunio € indicar, quando for 6 caso, a melhor
forma 4¢ execugio.

Pardgrafo énico. Nocaso de material bioldgico essencial
a realizagfio prética do objeto do pedido que nao possa ser
descrito na forma do caput e que néo estiver acessivel ao
puiblico, © relatério serd suplementado por depdsito do mate-
rial em instituigdo autorizado pelo INPLou indicada em acordo
internacional.

Att. 25. As reivindicagdes deverdo set fundamentadas
no relatério descritivo, caracterizando a8 particularidadcs do
pedido e definindo, de modo claro € preciso, a matéria objeto
da protegao.

Art, 26. © pedido de patente poderd ser dividido em
dois ou mais, de offcio ou a requerimento ‘do depositante,
até o final do exame, desde que o pedido dividido:

1 — faga referéncia especfica 20 pedido original; ¢

1I — néo exceda & atéria revelada constante do pedido
original.

Pardgrafo inico. O requerimento de divisdo em desa-
cordo com o disposto neste artigo serd arguivado.

Art. 27. Os pedidos divididos terdo a data de depdsito
do pedido original & © beneficio de prioridade deste, se for
o caso.

‘Art. 28. Cadapedido dividido serd sujeito a pagamenic
das retribuicdes correspondentes.

Art. 29. O pedido de patente retirado ou abandonado
serd obrigatoriamente publicado.

§ 1o O pedido de retirada deverd ser apresentado em
até 16 (dezesseis) meses, contados da data do depobsito ou
da prioridade rmais antiga.

§ 2¢ A retirada de um depésito anterior sem produgio
de qualquer efeito daré prioridade a0 depdsito imediatamente
posterior. '

SECAQ I
Do Processo e do Exame
do Pedido

Art. 30. O pedido de patente serd mantido em sigilo
durante 18 (dezoito) meses contadlos da data de deposito ou
da priotidade mais antiga, quando houver, apls o que serd
publicado, & exceciio do caso previsto no art. 75. .

§ 1= A publicagdo do pedido poderd ser antecipada a
requerimento do depaositante.

§ 2¢ Da publicagdo deverdo constar dados identifica-
dores do pedido de patente, ficando cépia do relatério descri-
tivo, das reivindicagdes, do resumo e dos desenhios 4 dispo-
sigho do piblico no INPL .

§ 3 No caso previsto no pardgrafo inico do art. 24,
o matexial bioldgico tornar-se-4 acessivel a0 piblico com a
publicagio de que trata este artigo.

Art. 31. Publicado © pedido e até 0 final do exame,
serd facultada a apresentacgdo, pelos interessados, de docu-
mentos ¢ informacdes para subsidiarem o cxame.

Paragrafo dnico. O exame ndo serd iniciado antes de
decorridos 60 (sessenta) dias da publicagdo.

Art. 32. Paramelhor esclarecer ou definir pedido de
patente, 0 depositante poderd efetuar alteragdes até o requeri-

mento do exame, desde que estas se Yimitem & matéria inicial-
mente revelada no pedido.

Art. 33. O exame do pedido de patente deverd ser 1e-
querido pelo depositante ou por qualquer interessado, no pra-
70 de 36 (trinta ¢ seis) meses contados da data do depdsito,
sob pena do arquivamento do pedido.

Parégrafo vinico. O pedido de patente poders ser desar-
quivado, se O, depositante assim 0 requerer, dentro de 60
(sessenta) dias contados do arquivamento, mediante paga-
mento de uma retribuigiio especifica. sob pena de arquiva-
mento definitivo.

Art. 34. Requerido o exame, deverdo ser apresenta-
dos, no prazo de 60 {sessenta) dias, sempre que soticitado,

] sob pena de arquivamento do pedido:

i — objegoes, buscas de anterioridade ¢ resultados de
exame para concessio de pedido correspondente em outros
paises, quando houver reivindicagio de prioridades

I — documentos necessarios A regularizagao do processo
e exame do pedido; e

1II — tradugdo simples do documento hébil referido no
§2¢ do art. 16, caso esta tenha sido substituida pela declaragho
prevista no § 5° do mesmo attigo.

Art. 35. Por ocasido do exame téenico, serd elaborado
o relatério de busca e parecer relativo a:

1— patenteabilidade do pedidos

I1 — adaptagdio do pedido 3 natureza reivindicada;

I — teformulagdo do pedido cu divisdo; ou

IV — exigéncias técnicas.

Art. 36, Quando o parecet for pela ndo patenteabi-
lidade ou pelo néo enquadramento do pedido na natureza
reivindicada ou formular qualquer exigéncia, O depositante
serd intimado para manifestar-s¢ NO prazo de 60 (sessenta)
dias.

§ 1+ Nao respondidaa exigéncia, o pedido sers definiti-
vamente arquivado.

§ 2* Respondidaa exigéncia, ginda que no cumprida,
ou contestada sua formulagdo, e havendo ou nic manifestagao
sobre a patenteabilidade ou 0 enguadramento, dar-se-4 Pros-
seguimento a0 exame.

Axt. 37. Conclufdo o exame, serd profeﬁda decisfo.
deferindo ou indeferindo o pedido de patente.

CAPITULO TV
Da Concessio e da Vigéncia
Da Patente
SECAOQ1
Da Concessio da Patente

Ar. 38. A patente serd concedida depois de deferido
o pedido, comprovado 0 pagamento da retribuigdo corres-
pondente, expedindo-se a respectiva carta-patente.

§ 1¢ O pagamento da retribuigdo e respectiva cOmpIo-
vagio deverfo sex efetuados no prazo de 60 (sessenta) dias
contados do deferimento.

§ 2 A retribuigio prevista neste artigo poderd ainda
ser paga e comprovada dentro de 30 (trinta) dias apds O Prazo
previsto no § 1%, independentemente de notificagio, mediante
pagamento de retribuicio especifica, sob pena de arquiva-
mento definitivo do pedido.

§ 3 Reputase concedida a patente na daa de publi-
cagio do respectivo ato.

Ast. 39, Da carta-patente deverdo constar o ndmMero,
o titulo € a natureza respectivos, O ROME do inventor, obser-
vado o disposto no § 42 do art. 6, a qualificacio e o domicllio
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do titular, o prazo de vigéncia, o relatério descritivo, as reivin-
dicagSes e os desenhos, bem como os dados relativos 4 prio-
ridade.

SECAOQ II
Da Vigéncia da Patente

Art. 40. A patente de invengdo vigorard pelo prazo de
20 (vinte} anos e a de modelo de utilidade pelo prazo 10
{dez) anos contados da data de depdsito.

Pardgrafo dnico. O prazo de vigéncia ndo serd inferior
a 10 (dez) anos para as patentes de invengio e a 7 (sete)
anos para as patentes de modelo de utilidade, a contar da
data de concessao, ressalvada a hipstese de o INPI estar impe-
dido de proceder ao exame de mérito do pedido, por pendén-
cia judicial comprovada ou por motivo de forga maior.

CAPITULO V
Da Protegio Conferida
Pela Patente

SECAO I
Dos Direitos

Art. 41. A extensio da protegdo conferida pela patente
serd determinada pelo teor das reivindicagdes, interpretado
com base no relatério descritivo e nos desenhos.

Art. 42. A patente confere a seu titular o direito de
impedir terceiro, sem seu consentimento, de fabricar, usar,
vender, expor & venda, comprar, ofertar, importar, exportar
ou estocar:

I — produto objeto de patente; )

I — processo ou produto obtido por processo paten-
teado; B

IIT — componente de um produto patenteado, ou mate-
rial ou equipamento para realizar um processo patenteado,
desde que a aplicagdo final do componente, material ou equi-
pamerto induza, necessariamente, 4 exploragfo da invengio
ou modelo objeto do privilégio.

§ 1* Ao titular da patente ¢ assegurado ainda o direito
de impedir que terceiros contribuam para que outrds prati-
quem 05 atos estipulados neste artigo. -

§ 2 Ocorrer violagho de direito da patente de pro-
cesso, a que se refere o inciso II deste artigo, quando o possui-
dor ou proprietdrio ndo comprovar que o seu produto foi
obtido por processo de fabricagfio diverso daquele protegido
pela patente.

Art. 43. O disposto no artigo anterior niio se aplica:

I — aos atos praticados por terceiros ndo autorizados,
em cardter privado e sem finalidade comercial, desde que
n&o acarretem prejuizo ao interesse econémico do titular da
patente;

II — aos atos praticados por terceiros néo autorizados,
com finalidade experimental, relacionados a estudos ou pes-
quisas cientificas ou tecnolégicas;

YII — & preparagfio de medicamento de acordo com pres-
crigdo médica para casos individuais, executada por profis-
sio;al habilitado, bem como 20 medicamento assim prepa-
rado; :
IV — a produto fabricado de acordo com patente de
processo ou de produto que tiver sido colocado no mercado
interno ou externo diretamente pelo titular da patente ou
COm seu consentimento;

V — a terceiros que, no caso de patentes relacionados
com matéria viva, utilizem, sem finalidade econdmica, o pro-

duto patenteado com fonte inicial de variagdo ou propagagdo

para obter outros produos; e

VI — a terceiros que, no caso de patentes relacionadas
com matéria viva, utilizem, ponham em circulagio cu comer-
cializem um produtp patenteado que haja sido introduzido
licitamente no comércio pelo detentor da patente ou detentor
de licenga, desde que o produto patenteado nfo seja utilizado
para multiplicacio ou propagagio comercial da matéria viva
em causa.

Art. 44, Ao titular da patente é assegurado o direito
de obter indenizagho pela exploragio indevida de seu objeto,
inclusive em relagfo & exploragdo ocorrida entre a data da
publicagfio do pedido e a da concessfio da patente.

§ 1* Se o infrator obteve, por qualquer meio, conhedi-
mento do conteddo do pedido depositado, anteriormente 2
publicagio contar-se-4 o perfodo da exploraggo indevida para
efeito da indenizagdo a partir da data de tal conhecimento.

§ 2°. Quando o objeto do pedido de patente se referir
a material biolégico, depositado na forma do pardgrafo dnico
do art. 24, o direito 4 indenizagfo serd somente conferido
quando o naterial biol6gico se tiver tornado acessfvel ao pi-
blico.

$ 3* Odireito de obterindenizagdo por exploragio inde-
vida, inclusive com relagdo ao perfodo anterior 4 concessio
da patente, est limitado ao conteiido do seu objeto, na forma
do art. 41.

SECAO 11
Do Usudrio Anterior

Art. 45. A pessoa de boa-fé que, antes da data de depé-
sito ou de prioridade de pedido de patente, explorava seu
objeto no Pafs, serd assegurado o direito de continuara explo-
ragiio, sem dnus, na forma e condicfio anteriores.

§ I* Odireito conferido na forma deste artigo s6 poder4
ser cedido juntamente com o negdcio ou empresa, ou parte
desta que tenha direta relagdo com a exploragio do objeto
da patente, por alienacio ou arrendamento.

§ 2¢O direito de que trata este artigo ndo sers assegu-
rado a pessoa que tenha tido conhecimento do objeto da
patente através de divulgacdo na forma do art. 12, desde
que o pedido tenha sido depositado no prazo de 1 (um) ano,
contado da divulgaggo.

CAPITULO VI
Da Nulidade da Patente
SECAQ I '
Das Disposi¢des Gerais
Art, 46. E nula a patente concedida contrariando as
disposigdes desta lei.
Art. 47. A nulidade poders nfo incidir sobre todas as
reivindicagdes, sendo condigiio para a nulidade parcial que
as reivindicacGes subsistentes constituam matéria patentedvel

_por si mesmas.

Art. 48. A nulidade da patente produzir4 efeitos a par-
tir da data do depésito do pedido.

Art. 49. No caso de inobservéncia do disposto no art.
6% o inventor poders, alternativamente, reivindicar, em agio
judicial, a adjudicacfio da patente.

SECAOII
Do Processo Administrativo
De Nulidade

Axt. 50. A nulidade da patente serd declarada adminis-

trativamente quando:
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1 — Nio tiver sido atendio qualquer dos requisitos estabe-
lecidos nos arts. 6°a 10;

Il — o relatério e as reivindicagdes ndo atenderem ao
disposto nos asts. 24 ¢ 25, respectivamente;

TII — o objeto da patente se estenda além do contetddo
do pedido originalmente depositado; ou .

1V — no seu processamento, tiver sido omitida qualquer
das formalidades essenciais, indispensdveis & concessio.

Art. 51. O processa de nulidade poderd ser instaurado
de offcio ou mediante requerimento de qualquer pessoa com
legftimo interesse, no prazo de 6 (seis) meses contados da
concessdo da patente.

Art. 52. O titular serd intimado para se manifestar no
prazo de 60 (sessenta) dias.

Art. 53. ‘Havendo ou nfio ‘manifestagio, decorrido o
prazo fixado no artigo anterior, 0 INPI emitird parecer, inti-
mando o titular e o requerente para se manifestarem 1o prazo
comum de 60 (sessenta) dias.

Art, 54. Decorrido o prazo fixado no artigo anterior,

mesmo que ndo apresentadas as manifestagdes, ¢ processo’

sera decidido pelo Presidente do INPI, encerrando-se a instin-
cia administrativa, '

Art. 55. © processo de nulidade prosseguird ainda que
extinta a patente.

SECAO 111
Da Agio de Nulidade

Art. 56. A agdo de nulidade poderd ser proposta a qual-

quer fempo da vigéncia da patente, pelo INPY ou por qualquer

pessoa com legftimo interesse. .

§ 1¢ A nulidade da patente poderd ser argiiida, 2 qual-
quer tempo, como matétia de defesa.

§ 22 O juiz poderd, preventiva ou incidentalmente, de-
terminar a suspensfio dos efeitos da patente, atendidos os
requisitos processuais préprios.

Art. 57. A agso de nulidade de patente serd ajuizada
no foro da Justiga Federal e o INPI, quando néo for autor,
intervird no feito.

§ 1* O prazo para resposta do réu titular da patente
serd de 60 (sessenta) dias,

§ 2¢ Transitada em julgado a decisio da d¢fio de nulida-
de, o INPI publicar4 anotagio, para ciéncia de terceiros.

CAPITULO VII
Da Cessio e das Anotagles
Art. 58. O pedido de patente e a paiente, cujo contéu-
do & indivisivel, poder@o ser cedidos, total ou parcialmente.
Art. 59. O INPI fard as seguintes anotagbes:
I — da cessdo, fazendo constar a qualificagio completa
do cessiondrio;
11 — de qualquer limitagdo ou énus que recaia sobre
o pedido ou a patente; €
{11 — das alteragdes de nome, sede ou enderego do depo-
sitante ou titular.
Art. 60. As anotages produzirio efeito em relagio a
terceiros a partir da data de seu requerimento ao INPIL.
CAPITULO VIII
Das Licencas

N SECAOI
Da Licenga Voluntiria
Art. 61. O titular de patente gu o depositante, cujo

pedido tenha sido publicado e scu exame requeride, poderd
celebrar contrato de licenca para exploragio.

Pardgrafo tinico. O licenciado poderd ser investido pelo
titular de todos os poderes para agir em defesa da patente.

Art. 62. O contrato de licenga deverd ser averbado no
INPI para que produza efeitos em relagfio a terceiros.

§ 1° A averbagdo produzird efeitos em relagéio a tercei-
ros a partir da data de seu requerimento a0 INPL

§ 20 Paraefeito de validade de prova de uso, o contrato
de licenga ndo precisard estar averbado no INPIL.

Art, 63. © aperfeigoamento introduzido em patente Li-
cenciada pertence a quem o fizer, sendo assegurado & ouira
parte contratante o direito de preferéncia para seu licencia-
mento.

SECAO I
Da Oferta de Licenga
Ast. 64, O titular da patente poderd solicitar ao INPI
que a coloque em oferta para fins de exploragio.
§ 1¢ O INP] promoverd a publicagdo da oferta.
§ 20 Nenhum contrato de licenca voluntéria de cardter
exclusivo sera averbado no INPIsem que o titular tenha desis-

tido da oferta.

§ 3¢ A patente sob licenca voluntéria, com cardter de
exclusividade, nfo poderd ser objeto de oferta.

§ 4 O titular poderd, a qualquer momento, antes da
concessio da licenca, desistir da oferta.

Art. 65. Na falta de acordo entre © titular & o licen-
ciado, as partes poderdo requerer ao INPI o arbitramento
da remuneragio.

§ 1¢ Para efeito deste artigo, o INP1 observard o dispos-
to no § 3¢ do art. 73.

§ 2 A remuneragao poderd ser revista decorrido 1 {um)

~ano de sua fixagdo.

Art. 66. A patenie em oferta terd sua anuidade redu-
zida & metade no perfodo compreendido entre o oferecimento
e a concessdo da primeira licenga, a qualquer titulo,

Att. 67. O titular da patente poderd requerer o cancela-
mento da licenga se o licenciado ndo det inicio A exploragio
efetiva dentro de 1 (um) ano da concessdo, interromper a
exploragdo por praza superior a 1 (um) ano ou, ainda, se
ndo forem obedecidas as condigdes para a exploragio.

SECAOQ TiI
Da Licenga Compulséria

Art. 68. O titular ficar4 sujeito a ter a patente licet
ciada compulsoriamente se exercer os direitos dela decorrentes
de forma abusiva, ou por mefo dela praticar abuso de poder
econdmico, comprovado nos termos da Jei, por decisio admi-
nistrativa ou judicial.

§ 1¢ Ensejam, igualmente, licenga compulséria:

I — a ndio exploragio do objeto da patente no territrio
brasileiro, por falta de fabricagdo ou fabricagdo incompleta
do produto ou, ainda, a falta de uso integral do processo
patenteado; ou

II — a comercializagio que ndo satisfazer as necessidades
do mercado.

§ 20 A licenga s6 poderd ser requerida por pessoa com
legftimo interesse e que tenha capacidade técnica e econdmica
para realizar a exploragio eficiente do objetc da patente.

§ 3 A licenca compulséria de que trata o § 1° deste
artigo somente serd requerida apds decorridos 3 (trés) anos
da concesséio da patente.
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Art. 69. A licenga compulsdria ndo serd concedida se,
& data do requerimento, o titular:

1 .— comprovar motivo de forga maior;

11 — comprovar a realizagfo de sérios e efetivas prepara-
tivos para a exploragio; ou

III — justificar a falta de fabricagso ou comercializagfio
por obstdculos de ordem legal.

Art. 70. A licenga compulséria serd ainda concedida
quando, cumulativamente, se verificarem as seguintes hips-
teses:

' 1 — ficar caracterizada situagdo de dependéncia de uma
patente em relagio a outra;

I1 — o objeto da patente dependente constituir substan-
cial progresso técnico em relagdo A patente anterior; e

I — o titular nio realizar acordo com o titular da patente
dependente para exploragio da patente anterior.

§ 1 Para os fins deste artigo considerar-se patente de-
pendente aquela cuja exploragéio depende obrigatoriamente
da utilizagio do objeto de patente anterior,

§ 2 Para efeito deste artigo, uma patente de processo
poderd ser considerada dependente de patente do produto
respectivo, bem como uma patente de produto poderd ser
dependente de patente de processo.

§ 3* O titular da patente licenciada na forma deste arti-
go terd direito a licenga compulsériacruzadada patente depen-
dente.

Art. 71, Nos casos de emergéncia nacional ou interesse
publico, declarados em ato do Poder Executivo Federal, desde
que o titular da patente ou seu leenciado nfo atenda a essa
necessidade, poderd ser concedida, de offcio, licenga compui-
séria, tempordria e ndo exclusiva, para a explora¢ao da paten-
te, sem prejufzo dos direitos do respectivo titular.

Pardgrafo tinico. O ato de concessdo da liceniga estabe-
lecerd seu prazo de vigéncia ¢ a possibilidade de prorrogacio.

Art. 72, As licengas compuls6rias serdo Sempre conce-
didas sem exclusividade, ndo se admitindo o sublicenciamenta,

Art. 73. O pedido de ficenga compulséria deverd ser
formulado mediante indicago das condigbes oferecidas ao
titular da patente, ’

§ 1* Apresentado o pedido de licenca, o titular sers
intimado para manifestar-se no prazo de 60 (sessenta) dias,
findo o qual, sem manifestagfio do titular, serd considerada
aceita a proposta nas condigGes oferecidas,

§ 2* Orequerente de licenca que invoear apuso de direij-
tos patentdrios ou abuso do poder econémico deverd juntar
documentagio que o comprove.

§ 3° No caso de a licenga compulséria ser Tequerida

com fundamento na falta de exploracio, caberi ao titular -

da patente comprovar a exploragio.

§ 4¢ Havendo contestagdo, o INPI poders realizar as
necessdrias diligéncias, bem como designar comissio que po-
derd incluir especialistas ndo integrantes dos quadros da autar-
quia, visando arbitrar a remunercado que sera paga ao titular.

§ 5 Os drgdos ¢ entidades da administragio piiblica

direta ou indireta, federal, estadual e municipal, prestardo
a0 INPI as informagGes solicitadas com o objetivo de subisidiar
o arbitramento da remuneragéo,

§ 60 No arbitramento da remuneragio, serdo conside-
radas as circunstincias de cada caso, levando-se em conta,
obrigatoriamente, o valor econémico da licenga concedida.

§ 7* TInstrufdo o processo, o INPI decidir4 sobre a con-
cessdo e condigSes da licenca compulsdria no prazo de 60
(sessenta) dias.

§ 8 O recurso da decisio que conceder a licenga corm-
puisdria nfo terd efeito suspensivo,

Art. 74, Salvo razdeslegitimas, o Heenciado devers ini-
ciar a exploragio do objeto da patente no prazo de 1 (um)
ano da concessio da licenca, admitida a interrupgio por ignal

razo,
P § I* O titular poderd requerer a cassagio da licenga
quando n&o cumprido o disposto no caput,

§ 22 O licenciado ficard investido de todos os poderes
para agir em defesa da patente.

§ 3 Apds aconcessdo da licenga compulséria, somente
serd admitida a sua cessio quando realizada conjuntamente
com a cessdo, alienagio ou arrendamento da parte do em-
preendimento que a explore.

CAPITULO IX
Da Patente de Interssse
da Defesa Nacional

Axt. 75. O pedido de patente origindrio do Brasil cujo
objeto interesse & defesa nacional sers processado em cardter
sigiloso € ndo estard sujeito &s publicagbes previstas nesta
Let.

§ 1° O INPI encaminhard o pedido, de imediato, ao
érgdo competente do Poder Executivo para, no prazo de 60
(sessenta) dias, manifestar-se sobre o cardter sigilosc. Decor-
1ido © prazo sem a manifestagiio do 6rgio competente, o
pedido serd processado normalmente, )

§ 20 E vedado o depdsito no exterior de pedido de pa-
tente cujo objeto tenha sido considerado de interesse da defesa
nacional, bem como qualquer divulgagio do mesmo, salvo
expressa autorizagfio do Grgdo competente.

§ 3* A exploraghio e a cessdo do pedido ou da patente
de interesse da defesa nacional estiio condicionadas & prévia
autorizacdo do érgdo competente, .

CAPITULO X
Do Certificado de Adigio
de Invengio

Art. 76. O depositante do pedido ou titular de patente
de invencio poders requerer, mediante pagamento de retri-
buigdo especfica, certificado de adigdo para proteger aperfei-
coamento ou desenvolvimento introduzido no objeto da inven-
¢do, mesmo que destituido de atividade inventiva, desde que
a matéria se inclua no mesmo conceito inventivo,

§ 1* Quando tiver ocorrido a pubilicagio do pedido prin-
cipal, o pedido de certificado de adi¢do serd imediatamente
publicado.

§ 2° O exame do pedido de certificado de adigio obede-
cerd ao disposto nos arts. 30 a 37, ressalvado o disposte no
pardgrafo anterior.

§ 3¢ O pedido de certificado de adigdo serd indeferido
se o sen Objeto nio apresentar o mesmo conceito inventivo,

§ 4 O depositante poders, no prazo do Tecurso, reque-
ref a transfoxmacio do pedido de certificado de adigio em
pedido de patente, beneficiando-se da data de depdsito do
pedido de certificado, mediante pagamento das retribuigdes
cabiveis.

Art. 77. O certificado de adigdo € acessério da patente,
tem a data final de vigéncia desta e acompanha-a para todos
o8 efeitos legais.

Pardgrafo dnico. No processo de nulidade, o titulsr po- .
derd requerer que a matéria contida no certificado de adigéo
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seja analisada para se verificar a possibilidade de sua subsis-
téncia, sem prejuizo do prazo de vigéncia da patente,

CAPITULO X1
Da Extingdo da Patente

Art. 78. A patente extingue-se:

I — pela expiragdo do prazo de vigéneia;

" II — pela rentincia de seu titular, ressalvado o direito
de terceiros;

1If - pela caducidade;

IV — pela falta de pagamento da retribuigdo anual, nos
prazos previstos no § 2° do art. 84 e no art. 875 ¢

V — pela inobservancia do disposto no art. 215.

Pardgrafo dnico. Extinta a patente, o seu objeto cai
em dominio pdblico.

Art. 79. A rentineia s6 serd admitida se néo prejudicar
direitos de terceiros.

Art. 80. Caducard a patente, de oficio ou a requeri-
mento de qualquer pessoa com legftimo interesse, se, decor-
ridos 2 (dois) anos da concessio da primeira licenga compul-
sdria, tal nfo tiver sido suficiente para prevenir ou sanar o
abuso ou desuso, salvo motivos justificaveis.

§ 1* A patente caducard quando, na data do requeri-

-mento da caducidade ou da instauragio de oficio do respectivo
processo, nfo tiver sido iniciada a explorago.

§ 2¢ No processo de caducidade instaurado a requeri-
mento, o INPI poderd prosseguir se houver desisténcia do
requerente.

Art. 81. O titular serd intimado mediante publicagio
para se manifestar, no prazo de 60 (sessenta) dias, cabendo-lhe
o Onus da prova quanto a exploragio.

Art. 82. A decisfio serd proferida dentro de 60 (sessen-
ta) dias, contados do término do prazo mencionado no artigo
anterior.

Art. 83, A decisio da caducidade produzird cfeitos a
partir da data do requerimento ou da publicagéo da instau-
ragdo de offco do processo.

CAPITULO XiI
Da Retribui¢ao Anual

Art, 84. O‘depositante do pedido ¢ o titular da patente
estdo sujeitos ao pagamento de retribuigfio anual, a partir
do inicio do terceiro anc da data do depdsito.

§ 1*° O pagamento antecipado da retribuiciio anuai serd
regulado pelo INPI.

§ 2* O pagamento deverd ser efetuado dentro dos pri-
meiros 3 (trés) meses de cada periodo anual, podendo, ainda,
ser feito, independente de notificagdo, dentro dos 6 (seis)
meses subseqlientes, mediante pagamento de retribuigo adi-
cional,

Art, 85. ' O disposto noartigo anterior aplica:se aos pe-
didos internacionais depositados em virtude de fratado em
vigor no-Brasil, devendo o pagamento das retribuigGes anuais
vencidas antes da data de enirada no processamento nacional
ser efetuado no prazo de 3 (irés) meses dessa data.

Art. 86. A falta de pagamento da retribuicio anual,
nos termos dos arts. 84 e 85, acarretard o arquivamento do
pedido ou a extingfio da patente.

CAPITULO XIIT
Da Restauracio

Ari. 87, O pedido de patente e a patente poderdo ser
restaurados, se o depositante ou o titular assim o requerer,

dentro de 3 (trés) meses, contados da notificagéo do arquiva-
mento do pedido ou da extingdo da patents, mediante paga-
mento de retribuigio especifica.

CAPITULO XIV
Da Invengio ¢ do Modelo de Utilidade
Realizado por Empregado ou Prestador
de Servigo

Art. 88, A invengfio ¢ o modelo de utilidade pertencem
exclusivamente ao empregador quando decorrerem de con-
trato de trabalho cuja execugfo ocorra no Brasil e que tenha
por objeto a pesquisa ou a atividade inventiva, ou resulte
esta da natureza dos servigos para os quais foi o empregado
contratado. )

§ 1* Salvo expressa disposigdo contratual em contrério,
a retribuigio pelo trabalho 8 que se refere este artigo limita-se
ao saldrio ajustado.

§ 2¢  Salvo prova em contrdrio, consideram-se desenvol-
vidos na vigéncia do contrato a invengfio ou o modelo de
utilidade, cuja patente seja requerida pelo empregado até
1 {um) ano apds a extingdo do vinculo empregaticio.

Art. 8%. O empregador, titular da patente, poderd con-
ceder ao empregado, autor do invento ou aperfeicoamento,
participagio nos ganhos econdmicos resultantes da exploragio
da patente, mediante negociagiio com o interessado ou confor-
me disposto em norma da empresa.

Pardgrafo dnico. A participagfo referida no caput ndo
se incorpora, a qualguer titulo, ao saldrio do empregado.

Art. 90. Pertencerd exclusivamente ao empregado a in-
vengio ou o modelo de utilidade por ele desenvolvido, desde
que desvinculado do contrato de trabalho e ndo decorrente
da utilizagdo de recursos, meios, dados, materiais, instalagdes
ou equipamentos do empregador.

Art. 91. A propriedade de invengio ou de modelo de
utilidade serd comum, em partes iguais, quando resulte da
contribuigio pessoal do empregado e de recursos, dados,
meijos, materiais, instalagGes cu equipamentos do emprega-
dor, ressalvada expressa disposi¢io contratual em contrério.

§ 1 Sendo mais de um empregado, a parte que lhes
couber serd dividida igualmente entre todos, salvo ajuste em
contrdrio.

§ 22 E garantido ao empregador o direito exclusivo de
licenga de exploragio e assegurado ao empregado a justa re-
munerag¢io.

§ 3* A exploragio do objeto da patente, na falta de
acordo, devera ser iniciada pelo empregador dentro do prazo
de 1 (um) ano, contado da data de sua concessio, sob pena
de passar 4 exclusiva propriedade do emprepgado a titularidade
da patente, ressalvadas as hipdteses de falta de exploragio
por razées legftimas.

§ 4 No'caso de cessdo, qualquer dos co-titulares, em
igualdade de condicSes, poderd exercer o direito de prefe-
Téncia, ’

Art. 92, O disposto nos artigos anteriores aplica-se, no
que couber, as relagdes entre o trabalhador auténomo ou
0 estagidrio, e a empresa contratante e entre empresas contra-
tantes e contratadas.

Art. 93. Aplica-se o disposto neste Capitulo, no que
couber, s entidades da Administragdo Publica, direta, indi-
reta e fundacional, federal, estadual ou municipal.

Pardgrafoinico. Nahipitese doart. 88, serd assegurada
ao inventor, na forma e condi¢Ges previstas no estatuto ou
regimento interno da entidade a que se refere este artigo,
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premiagio de parcela no valor das vantagens auferidas com
© pedido ou com a patente, a tftulo de incentivo.

TITULO 11
Dos Desenhos Industriais
CAPITULO1
Da Titularidade

Art. 94, Ao autor serd assegurado o direito de obter
registro de desenho indusirial que lhe confira a propriedade,
nas condiges estabelecidas nesta lei.

Pardgrafo dnico. Aplicam-se ao registro de desenho in-
dustrial, no que couber, as disposigdes dos arts. 62 ¢ 7°

CAPITULO 1T
Da Registrabilidade

SECAO I
Dos Desenhos Industriais Registrdveis

Art. 95. Considera-se desenho industrial a forma plds-
tica ornamental de um objeto ou o conjunto ornamental de
linhas e cores que possa ser aplicado a um produto, proporcio-
nando resultado visual novo e original na sua configuragio
externa ¢ que possa servir de tipo de fabricagfio industrial.

Art. 96. O desenho industrial € considerado novo quan-
do nfo comprendido no estado da técnica.

§ I* O estado da técnica ¢ constituido por tudo aquilo
tornado acessfvel ao piblico antes da data de depésito do
pedido, no Brasil ou no exterior, por uso ou qualquer ountro
meio, ressalvado o disposto no § 3¢ deste artigo e no art.
99,

§ 2¢ Para aferi¢io unicamente da novidade, o conteddo
completo de pedido de patente ou de registro depositado no
Brastl, ¢ ainda néio publicado, serd considerado como incluide
no estado da técnica a partic da data de depésito; ou da priori-
dade reivindicada, desde que venha a ser publicado, mesmo
que subseqlientemente.

§ 3 Naio serd considerado como incluido no estado da
técnica o desenho industrial cuja divulgagio tenha ocorrido
durante os 6 (seis) meses que precederem a data do depdsito
ou a da prioridade reivindicada, se promovida nas situagSes
previstas nos incisos I a I11 do art. 12,

Art. 97. O desenho industrial € considerado original
quando dele vesulte uma configuragio visual distintiva, em
relagio a outros objetos anteriores.

Pardgrafo Wnico. O resultado visual original poderd ser
decorrente da combinagio de elementos conhecidos.

Art. 98. Ndo se considera desenho industrial qualquer
obras de cardter puramente artistico.

SECAOII
Da Prioridade

Art. 99.  Aplicarn-se ao pedido de regjstro, no que cou-
ber, as disposigGes do art. 16, exceto ¢ prazo previsto no
seu § 37, que serd de 3 (trés) meses.

) SECAO III
Dos Desenhos Industriais
Nio Registraveis

Art. 100, Ndo ¢ registrvel como desenho industrial o
que for contrdrio & moral e aos bons costumes ou que ofenda
a honra ou imagem de pessoas, ou atente contra liberdade
de comsciéncia, crenga, culto religioso ou idéia e sentimentos
dignos de respeito e venerago.

Junho de 1993
CAPITULO Il
Do Pedido de Registro
"SECAQT
Do Depésito do Pedido
Art. 101. O pedido de registro, nas condicGes estabele-
cidas pelo INPI, conters:

I — requerimento;

IT — relatdrio descritivo, se for o caso;

I — reivindicagGes, se for o caso;

IV —desenhos ou fotografias;

V ——campo de aplicagio do objeto; e

V1 ~comprovante do pagamento da retribuigio relativa
a0 depdésito,

Pardgrafo dnico. Osdocumentos que integram o pedido
de registro deverdo ser apresentado em lingua portuguesa,

Art. 102.  Apresentado o pedido, serd ele submetido
a exame formal preliminar e, se devidamente instrufdo, serd
protocolizado, considerada a data do depésito a da sua apre-
sentagéo.

Art, 103. O pedido que ndo atender formalmente ao
disposto no art. 101, mas que contiver dados suficientes relati-
vos ao depositante, ao desenho industrial e ao autor, poders
ser entregue, mediante recibo datado, ac INPI, que estabe-
lecerd as exigéncias a serem cumpridas, em 5 {cinco) dias,
sob pena de ser considerado inexistente.

©  Pardgrafo inico. Cumpridas as exigéncias, o depdsito
serd considerado como efetuado na data da apresentaghio do
pedido.

SECAQ II
Das CondigGes do Pedido

Art. 104. O pedido de registro de desenho industrial
terd que se referir a um finico objeto, permitida uma plurali-
dade de variagdes, desde que se destinem ac mesmo prop6sito
e guardem entre si a mesma caracteristica distintiva preponde-
rante, limitado cada pedido ao médximo de 20 (vinte) variagdes.

Pardgrafo tnico. O desenho devers representar clara
e suficientemente o objeto e suas varjagfies, se houver, de
modo a possibilitar sua reprodugfio por técnico no assunto.

Art. 105. Se solicitado o sigilo na forma do § 1° do .
art. 106, poderd o pedido ser retirado em até (trés) meses
contados da data do depdsito.

Pardgrafo tnico. A retirada de um depésito anterior
sem produgio de qualquer efeito dard prioridade ao depdsito
imediatamente posterior.

SECAOQ Il
Do Processo e do Exame do Pedido

Art. 106. Depositado o pedido de registro de desenho
industrial e observado o disposto nos arts. 100, 101 ¢ 104,
serd automaticamente publicado e”simultaneamente conce-
dido o registro, expedindo-se o respectivo certificado.

§ 1* A requerimento do depositante, por ocasifio do
depdsito, poderd ser mantido em sigilo o pedido, pelo prazo
de 6 (seis) meses contados da data do depdsito, apés o que
serd processado.

§ 2¢ Se o depositante se beneficiar do dispogto no art.
99, aguardar-se-4 a apresentacfo do documento d&ioﬁdade
para o processamento do pedido.

§ 3» Néo atendido o disposto nos arts. 101 e 104, serd
formulada exigéncia, que dever ser respondida em 60 (sessen-
ta) dias, sob pena de arquivamento definitivo,
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§ 4 Nio atendido o disposto no art. 100, o pedido de
registro serd indeferido.

CAPITULO 1V
Da Concessio e da Vigéncia
Do Registre

Art. 107. Do certificado deverfio constar 0 nimero e
o titulo, nome do autor, observado o disposto no § 4° do
art. 6*, o nome, a nacionalidade e o domicflio do ftitular,
o prazo de vigéncia, os desenhos, os dados relativos & priori-
dade estrangeira, e, quando houver, relatdrio descritivo e
reivindicagdes.

Art. 108. O regisiro vigorard pelo prazo de 10 {dez)
anos contados da data do depésito, prorrogdvel por 3 (irés)
periodos sucessivos de 5 (cinco) anos cada.

§ 1+ O pedido de prorrogagio deverd ser formulado
durante o ditimo ano de vigéncia do registro, instrufdo com
o comprovante do pagamento da respectiva retribuigéo.

§ 2¢ Se o pedido de prorrogagio nio tiver sido reque-
rido até o termo final da vigéncia do registro, o titular poderd
fazé-to nos 6 (seis) meses subseqiientes, mediante o paga-
mento de retribui¢do adicional.

CAPITULO V
Da Protecdo Conferida pelo Registro

Art.109. A propriedade do desenho industrial adqui-
re-se pelo registro validamente concedido.

Pardgrafo dnico, Aplicam-se ao registro do desenho in-
dustrial, no que coubet, as disposigGes do art. 42 e dos incisos
I, 11 e IV do azt. 43.

Art. 110, A pessoa que, de boa fé, antes da data do
depdsito ou da prioridade do pedido de registro explorava

seu objeto no Pafs, serd assegurado o direito de continuar.

a exploragio, sem Onus, na forma e condigdo anteriores.

& 1* O direito conferido na forma deste artigo s¢ poderd
ser cedido juntamente com o negdeio ou empresa, ou parte
deste, que tenha direta relagio com a exploragio do objeto
do registro, por alienagfo ou arrendamento.

§ 2¢O direito de que trata este artigo ndo serd assegu-
rado a pessoa que tenha tido conhecimento do objeto do
registro através de divulgagio nos termos do § 3¢ do art. 96,
desde que o pedido tenha sido depositado no prazo de 6
(seis) meses contados da divulgagédo.

caPfTULO VI
Do Exame de Mérito

Art. 111. O titular do desenho industrial podera reque-
rer o exame do objeto do registro, a qualquer tempo da
vigéncia, quanto aos aspectos de novidade e de originalidade.

Pardgrafo tnico. & INPI emitird parecer de mérito,
que, se concluir pela auséncia de pelo menos um dos requisitos
definidos nos arts. 95 a 98, servird de fundamento para instau-
ragio de oficio de processo de nulidade do registro.

CAPITULO VI
Da Nulidade do Registro

SECAO I
Das Disposigdes Gerais

Art. 112. E nulo o registro. concedido em desacordo
com as disposigbes desta lei.

§ 1* A nulidade do registro produzird efeitos a partir
.da data do depdsito do pedido.

§ 2* No caso de inobservancia do disposto no art, 94,
o autor poderd, alternativamente, reivindicar a adjudicacio
do registro.

SECAOIT
Do Processo Administrativo
de Nulidade

Art. 113. A nulidade do registro serd declarada admi-
nistrativamente quando tiver sido concedido com infringéncia
dos arts. 94 a 98.

§ 1+ O processo de nulidade poderd ser instaurado de
offcio ou mediante requerimento de qualquer pessoa com legi-
timo interesse, no prazo de 5 {cinco) anos contados da conces-
sdo do registro, ressalvada a hipétese prevista no pardgrafo
tinico do art. 111.

§ 2 O requerimento ou a instauragdo de ofitio suspen-
derd os efeitos da concessio do registro se apresentada ou
publicada no prazo de 60 (sessenta) dias da concessdo.

Art. 114, O titular serd intimado para se manifestar
no prazo de 60 (sessenta) dias contados da data da publicagio.

Axt. 115. Havendo ou ndo manifestagdo, decorrido o
prazo fixado no artigo anterior, o INPI emitird parecer, inti-
mando o titular e o requerente para se manifestarem no prazo
comum de 60 (sessenta) dias.

Art. 116. Decorrido o prazo fixade no artigo anterior,
mesmo que ndo apresentadas' as manifestagGes, O processo
serd decidido peto Presidente do INP1, encerrando-se a instén-
cia administrativa.

Art. 117. O processo de nulidade prosseguird, ainda
gue extinto o registro.

SECAO N
Da Agfio de Nulidade

Art. 118. Aplicam-se & agho de nulidade de registro
de desenho industrial, no que couber, as disposigdes dos arts.
56 ¢ 57.

CAPITULO VIII
Da Extingfo do Registro

Art. 119. O registro extingue-se:
1 — pela expiracio do prazo de vigéncia;
11 — pela rentincia de seu titular, ressalvado o direito

.de terceiros;

HI — pela falta de pagamento da retribuigfo prevista nos
arts. 108 e 120; ou
IV —pela inobservéancia do disposto no art. 213.

CAPITULO IX
Da Retribuigdo Qiiingienal

Art. 120. O titular do tegistro estd sujeito ao paga-
mento de retribuigio giiingéienal, a partir do segundo qiiingiié-
nio da data do depdsito.

§ 1* O pagamento do segundo qiiingiénio serd feito
durante o 5° (quintc) ano da vigéncia do registro.

§ 2¢ O pagamento dos demais qliingtiénios serd apre-
sentado junto com o pedido de prorrogagio a que se refere
o art. 108.

§ 3¢ O pagamento dos giiingiiémios poderd ainda ser”
efetuade dentro dog 6 {seis) meses subseqiientes ao prazo
estabelecido no pardgrafo anterior, mediante pagamento de
retribuigio adicional.
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CAPITULO X
Das Disposigdes finais
Art. 121. As disposigdes dos arts. 58 a 63 aplicam-se,
no que couber, a matéria de que trata o presente Titulo,
disciplinando-se o direito do empregado ou prestador de servi-
cos pelas disposigoes dos arts. 88 a 93,

TITULO 11
Das Marcas

CAPITULO I
Da Registrabilidade

SECAO I
Dos Sinais Registraveis como Marca

Art. 122. 330 suscetiveis de registro como marca os
sinais distintivos visualmente perceptiveis, nio compreendidos
nas proibigGes legais.

Art. 123. Para os efeitos desta lei, considera-se;

[ —marca de produto ou servigo: aquela usada para dis-
tinguir produto ou servico de outro idéntico, semelhante ou
afim, de origem diversa;

I —marca de certificagiio; aquela usada para atestar a -

conformidade de um produto ou servigo com determinadas
normas ou especificagGes técnicas, notadamente quanto 4 qua-
lidade, natureza, material utilizado e metodologia empregada;
e

YT — marca coletiva: aquela usada para ideatificar produ-
tos ou servigos provindos de membros de uma determinada
entidade,

SECAOQII
Dos Sinais ndo Registriveis
como Marca

Asxt. 124, Nio € registrdve] como marca:

I — brasdo, armas, medalha, bandeira, emblema, distin-
tivo ¢ monumentos oficiais, piblico, nacionais, estrangeiros
ou internacionais, bem como a respectiva designagfio, figura
ou imitagio;

I —letra, algarismo e data, isoladamente, salvo quando
revestidos de suficiente forma distintiva;

Il — expresséo, figura, desenho ou gqualguer outro sinal
contrdrio 4 moral e acs bons costumes ou que ofenda a honra
ou imagem de pessoas ou atente contra liberdade de conscién-
cia, crenga, culto religioso ou idéia e sentimento dignos de
respeito e veneragio;

TV —designagio ou sigla de entidade ou érgio piblico,

quando ndo requerido o registro pela propria entidade ou

6rgaos publico;

V ~— reprodugfio ou imitagfio de elemento caracterfstico
ou diferenciador de titulo de estabelecimento ou nome de
empresa de terceiros, susceptiveis de causar confusio ou asso-
ciagdo com estes sinais distintivos;

VI —sinal de cardter genérico, necessdrio, comum, vul-
gar ou simplesmente descritivo, quando tiver relagfio com
o produto ou servigo a distinguir, ou aquele empregado comu-
mente para designar uma caracteristica do produto ou servico,
quanto & natureza, nacionalidade, peso, valor, qualidade ¢
época de produgdo ou de prestagio do servigo, salvo quando
revestidos de suficiente forma distintiva:

VII — sinal ou expressdo empregada apenas como meio
de propaganda;

VII — cores e suas denominagdes, salvo se dispostas ou
combinadas de modo peculiar e distintivo;

IX —indicagio geongrifica, sua imitagfio suscetfvel de
causar confusio ou sinal que possa falsamente induzir indica-
¢ao geoprifica;

X —-sinal que induza a falsa indicagdo quanto a origem,
procedéncia, natureza, qualidade ou utilidade do produto ou
servico a que a marca se destina;

XI —reprodugfio ou imitagio de cunho oficial, regular-
mente adotada para garantia de padrio de qualquer género
ou natureza;

XII —reproducfio ou imitacio de sinal que tenha sido

registrado como marca coletiva ou de certificidgdo por terceiro, .

observado o disposto no art. 154;

XTI —nome, prémio ou simbolo de evento esportivo,
artfstico, cultural, social, polftico, econdmice ou téenico, ofi-
cial ou oficialmente reconhecido, bem como a imitagio susce-
tivel de criar confusdio, salvo quando autorizados pela autori-
dade competente ou entidade promotora do evento;

XIV — reprodugdo ou imitagdo de titulo, apélice, moeda
¢ cédula da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos
Territorios, dos Municfpios, ou de pafs;

KV —nome civil ou sua assinatura, nome de familias
ou patronfmico € imagem de terceiros, salvo com consenti-
neento do titular, herdeiros ou sucessores;

XVI—pseuddnimo ou apelido notoriamente conheci-
dos, nome artfstico singular ou coletivo, salvo com consenti-
mento do titular, herdeiros ou sucessores;

XVII —obra literdria, artfstica ou cientifica, assim conto
os titulos que estejam protegidos pelo direito autoral e sejam
suscetiveis de causar confusio ou associagio, salvo com con-
sentimento do autor ou titular;

XVIII —termo técnico usado na indistria, na ciéneia

e na arte, que tenha relagio com o produto ou servigo a
distinguir;

. XIX—reprodugdo ou imitagio, no todo ou em parte,

a{nt§a que com acréscimo, de marca alheia registrada, para

distinguir ou certificar produto ou servigo idéntico, semelhante

ou afim, suscei{vel de causar confusio on associacio com
marca atheia:

XX — dualidade de marcas de um s¢ titular para o mesmo
produto ou servigo, salvo quando, no caso de marcas de mesma
natureza, se revestirem de suficiente forma distintiva;

XXI-— a forma necessdria, comum oy vulgar do prodito
ou de acondjcionamento, ou, ainda, aquela que ndo possa
ser dissociada de efeito téenico;

XXI1 — objeto que estiver protegido por registro de dese-
nho industrial de terceiro; e

XXII —sinal que imite ou reproduza, no todo cu em
parte, marca que o requerente evidentemente nio poderia
desconhecer em razio de sua atividade, cujo tituiar seja sedia-
do ou domiciliado em territério nacional ou em' pais com
o qual o Brasil mantenha acordo ou que assegure recipro-
cidade de tratamento, s¢ a marca se destinar a distinguir produ-
to ou servigo idéntico, semelhante ou afim, suscetfvel de causar
confusdo ou associagiio com aquela marca atheia.

SECAO Il
Marca de Alto Renome
Art. 125. A marca registrada no Brasil considerada de
alto renome sers assegurada protegio especial, em todos os
ramos de atividade.
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SECAO IV
Marca Notoriamente Conbecida

Art. 126. A marca notoriamente conhecida em seu ra-
mo de atividade nos termos do art. 6° bis (I), da Convengdo
da Unido de Paris para Protegio da Propriedade Industrial,
gozade protegio especial, independentemente de estar previa-"
mente depositada ou registrada no Brasil.

§ 1* A protecio de que trata o caput aplica-se também
as marcas de servigo.

§ 22 O INPI poders indeferir de oficio pedido de regis-
tro de marca que reproduza ou imite, no tode ou em parte,
marca notoriamente conhecida.

CAPITULC Il
Prioridade

Art. 127. Ao pedido de registro de marca depositado
em pais que mantenha acordo com o Brasil ou em organizagio
internacional, que produza efeito de depdsito nacional, sers
assegurado direito de prioridade, nos prazos estabelecidos
no acordo, n&o sendo o depdsito invalidado nem prejudicado
por fatos ocorzidos nesses prazos.

§ 1* A reivindicagfio da prioridade serd feita no ato de
depdsito, podendo ser suplementada dentro de 60 (sessenta)
dias, por outras prioridades anteriores 4 data do depdsito
no Brasil.

§ 2¢  Areivindicagio da prioridade serd comprovada por
documento habil da origem, contendo o mimero, a data e
a reprodugdo do pedido ou do registro, acompanhallo de tra-
dugho simples, cujo teor serd de inteira responsabilidade do
depositante.

§ 3* Sendo efetuada por ocasifo do depdsito, a compro-
vagdo deverd ocorrer em até 4 (quatro) meses, contados do
depésito, sob pena de perda da pricridade.

§ 4» Tratando-se de prioridade obtida por cesséo, o do-
cumento correspondente deverd ser apresentado junto com
o préprio documento de prioridade.

CAPITULO II

Dos Requerentes de Registro

Art. 128, Podem requerer registro de marca as pessoas
ffsicas ou jurfdicas de direito privado,

§ 1* As pessoas de direito privado s6 podem requerer
registro de marca refativo 4 atividade que exercam efetiva
¢ licitamente, de modo direto ou através de empresas que
controlem direta ou indiretamente, declarando, no préprio
requerimento, esta condigfo, sob as penas da lei,

. § 2 O registro de marca coletiva poderd ser requerido
por pessoa juridica representativa de eoletividade, 2 qual po-
derd exercer atividade distinta da de seus membros.

$ 3* O registro da marca de certificagio s6 poderd ser
requerido por pessoa sem interesse comercial ou industrial
direto.no produto ou servigo atestado.

§ 4° A reivindicagdo de prioridade nio isenia o pedido
da aplicagiio dos dispositivos constantes deste Titulo.

CAPFTULO IV
Dos Direitos Sobre a Marca
SECAO1I
Agnisicio
Art. 129, A propriedade da marca adquire-se pelo re-
gistro validamente expedido, conforme as disposigGes desta .

lei, sendo assegurado ao titular seu uso exclusivo em todo
o ferritério nacional, observado quanto As marcas coletivas
e de certificagfio o disposto nos arts. 147 e 148.

§ 1* Toda pessoa que, de boa 8, na data da prioridade
ou depésito, usava no Pais, hd pelo menos 6 (seis) meses,
marca idéntica ou semelhante, para distinguir ou certificar -
produto ou servigo idéntico, semethante ou afim, terd direito’
de precedéncia ao registro.

§ 2¢O direito de precedéncia somente podera ser cedi-
do juntamente com o negdcio da empresa, ou parte deste,
que tenha direta relagio com o uso da marca, por alienagfio
ou arrendamento.

SECAOII
Da Protegio Conferida Pelo Registro

Art. 130. Ao titular da marca é ainda assegurado o
direito de:

T ceder seu registro ou pedido de registro;

II — licenciar seu uso;

III —zelar pela sua integridade material ou reputagio.

Art. 131, A protegio de que trata esta lei abrange
© uso da marca em papéis, impressos, propaganda e docu-
mentos relativos 3 atividade do titular.

Art, 1320 O titular da marca ndo poderd:

I —impedir que comerciantes ou distribuidores utilizem
sinais distintivos que lhes sfo préprios, juntamente com a
marca do produto, na sua promogio e comercializagio;

II —impedir que fabricantes de acessérios utilizem a mar-
ca para indicar a destinacgfic do produto, desde que obedecidas
as praticas leais de concorréncia;

1T —impedir a livre circulagio de produto colocado no
mercado por ele mesnio ou por ontrem com seu consenti-
mento; ¢

IV —impedir a citagio da marca em discurso, obra cientf-
fica ou literdria ou qualquer outra publicagio, desde que sem
conotaciio comercial e sem prejuizo para seu cardter distintivo.

CAPITULO V
Da Vigéncia, da Cessio e
Das Anotagdes

SECAO I
Da Vigéncia

Art. 133. O registro da marca vigorard pelo prazo de
10 (dez) anos, contados da data da concessio do registro,
prorrogavel por perfodos iguais e sucessivos.

§ 1* O pedido de prorrogagio deverd ser formulado
durante o iltimo ano de vigéncia do registro, instruido com
o comprovante do pagamento da respectiva retribuigdo,

§ 2¢ Scopedido de prorrogagdo ndo tiver sido efetuado
até o termo final da vigéncia do registro, o titular poderd
fazé-lo nos 6 (scis) meses subseqiientes, mediante o paga-
mento de retribuicio adicional.

§ 3* A prorrogagdo nio serd concedida se ndo atendido
o disposto no art, 128.

SECAQTL
Da Cesséio

Att, 134, Opedido de registro e o registro, cujo conted-
do ¢ indivisfvel, poderfio ser cedidos total ou pat(_:ialmente,
desde que o cessiondrio atenda aos requisitos legais para re-
querer tal registro. .

Art. 135, A cessio deverd compreender todos os regis-
tros ou pedidos, em nome de cedente, de marcas iguais ou
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seme]hahtes,_ relativas a produto ou servigo idéntico, seme-
thante ou afim, sob pena de cancelamento dos registros ou
arquivamento dos pedidos ndo cedidos.

SECAO I
Das AnotagGes

Art. 136. O INPI fard as seguintes anotagdes:

T —da cessédo, fazendo constar a qualificacdo completa
do cessiondrio;

I —de qgualquer limitagio ou 6Gnus que recaia sobre o
pedido ou registro; e

Il — das alteragSes de nome, sede ou enderego do depo-
sitante ou titular.

Art. 137.  As anotacdes produzirdo efeitos em relagio
a terceiros a partir da data de seu requerimento ao INPL

Art, 138. Cabe recurso da decisio que:

I —indeferir anotacio de cessio;

IT — cancelar o registro ou arquivar ¢ pedido, nos termos
do art. 135.

SECAQ IV
Da Licenca de Uso

Art. 139: O titular de registro ou ¢ depositante de pedi-
do de registro poderd celebrar contrato de licenga para uso
da marca, sem prejufzo de seu direjto de exercer conirole
efetivo sobre as especificagdes, natureza e qualidade dos res-
pectivos produtos ou servigos.

. Pardgrafo dinico. O licenciado poderd ser investido pelo
titular de todos os poderes para agir em defesa da marca,
sem prejufzo dos seus préprios direitos.

Art. 140. O contrato de licenga devers ser averbado
no INPI para que produza efeitos em relagfo a terceiros.

§ 1* A averbagfio produzird efeitos em relagfo a texcei-
10s 2 partir da data de seu requerimento ao INPI.

§ 20 Para efeito de validade de prova de uso, o contrato
de licenga nfo precisar4 estar averbado no INPL.

Art. 141, Da decisfic que indeferir a averbagdo do con-
trato de licenga cabe recurso.

CAPITULO VI
Da Perda dos Direitos

Art. 142. O registro da marca extingue-se:

I — pela expiragio do prazo de vigéncia;

I — pela rentincia, que poderd ser total ou parcial em
relag¢fo aos produtos ou servigos assinalados pela marca;

TIT -— pela caducidade; ou”

IV — pela inobservéncia do disposto no art. 215.

Art. 143, Caducard o registro, de oficio ou a requeri-
mento de gualguer pessoa com legftimo interesse se, decor-
ridos mais de 5 (cinco) anos da sua concesséo, na data do
requerimento ou da instauragfio de offcio: |

I—o uso da marca nio tiver sido iniciado no Brasil;
ou

Il — o0 uso da marca tiver sido interrompido por mais
de 5 (cinco) anos consecutivos, ou se, no mesmo prazo, a
marca tiver sido usada com modificagge que implique altera-
gio de seu cardter distintivo original, tal como constante do
certificado de registro.

§ 1° Nio ocorrerd caducidade se o titular justificar o
desuso da marca por razées legftimas.

§ 2¢ Otitular serd intimado para se manifestar no prazo
de 60 (sessenta) dias, cabendo-lhe o 6nus de provar © uso
da marca ou justificar seu desuso por razses lepftimas.

Art, 144, O uso da marca deverd compreender produ-
tos ou servigos constantes do certificado, sob pena de caducar
parcialmente o registro em relagio acs ndo semelhantes ou
afins daqueles para os quais a marca foi comprovadamente
usada.

Art. 145, Néo se conhecerd do requerimento de caduci-
dade se 0 uso da marca tiver sido comprovado ou justificado
seu desuso em processo anterior, requerido hd menos de 5
{cinco) anvs.

Art. 146, Da decisdo que declarar ou denegar a caduci-
dade cabers recurso.

CAPITULO VH
Das Marcas Coletivas e
De Certificagfio

Art. 147. O pedido de registro de marca coletiva con-
terd regulamento de utilizagfo, dispondo sobre condiges e
proibigGes de uso da marca.

Pardprafo dnico. O regulamento de utilizagio, quando
nio acompanhar o pedido, devers ser protocolizado no prazo
de 60 (sessenta} dias do depdsito, sob pena de arquivamento
definitivo do pedido.

Art. 148. O pedido de registro da marca de certificagfio
contera:

I—as caracterfsticas do produto ou servico objeto de
certificagdio; e

11 — as medidas de controle que serfo adotadas pelo titu-
lar.

Pardgrafo tinico. A documentagdio prevista nos incisos
1 e 11 deste artigo, quando néo acompanhar o pedido, deverd
ser protocolizada no prazo de 60 (sessenta) dias, sob pena
de arquivamento definitivo do pedido.

Art. 149, Qualquer alteragiio no regulamento de utili-
zagdo deverd ser comunicada ao INPI, mediante petiio proto-
colizada, contendo todas as condiges alteradas, sob pena
de néo ser considerada.

Art. 150. O uso damarcaindepende de licenga, bastan-
do sua autorizagio no regulamento de utilizagio.

Art. 151. Além das causas de extingfio estabelecidas
no art. 142, o registro da marca coletiva e de certificagiio
extingue-se quando:

I — 2 entidade deixzar de existir; ou

11 —a marca for utilizada em condigfes outras que nido
aquelas previstas no regulamento de utilizagio.

Art. 152, 86 serd admitida a rendncia ao registro de
matca coletiva quando requerida nos termos do contrato social
ou estatuto da prdpria entidade.

Artt. 153, A caducidade do registro serd declarada se
amarea coletiva ndo for usada por mais de uma pessoa autori-
zada, observado, ainda, o disposto nos arts. 143 e 146.

Art. 154. A marca coletiva e a de certificagio que j4
tenham sido usadas ¢ cujos registros tenham sido extintos
ndo poderdo ser registradas em nome de terceiro, antes de
expirado o prazo de 5 (cinco) anos, contados da extingdo
do registro.

CAP{TULO VIIT
Do Depdsito

Art. 155, O pedido deverd referir-se a um nico sinal
distintivo e, nas condigGes estabelecidas pelo INPI, deveré
conter:

¥ - requerimento;

11— etiquetas, quando for o caso; e
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III -~ comprovante do pagamento da retribuigdo relativa
ao depdsito.

Pardgrafo dnico. O requerimento e qualquer documen-
to que o acompanhe deverfo ser apresentados em Yagua por-
tuguesa e, quando houver documento em lingua estrangeira,
sua tradugho simples dever4 ser apresentada no ato do depé-
sito ou dentro dos 60 (sessenta) dias subseqiientes, sob pena
de néo ser considerado o documento.

Art. 156. Apresentado o pedido, serd ele submetido
a cxame formal preliminar e, se devidamente instrufdo, serd
protocolizado, considerada a data de depGsito a da sua apre-
sentacio.

Art. 157. O pedido que ndo atender formalmente ao
disposto no art. 155, mas que contiver dados suficientes relati-
vos ao depositante, sinal marcdrio e classe, poderd ser entre-
gue, mediante recibo datado, ao INPI, que estabelecers as
exigéncias a serem cumpridas pelo depositante, em 5 {cinco)
dias, sob pena de ser considerado inexistente,

Pardgrafo tnico. Cumpridas as exigéncias, o depdsito
serd considerado como efetuado na data da apresentacio do
pedido.

CAPITULO IX
Do Exame

Art. 138. Protocolizado, o pedido sera publicado para
apresentacio de oposigio no prazo de 60 (sessenta) dias.

§ 1* O depositante serd intimado da oposigdo, podendo
se manifestar no prazo de 60 (sessenta) dias.

§ 2» Nio se conhecers da oposigho, nulidade adminis-
trativa ou de agiio de nulidade se, fundamentada no inciso
XXIII do art. 124 ou no art. 126, ndo se comprovar, no prazo
de 60 (sessenta) dias apds a interposigdo, o depésito do pedido
de registro da marca na forma desta lei.

Art. 139. Decorrido o prazo de oposigdo ou, se inter-

posta esta, findo o prazo de manifestagio, serd feito o exame, -

durante o qual poderio ser formuladag exigéncias, que deve-
1o ser respondidas no prazo de 60 (sesserita) dias.

§ 1* Niorespondida a exigéneia, o pedido serd definiti-
vamente arquivado, .-

§ 22 Respondida a exigéncia, ainda que ndo cumprida,
ou tonfestada a sua formulagio, dar-se-4 prossegnimento ao
exame.

Axt. 160. Concluido o exame, serd proferide deciséio,
deferindo ou indeferindo o pedido de registro.

CAPITULO.X
Da Expedicdo do"Certificado
De Registro
Art. 161. O certificado de registro serd concedido de-
pois de deferido o pedido e comprovado o pagamento das
retribuigbes correspondentes.

Art. 162. O pagamento das retribuigGes e respectiva

comprovagio, relativas 3 expedigfo do certificado de registro
e a0 primeiro decénio de sua vigéneia, devero ser efetuados
no prazo de 60 (sessenta) dias contados do deferimento.

Pardgrafo Winico. A retribuigfo prevista neste artigo po-
derd ainda ser paga ¢ comprovada dentro de 30 (trinta) dias
apds o prazo previsto no capuf, independentemente de notifi-
cagho, mediante o pagamento de retribuicio especifica, sob
pena de arguivamento definitive do pedido.

Art. 163. Reputa-se concedido o certificado de registro |

"na data da publicacgo do respectivo ato.

Art. 164. Do certificado deverfio constar a marca, o
ndmero ¢ data do registro, nome, nacionalidade e domieflio
dotitular, os produtos ou servigos, as caracterfsticas do registro
e a prioridade estrangeira.

CAPITULO X1
Da Nulidade do Registro

SECAO I
DisposigGes Gerais

Art. 165. E nulo o registro que for concedido em desa-
cordo com as disposigGes desta lei.

Pardgrafo tnico. A nulidade do registro poders ser total
ou parcial, sendo condigio para a nulidade parcial que a parte
subsistente possa ser considerada registrdvel.

Art, 166. O titular de uma marca registrada em pafs
signatério da Convengso da Unido de Paris para Protegiio
da Propriedade Industrial poders, alternativamente, reivin-
dicar, através de agdo judicial, a adjudicacio do registro, nos
termos previstos no art, 6* septies (1) daquela Convengiio.

Art. 167. A declaragio de nulidade produzird efeito
& partir da data do depdsito do pedido.

SECAQ II
Do Processo Administrativo
De Nulidade

Art. 168. A nulidade do registro serd declarada admi-
nistrativamente quando tiver sido concedida com infringéncia
do disposto nesta lei.

Art. 169, O processo de nulidade poderd ser instaurado
de oficio ou mediante requerimento de quaiquer pessoa com
legftimo inferesse, no prazo de 6 (seis) meses contados da
data da expedigio do certificado de registro,

Art. 170. O titvlar serd intimado para se manifestar
0o prazo de 60 (sessenta) dias,

Art. 171.  Decorrido o prazo fixado no artigo anterior,
mesmo que ndo apresentada a manifestagio, o processo serd
decidido pelo Presidente do INPI; encerrando-se a instdncia
administrativa.

"Art. 172. O processo de nulidade prosseguird ainda que
extinto o registro.

SECAO I
Da Acfio de Nulidade

Art. 173. A agfio de nulidade poder4 ser proposta pelo
INPI ou por qualquer pessoa com legftimo {nteresse,

Pardgrafo ¢nico. O juiz poderd, nos autos da aglio de
nulidade, determinar liminarmente a suspensio dos efeitos
do tegistro e do uso da marca, atendidos os requisitos proces-
suais préprios.

Art, 174. Prescreve em 5 (cinco) anosa aghio para decla-
rar a nulidade do’gegistro, contados da data da sua concessio,

Art. 175. A agfo de nulidade do registro serd ajuizada
no foro da justica federal e o INPI, quando nio for autor,
intervird no feito. . )

§ 1* O prazo para resposta do réu titular do registro
serd de 60 (sessenta) dias. .

§ 2* Transitada em julgado a decisdo da agfio de nulida-
de, o INPI publicar4 anotagdo, para ciéncia de terceiros.

) TITULO 111
.Pas Indicagles Geograficas

Art. 176. Constitui indicagdo geografica a indicaggio de
procedéncia ou a denominagéio de origem.
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Art. 177. Considera-se indicagdo de procedéncia o no-
me geogrifico de pais, cidade, regifio ou localidade de seu
territério, que se tenha tornado conhecido como centro de
extragio, produgfio ou fabricagdo de determinado produto
ou de prestagio de determinado servigo.

Art. 178. Consldera-se denominagio de origem 0 nome
geogrifico de pafs, cidade, regido ou localidade de seu territ6-
1io, que designe produto ou servigo cujas qualidades ou carac-.
terfsticas se devam exclusiva ou essencialmente ac meio geo-
grifico, inclufdos fatores naturais e humanos.

Art. 179. A protegfio estender-se-4 A representagio
gréfica ou figurativa da indicagio geogréfica, bem como &
representagio geogrifica de pafs, cidade, regifio ou localidade
de seu territério cujo nome seja indicacio geogréfica.

Art. 180. Quando o nome geografico se hounver tornado
de uso comum, designando produto ou servigo, nio serd consi-
derado indicagdo geografica.

Art. 181. O nome geogréfico que nfo constitva indica-
¢iio de procedéncia ou denominagfo de origem poderd servit
de elemento caracterfstico de marca para produto ou sexvigo,
desde que ndo induza falsa procedéncia.

Art, 182. O uso da indicagio geogréfica € restyito acs

produtores e prestadores de servigo estabelecidos no local, -

exigindo-se, ainda, em relagio as denominagdes de origem,’
o atendimento de requisitos de qualidade.

Pardgrafo vnico. O INPI estabelecerd as condigoes de
registro das indicagGes geogrificas.

TITULO IV
Dos Crimes Contra a Propriedade
Industrial

CAPITULO I
Dos Crimes Contra as Patentes

Arxt. 183. Comete crime contra patente de invengio on
de modelo de utilidade quem:

1 —fabrica produto que seja objeto de patente de inven-
¢io ou de modelo de utilidade, sem autorizagio do titular;
ou

1l —usa meio ou processo que seja objeto de patente
de invengfio, sem autorizacdo do titular.

Pena — detengdo, de trés meses a um ano, ou multa.

Art. 184. Comete crime contra patente de invengiic ou
de modelo de utilidade quem:

1—exporta, vende, expGe on oferece & venda, tem em
estoque, oculta ou recebe, para wutilizagio com. fins econd-
micos, produto fabricado com violagio de patente de invengio
ou de modelo de utilidade, ou obtido por meic ou processo
patenteado; ou _

II — importa produto que seja objeto de patente de in-
vengio ou de modelo de utilidade ou obtide por meio ou
processo patenteado no Pafs, para os fins previstes no inciso
antetior, ¢ que ndo tenha sido colocado no mereddo externo
diretamente pelo titular da patente ou com seu congentimento.

Pena — detengdo, de um a trés meses, ou multa,

Arf. 185. Fomecer componente de um produto paten-
teado, ou material ou equipamento para realizar um processo
patenteado, desde que 2 aplicagfo final do componente, mate-
tial ou equipamento induza, necessariamente, 2 exploragio
do objeto da patente.

Pena -— detengdo, de um a trés meses, ou multa.

Art. 186. Os crimes deste capftulo caracterizam-se ain-
da que a violagio néo atinja todas as reivindicagSes da patente”

ou se Testrinja 2 utilizagio de meios equivalentes ao objeto
da patente.

CAPITULO U
Dos Crimes Contra os Desenhos
Industriais

Art. 187. TFabricar, sem autorizagéo do titular, produto
que incorpore desenho industrial registrado, ou imitagiio subs-
tancial que possa induzir em erro ou confusio,

Pena — detengio, de trés meses a um ang, ou mukta.

Art. 188. Comete crime contra registro de desenho in-
dustrial, guem: ’

I —exporta, vende, expde ou oferece 4 venda, tem ein
estogque, oculta ou recebe, para utilizacdo com fins econd-
micos, objeto. que incorpore ilicitamente desenho industrial

" registrado, ou imitagdo substancial que possa induzir em erro

ou confusio, ou

il —importa produto que incorpore desenho industrial
registrado no Pafs, ou imitagfo substancial que possa induzix
emn erro ou confusio, para os fins previstos no inciso anterior,
e que ndo tenha sido colocado no mercado externo direta-
mente pelo titular ou com sew consentimento.

Pena — detengdo, de um a trés meses, ou multa,

CAPITULO III-
Dos Crimes Contra as Matcas

Arxt, 189, Comete crime contraregistto de marcaquem:

Y —reproduz, sem autorizagdo do titular, no todo ou
em parte, marca registrada, ou imita-a de modo que possa
induzir confusio; ou

I — altera marca registrada de outrem j4 aposta em pro-
duto colocade no mercado.

Pena — detencdo, de trés meses a um ano, ou multa.

Art. 190. Comete crime contra registro de marca quem
importa, exporta, vende, oferece ou expde i venda, oculta
ou tem em estoque:

a) produto assinalado com marea reproduzida ou imita-
da, de outrem, no todo ou em parte; ou

b) produto de sua indistria ou comércio, contido em
~vasilhame, recipiente on embalagem que contenha marca legf-
tima de ouirem.

Pena — detengio, de um a trés meses, ou multa,

CAPITULO IV
Des Crimes Cometidos Por Meio
De Marca, Titulo de Estabelecimento
E Sinal de Propaganda

Art. 191. Reproduzir ou imitar, de modo que possa
induzir em etro ou confusdo, armas, brasdes ou distintivos
oficjais nacionais, estrangeiros ou internacionais, sem a neces-
sdria autprizagiio, no todo ou em parte, em marca, tiulo
de estabelecimento, nome comercial, insfgnia ou sinal de pro-
paganda, ou usar essas reprodugdes ou imitaghes com fins
econdmicos.

Pena -— detengiio, de um a trés meses, ou multa.

Pardgrafo tinico. Incorre na mesma pena quem vende

ou expde ou oferece & venda produtos assinalados com essas
marcas.

CAPITULOV
Dos Crimes Contra Indicagbes Geograficas :
E Demais Indicagdes
Art. 182, Fabricar, importar, exportar, vender, expor
ou oferecer 4 venda ou ter em estoque produto que apresente
falsa indicag@io geogréfica.
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Pena — detengio, de um a trés meses, ou multa.

Art. 193. Usar, em produto, recipiente, invélucro, cin-
ta, rétulo, fatura, circular, cartaz ou em outro meio de divul-
gacdo ou propaganda, termos retificativos, tais como “tipo”,
“espécie”, “género”, “sistema”, **semelhante”, *sucedineo”,
“idéntico”, ou equivalente, ndo ressalvando a verdadeira pro-
cedéncia do produto.

Pena — detengio, de um a trés meses, ou multa.

Art. 194. Usar marca, nome comercial, titulo de esta-
belecimento, insfgnia, expressiio ou sinal de propaganda ou
gualquer outra forma que indique procedéncia que ndo a ver-
dadeira, ou vender ou expor a venda produto com esses sinais.

Pena — detengio, de um a trés meses, ou muita.

CAPITULO VI
Dos Crimes de Concorréncia Desleal

Art. 195. Comete crime de concorréncia desleal quem:

1 — publica, por qualquer meio, falsa afirmagcéio, em de-
trimento de concorrente, com o fim de obter vantagem;

II — presta ou divalga, acerca de concorrente, falsa infor-
magio, com o fim de obter vantagem;

111 —emprega meio fraudulento, para desviar, em pro-
veito préprio ou alheio, clientela de outrem;

IV —usa expressdo ou sinal de propaganda alheio, ou

osimita, de modo a criar confusfio entre 05 produtos ou estabe- |

lecimentos;

V — usa, indevidamente, nome comercial, tftulo de esta-
belecimento ou insfgnia alheios ou vende, expde ou oferece
a venda ou tem em estoque produto com essas referéncias;

VI —substitui, pelo seu préprio nome ou razio social,
em produto de outrem, o nome ou razio social deste, sem
0 seu consentimento;

VII — atribui-se, como meijo de propaganda, recompensa

ou distingo que nfo obteve;

VIII — vende ou expée oun oferece i venda, em recipiente
ou invSlucro de outrem, produto adulterado ou falsificado,
ou dele se utiliza para negociar com produto da mesma esps-
cie, embora ndo adulterado ou falsificado, se o fato nio cons-
titui crime mais grave;

IX —d4 ou promete dinheiro ou outra utilidade a empre-
gado de concorrente, para que o empregado, faltando ao dever
do emprego, lhe proporcione vantagem;

X —recebe dinheiro ou. outra utilidade, ou aceita pro- .

messa de paga ou recompensa, para, faltando ao dever de
empregado, proporcionar vantagem a concorrehnte do empre-
gador;

XI — divulga, explora ou utiliza-se, sem autorizagdo, de
conhecimentos, informacdes ou dados confidenciais, utilizs-
veis na inddstria, comércio ou prestagdo de servigos, excluidos
aqueles que sejam de conhecimento ptblico ou que sejam
evidentes para um técnico no assunto, a que teve acesso mne-
diante relagio contratual ou empregaticia, mesmo apds o tér-
mino do contrato;

XII — divulga, explora ou utiliza-se, sem autorizacfo, de
conhecimentos ou informagtes a que se refere o inciso ante-

- tior, obfidos por meios ilicitos ou a que teve acesso mediante
fraude; ou )

XIII — vende, exple ou oferece 4 venda produto, decla-
rando ser objeto de patente depositada, ou concedida, ou
de desenho industrial registrado, que nfio o seja, ou mencio-
n8-0, em andincio ou'papel comercial, como depositado ou
patenteado, ou regisirado, sem o ser.

Pena — defengdo, de trés meses a um ano, ou multa,

-Pardgrafo tnico. Inclui-se nas hipSteses a que se refe-
rem os incisos XI e XII deste artigo o empregador, sdcio
ou administrador da empresa, que incorrer nas tipificagGes
estabelecidas nos mencionados dispositivos.

CAPITULO V
Das DisposigGes Gerais

Art. 196. Aspenas de detengfo previstas nos Capitulos
I, I1 & TII deste titulo serfio aumentadas de um tergo 4 metade
€ '
I—o agente & ou foi representante, mandatdrio, pre-
posto, sécio ou empregado do titular da patente ou do registro,
ou, ainda, do seu licenciado; ou

IT —a marca alterada, reproduzida ou imitada for de
alto renome, notoriamente conhecida, de certificacfo ou cole-
tiva.

Art. 197,  Asmultas previstas neste ttulo serdo fixadas,
no minimo, em Cr$100.000.000,00 {cem milhdes de cruzeiros)
e, no méximo, em: Cr$1.000.000.000,00 (vm bilhdo de cru-
zeiros).

§ 1* A partir da publicagio desta lei, as multas serdo
atualizadas no primeirc dia itil de cada més, pelo mesmo
critério de atualizaciio dos débitos fiscais da Uni&o.

§ 2* A multa poderéd ser aumentada ou reduzida, em
até dez vezes, em face das condigfes pessoais do agente e
da magnitude da vantagem auferida, independentemente da
norma do art. 196 desta lei.

Art. 198. Poderdo ser apreendidos, de offcic ou a re-
querimento do interessado, pelas autoridades alfandegdrias,
10 ato de conferéncia, os produtos assinalados com marcas
falsificadas, alteradas ou imitadas ou que apresentem falsa
indicagdo de procedéncia.

Art. 199. Nos crimes previstos neste titulo somente se
procede mediante queixa, salvo quanto ao crime do art, 191,
em gque a agio pehal serd piiblica.

Art. 200. A agfo penal e as%iligéncias preliminares
de busca e apreenséio, nos crimes contra a propriedéde indus-
trial, regulam-se pelo disposto no Cédigo de Processo Penal,
com as modificagdes constantes dos artigos deste capftulo.

Art, 201.. Na diligéncia de busca e apreensio, em critne
contra patente que tenha por objeto a invencio de processo,
o oficial do juizo serd acompanhado por perito, que verificar4,
preliminarmente, a existéneia do ilfcite, podendo o juiz orde-
nar a apreensdo de produtos obtidos pelo contrafator com
o emprego do processo patenteado.

Art..202. Alm das diligéncias preliminares de busca
¢ apreenséo, o interessado poderd requerer;

Y —apreensfio de marca falsificada, alterada ou imitada
onde for prepatada ou onde quer que seja encontrada, antes
de utilizada para fins criminosos; on

H — destruigio de marca falsificada nos volumes ou pro-
dutos que a contiverem, antes.de serem distribufdos, ainda
que fiquem destrufdos os envoltérios ou ¢s proprios produtos.

Art. 203. Tratando-se de estabelecimentos industriais
ou comerciais legalmente organizados ¢ que estejam funcio-
nando publicamente,.as diligéncias preliminares se limitardo
i vistoria e apreensdo dos produtos, guando ordenadas pelo
juiz, ndo podendo ser paralisada a sua atividade Heitamente
exercida. : -

Art. 204, Realizada a diligéncia de busca e apreensfo,
responderd por perdas e danos a parte que a tiver requerido
de md-fé, por espfrito-de emulagio, mero capricho ou erro
grosseiro.”. - :
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Art. 205. Poder4 constituir matéria de defesa na ‘agfio
penal a alegacio de nulidade da patente ou registro em que
a ag#o se fundar. A absolvigio do réu, entretanto, nfo impot-
tard a nulidade da patente ou do registro, que s6 poders
ger demandada pela agfio competente.

Art. 206. Independemtemente da agdo criminal, o pre-
judicado poder4 intentar as agOes civeis que considerar cabi-
veis na forma do Cdédigo de Processo Civil.

Art. 207. Fica ressalvado ao prejudicado o direito de

haver perdas ¢ danos em ressarcimento de prejufzos causados -

por atos de violagio de direitos de propriedade industrial
€ atos de concorréncia desleal ndo previstos nesta lei, tenden-
tes a prejudicar a reputagfo ou os negéeios alheios, a criar
confusdo entre estabelecimentos comerciais, industriais ou
prestadores de servigo, ou entre os produtos e servigos postos
no comércio.

§ 1* Poderd o juiz, nos autos da propria agio, para .
evitar dano irrepardvel ou de diffcil reparagio, determinar

liminarmente a sustagdo da violagfio ou de ato que a enseje,
antes da citagfio do réu, mediante, caso julgue necessdrio,
caugiio em dinheiro ou garantia fidejusséria.

§ 2 Nos casos de reprodugo ou de imitagio flagrante
de marca registrada, o juiz poderd determinar a apreensdo
de todas as mercadorias, produtos, objetos, embalagens, eti-
quetas ¢ outros que contenham a marea falsificada ou imitada.

Art. 208.  Os lucros cessantes serdo determinados pelo
ctitério mais favordvel ao prejudicado, dentre os seguintes:

T ---o0s beneficios que o prejudicado teria avferido se a
viclagdo ndo tivesse ocorrido; ou

1] — oz beneficios que foram auferidos pelo autor da vio-
lagdo do direito; ou

ill -—a remuneracfio que o autor da violagio teria pago
ao titular do direito violado pela concessdo de uma licenca
que lhe permitisse legalmente explorar o bem.

TITULO VI
Da Transferéncia de Tecnologia
E da Franquia

Art. 209. O INPI fard o registro dos contratos que im-
pliquem transferéncia de tecnologia, contratos de franquia
¢ similares para produzirem efeitos em relagfio a terceiros.

§ 1* A decisfio relativa aos pedidos de registro de con-
tratos de que trata o caput sers proferida no prazo de 30
{trinta) dias, contados da data do pedido de registro.

§ 2¢O Poder Executivo poderd definir, através de de-
creto, os contratos de transferéncia de teenologia que ficardo
sujeitos a averbagdo junto ao INPL

TITULO VII
Das Disposigies Gerais

CAPITULO |
Dos Recursos

Art. 210. Salvo expressa disposigio em contrdrio, das
decisGes de que trata esta lei cabe recurso, que serd interposto
no prazo de 60 (sessenita) dias.

§ 1° Os recursos serdo recebidos nos efeitos suspensivo
¢ devolutivo pleno, aplicando-se todos os dispositivos perti-
nentes ao exame de primeira instdncia, no que couber.

§ 2» Naio cabe recurso da decisio que determinar o ar-
quivamento definitivo de pedido de patente ou de registro
¢ da que deferir pedido de patente, de certificado de adigdo
ot de registro de marca.

§ 3¢ Osrecursos serdo decididos pelo Presidente do IN-
P1, encerrando-se a instdncia administrativa.

Art. 211. Osinteressados serdo intimados para, no pra-
2o de 60 (sessenta) dias, oferecerem contra-razdes ao recurso.

Art. 212. Para fins de complementagdo das razdes ofe-
recidas a titulo de recurso, o INPI poder4 formular exigéneias
que deverdo ser cumpridas no prazo de 60 (sessenta) dias.

Pardgrafo tinico. Decorrido o prazo do caput, sers deci-
dido o recurso.

Art. 213. A decisdo do recurso ¢ final e irrecarrivel
na esfera administrativa,

CAPITULO IT
Dos Atos das Partes

Art. 214. Os atos previstos nesta lei serfio praticados
pelas partes ou por seus procuradores, devidamente quali-
ficados.

§ 1* O instrumento de procuragho, no original, traslado
ou fotocSpia autenticada, deverd ser em lingua portuguesa,
dispensados a legalizagfio consular ¢ o reconhecimento de
firma.

§ 2* A procuragdo deverd ser apresentada em até 60
(sessenta) dias contados da prética do primeiro ato da parte
no processo, independente de notificagio ou exigéncia, sob
pena de arquivamento, sendo definitivo o arquivamento do
pedido de patente, do pedido de registro de desenho industrial
e de registro de marca.

Art. 215. A pessoa domiciliada no exterior devers
constituir e manter procurador devidamente qualificado e do-
miciliado no Pafs, com poderes para representd-la adminis-
trativa e judicialmente, inclusive para receber citagdes.

Art. 216. Nio se conhecers da petigdo:

T — se apresentada fora do prazo legal; on

II —se desacompanhada do comprovante da respectiva
retribuigdo no valor vigente 4 data de sua apresentagio.

Art. 217. Nio serdo conhecidos a petigho, a oposigio
¢ o recurso, quando:

a) apresentados fora do prazo previsto nesta lei;

b} ndo contiverem fundamentagfo legal; ou

¢) desacompanhados do comprovante do pagamento da
retribuigdo correspondente.,

Art, 218. O INPIaproveitard os atos da partes, sempre
que possivel, fazendo as exigéneias cabfveis.

CAPITULO IIT
Dos Prazos

Art. 219. Os prazos estabelecidos nesta lei sfo conti-
mos, extinguindo-se antomaticamente o direito de praticar
0 ato, apds seu decurso, salvo se a parte provar que nio
o realizou por justa causa.

§ 1* Reputa-se justa causa o evento imprevisto, alheio
4 vontade da parte e que a impediu de praticar o ato,

§ 22 Reconhecida justa causa, a parte praticard o ato
no prazo que The for concedido pelo INPI.

Art. 220. No computo dos prazos, exclui-se o dia do
comego ¢ inclui-se o do vencimento. L

Art. 221. Osprazos somente comecam a corTer a partic
do primeiro dia 1til ap6s a intimagfo, que ser4 feita mediante
publicagio no drgfo oficial do INPI.

Art. 222. N#o havendo expressa estipulagfo nesta lei,
0 prazo para a prética do ato serd de 60 (sessenta) dias.
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CAPITULO IV
Da Prescrigho

Ast. 223, Prescreve em 5 (cinco) anos # agdo para repa-
ragdo de dano causado ao direito de propriedade industrial.

CAPITULO V
Dos Atos do INPI

Art. 224, Os atos do INPI nos processos administra-
tivos referentes A propriedade industrial s6 produzem efeitos
a partir da sua publica¢do no respectivo drgdo oficial, réssal-
vados:

I—o0s que expressamente independerem de notificagio
ou publicagio por forga do disposto nesta lei;

IT — o3 despachos interlocutérios, quando feita notifica-
¢ao por via postal ou por ciéncia dada ao intetessado no
processo; e

III —os pareceres & despachos internos que nio neces-
sitem ser do conhecimento das partes,

CAPITULO VI
Das Classificagdes

Axt. 225, AsclassificagGes relativas 4s matérias dos Tf-
tulos I, IT e 111 desta lef serfio estabelecidas pelo INPI, quando
nfo fixadas em tratado ou acordo internacional em vigor no
Brasil.

CAPITULO VII
Da Retribuigéo

Art. 226. Para osservigos previstos nesta lei serd cobra-
da retribuig@o, cujo valor e processo de recolhimento serfo
estabelecidos por ato do Ministro de Bstado a que estiver
vinculado o INPI.

TITULO VIl
Das DispasigGes Transitdrias
e Finais

Art. 227,  Aos pedidos em andamento serfo aplicadas
as disposigGes desta lei, exceto quanto 4 patenteabilidade das
matérias previstas nos arts. 228 e 229, que serdo regidas segun-
do o disposto no art. 9¢ da Lei o¢ 5.772, de 21 de dezembzo
de 1971.

Art. 228. - Poderd ser depositado pedido de patente rela-
tivo 4s matérias de que tratam as aifneas b ¢ ¢ do art. %
da Lei n° 5.772, de 21 de dezembro de 1971, por quem tenha
protegfo garantida em fratado ou convengdo em vigor no
Brasil, ficando assegurada a data do primeiro depésito no
exterior, desde que ndo tenha sido concedida a patente no
pafs de origem, que seu objeto ndo tenha sido colocado em
qualquer mercado, por iniciativa direta do titular da patente
ou por terceiro com sen consentimento, nem tenham sido
realizados, por tefceiros, no Pais, sérios e efetivos preparativos
para a exploragdo do objeto da patente.

§ 1° O depdsito deverd ser feito dentro do prazo de
1 (um) ano contado da publicagio desta lei, e deverd indicar
a data do primeiro depésito no exterior,

§ 2¢ O pedido de patente depositado com base neste
artigo serd automaticamente publicado, sendo facultado a
qualquer interessado mahifestar-se, no prazo de 90 (noventa)
dias quanto ao atendimento do disposto no eapuf deste artigo.

§ 3 Respeitados os arts. 10 e 18 desta lei, e uma vez
atendidas as condigSes estabelecidas neste artigo e compro-
vada a concessdio da patente no pafs onde foi depositado o

primeiro pedido, serd concedida a patente no Brasil, tal como
concedida no pafs de origem.

§ 4* Fica assegurado & patente concedida com base nes-
te artigo o prazo remanescente de prote¢éio no pafs onde
foi depositado o primeiro pedido, contado da data do depésito
no Brasit e limitado ao prazo previsto no art. 40, ndo se
aplicando o disposto no seu pardgrafa iinico.

$ 5° O depositante que tiver pedido de patente em anda-
mento, relativo as matérias de que tratam as alineas be ¢
do art. 9 da Lei 07 5.772, de 21 de dezembro de 1971, poder4 |
apresentar novo pedido, no prazo e condigbes estabelecidos
neste artigo, juntando prova de desisténcia do pedido em
andamento.

§ 60 Aplicam-se as disposigSes desta lei, no que couber,
ao pedido depositado e 4 patente concedida com base neste
artigo.

Art, 229. Poderd ser depositado pedido de patente rela-
tivo as matérias de que trata o artigo anterior, por nacional
ou pessoa domiciliada no Pafs, ficando assegurada a data de
divalgagio do invento, desde que seu objeto ndo tenha sido-
colocado em qualque mercado, por iniciativa direta do titular
da patente ou por terceiro com seu consentimento, nem te-
nham sido realizados, por tercefros, no Pafs, sérios e efetivos
preparativos para a exploragio do objeto da patente.

§ 1° O depdsito deverd ser feito dentro do prazo de
1 (um} ano contado da publicagdo desta lei.

§ 2¢ O pedido de patente depositado com base neste
artigo serd processado nos termos desta lei.

§ 3* Fica assegurado 4 patente concedida com base nes-
te artigo o prazo remanescente de protecio de 20 (vinte)
anos contados da data da divulgagio do invento, a partir do
depdsito no Brasil.

§ 4 O depositante que tiver pedido de patente em
andamento, relativo &s matérias de que trata o caput do artigo
amterior, poder4 apresentar novo pedido, no prazo e condigies
estabelecidos neste artigo, juntando prova de desisténcia do
pedido em andamento.

Art. 230. Os pedidos de registro de exprestio e sinal
de propaganda e de declaragdo de notoriedade serio definiti-
vamente arquivados e os Tegistros e declaragio permanecerio
em vigor pela prazo de vigéncia restante, ndo podendo ser
prorrogados.

Art. 231. TFica assegurada ao depositante a garantia de
prioridade de que trata o art. 7* da Lei n* 5.772, de 21 de
dezembro de 1971, até o término do prazo em curso.

Art. 232. E assegurado o prazo em curso concedido
na vigéncia da Lei 0° 5.772, de 21 de dezembro de 1971.

Art. 233. O pedido de patente de modelo ou de dese-
nho industrial depositado na vigéneia da Lei n¢ 5.772, de 21
de dezembro de 1971, serd automaticamente denominado pe-
dido de repistro de desenho industrial, considerando-se, para
todos os efeitos legais, a publicacfio j4 feita.

Pardgrafo tnico. Nos pedidos adaptados serdo conside-
rados os pagamentos para efeito de cdleulo de retribuigio
qiinqiienal devida.

Art, 234. Aos pedidos de patente de modelo ou de de-
senho industrial que tiverem sido objeto de exame na forma
da Lei 0° 5.772, de 21 de dezembro de 1971, ndo se aplicard
o disposto no art. 111.

Art. 235. Os recursos interpostos na vigéncia da Lei
n* 5.772, de 21 de dezembro de 1971, serio decididos na
forma nela prevista.
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Art, 236. Fica o Poder Executivo autorizado a promo-
ver as necessdrias transformacSes no INPI, para assegurar
3 Autarquia autonomia financeira ¢ administrativa, podendo
esta:

T — contratar pessoal técnico e administrativo mediante
concurso piblico;

11 — fixar tabela de saldrios para os sews funciondrios,
sujeita A aprovagio do Ministrério a que estiver vinculado
o INPI; e .

11 — dispor sobre a estrutura bésica e regimento interno,
que serdio aprovados pelo Ministério a que estiver vinculado
o INPL

Pardgrafo tinico. As despesas resultantes da aplicacio
deste artigo correrdio por conta de recursos proprios do INPI.

Art, 237. O art, 2¢ da Lei n° 5.648, de 11 de dezembro
de 1970, passa a gerir a seguinte redagho:

“Art. 2¢O INPI tem por finalidade principal
executar, 1o dmbito nacional, as normas que regulam
a propriedade industrial, tendo em vista a sua fungio
social, econdmica, jurfdica ¢ técnica, bem como pro-
nunciar-se quanto & conveniéncia de assinatura, ratifi-
cacgio ¢ denincia de convengdes, tratados, convénios
e acordos sobre propriedade industrial.”

Art. 238, Fica o Poder Judicidrio autorizado a criar juf-
.zos especiais para dirimir questSes relativas & propricdade
intelectnal. '

Art. 239. O Poder Executivo submeterd ac Congresso
Nacional projeto de lei destinado a promover, sempre que
pecessdrio, a harmonizagao desta lei com 2 politica para pro-
priedade industrial adotada pelos demais pafses integrantes
do Mercosul.

Art. 240, Esta lei entra em vigor na data de sua publi-
cagio quanto #s matérias disciplinadas no arts, 228 e 229,
e 1 (um) ano apds sua publicagio quanto aos demais artigos.

Art. 241. Revogam-se a Lei n? 5.772, de 21 de dezem-
bro de 1971, a Lei n? 6.348, de 7 de julho de 1976, os arts.
187 a 196 do Decreto-Lei n® 2.348, de 7 de dezembro de
1940, os arts. 169 a 189 do Decreto-Lei ¢ 7.903, de 27 de
agosto de 1945, o pardgrafo nico do art. 20 da Lei ne 6,360,
de 23 de setembro de 1976 e as demais disposi¢bes em con-
trério.

Sala das Sessdes, 2 de junho de 1993. — Ney ‘Lopes,
Relator. .

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Os Senho-
res que a aprovam gueiram permanecer como estio. (Pausa.)

Aprovada '

Vai ao Senado Federal.

O SR. PRESIDENTE (Inccéncio Oliveira) — Antes de
passar a0 préximo item, a Presidéncia deseja congratular-se
com o ilustre Deputado Ney Lopes, Relator.da matéria, pelo
extraordindrio trabalho de conciliagio e pelo conhecimento
da matéria; com os Srs. Lideres por terem possibilitado o
acordo; e com o Plendrio por ter sido sensivel & votagéc da
matéria, uma das mais importantes jd votadas nesta Sessfo
Legislativa.

Portanto, a Cmara dos Deputados estd de parabéns pela
votagio de projeto de tamanha importéncia para a vida do
nosso Pais, :

Muito obrigado aos Sts. Deputados.

O Sr. Lufs Eduardo — Sr. Presidente, pego a palavra
pela ordem. '

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. LUIS EDUARDO (Bloco Parlamentar — BA. Sem
revisio do orador.) — Sr. Presidente, no momento em que
encerramos a votacio da Lei dePropriedade Intelectual, em
nome do seu partido quero congratular-me com 0 nobre Depu-
tado Ney Lopes, por seu trabalho, por sua capacidade de
articulagiio, por sua competéncia e por seu talento. (Palmas.)

Ao tempo em que, mais uma vez, insisto em deixar regis-
trado que esse ndo & o projeto de meus sonhos. Espero que
o Senado da Republica possa aperfeigod-lo, 2 fim de que
tenhamos uma verdadeira Lei de Propriedade Intelectual.

Era o que tinha a dizer.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) ~— A Presi-
déncia informa que o painel foi reaberto para agueles que
queiram registrar suas presengas.

O Sr. José Serra — Sr. Presidente, pego a palavra pela
ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra.

O SR. JOSE SERRA (PSDB — SP. Sem reviséo do ora-
dor.) — St. Presidente, estou aqui para me congratular com
a CAmara dos Deputados pela aprovagio de uma Lei de Pro-
priedade Industrial em nosso Pafs.

0 SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Muito obri-
gado. .

O SR. JOSE. SERRA — Trata-se de uma lei abrangente,
que atualiza o Brasil em muitos aspectos. Mio ¢ a lei que
cada um de n6s queria, porque ¢ fruto de acordo. H4 aspectos
que eu teria preferido que fossem methor ajustados ao padrﬁ_o
internacional, ao que, ex geral, tende a prevalecer nos demais
pafscs. Mas inegavelmente a lei representa um bom avango.
Esperamos que o Senado Federal possa examind-la com a
celeridade que merece.

Querd deixar registrado nosso cumprimento a0 Deputac::lo
‘Ney Lopes, que, sem abdicar de suas posigSes e de suas convic-
gbes, foi o Relator que soube explicar, trabalhar, perseverar
e procurar uma safda de entendimento para a questio. Deixo,
portanto, meus parabéns ao Deputado Ney Lopes, que merece
o reconhecimento desta Casa por seu trabatho.

Era o que tinha a dizer.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Por uma
questdo de justiga, a Presidéncia réssalta também o trabalho
do nobre Deputado Nelson Proenga, um baluarte para que
pudéssemos conduzir os entendimentos nesta tarde, ¢ 0 empe-
nho dos Srs. Lideres, que possibilitaram a votagio de tfo
importante matéria.

O Sr. Lufs Eduardo — Sr. Presidente, pego a palavra
para uma questio de ordem.

O SR, PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) —— Tem V.
Ex! a palavra.

O SR. LUIS EDUARDOQ (Bloco Parlamentar — BA. Sem
revisio do orador.) — Sr. Presidente, trata-se de uma lei
complementar, do projeto que cria o Imposto Provisério sobre
Movimentagdo Financeira. Uma lei complementar necessita,
para sua aprovagiio, de maioria absoluta. Consulto a Mesa
sobre o quorum necessirio para a votagio dessa lei nas Comis-
s6es Técnicas: se maioria simples ou quorum qualificado. 'Ira-
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tando-se de lei complementar, também € necessdrio maioria
absoluta nas Comissdes Técnicas? Adianto que na Comissdo
de Justiga se costuma votar lei complementar com a maioria
absoluta de seus membros. Gostaria de saber se as demais
Comissées Técnicas devem proceder da mesma maneira.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — A Presi-
déncia, em atencio 4 questdo formulada pelo nobre Lider
Lufs Eduardo, informa que nas ComissGes Técnicas a votagio
de projeto de lei complementar necessita de maioria simples,
porque ndo se vota a matéria, mas o parccer do Relator.
No plendrio, precisamos de maioria absoluta, de 252 votos,
e ja existe jurisprudéncia firmada sobre o assunto.

O 8r. Aldo Rebelo — Sr. Presidente, pego a palavra pela
ordem.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Tem V.
Ex* a palavra. '

O SR. ALDO REBELO (PC do B — SP. Sem revisio
do orador.) — St. Presidente, em relacio & votagao anterior,
quero deixar tegistrada a nossa homenagem — e creio que
também de V. Ex’ e desta Casa — a todas as entidades presen-
tes no Férum pela Liberdade do Uso do Coshecimento. Elas
participaram desse debate e dessa batatha e deram a contri-
bui¢do da sociedade brasileira para que a lei aqui votada nao
atendesse pura e simplesmente as exigéncias dos laboratérios
estrangeiros ¢ do Governo dos Estados Unidos. O pouco que
se conseguiu, Sr. Presidente, foi fruto do esforco desta Casa
e principalmente dessas entidades, que tio bem representaram.
a saciedade brasileira na defesa da soberania do nosso Pais
¢ dos interesses do nosso povo.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Muito obri-
gado a V. Ex?

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — H4 sobre
a mesa ¢ vai 4 publicagdo a seguinte:

Declaragio de Voto

Declaro que meu voto ao Projeto de Lei n? 824/91, (Pro-
priedade Tndustrial) foi ndo.

Sala das Sessdes, 2 de junho de 1993, — Deputada Raquel
Céndido.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) —

—6—

PROJETO DE DECRETO LEGISEATIVO N¢ 226-A, DE
1992 '
(Da Comissdo de RelagGes Exteriores)

Discussio, em tumo tnico, do Projeto de Decreto
Legislativo n* 226, de 1992, que aprova o texto do
Tratado sobre Transferéncia de Presos, celebrado entre
o Governo da Repiiblica Federativa do Brasil e 0 Go-
verno do Canadi, em Brasflia, em 15 de julho de 1992;
tendo parecer da Comissdo de Constituigho e Justiga
¢ de Redagio, pela constitucionalidade, juridicidade,
técnica legislativa e, no mérito, pela aprovagio (Rela-
tor: Sr. José Luiz Clerot).

O SR. PRESIDENTE {Inocéncio Oliveira) — Néo haven-
do oradores inscritos, declaro encerrada a discusso.
Vai-se passar 4 votacdo da matéria.

O SR, PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Como vota
o PSDB?

O SR. JOSE ABRAO (PSDB — SP. Sem reviséo do ora-
dor.) ~— O PSDB acompanha as Comissdes, Sr. Presidente,
pela aprovagtio. O PSDB vota “sim”.

O SR. PRESIDENTE {Inocéncio Oliveira) — Vou subme-
ter a votos o Projeto de Decreto Legislativo n® 226, de 1992,

O Congresso Nacional decreta:

Art. 1 E aprovado o texto do Tratado sobre Transfe-
réncia de Presos, celebrado entre o Governo da Reptiblica
Federativa do Brasil ¢ o Governo do Canadd, em Brasilia,
em 15 de jutho de 1992..

Pardgrafo dnico. Sdo sujeitos & apreciagio do Congres-
s0 Nacional quaisquer atos que impliquem modificagdo deste
Tratado, bem como quaisquer ajustes complementares gue,’
nos termos do artigo 48, inciso I, da Constituigio Federal,
acarretem encargos ou COMPromissos gravpsos ao patriménio
nacional.

Art. 2¢ Este Decreto Legislativo entra em vigor na data
de sua publicagio.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Os Senho-
1e5 que o aprovam queiram permanecer como estio. (Pausa.)
Aprovado.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — H4 sobre
a mesa € vou sitbmeter a votos a seguinte Redagao Final:

PROJEYTO DE DECRETO LEGISLATIVO
N¢ 226-B, DE 1592
Redagéo Final

Aprova o texto do Tratado sobre Transferéncia de
Presos, celebrado entre o Governo da Repiiblica Federa-
tiva do Brasil ¢ o Governo do Canadd, em Brasili,
em 15 de julho de 1992,

O Congresso Nacional decreta:

Art. 19 Fica aprovado o texto do Tratado sobre Transfe-
réncia de Presos, celebrade entre o Governo da Repiiblica
Federativa do Brasil ¢ o Governo do Canad4, em Brasflia,
em 15 de jutho de 1992,

Pardgrafo dnico. Ficam sujeitos 4 apreciagio do Con-
gresso Nacional quaisquer atos que impliguem modificagdo
deste Tratado, bem como quaisquer ajustes complementares
que, nos termos do inciso I do art. 49 da Constituigio Federal,
acatretenm encargos On compromissos gravosos ao patriménio
nacional, )

Art. 2» Este decreto legislativo enira em vigor na data
de sua publicagio.

" Sala das Sessdes, 2 de junho de 1993. — Nilson Gibson,
Relator.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) — Os Senho-
Tes que a aprovam queiram permanecer como estdo. (Pausa.}

Aprovada.

Vai ao Senado Federal.

O SR. PRESIDENTE (Inocéncio Oliveira) —
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