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COORDENACAO-GERAL JURIDICA DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL
RUA MAYRINK VEIGA, 9 - CENTRO - RJ - CEP: 20090-910

PARECER n. 00017/2024/CGPI/PFE-INPI/PGF/AGU

NUP: 52402.007844/2024-38
INTERESSADOS: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL - INPI
ASSUNTOS: PROPRIEDADE INTELECTUAL / INDUSTRIAL

EMENTA:

1. Andlise de propostas de alteracido da LPI.

2. Novo Marco Legal das Indicacdes Geograficas.

3. No mérito, em geral, posicdo da drea técnica pela aprovagdo, com algumas ressalvas.
4. Projeto de Lei cumpre com os requisitos formais de alteracdo da atual LPI.

5. Ressalvas formais de ordem l6gica, legal e constitucional.

I. Relatorio.

1. Trata-se de consulta encaminhada pela Presidéncia do INPI, referente a Proposicdo Legislativa que altera
os artigos 176 a 182 e 241 da Lei n° 9.279, de 14 de maio de 1996.

2. Instrui os autos a Nota Técnica/SEI n° 2/2024/ INPI /DITEC-X /CGMID /DIRMA /PR, na qual a érea
técnica se posiciona pela aprovagdo da medida legislativa porque significa o aprimoramento do marco legal de IG, na
medida em que o aproxima de legislacdes de paises estrangeiros com tradi¢do e experiéncia na protecido de Indicacdes
Geogrificas.

3. E o relatério.
I1. Analise.
4. Passa-se a anélise das proposicdes de alteracdo da Lei n°. 9.279/96, a proposta de aprimoramento do

marco legal das Indica¢cdes Geogréficas.

5. Na Nota Técnica/SEI n° 2/2024/ INPI /DITEC-X /CGMID /DIRMA /PR, a Dirma apresentou as seguintes
consideragdes em relacdo mérito da proposta:

O caput do art. 176 do projeto de lei estabelece o objetivo das indicagdes
geograficas e das denominagdes de origem. O Grupo Técnico elaborou essa previsdo
visando a remediar a incompletude da institucionalidade das IGs no Brasil, no tocante ao
estabelecimento de um regime de qualidade com vistas a efetiva prote¢do contra fraudes
relacionadas a esse ativo de PI. Contudo, € claro que a LPI néo indica expressamente os
objetivos dos outros ativos regulamentados em seu texto, a saber, as patentes, as marcas e

https://supersapiens.agu.gov.br/apps/processo/40799499/visualizar/2506935321-1577792029 1/8



08/05/2025, 20:27

SAPIENS
os desenhos industriais, o que gera discrepancia e falta de harmonia na previsdo dos
ativos, apesar das especificidades de cada um.

A redagdo do § 1° do art. 176 do projeto indica que as indicacdes
geograficas e as denominacdes de origem sdo instrumentos de desenvolvimento social e
econdmico que compdem um sistema de garantia de qualidade, baseada na tipicidade
vinculada a origem geogréfica. Conceituar expressamente 0s ativos como instrumentos de
desenvolvimento social e econdmico parece impreciso, afastando-se da técnica legislativa
dos conceitos de patentes, marcas e desenhos industriais da LPI. Ademais, parece um
tanto categorico dispor numa lei que as indicacdes geogréficas e as denominacdes de
origem sao instrumentos de desenvolvimento social e econdmico; na realidade, podem
ser (por ndo haver uma relacdo de causa e efeito, necessariamente, apds a concessdao do
registro); ha multiplas varidveis que condicionam o "sucesso" desse ativo de propriedade
industrial, motivo pelo qual seria recomendado um ajuste semantico no dispositivo legal.
Assim, o INPI entende que a redacao deve ser revista para adequar-se a técnica
juridica da LPI, inclusive com a substituicio da expressao "instrumentos de
desenvolvimento social e econdmico" simplesmente pelo termo "direitos".

O § 3° do art. 176 ndo exige que o Conselho Regulador seja um 6rgdo
externo em relacdo a entidade representativa da coletividade, o que deixa margem para
que a composicdo da estrutura de controle seja definida pela prdpria entidade
representativa, de acordo com suas possibilidades, interesses e objetivos. Logo,
considera-se que a redacdo com cardter amplo seja positiva, facilitando o gerenciamento
da indicacdo geogréfica ou da denominacdo de origem. Porém, a expressdo “Conselho
Regulador” ¢ restritiva, podendo limitar o poder de decisdo da coletividade sobre a
organizacdo e a composi¢do da estrutura de controle. Dessa forma, o INPI entende que a
expressao “Conselho Regulador” deve ser substituida por “estrutura de controle”,
inclusive para alinhamento com os termos adotados na Portaria do INPI n.’ 04, de
12 de janeiro de 2022 e no Manual de Indicaces Geograficas do INPI.

Por sua vez, o § 6° do art. 176 indica que "para sua comercializacdo, os
produtos e servicos de Indicacdes Geogréificas e Denominac¢des de Origem deverdo
integrar o Sistema Brasileiro de Garantia da Qualidade Vinculada a Origem". Entretanto,
ndo fica claro se o referido sistema jd existe ou se hd previsdo de sua criagdo, algo
essencial para a aplicagdo desse dispositivo juridico. Considerando que o designado
Sistema Brasileiro de Garantia da Qualidade Vinculada a Origem visaria a evitar casos de
fraudes, envolvendo violagdes aos direitos de propriedade intelectual e dos
consumidores, 0 INPI entende que nio € necessario criar tal sistema, pois ja se trata
de competéncia legal da prépria autarquia, conforme art. 2° da Lei n° 5.648, de 11
de dezembro de 1970, que cria o Instituto Nacional da Propriedade Industrial e da
outras providéncias, cumulado com o art. 2° da Lei da Propriedade Industrial -
LPI, que dispoem:

Lei n® 5.648, de 11 de dezembro de 1970

Art. 2° O INPI tem por finalidade principal executar, no 4mbito nacional,
as normas que regulam a propriedade industrial, tendo em vista a sua fun¢@o social,
econdmica, juridica e técnica, bem como pronunciar-se quanto a conveniéncia de
assinatura, ratificacdo e dentincia de convencgdes, tratados, convénios e acordos sobre
propriedade industrial.

LPI - Lein®9.279, de 14 de maio de 1996

Art. 2° A protecdo dos direitos relativos a propriedade industrial,
considerado o seu interesse social e o desenvolvimento tecnolégico e econémico do Pafs,
efetua-se mediante:

I - concessao de patentes de invencdo e de modelo de utilidade;

II - concessdo de registro de desenho industrial;

III - concessdo de registro de marca;

IV - repressdo as falsas indicagdes geograficas; e

V - repressdo a concorréncia desleal.

VI - concessdo de registro para jogos eletronicos.

Porém, se ainda assim optar-se pela criacdo do Sistema Brasileiro de
Garantia da Qualidade Vinculada a Origem, o INPI entende que a organizacio e a
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regulacdo do referido sistema devem ficar sob a responsabilidade da prépria
autarquia.

De acordo com o § 2° do art. 178-A, "a transformagdo em vinho se dara
na 4rea geogréfica delimitada ou em drea de proximidade". Similarmente, o pardgrafo
tnico do art. 178-B estipula que "a protecdo da Denominagdo de Origem estd
condicionada a colheita integral das uvas na &drea geogrifica delimitada e a sua
transformacdo em vinho na 4rea delimitada ou em drea de proximidade imediata". No
relatério 2 do Grupo Técnico, as definicdes de drea de proximidade e de drea de
proximidade imediata estdo em notas de rodapé. No projeto de lei ndo hd definicdo para
essas expressdes, uma omissdo que gera imprecisdio e dificulta a aplicacdo dos
dispositivos juridicos. Uma possibilidade € apresentar as definicdes em normas
infralegais. Contudo, para o INPI, a minuta de substitutivo nao deve trazer
regulamentacio especifica para o setor vitivinicola, pois criaria distincao
injustificada em relacao as IGs de outros produtos ou servicos, como, por exemplo, o
café. Ademais, estabelecer regras especificas para o setor vitivinicola pode propiciar
reserva de mercado, impedindo o uso de IGs por produtores que eventualmente nio
conseguirem adequar-se a tais regras. Esse possivel resultado negativo inclusive contraria
as linhas de ag@o do eixo 1 da ENPI, que t€m como finalidades especificas “Fomentar a
geracdo e o uso estratégico da propriedade intelectual em prol do interesse nacional para
a promoc¢do da competitividade e do desenvolvimento de negdcios no Brasil e no
mundo”.

O inciso I do art. 180-A prevé o cancelamento do registro da Indicacdo de
Procedéncia, da Indicagdo Geografica ou da Denominagdo de Origem, que ndo tenha sido
colocada no mercado durante, pelo menos, quinze anos consecutivos. No entanto, nao ha
indicativo do que seria suficiente para caracterizar que o ativo foi colocado no mercado.
Apenas um produto ou uma Unica prestacdo de servico seria suficiente? Sugere-se
alterar o texto de "colocada no mercado" para "efetivamente colocada no
mercado". Por sua vez, a definicao de “efetivamente colocada no mercado” deve ser
regulamentada em normativa infralegal pelo INPI, alinhando-se com o
entendimento consolidado para declarar-se a caducidade de registros de marcas, de
acordo com o Manual de Marcas do INPI, para fins de harmonizacio das praticas
para situacoes analogas.

De acordo com o § 2° do art. 180-A:

Uma vez cancelado o registro da Indicacdo de Procedéncia, ou da
Indicagdo Geografica ou da Denominagdo de Origem, sua apropriacdo por terceiro a
titulo de marcas ficard indisponivel pelo periodo de cinco anos, contado a partir da data
do cancelamento.

O INPI entende que a proibicao temporal para o registro de marcas
que consistam em Indicacio de Procedéncia, Indicacdo Geografica ou Denominacao
de Origem cancelada nao deve valer para marcas coletivas, pois essas poderiam ser
registradas pela entidade representativa para uso dos produtores/prestadores de
servico locais que ja eram usuarios da Indicacio de Procedéncia, Indicacio
Geografica ou Denominacdo de Origem cancelada. Essa abertura permite que a
coletividade regional continue a se beneficiar do sistema de propriedade industrial para
proteger seus sinais distintivos no mercado, pois com o registro da marca coletiva podem
impedir ativamente que terceiros ndo autorizados facam uso do sinal indevidamente.

De acordo com o art. 182-A do projeto:

A delimitacdo da &drea da Indicagdo Geografica ou Denominagdo de
Origem deverd contemplar em sua fundamentacdo, além dos elementos da cartografia e
da geografia, os requisitos de qualidade e controle incidentes sobre o produto ou servico
relacionado, constantes do Caderno de Especificacdes Técnicas.

O § 1° do inciso IV do art.180-A do projeto permite o cancelamento do
registro de uma Indicagcdo de Procedéncia, ou Indicacdo Geografica ou Denominagdo de
Origem por parte do INPI por iniciativa do proprio 6rgdo. Cabe ressaltar que atualmente
o INPI ndo possui competéncia de regulacdo, nem poder de policia, o que pode
inviabilizar a aplica¢do prética desse dispositivo juridico, principalmente em caso de
cancelamento da Indicacdo de Procedéncia, Indicacdo Geografica ou Denominacgdo de
Origem caso ocorra o previsto nos incisos I, II e III do art. 180-A do projeto.
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De acordo com o art. 182-A do projeto:

A delimitacdo da drea da Indicacdo Geografica ou Denominacdo de
Origem devera contemplar em sua fundamentacdo, além dos elementos da cartografia e
da geografia, os requisitos de qualidade e controle incidentes sobre o produto ou servi¢o
relacionado, constantes do Caderno de Especificacdes Técnicas.

Para o INPI, associar a delimitacdo da area da Indicacio Geografica
ou da Denominacio de Origem a critérios de qualidade e controle incidentes sobre o
produto ou servico nao parece ser a melhor técnica legislativa. Isso porque o préprio
art. 177 do projeto define a Indicagdo Geogrifica como "o nome ou indicagdo que
identifique um produto ou servi¢o como origindrio de um pais, ou regido, ou localidade
especifica, quando determinada qualidade, reputacio ou outra caracteristica do produto
ou servico seja essencialmente atribuida a sua origem geografica" (grifo nosso). Ou seja,
por definicdo legal, a Indicagcdo Geogrifica ndo estd obrigatoriamente relacionada a
requisitos de qualidade, pois também pode estar conectada com reputacdo ou outra
caracteristica do produto ou servico, ainda que a expressdo "outra caracteristica" seja
vaga e imprecisa. Além disso, estabelecer que a delimitagdo geogréfica deve contemplar
em sua fundamentacdo requisitos de controle parece excessivo e injustificado, uma vez
que o proprio projeto, em seu art. 176, § 3°, permite que a estrutura de controle,
mencionada como conselho regulador, seja criada com liberdade, sendo 6rgéo interno ou
externo, ou seja, de acordo com a realidade da entidade representativa de coletividade.

Reza o art. 182-B que:

A legitimidade da entidade representativa de uma Indicacdo Geogréfica
ou Denominacdo de Origem serd reconhecida pelo INPI, ou érgéo por este delegado para
tal, com a consequente publicacdo do pedido de registro da Indicacdo Geografica ou
Denominacao de Origem.

A possibilidade de a legitimidade da entidade representativa ser
reconhecida por 6rgdo delegado pelo INPI carece de justificativa e necessidade. Se o
INPI é a entidade com a competéncia para registrar Indicacdoes Geogrificas e
Denominacdes de Origem, sua atuagdo deve abranger todos os elementos e etapas do
pedido de registro, ainda que possa haver cooperacdo de outros 6rgdos ou entidades. A
decisao final sobre a legitimidade da entidade representativa deve caber ao INPI.
Ademais, colocar no texto da lei que a legitimidade da entidade representativa serd
reconhecida com a consequente publicacio do pedido parece antecipar indevidamente um
mérito que pode, inclusive, ser questionado por manifestacio de terceiros apds a
publicacio.

O art. 182-C, que trata do "uso de uma Indicacdo Geogrifica ou
Denominacdo de Origem, quando esta se apresentar como elemento de destaque ou
diferenciacdo, como ingrediente de outro produto, ou quando da realizagdo de processo
complementar de elaboracdo de outro produto, ou em caso de sua aplicacdo em algum
servigo" disciplina tema sensivel e que merece maiores discussdes. Ademais, ainda que
essa regulamentacdo seja uma exigéncia do publico e um reflexo da realidade do
mercado, deve haver controle sobre o uso da Indicacdo Geogréfica ou da Denominacio
de Origem por pessoas que ndo sejam os titulares do direito de uso (produtores ou
prestadores de servigo estabelecidos no local). Apesar de o texto do projeto sugerir a
existéncia de controle ao permitir tal uso "desde que esteja preservada a sua autenticidade
frente aos consumidores", ndo fica claro quem faria o controle e como ele seria feito, uma
omissao que pode prejudicar a efetiva aplicagdo desse dispositivo juridico. Deve-se frisar
que a Unido Europeia, que tem muito mais tradicdo na protecdo desse ativo de
propriedade industrial do que o Brasil, previu o uso de Indicagbes Geograficas e
Denominacdes de Origem como ingrediente de outro produto no Regulamento UE
2024/1143, em seu artigo 27. A normativa entrou em vigor hd pouco mais de 2 (dois)
meses, em 13 de maio de 2024. Logo, para o INPI, o tema merece ser acompanhado
junto a Unido Europeia (benchmarking) para saber como o dispositivo legal sera
aplicado, nomeadamente, nos casos concretos que venham a se inserir no referido
tema. Como se trata de temdtica sem maturidade, que exige maior aprofundamento e ndo
ha tempo habil para maiores discussdes, 0 INPI entende que o art. 182-C deve ser
retirado da minuta, para que seja regulamentado com maior amadurecimento no
futuro.
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Conforme o art. 182-D:

Reconhecida a Denominagdo de Origem de produtos agricolas ou
pastoris, ficam os poderes municipais abrangidos pela area geogrifica obrigados a
elaborar dentro dos 12 meses seguintes ao reconhecimento, um plano diretor Unico
visando a protecdo e o incentivo dos fatores naturais e humanos daquela area.

O texto do art. 182-D visa a mitigar os efeitos negativos da expansdo
imobilidria sobre territdrios protegidos por Denominagdes de Origem onde a darea
geografica compde um dos pilares fundamentais para a tipicidade do produto, uma vez
que os fatores naturais seriam descaracterizados. Mas restam ddvidas sobre a
legalidade/constitucionalidade dessa obrigagdo, além de ndo parecer factivel a aprovagio
de plano diretor unico por diversas municipalidades em 12 meses. Ademais, ndo ¢
estipulado quem fiscalizaria o trabalho dos municipios e, em caso de descumprimento,
ndo h4 previsdo de sancdo, o que dificulta a execug@o da obrigacdo e desvaloriza o texto
da lei. Uma vez que o tema exige analise juridica da Procuradoria Federal
Especializada junto ao INPI e ndo ha tempo habil para tal no momento da
elaboracio dessa Nota Técnica, o INPI entende que o texto do art. 182-D deve ser
excluido da minuta. Se a permanéncia do art. 182-D na minuta for considerada
essencial, € necessario que o texto seja avaliado pela Procuradoria Federal
Especializada junto ao INPI.

Por fim, o art. 2° da minuta de substitutivo ao projeto de lei dispde que:

A partir da data de publicacdo desta lei, as entidades representativas da
Indicacdes de Procedéncia terdo até dois anos para requerer a conversdo destas para
Indicacdes Geogréficas, com a representacdo grafica ou figurativa atualizada (se for o
caso).

Nao fica claro no texto da lei se haverd convivéncia em sistema misto de
Indicacdes de Procedéncia, Indicacdes Geogréficas e Denominacdes de Origem. Vale
questionar se as Indicacdes de Procedéncia que ndo cumprirem os requisitos legais para
serem convertidas em Indicacdes Geograficas serdo extintas ou permanecerdo como
Indicacdes de Procedéncia. Ademais, ndo hd sangdo prevista para as entidades
representativas que ndo solicitarem a conversdo no prazo de até 2 (dois) anos.
Considerando que as atuais Indicacdes de Procedéncia sdo sinais usados legitimamente
por diversos produtores/prestadores de servigos, muitas vezes hd anos no mercado, que
podem ser um diferencial competitivo de importincia social e econdmica para a regido, o
INPI entende que nao deve haver extincao de Indicacoes de Procedéncia que nao se
converterem em Indicacdes Geograficas, sobretudo se ndo cumprirem requisitos
para dita conversao, sob pena de ferir os direitos dos produtores/prestadores de
servico e potencialmente prejudicar todos os envolvidos direta e indiretamente com
0 uso desse sinal. Sendo assim, o tema do art. 2° deve ser regulamentado em
disposicdes transitorias.

Por fim, vale destacar que ndo h4 previsdo expressa na minuta de
substitutivo ao projeto de lei de que caberd ao INPI estabelecer as condicdes de registro
das indicacdes geogrificas. O INPI entende que tal previsao, atualmente constante do
art. 182, paragrafo unico, da LPI confere a competéncia necessaria ao INPI para
regulamentar os tramites administrativos para o reconhecimento das Indicacées
Geograficas e Denominacoes de Origem.

Depreende-se das consideracdes transcritas e da conclusdo da nota técnica mencionada que a posi¢do

técnica de mérito é no geral pela aprovacdo da reforma do marco legal das Indicacdes Geograficas. Apresenta, contudo, a
drea técnica, ressalvas em relagc@o a alguns dispositivos. Como o mérito das alteracdes legislativas ndo é da competéncia
desta unidade consultiva juridica, ndo se fardo comentdrios.

7.

Ha4, todavia, questdes formais e juridicas que atraem a atencdo e a competéncia desta unidade, razdo pela

qual serdo objeto de andlise e sugestdes na sequencia.

8.

De inicio, é de se reconhecer a adequacdo do meio formal elegido para promover as alteragdes na Lei n°

9.279, de 14 de maio de 1996, qual seja, projeto de lei ordindria.
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9. Assentado isso, passa-se a andlise de ressalvas formais. Nota-se a nova previsdo do caput do art. 176, a
qual traz os objetivos das indicagdes geogréficas e das denominagdes de origem. Ainda que nao se identifique qualquer
6bice juridico e formal a tal previsdo, ndo se pode deixar de alertar para a falta de harmonia e sistematicidade quando
comparado com os demais ativos previstos na LPI.

10. Em sentido semelhante, a previsao do § 1° do art. 176 traz definicdes para Indicagbes Geogréficas e
Denominacgdes de Origem que destoam do disciplinamento dos demais ativos da LPI. Ainda que ndo se verifique
impeditivo legal, tais proposicdes tendem a trazer mais complexidade e menos légica sist€émica ao sistema brasileiro de
propriedade industrial.

11. Desse modo, considera-se que, apesar de ndo confrontar regra formal ou legal, as proposi¢cdes do
caput e do § 1° do art. 176 contrariam a sistematicidade da LPI, em linha com a posicdo da area técnica ( SEI n° 1047332).

12. Ja em relagcdo ao § 6° do art. 176, verifica-se uma previsdo um pouco extravagante, pois estabelece a
obrigatoriedade de os produtos e servicos de Indicacdes Geogrificas e Denominacdes de Origem integrar o Sistema
Brasileiro de Garantia da Qualidade Vinculada a Origem para fins de comercializacdo. A citada previsdo de
obrigatoriedade de integracdo ao sistema para fins de comercializagdo nio parece razodvel porque, além de violar a
liberdade econdmica e livre iniciativa, garantia constitucional prevista no inciso IV, do art. 1°, destoa de toda ldgica do
sistema de propriedade industrial que se fundamenta na liberdade de escolha da utilizacio dos ativos e as formas de defesa
de suas criagdes intelectuais a partir de uma estratégia empresarial.

13. Ademais, conforme aponta a drea técnica, o Sistema Brasileiro de Garantia da Qualidade Vinculada a
Origem nio existe e ndo se sabe exatamente do que se trata. E ainda, a competéncia de tal sistema parece colidir com a
competéncia legal do préprio INPI, que tem como missdo a protecdo dos direitos relativos a propriedade industrial,
considerado o seu interesse social e o desenvolvimento tecnolégico e econdmico do Pafs, nos termos do art. 2° da Lei n°
5.648, de 11 de dezembro de 1970, que cria o Instituto Nacional da Propriedade Industrial e d4 outras providéncias,
cumulado com o art. 2° da Lei da Propriedade Industrial — LPI.

14. Por essas razdes, parece mais adequada a supressao do § 6° do art. 176.

15. Verifica-se que, nos §1° e 3°, do Art. 182-B da proposi¢do, ha dispositivos disciplinando a natureza e a
atuacdo da entidade representativa de uma Indica¢do Geogréfica ou Denominagdo de Origem. Como o préprio §1° faz
referéncia as formas determinadas em lei, e como h4 legislacio especifica sobre a constituicdo, funcionamento e demais
questdes de cada tipo de pessoa juridica permitida em nosso ordenamento juridico, entende-se que os citados dispositivos
sdo impertinentes e pouco técnicos. Para ilustrar a ideia, tome-se uma associacao, ja existe legislacdo especifica, o Cédigo
Civil e a Lei n° 6.015/1973 (lei do registro publico), que disciplina a constituicdio e as formas de financiamentos
admitidas, entre outros aspectos.

16. Assim, entende-se que os §1° e 3°, do Art. 182-B da proposi¢@o sdo impertinentes ( ndo dizem respeito ao
tema propriedade industrial) nos termos do art. 7°, inc. II, da Lei Complementar n® 95/1998 e pouco precisos ( hd
legislacdo detalhada e especifica), de modo que se sugere a supressdo de ambos os dispositivos.

17. No art. 182-D, verifica-se a pretensdo de criacdo de uma obriga¢do por meio de lei ordindria a outros
Entes Federais, os municipios abrangidos pela drea geografica de uma Denominagao de Origem de produtos agricolas ou
pastoris. Tal previsdo viola frontalmente o principio constitucional da competéncia, pois ndo ha previsdo de competéncia
constitucional para a Unido Federal criar obrigacdo para outro Ente Federal, os citados municipios abrangidos.

18. Por isso, além de impertinente (cria obrigacdo para um Ente Federal em lei que trata de propriedade
industrial), a previsdo do art. 182-D € inconstitucional por ndo haver competéncia legislativa para a Unido Federal
estabelecer tal tipo de obrigacdo, devendo ser excluida da proposicao.

19. Cumpre ainda referir a supressdo do atual pardgrafo dnico do art. 182, o qual fixa a competéncia do INPI
para estabelecer as condi¢des de registro das indicacdes geogréficas. Nada obstante a previsdo na nova redacao que dispde
que o INPI estabelecerd as regras formais para o processo de registro, alteragdes e cancelamento das Indicacdes
Geogréficas e Denominacdes de Origem no Brasil (§ 1°, do 182), tal previsdo ndo supre a necessidade de serem
estabelecidas condi¢des de registro das indica¢des geograficas.
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20. Isso porque ndo se pode confundir as as regras formais para o processo de registro, alteragcdes e
cancelamento das Indicagdes Geograficas e Denominagdes de Origem no Brasil, que sdo aspectos formais do processo,
com as condigdes de registro, que sdo os requisitos legais para a aquisi¢do do ativo. Logo, a previsdo de disciplinamento
de regras formais ndo € suficiente pois ndo abrange a competéncia legal de estabelecer as condicdes de aquisicao do
direito.

21. Assim, entende-se indispensdvel, da mesma forma que a drea técnica (SEI n° 1047332), a manutengédo da
previsdo legal do atual pardgrafo unico do art. 182.

22. H4 de se alertar ainda para a necessidade de se estabelecer um alerta e uma consequéncia para o ndo
cumprimento da nova previsdo do art. 2° do projeto de lei. O que acontecerd com as Indica¢des de Procedéncia que os
titulares ndo solicitaram a conversdo destas para Indicacdes Geograficas? A inferéncia légica é o cancelamento do
registro. Porém ndo ha a previsao legal expressa da sancdo, da perda do direito pela inagdo

23. Desse modo, por afetar diretamente direito de titulares de registro, entende-se imprescindivel a previsdo
de cancelamento do registro das atuais Indicacdes de Procedéncia como pena pela ndo requerimento da conversio
para Indicacdes Geogréficas no prazo de dois anos.

III1. Conclusoes

24. Diante de todo o exposto, e a vista da consulta formulada, a Procuradoria manifesta-se favoravelmente as
propostas de alteracdo da Lei n. 9.279/96, observadas as seguintes ressalvas:

o as proposi¢des do caput e do § 1° do art. 176 contrariam a sistematicidade da LPI, em linha com a
posicdo da area técnica ( SEI n® 1047332);

o asupressdo do § 6° do art. 176;

o asupressdo dos §1°e 3° do Art. 182-B da proposicdo por serem impertinentes ( ndo dizem respeito ao
tema propriedade industrial) nos termos do art. 7°, inc. II, da Lei Complementar n° 95/1998 e
pouco precisos;

o a previsdo do art. 182-D € inconstitucional por ndo haver competéncia legislativa para a Unido Federal
estabelecer tal tipo de obrigacdo, devendo ser excluida da proposicao;

o entende-se indispensdvel, da mesma forma que a drea técnica (SEI n° 1047332), a manutencdo da
previsdo legal do atual paragrafo Unico do art. 182; ¢

o entende-se imprescindivel a previsdo de pena de cancelamento do registro das atuais Indicacdes de
Procedéncia em caso de nio requerimento da conversdo para Indicacdes Geogréficas no prazo de dois
anos.

A consideracio superior.

ADALBERTO DO REGO MACIEL NETO
Procurador Federal

Atencdo, a consulta ao processo eletrénico estd disponivel em https://supersapiens.agu.gov.br mediante o
fornecimento do Nimero Unico de Protocolo (NUP) 52402007844202438 e da chave de acesso 4e6afd66
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