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Pedido de nulidade de anotacao de transferéncia de registro de marca.

Documento de cessao apresentado por procurador que supostamente teria vindo a
compor o quadro societdrio em momento anterior a transferéncia.

Auséncia de poderes para a pratica do ato, considerando a falta de anuéncia do sécio
remanescente na nova composicao societaria.

Recomendacao de anulacdo do ato que deferiu a anotacao de transferéncia do registro de
marca "CHAVE DE OUROQ" (processo n? 760.203.571).
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1. Trata-se de consulta realizada pela DIRMA referente a solicitacdo de nulidade de ato que
deferiu a anotacdo de transferéncia do registro de marca "CHAVE DE OURO" (processo n? 760.203.571).

2. De acordo com a Coordenacao de Gestdo de Dados Bibliograficos - COGED, o registro para
a marca "CHAVE DE OURO", concedido em 08 de janeiro de 1985 em favor de ACARAPE AGRO
INDUSTRIAL LTDA, foi objeto da peticao de transferéncia n 850170039352, apresentada em 22 de
fevereiro de 2017 por SAO BRAZ AGROINDUSTRIAL LTDA.

3. Informa a COGED que, em anexo a referida peticao, foi apresentada procuragdo assinada
pelo sécio-gerente da empresa ACARAPE AGRO INDUSTRIAL LTDA, Sr. José Chagas Bonfim, através da
qual outorgava poderes ao Sr. Avelino Fores Filho, signatario do documento de cessao, datado de 16 de
janeiro de 2017.

4, Publicado o deferimento da peticdo de transferéncia na RPI 2467, de 17/04/2018, ressalta a
COGED que, em 10 de outubro de 2019, foi apresentada a peticao de retificacdao n 850190336049,
através da qual pretende-se impugnar o deferimento da transferéncia e requer-se a nulidade da cessao
da marca.

5. O requerente alega que a transferéncia de titularidade baseou-se em procuracdo firmada
por outorgante ja falecido, tendo sido juntada a certiddo de dbito do Sr. José Chagas Bonfim, ocorrida em
momento anterior a celebracao da cessao entre as partes. Além disso, sustenta que a procuragdo
apresentada para fins de transferéncia ndo outorgaria poderes suficientes para a cessao da marca.

6. Nesse sentido, a COGED questiona se os argumentos merecem ser acolhidos, bem como se
o deferimento da peticdo de anotacao de transferéncia de titularidade de cessdo n? 850170039352 deve
ser mantido.

7. A Procuradoria manifestou-se inicialmente através da Nota Juridica n. 00008/2019/CGPI/PFE-
INPI/PGF/AGU, aprovada pelo Despacho n. 00226/2019/PROCGAB/PFE-INPI/PGF/AGU, sugerindo que a
COGED promovesse a intimacdo do atual titular do registro marcario para manifestar-se no prazo de 60
(sessenta) dias, na forma do artigo 224 da Lei n© 9.279/96.

8. Na sequéncia, relata a Coordenacdo que SAO BRAZ  AGROINDUSTRAL
LTDA (cessionaria) apresentou peticdo trazendo documentagao que comprova a realizacao de contrato
de compra e venda de quotas de sociedade, "no qual os sécios da empresa ACARAPE AGROINDUSTRIAL
LTDA (cedente) vendem ao Sr. Avelino Forte Filho todo o ativo da empresa, incluindo as marcas
registradas ou em processo de registro no INP/".

9. Retornados os autos, a Procuradoria sugeriu a promocao de diligéncia adicional, no sentido
de que, intimada, a cedente do registro marcdrio (ACARAPE AGRO INDUSTRIAL LTDA) pudesse se
manifestar nos autos, trazendo cépias de seus atos sociais, e suas respectivas alteracdes, desde o més
de julho de 2004 até a Uultima modificacdo societdria (Nota Juridica n. 00002/2020/CGPI/PFE-
INPI/PGF/AGU).

10. Atendida a referida sugestdo pela COGED, informa a Coordenacao que nao houve,
entretanto, o atendimento ao cumprimento da referida exigéncia por parte do interessado.



E o relato do necessadrio.

11. A Procuradoria ja havia analisado parte das alegacbes formuladas pelo Sr. Henrique Jorge
Chagas Bomfim, sécio da empresa ACARAPE AGROINDUSTRIAL LTDA e signatario da peticdo
n 850190336049, através da emissao da Nota Juridica n. 00008/2019/CGPI/PFE-INPI/PGF/AGU.

12. A referida manifestacdo juridica esclareceu que "o falecimento do sdécio-gerente, o Sr. José
Chagas Bonfim, ndo importou na extingdo da empresa ACARAPE AGRO INDUSTRIAL LTDA, outorgante da
procuracdo. Assim, ndo hd que se falar em extincdo do contrato de mandato em razdo de morte ou
extincdo de uma das partes”.

13. Cabe, no entanto, analisar se a documentacdo apresentada pelo Sr. Avelino Forte Filho para
fins de transferéncia do registro marcério seria apta a ensejar a sua cessdo.

14. Como relatado, a empresa cessionaria e atual titular do registro, SAO BRAZ
AGROINDUSTRIAL LTDA, manifestou-se nos autos apresentando documentacdo que comprova a
realizacdo de contrato de compra e venda de quotas de sociedade, “no qual os sécios da empresa
ACARAPE AGROINDUSTRIAL LTDA (cedente) vendem ao Sr. Avelino Forte Filho todo o ativo da empresa,
incluindo as marcas registradas ou em processo de registro no INPI",

15. Assim, no entender da empresa cessiondria no registro marcdrio, o Sr. Avelino Forte Filho
teria promovido a transferéncia do reqgistro de marca "CHAVE DE OURO" j4 na condicdo de sécio da
empresa cedente, ACARAPE AGROINDUSTRIAL LTDA, e ndo mais como seu procurador, j§ que "possuia
todas as cotas e assumia a gestdo dos atos em nome da empresa”.

16. A vista do siléncio da empresa cedente, ACARAPE AGRO INDUSTRIAL LTDA, quanto a uma
possivel manifestacdo nos autos, no intuito de trazer cdpias de seus atos sociais, e suas respectivas
alteracdes, desde o més de julho de 2004 até a ultima modificacdo societdria, conforme solicitado
através da Nota Juridica n. 00002/2020/CGPI/PFE-INPI/PGF/AGU, cumpre a Procuradoria analisar a
questao com base nos elementos disponiveis nos autos.

17. Em primeiro lugar, depreende-se do contrato de compra e venda apresentado gque a

Cladusula 4a condiciona a transferéncia das quotas sociais ao adimplemento total do pagamento
avencado na Cldusula 2a, de forma parcelada.

18. Cumpre ressaltar que inexiste informacao sobre o efetivo pagamento das referidas parcelas
e se, de fato, o Sr. Avelino Forte Filho teria passado a integrar o quadro societdrio da empresa cedente a
partir de 15/03/2005, data do Ultimo pagamento.

19. Contudo, presumindo-se que o pagamento integral tenha efetivamente ocorrido, e que
tenha o Sr. Avelino tornado-se sécio, constata-se que a peticdo para a transferéncia do registro marcario
foi apresentada ao INPI somente em 22/02/2017.

20. O Manual de Marcas do INPI, em seu item 8.1, esclarece que, para fins de transferéncia por
cessao, sao exigidos os seguintes documentos:

o Requerimento de transferéncia de titularidade, devidamente preenchido com os dados do
cessionario;

o Comprovante do pagamento da retribuicao correspondente;

o Instrumento comprobatério da cessdo, que deverd conter a qualificacdo completa do
cedente e do cessionario, com os poderes de representacdo dos signatarios do documento
de cessdo e suas respectivas assinaturas, o nimero do pedido ou do registro, a marca
cedida e a data na qual foi firmado o documento de cessao;

o Instrumento comprobatério da cessao de prioridade, se for o caso;

o Procuracdo do cessionario, se for o caso; e

o Traducdo simples dos documentos em lingua estrangeira, dispensada a legalizacdo
consular destes, incluindo o documento de prioridade. (grifei)

21. Constata-se, entretanto, que o documento de cessao apresentado ao INPI encontra-se
subscrito pelo Sr. Avelino como procurador da empresa cedente, e ndo na condicdo de sécio da referida
pessoa juridica, circunstancia que aponta a existéncia de irreqularidade, passivel ou ndo de
saneamento, conforme andlise que poderia ser realizada in concreto pela Diretoria de Marcas com base
no artigo 220 da Lein 9.279/96:

"Art. 220. O INPI aproveitard os atos das partes, sempre que possivel, fazendo as exigéncias

cabiveis.”

22. No entanto, ainda que superada a citada irregularidade na apresentacao da documentacao
da cessao, entende-se que a questao merece ser analisada sob outro prisma.

23. De acordo com o disposto na Cldusula 1a do contrato de compra e venda de guotas sociais
da empresa ACARAPE AGRO INDUSTRIAL LTDA, os Srs. José Chagas Bonfim, Maria Tereza Chagas

Bonfim, Afonso Celso Chagas Bonfim e Roberto Sérgio Chagas Bonfim teriam transferido ao Sr. Avelino
65% (sessenta e cinco por cento) das referidas quotas.




24, Nesse sentido, a Clausula 6a do contrato prevé a transferéncia de direitos de PI
"proporcionalmente a quantidade de quotas por este adquiridas, condicionada a citada transferéncia a
observéncia da cldusula 4a" (grifei).

25. Assim, diferentemente do alegado na peticio apresentada pela empresa cessionaria, SAO
BRAZ AGROINDUSTRIAL LTDA, o comprador das quotas sociais da empresa ACARAPE AGRO INDUSTRIAL

LTDA, cedente do registro marcario em discussdo, ndo as possuiria_em sua integralidade, caso
confirmado, de fato, o adimplemento do pagamento avencado pelas partes.

26. Note-se inclusive que, ainda de acordo com o disposto no referido contrato, o Sr. Henrique

Jorge Chagas Bonfim (requerente no pedido de nulidade da transferéncia do registro de marca),

remanesceria _na nova composicdo societdria, anuindo com a compra e venda das quotas dos demais

sécios origindrios (Cldusula Décima Terceira).

27. Por fim, a Procuradoria entende que a alegagao formulada pela empresa SAO BRAZ
AGROINDUSTRIAL LTDA no sentido de que o Sr. Avelino Forte Filho possuiria plenos poderes para a
cessdo por transferéncia do registro de marca "CHAVE DE OURO", por ter assumido a gestdo da
empresa ACARAPE AGRO INDUSTRIAL LTDA, também ndo merece prosperar.

28. Isso porque o contrato de compra e venda das quotas nao aponta quem passaria a exercer
a funcao de sécio-gerente na nova composicao social, ndo podendo-se presumir que seja o Sr. Avelino.

29. Nesse sentido, ainda gque figurasse como sécio majoritdrio, 0 mesmo dependeria da
anuéncia do sécio remanescente para a transferéncia de titularidade do direito de propriedade
industrial, o que, de fato, ndo ocorreu. Note-se que é o préprio sécio remanescente, o Sr. Henrigue Jorge

Chagas Bomfim, gue apresenta perante o INPI o pedido de anulacdo do ato de transferéncia do registro
de marca.

30. Assim sendo, em atencao a consulta formulada pela DIRMA, entende a Procuradoria que o
Sr. Avelino Fortes Filho ndo possuia poderes para promover a cessdo do registro de marca em discussao,
recomendando, portanto, a anulacado da sua transferéncia.

Conclusoes

31. Diante de todo o exposto, a Procuradoria, em estrito juizo de legalidade, manifesta-se no
sentido da nulidade do ato que deferiu a anotacao de transferéncia do registro de marca "CHAVE DE
OUROQO" (processo n2 760.203.571), considerando que, a vista dos elementos trazidos aos autos, o Sr.
Avelino Fortes Filho, ao compor o quadro societdrio da empresa cedente a época da transferéncia, ndo
possuia poderes para a pratica do ato por ndo contar com a anuéncia do sécio remanescente para tal
fim.

32. E o Parecer.
33. A consideracio superior.

Rio de Janeiro, 16 de outubro de 2020.

MARCO FIORAVANTE VILLELA DI IULIO
PROCURADOR FEDERAL
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