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1. Andlise de minuta de ato normativo para a disciplina dos procedimentos de
desarquivamento de pedidos e de restauracdo de pedidos e de patentes.

2. O ato normativo destina-se a alterar os atuais procedimentos a vista da existéncia de
questionamentos judiciais sobre a matéria.

3. Possibilidade de dispensa de peticionamento formal perante a Autarquia para fins de
requerimento de desarquivamento ou de restauracdo em matéria de patentes,
considerando-se inclusive a existéncia de servicos prestados pela Autarquia em que,
desde 2013, ndo é feita tal exigéncia.

4. Inexisténcia de oébice juridico a aprovacdo da minuta, sugerindo-se, entretanto, o
aprimoramento do seu texto com o intuito de tornar a norma mais clara e harmoénica,
além de integrar a Portaria aos demais atos normativos em vigéncia no ambito da
Autarquia.

1. A Diretoria de Patentes Programas de Computador e Topografias de Circuitos Integrados -
DIRPA submete a andlise da Procuradoria, por meio de Despacho de 29 de abril de 2020, minuta de
Portaria que disciplina procedimentos relativos a solicitagdo de desarquivamento de pedidos de
patente e de restauracao de pedidos e de patentes.

2. A Diretoria informa, através da Nota Técnica/SEl N2 22/2020/INPI/DIRPA/PR, que, para
solicitar o desarquivamento de um pedido de patente (artigo 33 da Lei n? 9.279/96), bem como para
promover a restauracdo de um pedido ou de uma patente (artigo 87 da Lei), compete ao usudrio: a)
gerar a Guia de Recolhimento da Unido (GRU), no site do INPI, informando qual o cédigo de servigo
pleiteado: cédigo 209 (desarquivamento) ou cédigo 208 (restauracdo); b) recolher os valores
referentes a GRU na rede bancaria; e c) comprovar o recolhimento junto ao INPI através do
peticionamento eletrénico da GRU, no site da Autarquia.

3. A drea técnica sustenta, contudo, ter constatado a necessidade de revisdo de tais
procedlmentos frente a situacdées que vém ocorrendo ao longo dos Ultimos anos, apontando que a
Autarquia é ré em diversas demandas judiciais onde se discute a obrigacao imposta ao usuario quanto a
comprovacao do referido pagamento perante o INPI apds o recolhimento da GRU.

4, A DIRPA ressalta que o INPI ndo vem logrando éxito nas referidas lides, sendo alvo de
reiteradas condenacles judiciais, com o proferimento de decisdes que determinam a revisdao de
arquivamentos ou cancelamentos definitivos.

5. A drea técnica apresenta, nesse sentido, minuta de Portaria com nova disciplina para o
tema, dispensando o peticionamento por parte do depositante do pedido ou do titular da patente para
0os servicos de desarquivamento e de restauracdo, sendo necessdrio apenas o recolhimento da
retribuicdo especifica, entendendo a DIRPA que os referidos servicos “podem ser automatizados através
da geracdo automética do numero de protocolo para as GRUs que tiverem seus recolhimentos
devidamente reconhecidos na rede bancdria e conciliados na base de dados do INPI, assim como ja
ocorre com outros servicos desta Diretoria com total sucesso e alto grau de confiabilidade nas
informac¢des”.

6. A Diretoria ressalta que a iniciativa ndo é inédita no ambito da Autarqwa destacando que
"entre os servi¢cos citados que ja possuem automacdo em seu protocolo, e cujos pagamentos ndo mais
necessitam de comprovacdo e possuem seus respectivos protocolos gerados automaticamente apos o
reconhecimento em nossos sistemas do recolhimento da GRU efetuado pelo depositante, estdo os
servigos relativos a comprovacdo da expedicdo da carta patente (normatizado através da resolucdo 72
de 18/03/2013) e de comprovacdo do pagamento do requerimento do exame do pedido de patente
(normatizado na resolucdo 94 de 13/06/2013)".

7. Por fim, a DIRPA resume o objeto da consulta formulando o seguinte questionamento a
Procuradoria:



"E possivel promover a dispensa da obrigatoriedade do ato de peticionamento, por parte do
depositante do pedido ou titular da patente, para os servicos relativos a solicitacdo do desarquivamento
do pedido de patente, no caso de ndo requerimento do exame, e a solicitacdo da restauracdo do pedido
de patente ou da patente, no caso de ndo pagamento da retribuicdo anual, sendo necessario apenas seu
recolhimento, dentro do devido prazo legal, e com a consequente emissdo do protocolo eletrénico
automadtico da GRU, apds a conciliacdo de seu pagamento na base de dados do INPI?"

E o necessdrio a relatar.

8. A Lei n? 9.279/96 dispde, em seu artigo 33, que o requerimento do exame do pedido deve
ser efetuado pelo titular ou pelo interessado no prazo de 36 (trinta e seis) meses sob pena do
seu arquivamento. E permitido o desarquivamento mediante o pagamento de retribuicdo especifica, no
prazo de 60 (sessenta) dias:

"Art. 33. O exame do pedido de patente devera ser requerido pelo depositante ou por
qualquer interessado, no prazo de 36 (trinta e seis) meses contados da data do depdsito, sob pena do
arquivamento do pedido."”

Pardgrafo unico. O pedido de patente podera ser desarquivado, se o depositante assim o
requerer, dentro de 60 (sessenta) dias contados do arquivamento, mediante pagamento de uma
retribuicdo especifica, sob pena de arquivamento definitivo.

9. A restauracdo de pedidos e de patentes estd prevista no artigo 87 da Lei n2 9.279/96. Os
pedidos de patentes arquivados - e as patentes extintas - por falta de pagamento da retribuicao
anual (artigo 86 da Lei), podem ser restaurados por meio de retribuicdo especifica:

"Art. 84. O depositante do pedido e o titular da patente estdo sujeitos ao pagamento de
retribuicdo anual, a partir do inicio do terceiro ano da data do depdsito.

§ 12 O pagamento antecipado da retribuicdo anual serd regulado pelo INPI.

§ 22 O pagamento deverda ser efetuado dentro dos primeiros 3 (trés) meses de cada periodo
anual, podendo, ainda, ser feito, independente de notificacdo, dentro dos 6 (seis) meses subseqlientes,
mediante pagamento de retribuicdo adicional.

Art. 85. O disposto no artigo anterior aplica-se aos pedidos internacionais depositados em
virtude de tratado em vigor no Brasil, devendo o pagamento das retribuicées anuais vencidas antes da
data da entrada no processamento nacional ser efetuado no prazo de 3 (trés) meses dessa data.

Art. 86. A falta de pagamento da retribuicdo anual, nos termos dos arts. 84 e 85, acarretara
o arquivamento do pedido ou a extin¢do da patente.

Art. 87. O pedido de patente e a patente poderdo ser restaurados, se o depositante ou o
titular assim o requerer, dentro de 3 (trés) meses, contados da notificacdo do arquivamento do pedido
ou da extincdo da patente, mediante pagamento de retribuicdo especifica.”

10. A Resolucao n? 94/2013 dispde sobre o procedimento relativo ao requerimento de exame do
pedido de patente (artigo 33 da Lei n2 9.279/96). Ndao ha disposicdo especifica a respeito do
requerimento de desarquivamento no ato normativo.

11. A Resolucao n? 113/2013, por seu turno, trata do pedido de restauracao. O artigo 14 da
Resolucao exige que o interessado apresente a comprovacao do pagamento do valor da restauracao e
da retribuigao:

"Art. 14. A restauracdo devera ser requerida por meio de formuldrio especifico, instruido
com o comprovante do valor relativo a restauracdo e a retribuicdo anual, ou da sua complementacédo
devida, no valor da retribuicdo adicional de que trata o artigo 84, § 22 da LPI."

12. Todavia, como informado pela DIRPA, os procedimentos administrativos em questdo tém
sido, nao raro, objeto de questionamentos judiciais.

13. No Mandado de Seguranca n?2 5023001-27.2018.4.02.5101/R}, que tramitou na 312 Vara
Federal do Rio de Janeiro, concedeu-se a seguranga para declarar a nulidade do ato
administrativo que manteve o arquivamento de pedido de patente e determinou-se o desarquivamento
e a restauracao do processo administrativo.

14. Na referida acao judicial, o impetrante depositou o pedido de patente para modelo de
utilidade, o qual tramitou regularmente até quando foi publicado despacho determinando o
arquivamento do pedido devido ao nao recolhimento da 72 anuidade. O titular do pedido providenciou o
pagamento da anuidade dentro do prazo legal de 3 (trés) meses mas, por nao ter apresentado peticdo
para a restauracao com o comprovante do pagamento no prazo legal, o INPI manteve a decisao
de arquivamento.

15. Nos autos do Mandado de Seguranca n? 0077529-67.2016.4.02.5101, que também tramitou
na 312 Vara Federal do Rio de Janeiro, a 1la Turma Especializada do Tribunal Regional Federal da 22
Regiao, reformando a sentenca de 1o grau, concedeu a seguranca pretendida e determinou a anulagao
do despacho que decidiu pela manutencao do arquivamento do pedido de patente.

16. Considerou-se que o ato do particular, relacionado ao recolhimento da retribuicao, poderia
ter sido aproveitado, como prevé a Lei n? 9.279/96, ou que pelo menos poderia ter sido feita exigéncia
nesse sentido. No dizer do julgado, os atos administrativos, embora submetidos ao principio da
legalidade, devem observar a formalidade mitigada, na medida em que atendam ao interesse publico e



protejam os direitos dos particular, observando-se, ainda, os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade:

"PROPRIEDADE INDUSTRIAL. APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA. ARQUIVAMENTO
DO PEDIDO DE PATENTE. ~N/TO CABIMENTO. RECOLHIMENTO TEMPESTIVO DA RETRIBUICAO
EXTRAORDINARIA. RESTAURACAO DE PATENTE. ARTIGO 87 DA LPI. PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA
PROPORCIONALIDADE. PRINCIPIO DO FORMALISMO MITIGADO. LEI 9.784. RECURSO PROVIDO.

1. O cerne da controvérsia trata da afericdo da necessidade ou ndo de se exigir um pleito
expresso e formal para a restauracdo de pedidos de patente, tendo em vista o disposto no artigo 87 da
LPl.  No caso, «conforme consta na base de dados do INPl, o pagamento
referente a 32 anuidade foi efetuado e publicado em RPl. Apesar de efetuado o pagamento,
o INPI determinou a manuten¢do do arquivamento, nos seguintes termos: “em virtude do arquivamento
publicado na RPI 2342 de 24/11/2015 e considerando auséncia de manifestacdo dentro dos prazos
legais, informo que cabe ser mantido o arquivamento do pedido de patente, conforme o disposto no
artigo 12, da resolucdo 113/2013",

[...]

3. O impetrante efetuou o pagamento dentro do prazo legal e a autarquia possuia as
informacdes necessdrias na GRU para dar prosseguimento ao processo administrativo. Assim, nos
termos do art. 87 da LPI, em homenagem ao principio da economia processual, aplicavel por analogia, e
também com base no disposto no art. 220 da Lei 9.279/96, que estabelece que a autarquia deveria ter
aceitado o ato praticado, ou ao menos, deveria ter formulado exigéncia nesse sentido.

4. O processo administrativo rege-se pelo principio do formalismo mitigado, o que ndo
significa auséncia de forma, mas sim de ndo estar sujeito a formas rigidas. A adocdo de formalidade é
essencial para o regular processamento das questbes juridico-burocradticas, contudo ndo pode ser um
empecilho ao exercicio do direito do cidaddo comum: os procedimentos devem ser simples, de forma a
que os atos administrativos cumpram com as suas finalidades e garantias, sem que se torne um fim em
si mesmo, distanciando-se do objetivo principal do processo e diminuida a importdncia do direito

material pretendido. [... ﬁ—l

17. Nesse contexto, a DIRPA propde novos procedimentos administrativos para
desarquivamento de pedidos de patente e restauracao de pedidos e de patentes.

18. De fato, os artigos 33 e 87 da LPI indicam a necessidade de que o usuério formule
requerimento de desarquivamento ou de restauracao em matéria de patentes. Nao existe, contudo,
mencdo expressa quanto a obrigatoriedade de que seja apresentada peticdo formal contendo o pleito.

19. Como bem salientado pela DIRPA, j& existem servicos prestados pela Autarquia em que,
desde 2013, ndo se exige a apresentacao de peticdo. Os protocolos sao gerados automaticamente apés
o reconhecimento do recolhimento da GRU pelo sistema para fins de expedicao de carta patente
(Resolugao n® 72/2013) e para o requerimento de exame do pedido (Resolugao n® 94/2013).

20. Pois bem, a norma ora proposta harmoniza o procedimento administrativo ao tratar, por
exemplo da dispensa de apresentacao de petlcao formal para o pedido de desarquwamento (artho 33
id d d

causa para o arquivamento, jd ndo é feita tal exigéncia ha 7 (sete) anos.

21. Em outras palavras, parece bastante razodvel entender que, se o reguerimento de exame
do pedido de patente dispensa a apresentacao de peticao, bastando o recolhimento correto da guia de
pagamento, com ainda mais razdo deveria ser tal providéncia dispensavel para a apresentacdo de
reguerimento de desarquivamento no prazo legal.

22. Pode-se acrescer que o procedimento proposto orienta-se também pelos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, mencionados no acérdao citado do Tribunal Regional Federal da 22
Federal e previstos no caputdo artigo 22 da Lei n.2 9.784/99, que regula o processo administrativo no
ambito da Administracdo Publica Federal, além do disposto no inciso VII do paragrafo Unico da mesma
Lei, que impde a observancia das formalidades indispensaveis a garantia dos direitos dos administrados:

"Art. 22 A Administracdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade,
finalidade, motivacdo, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio,
seguranca juridica, interesse publico e eficiéncia.

[...]

Paragrafo unico. Nos processos administrativos serdo observados, entre outros, os critérios
de:

[...]

VIl - observancia das formalidades essenciais a garantia dos direitos dos administrados."

23. Destaque-se ainda que o aperfeicoamento dos procedimentos atende ao principio da
eficiéncia, previsto no caput do artigo 37 da Constituicao Federal, além de conformar-se com o disposto
no artigo 12 da Lei n? 13.726/2018, que racionaliza os atos e procedimentos dos Poderes da Uniao, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios e institui o Selo de Desburocratizacdo e Simplificacao:

"Art. 1° Esta Lei racionaliza atos e procedimentos administrativos dos Poderes da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios mediante a supressdo ou a simplificacdo de formalidades
ou exigéncias desnecessarias ou superpostas, cujo custo econémico ou social, tanto para o erdrio como
para o cidaddo, seja superior ao eventual risco de fraude, e institui o Selo de Desburocratizacdo e
Simplificacdo.”



24. Nesse passo, cumpre analisar a minuta de Portaria apresentada pela DIRPA, a vista dos
elementos dos atos administrativos. O motivo, que compreende as razbes de fato e de direito, é o
primeiro a ser analisado, justificando a sua pratica.

25. In casu, conforme jd mencionado, a Diretoria aponta a existéncia de demandas judiciais em
relagao aos procedimentos referentes aos servicos de restauragao e desarquivamento, indicando a
necessidade de simplifica-los.

26. Quanto a forma, cabe ressaltar que a minuta atende ao disposto no Decreto n°
10.139/20109.

27. Quanto a competéncia da autoridade administrativa, ressalte-se que a atribuicdo do
Presidente do INPI para expedir os atos administrativos normativos descritos encontra-se prevista no
artigo 17, inciso Xl, da Estrutura Regimental do INPI, aprovada pelo Decreto n? 8.854/2016, e inciso XlI
do artigo 152 do Regimento Interno, aprovado pela Portaria MDIC n2 11/2017.

28. O ato administrativo normativo também serd assinado pela Sra. Diretora de Patentes,
Programas de Computador e Topografia de Circuitos Integrados, que também possui tal atribuicao,
conforme previsdao constante do artigo 19 da Estrutura Regimental do INPI, aprovado pelo Decreto n¢
8.854/2016.

29. A Portaria a ser editada, de acordo com a minuta, trata da "disciplina os procedimentos
relativos a solicitacdo do desarquivamento do pedido de patente, no caso de ndo requerimento do
exame, e a solicitacdo da restauracdo do pedido de patente ou da patente, no caso de ndo pagamento
da retribuicdo anual, no prazo legal”.

30. Em primeiro lugar, a Procuradoria entende serem desnecessarias as mencoes, por exemplo,
a0s prazos para pagamento das retribuicbes referentes ao exame (artigo 20) e da retribuicao anual
(artigo 30). Os referidos dispositivos apenas transcrevem os artigos da LPlI e ndo estdo relacionados
diretamente ao objeto do ato normativo. Sugere-se, assim, a sua supressao.

31. Retornando ao artigo 1o, apresenta-se a seguinte sugestdao de aperfeicoamento para a sua
redacado:

"Art. 12 Esta Portaria disciplina os procedimentos relativos:

[ - ao desarquivamento de pedidos de patente cujo exame ndo foi requerido no prazo legal;
e

/l - a restauracdo de pedidos e de patentes cujo pagamento da retribuicdo anual ndo foi
efetuado no prazo legal.”

32. O artigo 40 da minuta (que, com a supressao dos artigos 20 e 30, seria renumerado) apenas
reproduz, em seu caput, os prazos legais para o pagamento das retribuicbes referentes ao
desarquivamento e a restauracdo. Sugere-se a manutencao apenas do comando contido no pardgrafo
Unico do dispositivo, que seria alcado ao caput, para fins de explicitar as consequéncias advindas da
auséncia de apresentacdo de tais requerimentos nos prazos fixados pela LPI. J& o caput do artigo 50 da
minuta apenas repete o mesmo conteldo, merecendo também ser suprimido. O paragrafo Unico desse
artigo trata do pagamento a menor das retribuicdes especificas e poderia ser integrado a essa nova
redacao.

33. O texto do novo dispositivo, aglutinando, portanto, os artigos 40 e 50, ficaria assim:
"Art, 22 A auséncia de pagamento das retribuicdes correspondentes ao requerimento do

desarquivamento do pedido de patente ou ao requerimento da restauracdo do pedido ou da patente, nos
prazos fixados nos artigos 33 e 87 da Lei n® 9.279/96, enseja o arquivamento definitivo do pedido ou a

manutencdo da extincdo da patente.
Pardgrafo Unico - Caso o pagamento seja realizado a menor, serd formulada exigéncia por

parte do INP| para fins de complementacdo no prazo de 90 (noventa) dias, contados a partir da data da

sua notificacdo, sob pena de arquivamento definitivo do pedido ou da manutencdo da extincdo da
patente, na forma do caput."

34. Os artigos 60 e 70 da minuta apresentada pela DIRPA tratam da hipétese em que o usuario
paga somente a retribuicdo em atraso, deixando de recolher, entretanto, a retribuicao especifica para o
desarquivamento ou a restauracao.

35. A Procuradoria sugere a supressao dos dispositivos, considerando que o artigo anterior é
claro no sentido de que a falta de pagamento das retribuicbes referentes ao desarquivamento ou
requerimento da restauracao acarretam o arquivamento definitivo do pedido ou a manutencdo da
extincdo da patente. Os artigos 60 e 70 parecem ser, nesse sentido, desnecessarios.

36. O artigo 8o da minuta, na sequéncia, trata da dispensa de apresentacao de peticao ao INPI
para a comprovacao do pagamento da retribuicao correspondente ao desarquivamento ou
a restauracao. O paragrafo Unico, entretanto, parece apenas reproduzir o comando contido no caput,
mas com outras palavras.



37. Sugere-se o0 aperfeicoamento da redagao do artigo, de forma a tornar a norma mais clara ao
usudario, suprimindo o paragrafo e renumerando-o como artigo 30:

"Art. 3° Fica dispensada a apresentacdo de peticdo perante o INPI para fins de requerimento
de desarquivamento de pedidos de patente ou de restauracdo de pedidos e de patentes, considerando-

se 0 mesmo protocolizado por ocasido do pagamento da Guia de Recolhimento da Unido - Cobranca
(GRU - Cobranca) referente a retribuicdo especifica para o servico solicitado. "

38. O artigo 90 da minuta, por sua vez, dispde que a Portaria se aplica também aos certificados
de adigao, o que se mostra de acordo com o disposto no artigo 77 da Lei n? 9.279/96. Quanto ao
dispositivo, cumpriria apenas renumeré-lo, em atencdo as alteracdes sugeridas.

39. O artigo 10 da minuta apresenta equivoco, uma vez que é o artigo 14, e ndo o 15, da
Resolugao INPI/PR n2 113/2013, que trata do requerimento de restauracao. Na realidade, aquele ato
normativo foi editado com erro material, pois apresenta dois artigos 13.

40. Ocorre que a simples supressdo da oracao indicada pela DIRPA deixara o texto do artigo 14
da referida Resolugao sem qualquer sentldo A reda(;ao do dlSpOSItIVO ficaria da segumte forma

, Instruido
com o comprovante do pagamento do va/or re/at/vo a restauracdo e a retr/bU/gao anual, ou da sua
complementacéo devida, no valor adicional de que trata o artigo 84, §20, da LPI."

41. A Procuradoria propde outra solucao. Destinando-se o presente instrumento a disciplinar os
procedimentos relativos a restauracdo em matéria de patentes, entende-se razoavel sugerir a revogacao
dos artigos 13 e 14 da Resolucao INPI/PR n? 113/2013, que tratam exatamente do mesmo instituto.

42. No sentido de complementar a disciplina do tema, sugere-se a inclusao de novo dispositivo
ao texto da presente minuta, com a redagao que segue:
"Art. _ O deferimento do requerimento de restauracdo condiciona-se ao pagamento da

retribuicdo especifica prevista no artigo 87 da Lei n® 9.279/96, bem como da retribuicdo anual
inadimplida, além da retribuicdo adicional prevista no artigo 84, §20, da mesma Lei."”

43. Quanto ao requerimento de desarquivamento, no intuito de harmonizar a norma, propde-se
a inclusao de dispositivo similar, no seguinte sentido:

"Art. _ O deferimento do requerimento de desarquivamento condiciona-se ao pagamento
da retribuicdo especifica prevista no artigo 33, pardagrafo Unico da Lei n® 9.279/96, bem como da
retribuicdo correspondente ao requerimento de exame do pedido de patente.”

44, A clausula de vigéncia do ato administrativo normativo esta prevista no artigo 11 e estd de
acordo com o artigo 82 da Lei Complementar n2 95,de 1998, e com o artigo 19 do Decreto n? 9.191, de
2017, cabendo apenas a renumeracao.

45, Por fim, para o fim de melhor compreensao de todas as propostas sugeridas pela
Procuradoria na presente manifestacao, consolida-se o texto abaixo:

"Art. 1° Esta Portaria disciplina os procedimentos relativos:

| - ao desarquivamento de pedidos de patente cujo exame nao foi requerido no prazo legal;
e

Il - a restauracdo de pedidos e de patentes cujo pagamento da retribuicdo anual ndo foi
efetuado no prazo legal."

Art. 22 A auséncia de pagamento das retribuicées correspondentes ao requerimento do
desarquivamento do pedido de patente ou ao requerimento da restauragcdo do pedido ou da patente, nos
prazos fixados nos artigos 33 e 87 da Lei n? 9.279/96, enseja o arquivamento definitivo do pedido ou a
manutenc¢do da extingdo da patente.

Pardgrafo Unico - Caso o pagamento seja realizado a menor, serd formulada exigéncia por
parte do INPI para fins de complementacao no prazo de 90 (noventa) dias, contados a partir da data da
sua notificacdo, sob pena de arquivamento definitivo do pedido ou da manutencdo da extincdo da
patente, na forma do caput.

Art. 39 Fica dispensada a apresentacdo de peticdo perante o INPI para fins de requerimento
de desarquivamento de pedidos de patente ou de restauracdo de pedidos e de patentes, considerando-
se 0 mesmo protocolizado por ocasido do pagamento da Guia de Recolhimento da Unido - Cobranca
(GRU - Cobranca) referente a retribuicdo especifica para o servico solicitado.

Art. 42 O deferimento do requerimento de desarquivamento condiciona-se ao pagamento da
retribuicdo especifica prevista no artigo 33, pardgrafo tnico da Lei n® 9.279/96, bem como da retribuicdo
correspondente ao requerimento de exame do pedido de patente.

Art. 52 O deferimento do requerimento de restauracdo condiciona-se ao pagamento da
retribuicdo especifica prevista no artigo 87 da Lei n° 9.279/96, bem como da retribuicdo anual
inadimplida, além da retribuicdo adicional prevista no artigo 84, §2o0, da mesma Lel.

Art. 62 As disposicbdes desta Portaria se aplicam, no que couber, aos Certificados de Adicéao.

Art. 72 Ficam revogados os artigos 13 e 14 da Resolucao INPI/PR n® 113/2013.

Art. 8° Esta Portaria entrard em vigor na data de sua publicacdo na Revista Eletrénica da
Propriedade Industrial - RPI. "

Conclusao



46. Diante de todo o exposto, em atencao a consulta formulada, a Procuradoria, em juizo estrito
de legalidade, opina pela inexisténcia de ébice juridico a aprovacao da minuta de Portaria apresentada
pela DIRPA, sugerindo, entretanto, a adocdo das propostas contidas na presente manifestacao e
consolidadas no seu item 45.

47. As propostas relacionam-se com a necessidade de tornar a norma mais clara e harmonica,
destinando-se ainda a integrar a Portaria a ser editada aos demais atos normativos em vigéncia no
ambito da Autarquia.

48. E o Parecer.
A consideracio superior.

Rio de Janeiro, 28 de maio de 2020.

MARCO FIORAVANTE VILLELA DI IULIO
PROCURADOR FEDERAL

Atencéo, a consulta ao processo eletrénico estd disponivel em http://sapiens.agu.gov.br
mediante o fornecimento do NUmero Unico de Protocolo (NUP) 52402007670201865 e da chave de
acesso 12aeb47d

Notas

1. = Apelagdo Civel n° 0077529-67.2016.4.02.5101 (2016.51.01.077529-2), Tribunal Regional
Federal da 22 Regido, 12 Turma Especializada, Relator para o acdrdéo: Juiz Federal Convocado Dr.
Gustavo Arruda Macedo, Data do acordédo: 14.06.2018.

Documento assinado eletronicamente por MARCO FIORAVANTE VILLELA DI IULIO, de acordo com o0s
normativos legais aplicaveis. A conferéncia da autenticidade do documento estd disponivel com o
cbédigo 427999295 no endereco eletrénico http://sapiens.agu.gov.br. Informacdes adicionais: Signatario
(a): MARCO FIORAVANTE VILLELA DI IULIO. Data e Hora: 28-05-2020 11:11. Numero de Série:
61188718310173415009183368024975963825. Emissor: AC OAB G2.



