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INTERESSADO: DIRPA

ASSUNTO: simplificagdo de procedimentos — redugéo do backlog

Exmo. Procurador-Chefe,

B

1. Trata-se de consulta encaminhada pela DIRPA a respeito da pos‘sibilidadé de
simplificagdo de procedimentos no tramite de um pedido de patente no INPL. '
2. Em resumo, a divida da DIRPA" reside ‘na aplicacdo da novel disciplina
introduzida pelo Decreto 9094/2017 no 4mbito do INPL, isto &, se estaria o INPI autorizado a
dispensar a verificagdo da autenticacio da fotocopia ‘da procuragio apresentada pelo USuario,
aduzindo que tal fato aliviaria a carga de trabalho da DIRPA.

3. ...+ Na.verdade, a questdo juridica.posta no presente processo ja foi, em boa medida,
examinada pela Procuradoria. Sabe-se. que o backlog que atualmente aflige o INPI, notadamente
no ambito da DIRPA, demanda um esforgo incomum e a adogdo de procedimentos que
minimizem a sobrecarga de frabaiho dos servidores incumbidos de tao dificil tarefa.

4. Neste sentido, ganha especial relevéncia a revisio de procedimentos
administrativos com vistas a otimizar o servigo prestado pelo INPIL. A consulta ora submetida
pela DIRPA vem justamente nesta direcdo, ou seja, € feita com o intuito de promover maior
dedicacio a tarefa efetivamente importante que lhe cabe, a saber, o exame dos pedidos de
patente.

S. Com efeito, a questio relativa ao exame do instrumento de procuragio também ja
foi aventada pela DIRMA — Diretoria de Marcas do INPL, como pode ser verificado no processo
52400.037202-2015-92. O parecer n° 0027—2015_-AGU/PGF/PFE/INP‘I/C;OOI?I-‘LB‘C—1.0,
reconheceu a legalidade da andlise de proéuragéo por amostragem; ‘Es‘sa quaestio iuris- foi
gltrapéssa{da, particularrhente com fulcro no art. 1°, I,: VeV do'Decr‘eto n:°‘ 6.932, de "2(‘)09.' 5

6. " Indo “al'é‘m,A a pérfir de nova c':'cﬁnsﬁl‘téidé DIRMA no processo acima referido, a
Procuradoria, através ‘da‘t»_Nota’ n" 0169-20 1]—A(}U/PQF/§FE/[NPI(CQQEI—.DJ’I“Q.11, deyidgmgp‘;;:
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aprovada pelo Despacho n° 0390/2017-AGU/PGF/PFE/INPI/COOPI-LBC-3.2.3 .3, considerou
Justificada a supressdo da andlise da procuracédo dos pedidos de registro marcério localnzados no
backlog, com supedaneo no art. 14 do Decreto-Lei n° 200, de 1967.

7. Insta observar o que estabelece o art. 14 do Decreto-Lei 200/1967:

Art. 14. O ftrabalho administrativo serd racionalizado mediante
simplificagdo de processos e supressio de controles que se evidenciarem
como puramente formais ou cujo custo seja evidentemente superior ao
risco.

8. Ou seja, o dispositivo legal acima reproduzido autoriza a implementacZo de uma
politica de gestéo de riscos, notadamente para o tratamento do atual quadro de backlog que aflige
o INPL E sempre bom reforcar que a demora demasiada no trimite de um pedido de patente

pode provocar o aumento do prazo de vigéncia da patente, com fulcro no art. 40, paraorafo umco

da LPIL

9. Sem a adogdo de medidas de gestfio de risco, o INPI jamais superara o backZd‘o

Portanto, a supressdo de certos controles deve mesmo ceder €Spago em prol da otimizacdo de

procedlmentos riotadamente num momen‘to em que 0 estoque de processos pendentes de dec1sao
ﬁnal sé faz crescer Por obv1o com multa cautela e matundade S

10. Trata-se, afinal, de aplicagdo do principio_da proporcionalidade, o qual deve
mesmo nortear a atuacio da Administragio Pablica,” porquanto decorrente do devido processo
legal previsto no art. 5°, LIV da CRFB/88, de modo que sob esta perspectiva, a dlspensa da
verificacdo da autenticacfo da copla do 1nstrument0 de procuracao submetxdo ao INPI parece ser
uma medida proporcional, ao menos enquanto durar 0 quadro de backloo '
11. Seria interessante .ter acesso a uma pesquisa que apontasse a margem de
procuracdo juntada com irregularidade, o que permmrla mensurar, em boa medida, o risco
envolvido na medida pretendxda pela DIRPA No entanto esta mformac;ao nao consta nos autos
Sabe-se que, a0 menos no ambito da DIRMA a margem. € de 1% 0 que efetlvamente corrobora
a adog:ao do procedimento de dispensar 0 exame mmumoso da procuragao.. y
12. Ademais, convém ressaltar que, tal como adiantado pelo proprio consulente,
aplica-se a hip6tese vertente a novel disciplina introduzida pelo Decreto 9094/2017 em cujo art.

9°se encontraasefrumte prescrlgao . e e Sy
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Axt. 9°.. Exceto se. exzstzr a’uvzda fundada quanto a autenrzczdade ou prevzsao
legal, f ica dzspensado o reconhecimento de firma e a autenticacdo de cépia dos
documentos expedidos no pais e destmados a fa.,er prova junto a orgaos e
entldades do Poder Executlvo F ederal



13. Por G6bvio, havendo qualquer tipo de indicio acerca da regularidade do
documento, deve a DIRPA promover a devida verificacdo e, se for o caso, rever o ato
eventualmente praticado, pois a regularidade do instrumento de procuragdo € formalidade que
conforma a eficdcia do ato administrativo.

14. Ante o exposto, conclui-se que inexiste ébice juridico para a adogdo do
procedimento de dispensar a verificacio da autenticagdo da fotocopia do instrumento de
procuracdo apresentada ao INPI, ressalvando-se, contudo, a observagd@o constante do paragrafo
13 desta manifestacio.

A consideragio superior.

DANIEL ranadoceroms  Rj0 de Janeiro, 21 de dezembro de 2017.
JUNQUEIRA  (oiateor DANIEL N
DESOUZA  souza
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Daniel Junqueira de Souza Tostes
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DESPACHO DE APROVACAO n. 00033/2017/PROCGAB/PFE-INPUPGF/AGU

NUP: 52400.215739/2017-61

INTERESSADOS: INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL - INPI
ASSUNTOS: CANAIS DE RELACIONAMENTO COM USUARIOS DE TELECOMUNICACOES

1. Estou de acordo com a Nota n° 0345-2017-AGU/PGF/PFE/INP/COOPI-DJT-2.2, do
—  Coordenador-Geral Juridico de Propriedade Industrial, Procurador Federal Daniel Junqueira de Souza Tostes.
2. Restitua-se a DIRPA para prosseguimento.

Rio de Janeiro, 22 de dezembro de 2017.

ANTONIO CAVALIERE GOMES
Procurador-Chefe Substituto

Atengdo, a consulta a0 processo eletrdnico estd disponivel em http://sapiens.agu.gov.br mediante o
fornecimento do Ntimero Unico de Protocolo (NUP) 52400215739201761 e da chave de acesso 04799481



