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ADVOCACIA GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA GERAL FEDERAL

PROCURADORIA FEDERAL ESPECIALIZADA JUNTO AO INPI
Rua Mayrink Veiga, 09, 22° andar - Centro — Rio de Janeiro — Cep 20.090-050
Tel.: (21) 3037-3731/3037-3208 — Fax.: (217 3037-3206

Nota N° 0266-2015-AGU/PG¥/PFE/INPI/COOPI-LBC-2.1

PROCESSO N° 52400.027556-2015-29

INTERESSADO: Diretoria de Patentes.
. ASSUNTQ:: Pequena_alteragdo na minuta de resoiugdo sobre exame prioritario de pedido de
’at_eﬁiﬁ'é_._dep(jsitado pdjlzfﬁé:c‘[uena € microempresa.

Senhor Procurador-Chefe da PFE/INPI,

L. : Trata-se de minuta de resolucio sobre exame prioritario de pedido de patente
depositado por pequena e microempresa, A minuta foi examinada pela Procuradoria, por meio do
Parecer n° 0023-2015-AGU/PGF/PFE/INPI/COOPI-LBC-1.0 (fls. 29/39), aprovado pelo

Procurador-Chefe as fls. 40, por meio do Despacho n°® 0551/2015-AGU/PGF/PFE/INPI/COOPI-
MSM-3.2.3.
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wiZu o A Procurddoria nfo identificou qualquer dbice a publicagio da minuta, sugerindo
apenas que fosse ponderado pela Presidéncia a melhor ocasizo para adota-la,

3. Apos a devolugdo dos autos & Diretoria de Patentes, esta entendeu por aperfeicoar
um dispositivo, a'saber, o pardgrafo unico do art. 6° da minuta, conforme quadro abaixo:

Redagdo anterior da minuta Redagdo atual da minuta

Art. 6° [..}] Pardgrafo tnico. Consideram-se | Art. 6° [..1 Paragrafo dnico. Consideram-se
documentos vélidos para a comprovagéo do inciso | documentos validos para a comprovagio do inciso
VIII de que trata este artigo as certiddes emitidas | VIII de que trata este artigo as certiddes emitidas
pelo Poder Pulblico, dentro de seu prazo de pelo Poder Publico, dentro de seu prazo de

validade, tais como o comprovante de inscricdo e
de situagdo cadastral no cadastro nacional da
pessoa juridica — CNPJ, emitido pela Receita
Federal do Brasil, além das certidées, originais ou

“eopias:--autenticadas, exﬁédidas pelas  Juntas

Comerciais ou pelos Cartérios de Registro Civil de
Pessoas Juridicas.

validade, tais como o comprovante de inscrigio e
de situagdo cadastral no cadastro nacional da
pessoa juridica — CNPJ, emitido pela Receita
Federal do Brasil, além de c6pias simples das
certiddes expedidas pelas Juntas Comerciais ou
pelos Cartdrios de Registro Civil de Pessoas
Juridicas.

4. A alteragdo proposta pela Diretoria de Patentes busca simplificar a
admissibilidade do exame prioritario. Na redagdo anterior da minuta, a comprovagio de




microempresa ou empresa de pequeno porte ocorre mediante “certiddes, originais ou copias
autenticadas” emitidas pelos érgdos competentes. Na redagdo ora submetida a Procuradoria, o
dispositivo reconhece a validade de copias simples das certiddes. -

,r'S. - -¥ e A nova proposta da Diretoria de Patentes coaduna-se com a compreensiio desta

“n

§1° da Let 9279/96.

) %-r.:-;l-. - oo

PTOCUI‘adOI'la acerca da’ SJmphﬁcaan do exame formal dos procedimentos adotados pela
autarquia. Nesse partlculat, cabe solicitar fotocopias autenticadas tdo-somente quando a lei assim
o exige. Ndo havendo previsdo na lei, ou outro instrumento normativo, de fotocopia autenticada,
despicienda tal exigéncia.

6. A Procuradoria examinou detalhadamente o tema da autenticagio de documentos,
conforme se percebe pela leitura do Parecer n° 0003-2014-AGU/PGF/PFE/INPI/COOPI-LBC-
1.0, aprovado pelo Procurador-Chefe, por meio do Despacho n° 0768/2014-
AGU/PGF/PFE/INPI/COOPI-MSM-3.2.3, i

7. O aludido parecer aborda antiga divida no &mbito desta autarquia sobre a
declaragdo de reproducdo fidedigna inserida em fotocopia de procuracio e a exegese do art. 216,
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8. : Diga-se de passagem que o parecer decorre de uma consulta formulada pela
Diretoria de Patentes. Por meio da referida mamfestagao a Procuradoria buscou solucionar uma

controvérsia envolvendo aproximadamente 986 processos.

9. No anexo do parecer, encontra-se uma minuta de ato normativo sobre a matéria.
Nio se tem noticia do trdmite administrativo da referida proposta normativa. Ressalte-se que a
solugdo proposta no parecer para resolver a problematica dos 986 processos nio depende de ato
normativo. O ato normativo proposto teve como escopo evitar futuros problemas semelhantes.

10. Diante do exposto, reconhece-se a auséncia de ébice no tocante a alteracéio do art,
6°, paragrafo Ginico, da minuta em aprego, mantendo-se as observacdes contidas no exame infi-a
(ﬂs 29/40) integras nos dema1s aspectos da proposta,
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A consideracio superior. e

Rio de Janeiro, 2 de setembro de 20135.
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LOI‘]S Baena Cunha Neto
Procurador Federal
Coordenador
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ADVOCACIA GERAL DA UNIAO F
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
PROCURADORIA FEDERAL ESPECIALIZADA JUNTO AO INPI
Rua Mayrink Veiga, 09, 22¢ andar - Cenlro - Rio de Janeiro - Cep 20.090-050
Tel.: (21} 3037-3731/3037-3208 - Fax.; (21) 3037-3206
Despacho N° 0577/2015-AGU/PGF/PFE/INPY/COOPI-MSM-3.2.3
REFERENCIA; Processg N°. 52400.027556/2015-29
1. Estou de acordo com a NOTA N¥ 0266/2015-AGU/PGE/PFE/INPI/COOPL-LBC-

2.1, elaborada pelo Procurador Federal Loris Baena Cunha Neto. Coordenador da COOPI desta
Procuradoria.

2. A DIRPA.

Rio de Janeiro, 3 de setembro de 2015.
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ChEEL . R Ci Mauro Sodré Maia

Procurador-Chefe
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