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Nota'N° 0014-2015-AGU/PGF/PFE/INPI/COOPI-LBC-2.2 -

- PROCESSO N° 52400.001241-2015-51

INTERESSADO: Diretoria de Patentes
ASSUNTO: Minuta de contestagdo. A¢do de nuhdade de patente mailbox. Ag@o proposta pela .
Eurofarma. Tese da autora em consonancia com o pedido do INPI, formulado em agdo

. precedente.

7

Senhor Procurador-Chefe da PFE-INPI,

\

I . O INPI tomou conhec1mento da agao de n° 00005240320154025101 proposta

“pela Eurofarma, em face do INPI e da Eli Lilly do Brasil Ltda. Trata-se de uma agédo de nulidade

de uma patente mailbox. A tese esposa na exordial corresponde a formulada pela autarquia nas
a¢des de nulidade de patente mailbox. : ' :

2 : Inclus1ve a patente compreendida na agao ‘de n° 00005240320154025 101
encontra-se no rol da agdo de nulidade n° 2013:51.01.132351- 0, proposta pelo INPI em outubro

. de 2013. A agfio proposta pela Eurofarma foi dlStI‘IbUlda por preven(;ao 4 9* Vara Federal|

&

3. G4 - Adcdode n° 0_0005240320154025101 foi distribuida a 9* Vara Federal do Rio de
Janeiro, por dependéncia. O Juizo da 9 Vara Federal entendeu pela remessa dos autos a 14* Vara
Federal do Distrito Federal. A decisio foi vdbjeto de agravo. Decisdo proferida pelo
Desembargador Federal André Fontes deferiu a tutela antecipada e determinou que o Juizo a quo
aprecie, no mérito, até o dia 19.01.2015, o requerimento de tutela antecipada, in verbis (fls. 90):

“Nesse contexto fatico- processual que se ampara nos documentos que
instruem o presente agravo, DEF[RO A TUTELA ANTECIPADA

RECURSAL PARA, superada em juizo sumdrio de cogmgao a -
incompeténcia do juizo, suspender, até decisdo final neste Tecurso 51084
efeitos do r. decisum agravado, determinando-se & d. autoridade judicial
a quo que aprecie, no mérito, até o prazo de expiragdo da patente PI
9506559-8, a saber, em 19.01 2015 0 requerlmento de antecipagédo de
tutela formulado na ag#o originaria.” :




mérito da agdo, sem que o INPI seja mtado em razdo da ev1dente falta de tempo para se cumprir
o0 prazo de c1tag:ao

5i g Ha interesse por parte do INPI de que o exame de mérito da agdo em comento seja
no sentido de readequagdo do prazo de vigéncia da patente, em conformidade com a tese

apfesentada na a¢do proposta pela autarquia.

"6 Diante do exposto, subfnete -se a0 Procurador—Chefe desta Procuradoria:

I. A minuta de contestagdo em anexo;

II. O encaminhamento da minuta ao Procurador-Chefe da DCONT para as
observagdes que entender cabiveis;

I1I. Encaminhantento da minuta, com as observagdes do Procurador-Chefe da
DCONT, a Procuradoria Regional Federal da 2* Regido, com a sugestdo de se
ahtecipar a citag@o, se entender pertinente, e apresentar a respectiva a
contestacdo. A minuta em anexo tem por escopo servir de subsidio. juridico ao
6rgdo de representagdo judicial da autarquia, detendo a Procuradoria 'Regibnal
Federal da 2* Regido ampla liberdade, como € cedico, para alterar a mlnuta
proposta e manifestar-se no prazo legal. :

A considerag8o superior.

‘Rio de Janeiro, 15 de janei'ro,_dé 2015.

e 4/2317

] LOI‘lS Baena Cunha Neto
Procurador Federal
Coordenador
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Minuta de manifestagio — ‘anevxo da Nota N° 0014-2015-AGU/PGF/PFE/ INPI/COOPI—LBC-2.2

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ FEDERAL DA 9 VARA FEDERAL DA
SUBSECAO JUDICIARIA DO RIO DE JANEIRO : :

Processo n® 00005240320154025101

Autor: Eurofarma Laboratérios S.A. .

Réu: Instituto Nacional da Proprledade Industrlal Icos Corporation e Eli Lilly do Brasil Ltda..

Resumo: O deferimento (decisdo) da PI 9506559-8 foi publicado da Revista da Propriedade Industria] n°

1771, de 14.02.2004. Observou-se o prazo especificado no art. 229-B da Lei 9.279/96. Defesa da

readequagdo de vigéncia da patente, nos termos do caput do art. 40 c/c art. 229, paragrafo tnico, da Lei

9.279/96.

(6 F INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL - INPI

autarqula federal, criada pela Lei n°® 5.648, de 11 de dezembro de 1970, representada pela ./

Procuradoria Regional Federal da 2® Regifo, localizada na Praga Pio X, n° 54, Centro, Rio de
“ Janeiro, nos autos em epigrafe, vem, respeitosamente, antecipando o ato de citagdo, apresentar.
'CONTESTACAO, nos termos do art. 297, do Cédigo de Processo Civil, em decorrenma da.
- acdo proposta pela Eurofarma Laboratérios S.A., conforme dados em cplgrafe :




I. HISTORICO

Ak O pedido pertinente a patente PI 9506559-8, de tltulandade da Icos Corporation,

foi depos1tado em 19.01.1995.

Cob ol e Se o pedido da patente PI 9506559-8 fosse examinado & luz da lei vigente no

momento do depésito (Cédigo de Propriedade Industrial de 1971), ele seria indeferido, posto que
a legislagdo pretérita de propriedade industrial vedava o patenteamento de medicamentos e

agroquimicos.

3. ’ o Lei 9.279/96 foi alterada pela Medida Proviséria n® 2.006, de 14 de dezembro
de 1999, para que o INPI examinasse os pedidos de patente de invengdo relativos a produto

~ farmacéutico ou produto quimico para agricultura. Pedidos estes.depositados entre 1° de janeiro

de 1995 a 14 de maio de 1997, e que ndo fossem caraéterizados como patentes pipeline.

4, A MP n° 2006 de 1999, foi reeditada pela MP n° 2.2.014-1 de 1999 e,
; posterlormente como MP n° 2.105-15, de 26 de janeiro de 2001. A MP n° 2.105.15, de 2001, foi
~ convertida na Lei n° 10.196, de 2001. :

< Em 14.12.200'4,: o INPI publicou]na Revista da Propriedadé Industrial (RPI) n°
1771 a decisdo que deferiu a PI 9506559-8 (anexo). Em 12.03.2005, foi concedida a patente.

6 - O INPI concedeu a patente com término de vigéncia em 15.03.2015, posto que
aplicou equivOcadamente\o art. 40, paragrafo unico, da Lei 9.279/96.

T  Noanode 2013, o\INPI verificou o equivoco na concessao das patentes mailbox e
propds agdes Jud101a1s visando'a readequaq:ao necesséria.

: 8. : Em 12 09. 2013 o INPI propds a agdo de nuhdade n° 2013:51.01. 132351 0 em
- face da Icos Corporatlon entre outras empresas. A referida agdo compreende um conJunto de 5

patentes, entre elas a PI 9506559-8. : o,

9: ' Em 30.09.2013, a Icos Corporation e a Eli Lilly do Brasil Ltda propusefam uma
acdo declaratéria em face do INPI, perante a Segfo Judicidria de Brasilia/DF. Na agdo de n°
55620.60.2013.4.01.3400, os autores buscam a nulidade de um parecer da Proctradoria Federal
Especializada do INPI, que explica comd se calcula a vigéncia de patentes submetidas ao sistema
mailbox. Na agéo declaratéria proposta em Brasilia, os autores pedem também uma declaragdo
de inexisténcia de vicio com relago ao prazo de vigéncia da PI 9506559-8, de forma a manter o
periodo originalmente concedido pela aﬁtarquia (15.03.2015).




AN,

?:.’;@ |

10. Em j Janelro de 2015, a Eurofarma prop6s a agdo de nulidade em eplgrafe tendo
como uinico objeto a PI 9506559-8.

Ll A agdo de nulidade, proposta pela Eurofarma, tem como objetivo principal a
teadequagdo do prazo de vigéncia da PI 9506559-8. :

I READEQUACAO DO PRAZO DE VIGENCIA DA PI 9506559-8

12. . De acordo com o célculo originalmente formulado pelo INPI, a PI 9506559- 8 tem
- vigéncia até 15.03. 2015 posto que adotou como fundamento Iegal o art. 40, paragrafo unico, da
Le1 9.279/96. .

13 ' Nos autos da acdo n° 2013 51.01.132351-0, em trAmite na 9* Vera Federal da :
vSegao Judicidria do Rio de Janeiro, o INPI defende a aplicagdo do caput do art. 40 da Lei
9.279/96, o que 1mp11ca uma reduco do prazo de vigéncia da PI 9506559-8. Assim, o INPI
entende que a PI 9506559 8 deve expirar em 19.01.2015. Esse foi o entendimento defendida
pelo INPI, nos autos da agdon®2013.51.01.132351-0. :

14. A autora da presente agdo de nulidade, Eurofarma, entende a matéria em
consonancia com o INPI, conforme se verifica na pega exordial. Por esse motivo, o INPI, por
meio: da presente contestagao manifesta-se em conformidade com o pedido autoral de
‘readequagdo do prazo de ‘vigéncia da PI 9506559-8 de forma que esta possa expirar em

19.01.2015, se assim entender 0 MM. Julzo

15. O quadro abaixo resume os dados da patente:
. { 3 |
Nome do N° da patente Data do Data da Data da ‘Término de | Término'de
titular depésito publicagéio da concessao vigéncia vigéncia
decisdo constante da | pretendida
(deferimento) carta-patente nesta
o = concedida - | demanda pela
o “Computo de | Parte autora e
vigéncia nos pelo INPI
termos do art. W
40, paragrafo | vigéncia nos
unico, da LPI | termos do art.
: 229
paragrafo
: Gnico, da LPI |
Icos "P19506559-8 |  19.01.1995 14.12.2004 15.03.2005 | 15.03.2015 19.01.2015
Corporation : 4 :
5




III. FUNDAMENTO LEGAL PARA REDUCAO DO PRAZO DE VIGENCIA '

16. . 1.0 art: 229-B especifica que as patentes submetidas ao mailbox devem ser
decididas até 31 de dezembro de 2004. A publicagdo do deferimento (decisdo) da PI 9506559-8
- ocorreu no dia 14.12.2004, conforme publicagio da RPI 1771 (em anexo).

Lei 9.279/96, art. 229-B. Os pedidos de patentes de produto
~ apresentados entre 1° de janeiro de 1995 ¢ 14 de maio de 1997, aos
quais o art. 9° alineas "b" e "c¢", da Lei n° 5.772, de 1971, ndo
conferia protecdo e cujos 'deposnantes ndo tenham exercido a

faculdade prevista nos arts. 230 e 231, seriao deCldldOS até
31 de dezembro de 2004 em conform1dade com esta Lei.

17, Ainda que o INPI nio tivesse decidido a patente em questdo até 31 de dezembro
de 2004, a readequacdio do prazo de vigéncia seria necessério pelo seguinte motivo: nio h4
nenhuma palavra no art. 229-B da LPI que indique a extenséo do prazo de vigéncia de dez anos a
 partir da concess#o, na hipétese do seu ndo-cumprimento. : :

18, Na peticdo inicial da agdo n°® 55620.60.2013.4.01.3400, a Icos Corporation e a Eli
Lilly do Brasil Ltda reconheceram que quando o INPI cumpre o prazo estipulado no art. 229-B
da Lei 9. 279/96 (decisdo até 31 de dezembro de 2004), -ndo havena motivo para aphcagao do
paragrafo umco do art. 40 da Lel 9.279/96, ipsis litteris.

“25. E de fécil percepgﬁo que a inser¢do concomitante do pardgrafo tinico -
do art. 229 e do artigo 229-B a Lei de Propriedade Industrial decorre da
l6gica, na medida em que, caso a Lei 10.196/2001 fosse cumprida a risca e
em todos os seus termos, ie, as patentes mailbox tivessem sido objeto de
' . exame pela Autarqula até a data estipulada pelo leglslador (art. 229-B),
: o ndo haveria porque ser aplicado o periodo de vigéncia minimo as patentes
~ de invengdo decorrentes do mailbox system previsto no paragrafo unico
“.do art. 40 da LPI (art. 229, paragrafo tnico).”

19. ~Na exordial ‘em comento, a,Icos Corporation e a Eli Lilly do Brasil Ltda
asseveraram a aplicacdo do caput do art. 40 da Lei 9.279/96 quando o INPI decide o pedido de
patente antes do dia 31 de dezembro de 2004: ;

“36. Isso significa que, caso o INPI tivesse, de fato, cumprido com 0
: - - quanto disposto no art. 229-B da LPI, ndo h4 duvida que o prazo de
vigéncia a ser aplicado as patentes mailbox estaria limitado a 20 (vinte)
-anos da data do depésito, ate porque o exame dos- requisitos de
patenteabilidade e a 'cbnseq‘iiente concessdo do privilégio ndo teria




ultrapassado 10 (dez) anos e, em dultima andlise, o titular teria, de
qualquer forma, um periodo minimo de 10 (dez) anos de exclusividade
sobre o invento. : ; '

37. Em outras palavras, se o INPI tivesse analisado e deferido os pedidos
de patente mailbox até a data prevista na Lei de Propriedade Industrial,
qual seja 31 de dezembro de 2004, os depositantes ndo teriam porque se
valer do prazo de exclusividade minimo estabelecido no paragrafo tinico
do art. 40 do mesmo Diploma Legal.” :

2050 As patentes mailbox sio p’révistas no art. 229, paragrafo ﬁnié_o, da LPL O art. 229,
paragrafo tinico, da LPI, afirma que a vigéncia das patentes mailbox estéa limitada ao caput do
~ art. 40 da LPI (20 anos a partir da data de depdsito): - ’ ;

LPI, art. 229 [..] Pardgrafo unico. Aos pedidos relativos a
produtos farmacéuticos e produtos quimicos para a agricultura, que
‘tenham sido depositados entre 12 de janeiro de 1995 e 14 de maio
de 1997, aplicam-se os critérios de patenteabilidade desta Lei, na
data efetiva do dep6sito do pedido no Brasil ou da prioridade, se
houver, assegurando-se a protegfio a partir da data da concessdo da
patente, pelo prazo remanescente a contar do dia do depésito
no Brasil, limitado ao praze previsto no caput do art. 40.

-

IV. A ACAO DE NULIDADE DA PATENTE E POSSIVEL A QUALQUER MOMENTO
DE SUA VIGENCIA ;

2. A patente é um direito ﬁassiv'el de desfazimento a qualquer momento de sua
vigéncia. O art. 56 da Lei 9.279/96 prevé que a propositura de uma agéo de nulidade a qualquer
tempo de sua vigéncia. . : :

LPI, art. 56. A agdo de nulidade podera ser proposta a qualquer tempo da
vigéncia da patente, pelo INPT ou por qualquer pessoa com legitimo
interesse.

)

22; - Em razdo do ' que dispde o art. 56 da LPL o titular de uma patente tem

conhecimento de que pode figurar como réu em uma agdo de nulidade a qualquer momento de

- sua vigéncia. Inclusive, a a¢do de nulidade de patente € o instrumento judicial mais utilizado
pelos laboratérios farmacéuticos. i : ool

2300  Sea Lei 9.279/96 reconhece que cabivel a acdo de nulidade de uma patehte a
qualquer momento de sua vigéncia, nfo ha de falar de consolidagdo do ato administrativo
. impassivel de revisdo na esfera judicial. ' £




V. DOS PEDIDOS

24. O INPI entende que o prazo de vigéncia da PI 9506559-8 deve ser readequado
para fins de conformar-se com o caput do art. 40 c/c art. 229, paragrafo tnico, da Lei 9.79/96.

Dessa forma, o INPI pede:

[. O deferimento do pedido de tutela antecipada, formulado pela parte autora,
para fins de cessagdo dos efeitos da PI 9506559-8 imediatamente apos
20.01.2015; ’

IT. Confirmagdo, em sede de decisdo de sentenga, do pedido formulado no

. paragrafo anterior, de forma que a PI 9506559-8 seja readequada nos termos

do caput do art. 40 c/c com o art. 229, paréagrafo unico, da Lei 9.79/96;

III Isengdo das custas judiciais e honorarios advocat1c1os

. Nestes termos, pede deferimento.

‘Rio de Janeiro, ~ de _ de2014.

Procurador Federal
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Patente °

(11) Ne do Pedido:

(22) - Data do Depdsito:
(30) Prioridade Unionista:

(51) Classificagdo:
(54) Titulo:

(57) Resumo:

PI 9506559-8 B1

19/01/1995
(33) Pais: (31) Namero: (32) Data:
REINO UNIDO 9401090.7° 21/01/1994

C07b471/14; A61K 31/395; C07D471/04; CO7D 209/14

Para visualizar o documénto,

clique na imagem acima.
Aviso Importante

COMPOSTOS DE DERIVADOS TETRACICLICOS, ISOMERO CIS DE DERIVADOS TETRACICLICOS, E COMPOSIGAO

FARMACEUTICA

Patente de Invengdo ”COMPbSTO, ISOMERO CIS, USO DE UM COMPOSTO, PROCESSO PARA O TRATAMENTO DE ANGINA
ESTAVEL, INSTAVEL E VARIAVEL, HIPERTENSAO, HIPERTENSAO PULMONAR, DOENGA PULMONAR OBSTRUTIVA CRﬁNICA
FALHA CARDIACA CONGESTIVA, FALHA RENAL, ATEROSCLEROSE, ESTADOS DOENTIOS DE DESOBSTRUCAO REDUZIDA DE
VASOS SANGUINEOS DOENCAS VASCULAR PERIFERICA DISTURBIOS VASCULARES DOENGCAS INFLAMATORIAS, ATAQUE
CARDIACO, BRONQUITE, ASMA CRONICA, ASMA ALERGICA, RINITE ALERGICA, GLAUCOMA QU DOENGAS DE DISTURBIOS NA
MOBILIDADE INTESTINAL, EM UM CORPO ANIMAL HUMANO OU NAO-HUMANO, COMPOSICAO FARMACEUTICA, PROCESSO
PARA A PREPARAC_/-\O DE UMA COMPOSICAO FARMACEUTICA, E, PROCESSO PARA PREPARAR UM COMPOSTO", Composto da
f#romula (I) e seus sais e solvatos, em que: R~ 0~ representa hidrogénio ou alquila C~ 1-6~; R~ 14 representa hidrogénio,

alquila C~ 1-6~, alquenila C~ 2-6~, alquinila C~ 2-6~ halo alquila C~ 1-6~, cicloalquila C~

3-8~, cicloalqula C~ 3-8~ alquila

C~ 1-3~, aril alquila C~ 1-3~ ou heteroaril alquila C~ 1-3~; R” 2/ representa um anel aromatico monociclico opcionalmente
substituido selecionado dentre benzeno, tiofeno, furano e piridina ou um anel biciclico opcionalmente substitido (a) fixado ao
resto da mofécula via um dos 4tomos de carbono do anel benzeno e em que o anel fundido (A) é um anel de 5 ou 6 membros
que pode ser saturado ou parcialmente ou completamente insaturado e compreende &tomos de carbono e opcionalmente um
ou dois heteroatomos selecionados dente oxigénio, enxofre e nitrogénio; R~ 3/ representa hidrogénio ou alquila C~ 1~-Cn

3~,0uRN 1M e

R~ 37 juntos, representam uma cadeia alquenila ou alquila de 3 ou 4 membros. Um composto da férmula (1) é

um inibidor potente e seletivo de fosfodiesterase especifico de 3', 5' monofostato de guanosina ciclica (PDE especifico de
cGMP) tendo uma utilidade em uma variedade de area terapéuticas onde tal inibigdo é benéfica, incluindo o tratamento de

distarbios cardiovasculares.

(73) Nome do Titular: Icos Corporation (US)

(72) Nome do Inventor:

Alain Claude-Marie Daugan

(74) Nome do Procurador: Momsen, Leonardos & Cia.
(86) PCT Niimero: EP9500183 ‘Data:19/01/1995
(87) W.0. Data: 27/07/1995

PETICOES
Protocolo Data Img -Servigo Cliente Delivery
860140067688 08/05/2014 - 250 % ORLANDO DE SOUZA ’ ®
800140055225 19/03/2014 = 228 ICOS CORPORATION
020130082376 11/10/2013 - 824 ICOS CORPORATION
860130003910 04/10/2013 - 260 ICOS CORPORATION
800130061874 28/03/2013 = 228 ICOS CORPORATION
800120052650 11/04/2012 - 228 ICOS CORPORATION
800110048133 29/03/2011 - 228 "ICOS CORPORATION
020100049005 01/06/2010 - 824 djalva marcia morais de jesus
800100051207 13/04/2010 = 228 ICOS CORPORATION
020100027697 30/03/2010 - 824 VIEIRA DE MELLO ADVOGADOS
020100002893 13/01/2010 - 250 Dannemann, Siemsen, Bigler & Ipanema Moreira
020090115720 10/12/2009 - 824 Dannemann, Siemsen, Bigler & Ipanema Moreira
020090114575 08/12/2009 - 824 DI BLASI PARENTE & ASSOCIADOS PROPRIEDADE INDUSTRIAL LTDA
800090009234 19/01/2009 = 226 ICOS CORPORATION
020080009878 21/01/2008 = 226 ICOS CORPORATION
020070007592 19/01/2007 = 226 1COS CORPORATION
020060008598 19/01/2006 » 226 ICOS CORPORATION
020050022542 01/04/2005 - 252 1ICOS CORPORATION
020050022542 01/04/2005 = 252 ICOS CORPORATION
020040019830 23/12/2004 = 212 ICOS CORPORATION
PUBLICM;OES
‘Data RPI' Despacho. Complemento do Despacho
INPI-52400.061594/2013
Origem: Juizo da 0132 Vara Federal do Rio de Janeiro
Processo N° 0132351-11.2013.4.02.5101
. Acdo de Nulidade das Patentes submetidas ao mailbox (art. 229, paragrafo Unico da LPI); Alternativamente, a decretagio
08/10/2013 2215 y ; " N il Z ;
. da nulidade parcial para corregdo do prazo de vigéncia; Subsidiariamente, caso se entenda n3o ser o caso de nulidade, a
corregao do ato administrativo para adequacdo da vigéncia das patentes.
Autor: Instituto Nacional da Propriedade Industrial - INPI
Réu: Glaxo Group Limited, Glaxo Wellcome Inc, Immunotech Developments Inc, Ivax Internacional GmbH.
15/03/2005 16.1

14/12/2004 9.1

26/11/2002 74
30/04/2002 6.1
02/02/1999  25.11
29/12/1998 25.1

28/10/1997 13

Descricao Despacho o %

9.1/ A ﬁ

o N

Transferido de plermon,
Referéncia RP]]

Deferido o pedido de patente. Desta data corre o prazo de
Transferido de {6y (sessenta) dias para o pagamento e comprovacao,
através do formuldrio modelo 1.02, da retribuicdo para
lexpedigdo da carta-patente. O pagamento desta retribuicdo
* Opodera ainda ser efetuado dentro dos 30 (trinta) dias
lsubseqientes, independente de notificagdo na RPI. O ndo
pagamento e sua comprovagao nos prazos acima
ldeterminados acarretara o arquivamento definitivo do
edido.

https://gru.inpi.gov.br/pPl/serviet/PatenteServletControl ler?Action=detail &CodPedido=472954&PesquisaPor Titulo=&PesquisaPorResumo=&PesquisaPor....
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PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

PROCURADORIA FEDERAL ESPECIALIZADA JUNTO AO INPI
Rua Mayrink Veiga, 09, 222 andar - Centro - Rio de Janeiro - Cep 20.090-050
Tel.: (21) 3037-3731/3037-3208 - Fax.: (21) 3037-3206

Despacho N° 0038/2015-AGU/PGF/PFE/INPI/COOPI-ALB-3.2.3

REFERENCIA: Processo N°. 52400.001241-2015-51

1. Acordo com a Nota N° 0014-2015-AGU/PGF/PFE/INPI/COOPI-LBC-2.2,
acostada as fls. 94/102, retro, para aprovar os termos da minuta de manifestacio em sede jud:cial
acostada as fls. 96/102, bem como acordar com a sugestdo de, independentemente da efetiva
ocorréncia da citagdo do INPI na agdo judicial em questdo, promover-se desde logo ¢ seu
ingresso em juizo, revelando o quanto antes a posigdo da Autarquia rnos casos onde se discute o
prazo de vigéncia das chamadas patentes mailbox.

2. Nos termos do que ponderado no item 6 da Nota sub examine, ao Sr. Cheie da
DCONT, para o que ali sugerido.

Rio de Jareiro, 15 de janeiro de 2015

/ - - TN

N
ANDRE LUIS BALLOUSSIER ANCORA DA LUZ
Procurador-Chefe Substituto, em exercicio
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