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1L LIMITES II\IPOSTOS PELO ART 32 DA LPI o
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Atualmente 0 INPI dlspoe de D1retr1zes sobre a aphcac;ao do art 32 da Lel
‘79/96 1nst1tu1das pela Resolugao n° 093/2013 de 10 06 2013 As Dlreirlzes foram

6 Nao se admlte uma alterag:ao do pedldo para amphar 0.-e5¢( IR
protegao pretendldo no. dep031to Isto e o pedldo de ,' patente pode ser' L




exame é Va _data 11m1te para alteragao yoluntana de uni pedldo de patente A explanag:a “da
DIr ona de Patentes compreende o0 advérbio “somente” e*uma oragao grifada para destacar que

70 momento hnnte para alterar o,quadro re1v1nd1cator10 éa data de requenmento de exame, zpszs

! relvmdlcada

Mala' ‘

.“Do exposto concluL-se que conforme redaq;ao do artlgo 32 da LPI a
- alteragdo “de um pedldo de. patente somiente sera- admltlda quando for:
requerlda até a data- de, sohcatacao _do exame do pedldo de patente, e
desde ‘que‘a alterag:ao pretendlda esteja lunltada & matérla 1n101a1mente :

. revelada ‘e motivada ‘para ‘satisfazer .4 nece551dade de' um - melhor

esclarec1mento ou deﬁmgao deste T

O 1tem 1 2 das D1retrlzes mforma ‘que ha,determmadas alteraqoes adm 'i,véis"

; Determmadas alterag:oes sao adm1sswe1s no Quadro Relvmdlcatorlo apds-o;
;temporal/c1rcunstanc1a1 do art 32 conquanto elas tenham o escopo de ,restrlnglr a

-

Sobre

apos 0 requerlmento de exame das patentes ‘Essas “alteragBes. 580 - adm1ssfvels soménte ara
comglr ou reduzir. 0 escopo de protegio. 1n1c1a1mente reivindicado. Essas sao h1poteses adm1 1
el ’.Parecer/INPI/PROC/CJCONS/N° 12/2008 de Iavra do Procurador-Chefe ‘Maur (

CSSC

: V“Nesse sentldo anotamos recomendaqao para que ‘as: petlgoe | "'1.

E Ressalvo que a recomendac;ao acima nao se aphca quando se.
'.que a alteraqao voluntéria: pretendlda apesar de estar se ‘dand
- pedido de exame, objetlve promover ‘uma- redugao do escop )
_-de patente orlgmarlo R “

_ dlspoe

_preju1zo para tercelros 1nteressados uma vez que 0 pedldo “que of

~ . . s A T

B o o 7

aspecto vale’ ~mencionar - a’ orlentagao ' contlda

jPARECER/»INPI/PROC/CJCONS/N° 012/2008 de lavra do Procurador—Chefe Mauro Sodre 2

* s bR . N - . ‘;,,

objetlvem promover alterac;ao “fundada: no artigo. 32.da Le1 9,
;fora .do marco temporal ali ﬁxado ou seja apés o requeﬂmen
exame tecmco devem ser nao conhe01da com base no artlgo 2

1C
74
%"‘&é

publicado, ¢ em tese’ ¢ do conhec1mento de todos abrange rejvindic

: acolhlda, mesmo que Ja se tenha OCOI‘I‘ldO 0 pedldo de exame’ tecmco, na
‘medida em que nd6 nos parece que a alteragao com v1stas a-redugio do

quadro re1v1nd1cado .orlgmanamente acarrete preJulzos -4 tercelros ou

N
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IL. Preclusao temporal; quando 0 c1dadao possu1 prazo para: pratlcar um

- "determmado ato. Se ele perde esse prazo, ocorre a preclusao temporal 0 que
T ,1mposs1b1hta que ele o prathue posterlormente . L

B IIL “Preclusio loglca' quando 0 01dadao pratlca um ato 1ncompat1vel com outro Ja
. '.pratlcadO K SRR, r i_”., SN y

. i
P

19. | Transoreve-se a segulr a exphcaoao sobre preclusao oferec1da por Costa Machado

/

‘v quando comentao art.. 183 do Codlgo de Processo C1v11 L R o

‘. - “A parte 1n101a1 do dlSpOSlthO . 1nst1tu1 expressamente a preclusao

temporal que éa extmg:ao do-direito processual em. v1rtude do. decurso do

- e ‘prazo; a desnecesmdade .de .declaragdo Judlmal £ estabelec1da pela 1e1
e S RN - como forma de aglhzar o desenrolar do procedlmento Observa-se que

\ v S e ' ,além da preclusao temporal outras ex1stem a consumatlva, que é a

' Do ‘extmgﬁo do direito pela prépria prétlca do ato facultado pela lei;ea

L ‘ ’ o g - I6gica, que.é a perda do dlrelto pelaf prétlca de um ato mc

R TN o com aquele qheéfacultado pela le' PR

‘ No caso concreto 0 depos1tante poderla ter postergado o requerlmento de. exame‘
: para depo1s da alteragao do quadro remndlcatorlo Inves dlSSO ele apresentou 0 requerlmento de
exame € posterlormente uma petlg:ao de retlrada do mesmo. o R, :

!

S [ ;21 - A prerrogatlva de’ alterar 0. quadro relvmdlcatorlo nos termos do art, 32 f01

. exaurida quando apresentou o prlmelro requenmento de’ exame, Nessa perspectlva ocotreu. uma
preclusao consumatlva No entanto, o caso parece se quahﬁcar ‘mais adequadamente como uma o
preclusao loglca porquanto ele: apresentou ‘uma alterag:ao de suas relvmdlcac;oes em um

y ?l',__ 3 momento posterlor ao requerlmento de exame P e e .

i . . ) . . L, R . . . . . \{

'22.* L “A alteragao voluntarla das relvmdlcag:oes pratlcada subsequentemente a retlrada

do trequerlmento de exame, é 1ncompat1vel com um ato procedlmental pratlcado antenormente (o—- "

¥

. primeiro requenmento de exame apresentado) _ B

1 23. ' E verdade que a preclusao ¢ um 1nst1tuto bastante conhe01do no process ivil,
-.mas pouco estudado na esfera do direito administrativo.. ‘Todavia, ndo existe 6bice: para adota-lo
no caso ‘concreto, posto que as-normas de processo’ civil aphcam-se de forma sub51d1ar1 '

processo admlmstratwo Inclus1ve o art 15 do novo Codlgo de Processo C1v1l possul_wegraf»«;‘

b

v

~ expressa nesse sentldo

. Art 15 Na auséncia de normas que: regulem processos penals eleltorals .
L vtrabalhlstas ou admlmstratlvos as dlsposu;oes deste Codxgo lhes serao
S ’ aphcadas supletlvae subs1d1ar1amente - ' EEE

-




24, E verdade que 0 nNovo Codlgo de Processo C1v11 nfio‘se encontra na presente data\
em “vigor. No entanto, a aphcagao su1351d1ar1a das normas de processo c1v1l N0 Processo -
\admmlstratlvo Ja existe em momento ‘anterior 2 prev1sao legal em comento Nz -h4 duv1da
portanto quanto a aphcagao do 1nst1tuto da preclusae no amblto do processo admlmstratlvo

“~ o 4
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25 Sy ‘Existe consenso doutrlnano quanto a ex1sten01a do que se. convencmnou chamar ot |
_de ¢ preclusao admlmstratlva” Ha s1tuagoes nas qua1s o, ato- pratlcado. pelo serv1dor pubhco
exaure. 0s seus’ efeltos de tal. forma que a, Admlmstrac;ao nfo pode revé-lo. Da‘mesma’ fonna que
.ex1ste a preclusao do ato admlmstratlvo mister reconhecer a e,xxstenc1a da preclusao do ato -
pratlcado pelo admlmstrado perante a Admmlstrag:ao Pubhca : :

-1
‘

;

26. « - O fato. de a Admmlstragao aceltar a pet19ao de retlrada do requerlmento de exame
nao 1mphca descons1derar 0 exaunmento da prenrogatlva conferlda pelo art 32 da LPI o que

s

ocorreu quando 0 dep051tante apresentou 0 prlmelro pedldo de exame

27, O dep051tante argumenta que tudo é posswel quando néo: vedado pela 1e1 como
fundamento para a Admlmstragao aceitar” o seu plelto Xo} argumento ndo subs1ste no. amblto do
’ processo admlmstratlvo em razio “do’ prmuplo da legahdade prev1sto no caput do art 37 da

| Constltulgao daRepubhca L

v O depos1tante aﬁrma que as alteragoes apresentadas no pedldo de patente nao;sdo. ~
~de caréter substanmal mas sim meras correg:oes de erros sem menor 1mportanc1a sem’ alterac;ao
- do " escopo. ‘de proteg:ao 1mc1al Verlﬁcando a Admmlstrag:ao que. as’ alteragoes propostas

. quahﬁcam -s€ como meras correg:oes e sem alteragao do escopo 1n101a1 mostra-se plaus1vel 0
5 _ atendlmento do pleito do depos1tantem ' s : o
. / o . ., e . ; . i
w290 Conforme ‘item III desta nota tecmca ha alterac,‘oes admlsswels apos o
= requenmento de exame, Como, por exemplo a redug:ao do escopo do quadro I‘CIVII‘ldlcatOI‘IO e
alterag:oes que objetwem ,CorTigir 1nequ1vocos érros -materiais na d1g1tag:ao do pedldo ‘Ao que -
parece, a 4rea- técnica ndo ‘€xaminou "o tcor ‘das alterac;oes do pedido, formuladas pelo
dep051tante Essa venﬁcag:ao técnica é relevante, pois talvez as alteragdes pretendldas se 1n51ram
nas h1poteses prev1stas nas Dlretrlzes de aphcag:ao do art 32dalPL =~ R o

- IV.CONCLUSAO =~ = ..
- 30, * Diante do exposto, resta 'examir{a;da a r.natéria_sobjetov da consulta.

31 -, As seguintes assertivas resumem a compreensao da Procuradona sobre amaterla
o I Encontra—se preclusa - a oportumdade do- dep051tante de - alterar as

re1v1nd1ca<;oes apos a apresentag:ao do: requenmento de exame conquanto as

2 CoST A-_.MA'C,HAD'O? Anténio Cl'éudio da. Co’digo 'de P;'?cesso Civi_l Interpretado. 6 ed. Sdo Pau‘lo;( ManOle‘,';?.OO?,




RN

' .modlﬁcagoes pretendldas nao se enquadrem nas h1poteses perm1t1das pelas'

o " Diretrizes sobre a aphcablhdade doart. 32 da LPL;
I - A oportunidade de’ alterar as relv1nd1cag:oes nao se remstala em decorrenma

L

Aprovada a presente mamfestag:ao pelo Procurador Chefe sugere-se a devoluc;ao.

.

da retirada do requerlmento de exame;

A alteragio voluntana das. relv1nd1cagoes é mcompatlvel com o requerlmento
- de exame apresentado antenormente alnda que haja uma; pet19ao de retlrada ’
~derequerimento de exame; . v 7o - . SRS

Antes de a Admlmstragao proferlr a’ dec1sao ﬁnal no processo em’ tela
sugere se uma analise técnica das’ alteragoes propostas particularmente em
" virtude do dlsposto nos paragrafos 25¢€ 26 desta nota tecmca ‘
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'dos autos a CGREC e encammhamento de copia da notaftecmca a Dlretona de Patentes
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. Rio deJanciro, 28 de janeiro de 2015.
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© REFERENCIA: Processo N°, PI0610409-6
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1. " Acordo com a Nota N°- 0013-2015-AGU/PGF/PFE/INPI/COOPI-LBC-2.2, -
acostada as fls. 86/95. : ! ' ' ‘ . ‘ ,
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