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B o . ; ‘ | EMENTA Propruedade Industrlal Co- .
v L o o proprledade “de. : registro ‘marcario.”.
Co L * Possibilidade em razéo-da aplicagio de
T S o ' - analogia jurldlca ao ijnstituto de registro: - »
C ) R . de: desenho industnal e ode patente

. . . . . . . . ) . [ .
~ Senhora:Coordenadora, .~ . . o
R Trata se’ de consulta formulada pela mlretorla de Marcas a flm de obter. onentagao
‘,acerca do procedlmento a ser adotado em caso de, duas ou mals pessoas
‘requererem a propnedade a tltulo excluswo de -uma mesma marca no-ato do

) depésﬂo ou em pedldo de averbagao de transferencna conforme o presente caso ‘

. i~ = B .
s ‘ . . - . . j\ S . . I N

.Prehmmarmente cumpré me mformar que a presente matena f0| me encammhada
ainda na qualldade de membro da Dlwsao de- Consultor)a ‘e que a- demora e’ v
\responder a consulta sohcntada deu-se. pela necessndade de aguardar-se a, :
harmomzagao mterna de apllcabllldade de. dlversos pontos da leglslagao que :
fncaram pendentes de defmlgoes nas Dlretrlzes Prowsonas de Anahse de Marcas .
~|nst|tuidas pela Resolugao n. o 051/97 alem do fato de nao estar conclundo o
»;processo de mcorporagao “do Protocolo de Madnd o qual preve sngmﬂcatwas '

' modlflcagoes no procedlmento do reglstro de marcas L
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.

- ConS|derando que até.o momento. nao foi posswel lmplementar em deﬂnntlvo as.
;_referldas Dlretrlzes em razao de dlversos entraves admmlstratlvos estando r@)//,
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. ! o cN . : / b




s momento em fase de' dlscussao a :mplantagao da pn?%éir‘a
" de Procedlmentos de Exame de-Marcas, restrlto ainda- %@,9 y 5
e consuderando que o referido tratado internacional nao foi mcorporado ate 4
-"_presente data ao: ordenamento Jundlco brasulelro' em razao do tempo decorndo

antecipo- me a dlscussao mterna procedendo ao estudo acerca da predlta materla

defmmdo 08 parametros que entendo pertmentes ao caso

,Neste passo cabe recordar que a questao central dazco propnedade de marcas Ja

”f01 .objeto. dos Pareceres da’ Procuradorla n° 027/80 e n° 047/87, que foram

o formulados sob a eglde da Le| 5772/71 - Codlgo da; Propnedade lndustnal nos
- _quals flrmaram (o] entendlmento no sentldo da nmpos3|b|hdade da co propnedade
- de. reglstro de marca por contranar (o] prmcnpio da unldade consagrado no CPI, em

protegao aoconsumldor R i o . ©o f N g

1
N

. Passando a andlise dOfrefendo mstltuto da -CO- propnedade sob a eglde da atual
"_leglslagao destaco mumalmente que, na concepgao dé Calo Mario, a sua

‘emstencna |mporta em uma anomaha da estrutura da propnedade ja que na

essencna tradlcnonal desta & pressuposto o assenhoramento de um bem com :

Tk /“-vr-"

‘ exclusao de qualquer outro su;elto

1

0 predito*douirinaddr afirma que “ocorre condominio q’u‘!ando‘a ‘mesma’ coisa- .
| "pen‘ence a mais de uma. pesséa cabendo a cada uma. de/as /gual d/re/to :

"”/dea/mente sobre 0. todo e cada uma de Suas pan‘es AR

o Tal concelto tem como base a teona da propnedade mtegral adotada pelo Codlgo
Civil patrlo v:gente a. qual entende que cada consorte possu: a proprledade da ’
- coisa toda, dellmltada pelos direitos dos demals co- propnetanos A cada co-

propnetano e atribuido- o dlrelto de’ relvmd1car de tercelros a consa como um todo e

ndo apenas sua parte ideal

- Convtl'Jdo apesar da Lei.9279/96 considerar os direitos de propriedade: industrial

o Pereira, Calo Mano da Sllva Instltulqoes de’ DIrEItO Cwnl vol. IV - Dlrextos Reals - 19 Edlg:ao Forense
' 2006 . : S
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como bens moéveis?, afirma a- doutrma que nao se pode apllcar mtegralmen e o_«,f/"
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a bens corpéreos _ ,_‘i
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o Dlversos sao 0s.. aspectos e vanas sao as’ teoruas desenvolwdas acerca da

central deste trabalho aprofundar esta questao

natureza jurldlca do direito sobre os bens |mater|a|s entretanto nao ObjethO

R - v Ci

| 'Aqul restrmjo a utlllzagao da expressao propnedade”’ 'destltu:da de seu carater
'.'real ja- que um bem lmatenal nao pode ser tratado como uma res da concepgao o Y

K aphcagao do |nst|tuto da co-propnedade em um reglstro de marcas s o /

h da lnvengao ou do modelo de utlhdade ter se reallzado por duas ou mals pessoas
e admlte que 0. mesmo mstltuto(séja apllcado no reglstro de desen‘ho mdustnal

fromana devendo portanto ser anahsada atraves de um pnsma dlferenCIado

T

Valer—me ei da concepgao de patnmomo do Dlrelto CIVI| para dlscorrer sobre a . 'y

i
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A Lel 9279/96 admlte 0 reglme de CO- propnedade no caso ’de patente na hlpotese B

<

‘;como se venflca nos segumtes dlSpOSItIVOS Iegals B R N /

.-_,§3° Quando se tratar de mvengao ou de modelo de utlhdade- > R

freahzado conjuntamente por duas ou mals pessoas /a e 0
I o patente- poderé ser requenda por todas ou qdalquer deIaS' o T
*mediante. nomeag&o . & quahf:cagao das demals para.y S

-

U e ressalva dos respect:vos dlreltos Lo ..\} A v L

. . . : Art 94 ‘ T “ . . j’; '.»” . .j . “‘, ) v( -_v‘ / .v"r s‘ 3 " K ‘_ . :“—:‘
' ’.-? _ Parégrafo unlco Apl;cam -se ao regiStro de "deséh‘ho,- - o
industnal no que couber -as dlSpOSlgoes dos arts 6° e 7° o

[
Yo

2 Art 5° da Lei 9. 279/96 Consxderam -se. bens mévels para efeltos legals 08 dlreltos de proprxedade o
industrial. i U N . ) . . . R

3 Lei 9279.de 14.de maio de 1996 art. 6°, §3° - : :

4 Lei 9279 de 14 de maio d¢ 1996, art. 94, parégrafo unico. - D C . jh o /',“ B

N . S i




3 autorlze a. co- proprledade em reglstro de maroas contudo/‘/ riao%h% regra

‘dereglstrodemarca T

' marca ressalvadas as pecuharldades da forma como tal. matena é abordad. o

+ . ~ A hed
' \\?’Oo N ’db

-legal; Xpres

Em anahse a menrlonada lei nao encontren um dlSp%Sltl

'jquanto'a possnbllldadedeste mstltuto T

\

' vPercorrendo a leg|slagao brasllelra que d|30|phna a proprledade mdustrlal sallento,.
'a regra do art. 5C - (3) da Convengao da Unlao de Pans : CUP ‘que prevé a -
possnbmdade da lei. nacnonal do pals sngnaténo adenr o reglme de co- propnedade S

B

X

S ) E . . . . o Lo L

‘ »’Art ‘»C = (3) "O uso. snmultaneo da vmesma marca de_ . o
.V'produtos |dent|cos ou semelhantes por estabeleumentos,
. _ ' lndusmals ou comerciais con5|derados co- propnetarlos daf__ »-f'ﬁ._._, co
" marca, segundo 0s dISpOSIthOS da lei nacuonal do ‘pals ¢ onde
Ta. proteco & requenda ‘ndo |mped|ré o reglstro nem - -
dlmlnwré de manelra alguma a protec;ao concedlda a-
K ~refenda marca' em qualquer dos palses dé Umao, cohtando*-
o i_que o referido. uso nao tenha como efelto mduzxr o} pubhco_
em erro nem seja contrarlo ao mteresse publlco

B i
J
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Como se pode depreender do reprodu2|do art:go da CUP esta *prevnsta a .

) possnbllldade do mstltuto da co propnedade de uma marca desde que\ a leglslagao‘ ’

nacional 0 acolha. T T ﬁ

- Estendendo 0 estudo para o amblto do: Direito- Internacnonal e fazendo uma breveﬂ',

comparagao entre os “sistemas adendos por’ dlversos palses Iatlnos e europeus o

como Argentina,. Bohvna Espanha Paragua| Portugal e Urugual ldentlflquel em )

'suas respectlvas Iels namonals o acolh|mento da coaproprledade em reglstro de“
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De forma a exemphflcar

o o) OO - | (4
CLei 22362 Leide Marcas no l|re|toArqent|no' /

‘ "Amculo 9. Una marca puede ser reglstrada conjuntamente' )

k por dos’ (2) 0: mas personas Los tttulares deben actuar en .
: forma conjunta para hcencnar transfenr y renovar la marca .
cualqulera de- ellos podré deduc:r oposwlén contra el 5
3 reqlstro de una marca |n|C|ar Ias acc:ones previstas en. esta . .'

' fley en su defensa yA utlllzarla salvo eshpulacnon en .

/"-;, ! ; . i

contrano ' I ,.f R R L

Lei 17/2001 —Leide Marcas no Dnrelto Esganhol U
, R “Articulo 46, Prmapups generales ; : ) 'l‘ ) ,} o
L T 1. La marca o su solicitud’ podra’ pertenecer pro indiviso-a .. o

'.f-varlas personas (s )\ La concesnon de IlcenC|as y el uso,
mdependiente de Ia marca por cada partlmpe deberan’ ser N
*acordados conforme a lo dlspuesto en fel artnCqu 398 ‘de - -

“"Cédigo CIVIl Lyt

-

- -' AR
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Ha também que se faldr acerca do snstema do Protocolo de Madnd apesar deste
nao ter executorledade no amblto mterno e, mals propnamente do regulamento
‘comum " do Acordo e do Protocolo de Madnd que no capltulo 2 = pedldo
internacnonal regra 8 (2) preve a plurahdade de, deposnantes em um pedldo

H

e
P RCI WP

3 .mternamonal regldo exclusnvamente pelo Protocolo

“Regra 8 — .dos o mésf.-'solic,it'ant‘es_ puede'n ‘preéentar R
_ conjuntamente’  uma ' solicitud -’ viniernacienai-fﬁ' -regida
: =exclus:vamente por el Protocolo SI han presentado
‘ 'conjuntamente la solucntuda de. base 0 son tltulares
'conjuntamente de reglstro de base y sn cada uno de ellos
vesta callflcado en relacnén con Ia parte contratante cuya
-oﬁuna es la Oflcma de orngen .para presentar una sohcnud

RN 'mternacnonal al amparo de: amculo 2, 1) del Protocolo d
© Ley 22362, art. 9= Ley de Marcas - e

! Ley 17/2001 de 7 de.diciembre, art. 46, 1 —Ley: de marcas
K Protocolo de Madnd regra 8 (2). ,
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propnedade em reglstro de marca A ausencna de nofma autonzatlva n/
' 'ordenamento Jundlco patiio’ nao- 3|gn|f|ca uma-. negatlva do Ieg|slador ordmano

mas apenas uma. lacuna da lei, e como tal deve ser: sanada por,meio de técnicas-
. . 7
de mterpretagao o N co el R :

-

A33|m perante o snIencno da lel quanto a possnblhdade de se admmr o mstltuto da
co proprledade em reglstro de marca lango mao da analogla Jurldlca nal tentatlva S0

N

'

de solucnonar a questao
Sahento que a natureza Jurldlca das patentes dos desenhos mdustna:s e das
marcas é a mesma ja que todos (estao enqhadrados como bens lntanglvels
Anallsando o snstema do ordenamento Jundsco como Ja d|to antenormente
vem" que| a exlstenc:a de prevnsao Iegal expressa da co propnedade em patente e
.em reglstro de desenho mdustnal Partmdo desse ponto entendo que nao. ha

|mp033|b|||dade de apllcar (o] referldo mstltuto as marcasr por forg:a da sua natureza

Jundlca' » T G L I R e

Sendo aSSlm tendo em wsta a semelhanga entre patentes desenhos mdustnaxs e
Y L marcas entendo perfeltamente apllcavel o mstltuto da: co- propnedade ao reglstro
de marca de forma- analoga ‘ao reglstro de desenho mdustnal e a patente

>

x
P

doart 128, §1°da Lel, \ o
i - o ' . N .o : ‘ \

O entendlmento aqw exposto se pauta no fato de. que o aphcador do Dlre;to nao -
“somente’ pode mas deve utilizar o) mais aprepnado metodo de mterpretagao para
aplicar a norma ao caso concreto, ‘se valendo da hermeneutlca juridica, com: o fim

de solumonar uma questao apresentada que esteja aparentemente sem ) o
normatlzag:ao Cabe Iembrar que o S|stema juridico. e uno:e- completo de manelra '

que a lei é fonte ongmana e:nao- unlca do D| eit ja que h_.a"a.mda_ o0.costume, os .

- principios geralse a anaiogla, por exempl .




- I :
. Protocolo de Madnd em conjunto com o seu’ Regulamento que ao ser ratmcaay
'smahzara a0 meu. entender,” um desejo do leglslador em. preencher a-lacuna e

mclunr de forma expreassa o} InStltUtO da co- proprledade no que diz respelto as’

marcas - co) : ;

_E o parecer, que submetd a sua consideragdo. - ¢ . . oo

- Pfocurador Federal . S o,
‘Mat:-SIAPE 0449359 L ST S v

+ Chefe de Diviséio Port. 149/05. ' - o Sy




- 9.279/9
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“verbis:

[

marcas. Verificada:idéntica matt
previsdo legal - de. co- itularidade -da
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- *Ibid,, p. 162. T R I
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2. ' ADiretoria de Marcas.

ADVOCACIA GERAL DAUNIAG, | (| . ¥
PROCURADORIA-GERAL FEDERAE’JQ _1;@ :

'PROCURADORIA FEDERAL ESPECIALIZADA JUNTO koaNpL
A ,; Rua Mayrink Veiga, 09, 22° andar - Centro + Rio: de Janelro Cep 20:090-050 - e
; . o Tel (21) 3037 3731/3037\3208 Fax (\21) 3037] 3206 - ’

. “‘_ - . :If : : . .
Despacho N° 0453/2012-AGU/PGF/PFE/INPI/COOPI-MSM-3.2:3 - .

~

- REFERENCIA: Processo N°. 820900087~ = |

vv.)

R 1 B . Estou de acordo com a NOTA Ne. 0294/2012 AGU/PGF/PFE/INPI/COOPI LBC- -
2.1, \elaborada pelo Procurador Federal Dr Lor1s Baena Cu
 Procuradoria. o " o

e
R
o
.

Jane1ro 14 de agosto de 2012
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ADVOCACIA GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

PRGCURADORIA FEDERAL ESPECIALIZADA JUNTO AO INPI
. Rua Mayrink Veiga, 09, 22° andar - Centro - Rio de Janeiro - Cep 20.090- 050
’ Tel.: (21) 3037-3731/3037-3208 - Fax (21). 3087 3206

A

i

|
- an
: Despacho Ne 0040/2013-AGU/PGF/PFE/INP }' OOPI-ALB-3.2.3

-

REF’ERENCIA’: Processb NOx 821 568582

[
|
|
. Acordo) com & Nota N° 0023-2013- AGUI/PGF/PFE/INPI/COOPI LBC-2.1,

acostada as fls. 26/37, retro.
2. . ADIRMA:

s
|
N
|
-

? )

o : : ‘ / Rio de.Janeiro, 21 de janeiro.de 2013
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