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NOTA N° 0111-COOPI-PF-INPI-ANC-2.2/2011
PROCESSO N° 52400.005934/2011-90

INTERESSADO: DCONT
ASSUNTO: Periodo de graga — LPI, Art. 12, inc. 1 — Vigéncia da norma — LPL, Art. 243 —
Divulgagdo do objeto da patente anteriormente  vigéncia da LPI — Perda da novidade — Agéo

judicial de nulidade - Procedéncia

1. Cuida-se de consulta formulada em sede da d. DCONT desta PROC, em razéo do
ajuizamento de Agdo de Nulidade de Patente movida pela Companhia Siderurgica Nacional —
CSN em face de Fabio Jorge Botelho Batista, autuada sob o n° 2010.51.01.809277-1 ¢ em
tramite pelo Juizo Federal da 9* Vara da Secdo Judiciaria do Rio de Janeiro.

2. Em dita agio, objetiva a autora ver decretada a nilidade da patente de invengéo n°
P] 9703496-7, referente a uma “broca aperfeigoada de perfuragéo do furo de gusa de alto-forno
sidertirgico”, observando ja ter anteriormente ajuizado agfo visando a nulidade da mesma
patente, que restou julgada improcedente, mas por distinto fundamento, residindo agora a causa
de pedir na circunstancia de haver o titular da patente divulgado o seu conteudo antes do
respectivo deposito para patenteamento, acarretando, assim, a perda da novidade do invento.

3. Pois bem. A questéo da divulgagio prévia do objeto de uma patente, antes do
requerimento de patenteamento, sem prejuizo do reconhecimento da novidade do invento, ie.,
sem a queda da matéria no estado da técnica, que seria forgosamente 0 corolério da divulgagdo
precedente ao ato de depésito, foi objeto dos cuidados do legislador nas disposigoes estatuidas no
art. 12 da Lei de Propriedade Industrial-LPI, Lei n° 9.279/96, nos seus trés incisos, dentre os
quais o que interessa ao Caso sub examine é aquela previsdo contida no inc. I do art. 12, que
estabelece que “ndo serd considerada como estado da técnica a divulgagdo de invengdo ou
modelo de utilidade, quando ocorrida durante o0s 12 (doze) meses que recederem a data de
depdsito ou a da prioridade do pedido de patente, se promovida: I — pelo inventor; (..)”.

4. N&o serd despiciendo ressaltar a evolugdo que tal altera¢do representou em
relagio ao statu quo anterior, tendo-se¢ em conta que a sistematica prevista no Codigo da
Propriedade Industrial-CPI de 1971, Lei n° 5.772/71, para resguardo do| inventor desejoso de
demonstrar, comunicar ou exibir o objeto da patente antes do depésito do respectivo pedido,
denominada garantia de prioridade, era, como € ressabido, de dificil entendimento e manejo pelo
usuério do sistema patentério, que, no mais das vezes, acabava por ser ele proprio o responsavel




pela perda da novidade em decorréncia da divulgagdo do invento antes de requerida a prtec;ﬁo

legal.

5. Com a modificagdo introduzida pela LPI, a divulgagdo, se feita pelo proprio
inventor ¢ em data ndo anterior a um ano daquela em que depositado o pedido de patente, passou
a estar protegida pelo chamado periodo de graga, sem risco da absorgdo do objeto pelo estado da
técnica e a consequente queda em dominio publico.

6. Questdo ndo de todo remansosa ¢ a de se saber se a exploragdo comercial do
objeto da patente antes do depdsito do pedido, como asseverado pela autora na petigdo inicial da
agdo ter ocorrido na hipdtese vertente, ainda que efetivada pelo proprio inventor, estaria
acobertada pelo mencionado periodo de graca.

7. Conquanto entenda o signatario que a resposta ¢ negativa, i.e., que a divulgagdo a
que se refere o caput do art. 12 da LPL e assim protegida da absor¢do pelo estado da técnica e da
queda em dominio publico, néo inclui a exploragdio comercial, a venda do objeto da patente antes
mesmo de requerida a pertinente prote¢do patentéria, a questéo, ndo de todo pacificada, repita-se,
na verdade nio necessita ser enfrentada no presente momento, para os fins da solicitada
orientacdo a d. DCONT na resposta a ser oferecida no pleito judicial trazido ao INPL

8. E que, como corretamente aduzido na exordial da agdio de nulidade em pauta, €
partindo-se, naturalmente, da premissa de que as datas indicadas ali sejam todas elas verdadeiras,
como podera a ilustre Procuradora Federal vinculada ao processo verificar da compulsagdo dos
autos judiciais, em tendo a prefalada divulgagéo, no caso de que aqui se cogita, ocorrido ainda
em fevereiro de 1997, de toda maneira ndo se aplicava a espécie a disposigdo trazida com a nova
LPL inserta no seu art. 12, inc. I, pelo simples fato, que se reconhece, de que naquele momento a
nova Lei de Propriedade Industrial nio se encontrava ainda em vigor, vigéncia que, nos
precisos termos do que predito no seu art. 243, € respeitadas as excegdes ali individuadas, s6 se
iniciou aos 15.05.97, um ano apds a publicagio do diploma legal, de 14.05.96, que se deu no dia

imediatamente seguinte, 15.05.96.

9. O que se tinha, em fevereiro de 1997, era a vigéncia do ja citado CP1 de 1971, que
em seus arts. 7° ¢ 8° disciplinava o procedimento da mencionada garantia de prioridade, o qual,
se nio obedecido pelo depositante do pedido de patente, néo elidia a perda da novidade do

invento.
10. Leia-se o que dispunham os arts. 7° ¢ 8° do Cédigo anterior, in verbis:

“grt. 7.° Antes de requerida a patente, a garantia de prioridade poderd ser ressalvada quando o autor
pretenda fazer demonstragdo, comunicagdo a entidades cientificas ou exibigdo do privilégio em
exposicdes. oficiais ou oficialmente reconhecidas.

§ 1.° Apresentado o pedido de garantia de prioridade, acompanhado de relatorio descritivo

circunstanciado, bem como desenhos, se for o caso, serd lavrada a respectiva certiddo de deposito, que

vigorard por um ano para 0s casos de invengdo e por seis meses para os de modelos e desenhos.
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§ 2.° Dentro désses prazos deverd ser apresentado o pedido de privilégio, nas condi¢des e para os efeitos
do disposto neste Cédigo, prevalecendo a data do depdsito a que se refere o pardgrafo anterior.

~Art. 8.° Findos os prazos estabelecidos no § 1.5 do artigo 7.° sem ter sido requerido o privilégio,
extinguir-se-d automaticamente a garantia de prioridade, considerando-se do dominio publico a

invengdo, modelos ou desenhos.”

11. Em outras palavras: vigente em fevereiro de 1997 o CPI antigo, a pessoa
interessada na obtenc¢do de uma patente, se pretendesse divulgar o seu objeto previamente ao
dep6sito do respectivo pedido, estava adstrita as determinagdes do seu art. 7°, entdo plenamente
em vigor, do que deflui que, em néo tendo se socorrido o réu na agdo, titular da patente anulanda,
daquele procedimento de salvaguarda referenciado, como exsurge da peca inaugural do processo
judicial, e, de todo modo, deve ser confirmado pela ilustre Procuradora Federal vinculada,
qualquer ato por ele praticado conduzente a revelagio do invento antes do pedido de
patenteamento acarretava, incontinenti, a perda da novidade, carreando a matéria para o estado
da técnica € o invento para o dominio publico, ferindo, pois, de morte, e inapelavelmente,

qualquer pretensdo patentdria.

12. O entendimento, pelo que se veio de expor, €, assim, o de procedéncia da agfo de
nulidade ajuizada, sub censura do Sr. Procurador-Chefe.

Rio de Janeiro, 12 de abril de 2011

O

ANDRE LUIS BALLOUSSIER ANCOR/
Procurador Federal
Coordenador




eI ey e L

ADVOCACIA GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

PROCURADORIA FEDERAL ESPECIALIZADA JUNTO AO INPI
Rua Mayrink Veliga, 09, 2290 andar - Centro - Rio de Janeiro - Cep 20.090-050
Tel.: (21) 2139-3731/2139-3208 - Fax.: (21) 2139-3206

Despacho N° 0156-COOPI-PF -INPI-MSM-3.2.3/2011

REFERENCIA: Processo N, 52400.005934/2011-90

1. Estou de acordo com a NOTA N° 0111-COOPI-PF-INPI—ANC-2.2/2011,
elaborada pelo Procurador Federal, Dr. André Luis Balloussier Ancora da Luz, Coordenador
desta Procuradoria.

2, A Divis@o de Contencioso desta Procuradoria.

Rio de Janeiro, 13 de abril de 2011,

N

Mauro Qg,fé Maia /\

Procurador-Chefe

7}




	page1
	titles
	X 

	images
	image1
	image2


	page2
	images
	image1
	image2


	page3
	titles
	o~ 

	images
	image1
	image2


	page4
	images
	image1
	image2
	image3
	image4



