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PROCURADORIA - GERAL FEDERAL
PROCURADORIA FEDERAL - INPI
_DIVISAO DE CONSULTORIA
 COMISSAO DE ASSESSORAMENTO JURIDICO
(Port. 051/2003)

Rio de Janeiro, em 02/08/2004

NOTA/INPI/PROC/DICONS/N°® 312/04

Ref.: INPI 52400.004827/01'

EMENTA: Propriedade Industrial. Marcas. Determinacéo
judicial no sentido de averbagdo por parte do INPI |
~de -transferéncia de marca. Necessidade ' de '
formalizagdo do ato perante o INPI, com ‘
recolhimento das retribuigées devidas pelo Servigo
“Publico Federal requerido, como também
‘necessidade de atendimentos das normas
vigentes. '

Senhor P_rocurador Juridico,

_: Trata-se de consulta formulada;p‘éla Diretoria de Marcas a cerca de Comb_‘:»
+- proceder diante da transferéncia averbada junto ao processo n° 81315848 é
diante da determinag3o judicial constante no INPI n°® 004827.

¥
l

DOS FAT}OS

Através do oficio n° 1640/2001,. 0 MM Juiz de Direito Silvio Viezzer do
~ ;Estado do Rio Grande.do Sul determinou a transferéncias da marca,
- logomarca e registros competentes de “Vinhos Dani” para o senhor Arcides
Dani. . v

As folhas 22 consta orientagdo da Proc/DICONT deste Instituto no sentido
de cumprir a determinagdo judicial independente das formalizagbes
necessarias junto ao INPI.

Em 16/08/2002 o Setor de Transferéncia da Diretoria de Marcas retornou os
autos a Divisao de Contencioso da Procuradoria do INPI, alertando que a
peticdo de transferéncia do registro 813158486 tinha sido arquivada por ndo _-
ter sido cumprida a exigéncia formulada, no sentido de recolher




retribuigdo referente a transferéncia, uma vez que eram duas transferéridd
| em sequéncia e sO havia o recolhimento de retribuicdo dei umg
transferéncia.

DO MERITO

Preliminarmente deve ficar consignado que matéria similar ja foi analisada
por esta Procuradoria, por meio do PARECER/INPI/PROC/DICONS/N®
033/99, que firmou entendimento no sentido de:

Ementa: Antes da publicagdo do deferimento da requerida
transferéncia da titularidade do pedido de privilkgio cabe ao
depositante-cedente o cumprimento das exigéncias formuladas no

et processo pela autarquia. A anotag@o de transferéncia ndo esta tdo-sé

X % .+ jungida &s vontades contratadasi:nos negdcios particulares, mas,

@‘ g - também, e principalmente, ao cumprimento das exigéncias postas
em lei e ato normativo, sem o que nao ha de deferi-la.

No presente.caso, apesar da determinagdo de averbacdo de transferéncia
ter sido proferida por ordem judicial, faz-se necessario tratamento
isonbmico ao presente caso, com a formalizagao do pedido de
transferéncia, bem como o atendimento dos dispositivos legais constantes
dos artigos 134 e 135 da Le| n° 9. 279/96 — Lei da Proprledade Industrial,
gue assim determina:

: Art. 134 — O pedido de registro e o registro poderao ser -'
ced/dos desde que o cessionario atenda aos reqU/S/tos /ega/s para requerer

+7 tal reg/stro i
@ e o Art. 135 — A cessdo deveira compreender todos o0s régistros ou
= - pedido, em nome do cedente, de marcas iguais ou semelhantes, relativas a

produto ou servigo idéntico, semelhante ou afim, sob pena de cancelamento
dos registros ou arquivamento dos pedidos ngo cedidos.

Sendo’ assim, deve o INPI, por forca do oficio n® 1640/2001, enviado pelo
Poder Judiciario de Flores da Cunha do Estado do Rio Grande do Sul,
proceder com toda e qualquer exigéncia necessaria para o cumprimento da
determinacéo judicial, devendo no presente caso anular o arquivamento da
peticdo de transferéncia n° (RS) 010183 de 11/12/2001 do processo
813158486, publicada na RPI n° 1652 de 03/09/2002, para reexame da
matéria e formalizar exigéncia no sentido de:

1. Exigir do cessionario o recolhimento das devidas retribuicbes
para a anotac¢do da transferéncia de Vinicolas Dani LTDA para

Arcides Dani, nos termos da determinacao judicial.,;z/
Vanessa
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Procuradoria
Juridica |

2. Formalizar o documento de cessado de Arcides Dani para Vin jcola Otayio,
Rocha LTDA. st

3. Exigir a formalizagéo da transferéncia de todas as marcas de titularidade
de Vinicolas Dani LTDA, compostas pelo termo “Dani’, para Arcides
Dani e logo em seguida para Vinicola Otavio Rocha LTDA, sob pena de,
‘nao fazendo, serem as demais marcas canceladas, nos termos do que
dispde o artigo 135 da LPI.

Contudo, antes de ser tomada qualquer providéncia pela Diretoria de Marcas, face
a existéncia da petigao de transferéncia (RS) n° 011742 de 16/12/2002, vinculado
ao processo;813158486, ainda ndo juntada aos autos, sugerimos que a mesma
seja juntada para que em seguida seja anahsada e que seja dado continuidade as

@ provndencuas restantes

E o relatério.
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