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" NOTA/INPIPROC/DICONS/N° 036 0%

B Ref. Proc. INPI n.° 2621/03 ' S ’ Em 13/01/ 200

. EMENTA: ADMINISTRATIVO -

~ Sindicancia — pedido de registro da marca TAKE;
Irregularidades quanto ao depésito; conveniéncia da
sustagiio do andamento até que se finalize apurag&o -
de rasuras e responsabilidade de desaparecimento
temporario do processo administrativo. ’
Instauragdo de Processo Adm. Disciplinar que se
recomenda para apuragdo de responsabilidades.

Senhor Chefe da Divisdo de Consultoria:

* promova a instauragdio de um Procedimento Administrativo Disciplinar, com vistas a -

b)

-~ Veio o presente processo a esta PROC/DICONS, por encaxhinhaxnento da Presidéncia

do INPI, solicitando pronunciamento sobre a concluséo da Comissdo de: Sindicancia
instituida pela Portaria INPI/PR/N.° 156/03 ( fls. 65/67 do proc. 2621/03).

Procedido o pertinente saneamento de competéncia do SESNOR, ¢ aqui submetido o
Relatério Final do procedimento, onde se observa sugestéo daquela Comisséo de que se

apurar responsabilidades quanto a:

queixa relativa ao desaparecimento temporério do Processo n.° 1984/00 — pedido de
_registro da marca TAKE, e :

queixa relativa a falta de urbanidade da servidora DAYSE VIANNA AMARAL DE

SOUZA CRUZ no trato com a agente LIANE PINHEIRO DOS SANTOS (a

queixosa), nos térmos da NOTA/ CORHU/N® 005/2001, constante de fls. 36 do
processo n.° 3295/00.
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3. | No que concerne ao item b supra, esta PROC/DICONS ja se manifestou anteriormente
_ of. NOTA/INPI/PROC/N.® 259/02, fls. 126/133 — onde restou por concluséo que: -

“15 —Por todo o exposto, .............. e

1° - Quanto ao trabalho de apuragdo acerca da conduta da servidora Dayse Vianna Amaral
de Souza Cruz: entendemos que a sugestdo de arquivamento do processo investigatorio € -
perfeitamente  procedente, uma vez queé Dnos termos do depoimento - da -
requerente/denunciante: “ A Depoente manifestou o interesse pelo -arquivamento do-
processo INPI n.° 52400.001884/99, uma vez que o seu objetivo principal ja fora
atendido...” : e

Neste sentido, ressaltamos que a ofensa, a principio, s6 agride ao ofendido e a ele compete
o direito personalissimo de buscar a sua reparagdo, seja através de retratagdo publica, seja

através de punigdo do ofensor.

No presente. caso, Verifica-se pelo depoimento da denunciante a manifestagfo clara, da-
suposta ofendida, da plena satisfagdo do seu pedido € o desinteresse em dar continuidade a
eventuais punigdes disciplinares & servidora, apesar dos esfor¢os da Administragédo do INPI
em apurar as situagdes que geraram a suposta conduta imprépria da sindicada.” :

4, Tal assertiva, outrossim, se acha confirmada na conclusdo de fls.65 do processo n.°.
2621/03, quando a nova Comissdo de ‘Sindicancia, instituida pela Portaria n.° 156/03
afirmou que: . ) '

« I — Da dentncia da Agente da Propriédade Industrial, Sra. Liane Pinheiro dos Santos

" contra a servidora Dayse Vianna Amaral de Souza Cruz (Processo INPI n.° 11884/99, as

fls. Y4, de 18/06/99 ) esta Comissdo, apos analisar razdes e justificativas expendidas, é pelo
arquivamento do referido processo, em virtude da Autora ter corroborado seus depoimentos
anteriores, de que nada tem a acrescentar quanto a falta de urbanidade da servidora Dayse
Vianna Amaral de Souza Cruz, além do que j& havia dito, uma vez que a acusada sofreu
repreensdo verbal por parte da Diretoria de Administragdo Geral do INPI — DAG e, mesmo.
porque a Autora declarou ndo ter intengéo de prejudicar ninguém.” o
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5. Quanto ao item a retro referido, a mesma Comissdo ( Port. 156/03) enuncia trés aspectos
distintos, a saber: ' '

~ « a) a denunciante — LIANE PINHEIRO DOS SANTOS - afirma ndo se recordar se foi ela
" prépria autora da rasura do campo local/data do formulério de deposito do seu pedido de
marca; _ S
- .¢) amesma denunciante *“ mantém seu pleito do arquivamento do processo, tendo em vista
. . que seu pedido de marca encontra-se em pleno andamento, ressalvando, portanto, que a
@ " marca TAKE deveré ter sua data de 23/03/00, garantindo, assim, a prioridade da
mesma’; L : o : S
d) possivel irregularidade quanto “a ocorréncia de aceitacfio da peti¢do de registro, isto €,
‘pedido de deposito, sem o boleto bancario devidamente pago.

- &) O depoimento do servidlor MARCELO BARROS DE REI contém aﬁrmaqéo de
-« ter recebido o documento extraviado, encaminhado, entdo, pelo servidor Sérgio dos
* Santos, com diversos erros de preenchimento, sem a guia de recolhimento, sem o protocolo

da Recepgio, sem os documentos marcados como anexados e rasura na data...”

6. O aludido fclatério, entdo, conclui, a nosso ver, pertinentemente, que

« . hé éaracteristicas da existéncia de irregularidades ¢ que responsabilidades deverdo ser
apuradas, para que sejam remediados em sua plenitude os questionamentos exarados nos
pareceres da PROC/DICONS...” i

_ ;ﬁ 7. De fato, nfio apenas deve ser apurada a possivel irregularidade de conduta funcional do

o dito servidor, como, s.m.j., entendo deve ser sustado o andamento do correspondente

- processo administrativo do registro da marca “ TAKE “, envolvido no caso, eis que, até

prova em contrario, estd passivel de investigagdo quanto as irregularidades que aqui
foram apontadas desde o seu depdsito.

8. Objetivamente, portanto, opinamos pela abertura do processo disciplinar proposto,
~ ficando, o processo de pedido de registro de marca envolvido, com o seu andamento
sustado até a conclusdo final de apuragiio das irregularidades que o cercaram,
decorrentes, provavelmente, daquelas irregularidades imputadas ao servidor, a serem

investigadas.

9. Em verdade, ao contririo do que estd transcrito no item 3- alinea [N deste
* pronunciamento, ndo nos parece pacifica a alegacio da agente/denunciante de que a
* data de dep6sito deva ser indiscutivelmente considerada como sendo 22/03/00, eis que
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ha que ser apurado o alcance das rasuras que se constatou nos documentos relativos ao
~ mesmo ato de dep6sito do pedido de registro. ’ L

10. Dai, portanto, ser inegavel, a nosso ver, a necessidade da aludida sustagdo de

andamento do referido pedido de registro, até apuragéo final de todos os aspectos do -
caso. ' ‘ R R SR

11. Por ultimo, deixo consignada a ‘minha estranheza ‘quanto & abertura do presen_te
processo - de n.° 2621/03 - que, a rigor, constitui continuagdo das ‘investigagOes
iniciadas e procedidas através do processo n.° 3295/00. : '

12. Parece-nos, s.m.j. que as diligéncias e demais atos procedimentais aqui contidos

poderiam ter sido acostados naquele processo anterior — n.° 3295 — ou, entdio, dever-se-:

ia ter promovido o encerramento formal daquele, que seria o volume I .da

investigagdo, e que teria a sua continuidade com a abertura, por termo formalizado,
do presente processo, que seria, como de fato ¢, o volume II daquelas mesmas
diligéncias. e

13. Inadvertidamente, contudo, assim nfio ocorreu, ficando, agora, a impressdo indevida e

indesejavel de que este — n.° 2621/03 — € processo novo € estanque, equivocadamente
dissociado daquele — n.° 3295/00 — que, na verdade, é a sua origem. ; '

14. Sugiro, pois, que, antes de mais nada, promova-se, preliminarmente, a regularizagio
deste equivoco, para que ndo se dé ensejo a qualquer duvida quanto a indissociavel

D).

|

" E o parecer, que submeto a consideragdo superior. | _-
| 3% f——

Ricardo J. S. Serpa
Procurador Federal
Mat. SIAPE - 0449642
OAR/R.I - 922 RAD

_conexio entre os dois processo administrativos ( n.° 3295/00= vol. I e 2621/03 = vol. :
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 Ref.: Processo 52400.002621/2003 . | ~ Em21/01/2004

Vem a esté cheﬁa aNOTA/IN PI/PROC/DICONS/n° 03672004.

_ Trata-se de Nota produzida no intuito de dar resposta & consulta formulada pela
Presidéncia da autarquia, relacionada a questdo tocante ao saneamento da presente
 sindicéncia, instaurado pela autoridade administrativa para apurar fatos relacionados com a

' denuncia -promovida por Liane Pinheiro dos Santos, nos autos do processo n° -
©52400.001984/99. A .

_ A comissdo de sindicincia propde, em seu relatorio final, a abertura de processo
administrativo disciplinar em face do servidor Sérgio dos Santos, e o arquivamento em

relagéio a servidora Dayse Vianna Amaral de Souza Cruz.

A Nota em comento assina entendimento tendente a pertinéncia dos procedimentos
e termos postos pela comissdo em seu relatorio final. -

» Vistos, passo a me pronunciar em manifestagio decisoria no ambito desta
Consultoria. ' >

Pois bem. Diante da inteligéncia do artigo 165, da Lei 8112/90, verifico que o

relatorio final assinado pelo colegiado sindicante apresenta inconsisténcia na parte relativa

a sua fundamentag@o.

E que_ém relagdo 3 sugestdo de abertura de processo administrativo disciplinar em

face do servidor Sérgio dos Santos, ndo pude apreender os motivos claros que estariam a

recomendar aquele procedimento investigativo. Logo, nesta parte, a vista do que dispde o
artigo 165, da Lei-8112/90, estaria o relatorio final, imperfeito, porquanto deixou de dizer
com a minudéncia exigida em lei, os motivos que levaram a comissdo aquela convicgao.

J4 no que se refere a proposta de arquivamento em face da servidora Dayse Vianna
Amaral, entendo que nfio podem prosperar os motivos postos pela comiss&o.

E que ja tivemos a oportunidade de dizer, em manife'stagﬁo transata posta nos autos
do processo n° 52400.003295/00, que o dever da administragdo promover a investigagdo de
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fatos irregulares, uma vez denunciados e conhecidos, € obrigagdo indisponivel da entidade
publica, o que significa dizer que, ndo podera ela, sob qualquer argumento, deixar de ser-.

devidamente apurada.

E aqui, os argumentos assinados pela comissio de sindicancia em seu relatério final, -

para que se dé o arquivamento do presente processo em relagdio 4 servidora Deyse ‘Vianna
Amaral, seria o fato da denunciante, Liane Pinheiro; nfio mais ter interesse no

prosseguimento da investigagao, €, ainda, em razdo daquela servidora ja ter sido advertida

verbalmente pela Diretoria de Administragéo.

" Os motivos acima descritos, sob o ponto de vista juridico, s&o absolutamente

improprios. A uma, porque, COmo se disse no paragrafo anterior, o dever de apuragdo da

Administragio é indisponivel, o que significa dizer que, a retirada de uma denuncia de
conduta imprépria de um agente piblico, néo afasta o dever da apurag&o. A dois, porque, se

¢ verdade que a servidora Dayse Vianna foi submetida a qualquer tipo de adverténcia sem o

devido processo legal, essa se deu-de forma arbitraria, ou seja, nula para todos efeitos, e que’
aqui nio deve ser aproveitada como argumento para que se dé o arquivamento da

sindicancia. |
Por tais fnotivos, deixo de acordar com a NOTA/INPI/PRQC/DICONS/n° 036/2004.

A consideragio do senhor procurador-geral.

' d} Mauro Sodré Maia

Procurador Federal ,
. Chefe da Divisdo de Consultoria
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