ADVOCACIA GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA - GERAL FEDERAL

PROCURADORIA FEDERAL - INPI
Praga Maué, 7, 13° andar — Centro — Rio de Janeiro — CEP 20.081-240 .
Tel.: (21) 2206-3207 - Fax.: (21) 2206-3206 i

NOTA/INPI/PROC/DICONS/N®248/03

Ref.: Processo: 821800469 FTm, 25-08-2003

0 : EMENTA- PROPRIEDADE INDUSTRIAL-

i - MARCA- Deferimento de marca em processo

| , : : eivado de vicios deve ser anulado, sancado o

| ‘ , processo desde do depésito e aproveitadas as

} o retribui¢des recolhidas aos atos
| correspondentes. |

3\ Senhor Chefe da DICONS

|
@ O Sr. Chefe da DIMSERYV solicita a esta Procuradoria que se manifeste sobre -

se cabe a Diretoria de Marcas anular despacho de deferimento com vistas ao
saneamento do presente processo, vez que ha erro em fases anterlores ao
deferimento.

|
Conforme a prépria Administragdo reconhece , este processo esta eivado de
vicios, desde de sua origem, razéo pela qual deve a DIRMA anular o despacho
do deferimento , sanear todos os atos praticados apds o deposito , . continuar
com 0 exame, ressaltando -se, que todas as retribuigbes ja recolhldas pela titular
deverao ser aproveitadas nos atos correspondentes.

o, AJ_» Mo~ % /‘/7 Q_\

Maria Dulce Margues Vilas Boas ! I;’
Procuradora Federal :
Mat. SIAPE 449535 /
OAB-RJ 23784 |
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Ref.: Processo 821800469 " Em 25/08/2003

Acordo com a NOTA/INPI/PROC/DICONS/n® 248/2003.

@ 057/02, ¢ da NOTA/INPI/PROC/DICONS/M® 025/2003, manifestou-se sobre a hipotese
| relativa aos atos anulatorios, razdo pela qual a eles me reporto naquilo que aproveitar ao
| caso em exame.

|
‘ & Aduzo que esta Procuradoria, nos termos do Parecer INPI/PROC/DICONS/n

A consideragéo do senhor procurador-geral. i

,
Mauro Sodré Maia ,
Procurador Federal
Chefe da Divisdo de Consultoria

i |
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Processo n° 821.800469.

Rio de Janeiro, 29 de agoslfto de 2003.

‘Senhora Diretora de Marcas,

A |
| |

O presente processo teve seu tramite iniciado com o ato de

deposito, perante a Delegacia do INPI no Estado da Bahia, em 21

de junho de 1999.

Consoante se verifica do disposto na Lei n° 9279i de 14 de
maio de 1996 (LPI), o depdsito de um pedido de reglstro marcario,
atendera aos seguintes dispositivos legais:

| )
Art. 155 - O pedido devera referir-se a um tnico sinal
oo distintivo e, nas condigées estabelecidas pe/o INPI,

contera:

| - requerimento,
Il - etiquetas, quando for o caso; e 1:

Il - comprovante do pagamento da retribuigdo
relativa ao depdosito. :

Paragrafo (nico - O requerimento e qualquer
documento que o acompanhe deverdao ser
apresentados em lingua portuguesa e, quando
houver documento em lingua estrangeira, sua
tradugdo simples deveré ser apresentada no ato do
depésito ou dentro dos 60 (sessenta) dias
subsequentes, sob pena de ndo ser considerado o

documento. |
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Art. 156 - Apresentado o ped/do sera ele submetido
a exame formal preliminar e, se devidamente
instruido, sera protocolizado, considerada a data de
depdsito a da sua apresentacao.

Art. 157 --0 pedido que ndo atender formalmente ao
disposto no art. 185, mas que contiver dados
suficientes relativos ao depositante, sinal marcario e
classe, podera ser entregue, mediante recibo datado,
ao INPI, que estabelecera as ‘exigéncias a serem
cumpridas pelo depositante, em 5 (cinco) dias, sob
pena de ser considerado inexistente. '

|
Assim, dmglu-se o depositante ao protocolo do INPI, no
Estado da Bahia, efetuou o seu depésito em 21 de junho de 1999.
Mencionado pedido foi aceito pelo INPI que efetlvou a sua
comunicagéo, nos termos do artigo 158, in verbis:

Art. 158 “'Protoco/izado o pedido sera publice;do para
apresentacdo de oposigdo no prazo de 60 (sessenta)
dias. ‘

|

Ultrapassado o prazo acima fixado, constada a inexisténcia de
oposicdo, foi procedido ao exame do pedido, sendo o mesmo
deferido em 05 de margo de 2003, nos exatos termos dos artigos
159 e 160 da LPI, que determinam:

Art. 159 - Decorrido o prazo de oposigféo ou, se
interposta esta, findo o prazo de manifestagéo, sera
feito o exame, durante o qual poderdo ser formuladas
exigéncias, que devergo ser respondidas no prazo de

60 (sessenta) dias.
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| |
Parégrafo 10.- N&o respondida a exigéncia, o pedido
sera definitivamente arquivado. f

Paragrafo 20.- Respondida a exigéncia,’ ainda que
ndo cumprida, ou contestada a sua formulagéo, dar-
se-a prosseguimento ao exame. : .

Art. 160 - Concluido o exame, sera proferida deciséo,
deferindo ou indeferindo o pedido de registro.

Constam, indevidamente anexados a contra-capa do
processo, peticdes do depositante, que deveriam, em todo o caso
ter sido autuadas e decididas. Entre estas petigoes verifica-se uma
relativa ao pagamento da retribuicdo referente a ex;:)edigéo do
certificado de registro e primeira protegdo decenal, protocolada em
14 de marco de 2003. De forma a garantir a melhor praxe
processual e administrativa, procedi a juntada desses documentos
ao presente processo, sugerindo-se que a Dirma os processe na

forma como determinado em lei.

Finalizado o exame, pelo menos sob a 6tica do administrado,
vem a Diretoria de Marcas em expediente datado em 11 de agosto
de 2003, aproximadamente 5 meses apds o deferimento do
presente pedido, a constatar uma série de impropriedades no
processamento do pedido. Nesse diapasao pode-se questionar ha
quem cabe esta responsabilidade. Indubitavelmente n&ome parece
esta recair sobre o administrado, que obteve um direito e este
decorreu de processamento, sob ponto de vista adjetivo, improprio

pela Diretoria competente.

A LPlI é omissa no que se refere a anulagéé de atos
administrativos praticados pelo INPI. Entretanto, a lei n® 9.784, de
29 de janeiro de 1999, determina em seu artigo 53: '

L7
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Art. 53. A Administracdo deve anular seus proprios
atos, quando eivados de vicio de /ega/ide#de, e pode
revoga-los por motivo de conveniéncia ou
oportunidade, respeitados os direitos adquiridos.

Em uma primeira andlise poder-se-ia concluir pela
possibilidade de anulagdo dos atos de deferimento e concesséo
: praticados pelo INPI. Entendo que: esse, no presente momento, €
inviavel, na medida em que a norma legal acima determina o
respeito a direitos adquiridos. Este direito, o da titularidade de um
registro, adquire-se apos o deferimento e com o consequente
pagamento da retribuigdo. . Anular o presente processo implica em
reconhecimento de erro praticado pelo INPI, ndo podendo ser
descartada a imposicdo eventual de reparagédo de danos, caso
pleiteado pelo titular da marca.

¢
1
1

|
'Nesse sentido, impde-se a transcricdo de algumas decisdes
de nossos Tribunais: '

116014721 — ANISTIA — LEI N° 8.878/94 -
SERVIDORES . DA PORTOBRAS - PORTARIA

N°121/00 — ANULACAO — PORTARIA 121/2000 — ...

IMPOSSIBILIDADE® — OFENSA A | DIREITO
SUBJETIVO - 1. De acordo com o art. 54, da Lei n°
9.784/99 "O direito da Administragdo de:anular os
atos administrativos de que decorram efeitos
favoraveis para os destinatarios decai em cinco anos,
contados da data em que foram praticados, salvo
comprovada ma-fé" o que impbe o reconhecimento
" da decadéncia do direito de a Administragdo anular o
ato concessivo de anistia. 2. Conferida ao impetrante
" a anistia por meio de ato administrativo legalmente
constituido, produzindo reflexos patrimoniais, exsurge
a inviabilidade de anular tal ato, sem a instauragdo de
procedimento ‘administrativo com a apl{caga"o do
devido processo legal, e amplo direito de defesa. 2. O
Supremo Tribunal Federal assentou . premissa
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calcada nas clausulas pétreas constitucionais do
contraditério e do devido processo legal que a
anulagdo dos atos administrativos cuja formalizagao
haja repercutido no &mbito dos mteresses individuais
deve ser precedida de ampla defesa (RE
158.543/RS, DJ 06.10.95.). Em conseqtiéncia, ndo é
 absoluto o poder do administrador, conforme insinua
a Sumula 473. 3. Precedentes. O Superior Tribunal
de Justiga, no trato da questéo, ao aprec:ar o ROMS
n°® 737/90/RJ, 2% Turma, relatado pelo eminente
Ministro Padua Ribeiro, assentou que: "Servidor
Publico. Ato Administrativo. llegalidade. | — O poder
de a administragdo publica anular seus proprios atos
ndo é absoluto, porquanto ha de observar as
garantias constitucionais da ampla defesa e do
-contraditério. Il — Recurso ordinario prowdo (ROMS
n° 737/90, 22 Turma, DJU de 06.12.93)Mandado de
seguranga concedido."(MS 5283/DF, Rel. Min. José
DELGADO, DJ de 08/03/2000)" 4. Seguranga
concedida. (STJ — MS 7841 — DF — 12 S. ~ Rel. Min.
Luiz Fux — DJU 23.09. 2002) :

ADMINISTRATIVO — ATO DA ADM/NISTRAQAO -

NULIDADE DE NOMEACAO DE SERVIDORES
- CONCURSADOS — DECRETO — IMPOSSIBILIDADE
— NAO OBSERVANCIA DOS PRINC/PIOS DO
CONTRADITORIO E DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL — Embora seja admitido ao administrador
publico rever os seus atos quando eivados de
ilegalidade, aplicando-se o pensamento constante da
sumula 473 do STF, em se ftratando de concurso
- publico, cujo trédmite formal aparente se deu em
conformidade com os principios juridicos aplicaveis,
néo se tem por viavel tal disciplina. E essencial que a
" autoridade, ao. anular ato administrativo, demonstre,
no devido processo legal, a nulidade ensejadora da
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anulagdo. A declaragdo de nulidade de ato de
nomeacéao de servidor, provido mediante a rea//zagao
de concurso publico, devidamente homologado pela
autoridade competente, impbe a formalizagdo de
procedimento  administrativo em  que sejam
assegurados os principios do contraditorio e da
ampla defesa, ainda que o servidor esteja em fase de
estagio probatério. (TJIMG — AC 000.266. 761-6/00 —
72 C.Civ. — Rel. Des. Wander Marotta - J

16.09.2002)

Origem: TRF - PRIMEIRA REGIAO
Classe: REO - REMESSA EX-OFFICIO -

01000053827 |
Processo: 200001000053827  UF: DF Orgéo

Julgador: PRIMEIRA TURMA

Data = da - decisgo: 25/04/2000 D!ocumento:,

TRF100095950

Fonte DJ DATA: 15/05/2000 PAGINA: 87
Relator(a) JUIZ LUCIANO TOLENTINO AMARAL
Decisdo NEGAR prov:emnto a remessa oﬁc:al por

unan/mldade , |

Ementa

ADMINISTRATIVO - ENSINO SUPERIOR -
REPROVACAO POR INFREQUENCIA DETECTADA
SOMENTE .NO MOMENTO DA EXPEDICAO DA
"DECLARAQAO DE CONCLUSAO DO CURSO" -
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE -
SEGURANCA  CONCEDIDA - SENTENQA
CONFIRMADA.

1 - Em sendo a ldgica do direito a loglca do bom
senso, ndo se pode sacrificar um direito conquistado
ou uma liberdade do individuo, sem | qualquer

beneficio para o interresse publico; ou sem que haja




ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO 4
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL |
PROCURADORIA FEDERAL- INPI i

Praga Maus, 7, 13° andar-Centro-Rio de Janeiro- CEP 20.081-240
Tel.: (21) 22063208 — Fax.: (21) 22063206 |

|
uma necessidade ou interresse publico iminente a
atender.

2 - A Administragdo Publica "pode ar‘wlar seusl

proprios atos, quando eivados de wczos que 0S
tornam ilegais” (Sumula n° 473/STF), devendo agir
com eficiéncia, obedecendo ao . principio da
legalidade, sem esquecer-se, porem, | de outro
principio, qual seja, o da razoabilidade. |

3 - In casu, houve violaggo ao principio da
razoabilidade, ndo se justificando declarér o aluno
reprovado, por ter faltado as aulas uma vez além do
limite permitido, somente no momento em que ele
requereu a "Declaragédo de Conclus&o do Curso” para
colar grau, pois ele ja tinha sido considerado
aprovado na disciplina ha dois anos. |

4 - Remessa Oficial n&o provida.

5 - Pegas liberadas pelo Relator aos 04/05/2000 para
a publicagédo do acordéo.

\Data Publicagdo 15/05/2000

Portanto ndo é crivel que o depositante seja penalizado por
um erro do INPI, em especial se observado o longo tempo do
processamento do presente pedido, onde nao ponsta a

apresentagdo de uma oposigao. - |

O intérprete da norma legal ndo deve se ater a letra fna da lei,

‘mas igualmente vislumbrar o seu espirito. A LPI objetlva a

celeridade do exame de pedidos marcarios, tendo suprimido, em
relacdo a lei anterior (Lei n® 5772/71) fases do processamento e
possibilidades de recurso. Entretanto, os ditames previstos em lei
ndo encontram eco na praxe administrativa, como se verlflca no

presente caso.
1

Uma vez deferido o pedido de registro, paga a rétribUigéo
devida para a expedigdo do certificado, encerra-se, para 0 INPI, o

2
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I

procedimento administrativo, que somente pode ser reaberto nos
limites do processo administrativo de nulidade. |

Admitir a simples declaragé&o de nulidade e a formulagéo de
exigéncias relativas ao pagamento da retribui¢do inicial e falta de
preenchimento de um campo da petigdo inicial de deposito de
marca, implicaria em:impor ao depositante pelo menos 3:(trés) anos
a mais de espera na concesséo de um direito. Somente a mera
expectativa desse embarago implicaria, em meu entender, em um
desmedido e desproporcional transtorno para o depositante. Por
outro lado, ndo se pode deixar de aventar das conseqU}éncias de
uma eventual perda de prazo ou falha no cumprimento de
exigéncia, com o conseqliente arquivamento de um pedido de
registro, cujo pagamento da retribuicéo final ja ocorreu.

Trata-se, portanto, de no minimo uma série de equivocos que
merecem o pronto saneamento por parte da Administragéo do INPI,
razdo pela qual estou extraindo cépia de inteiro teor do' presente
processo, remetendo copia desse entendimento a Presidéncia do
INPI, com a sugestdo de encaminhamento & Auditoria Interna, em
face de suas competéncias regimentais. s
‘ T

Assim, concluo pela - impossibilidade legal da anulagéao
pretendida, cabendo, quando muito, a expedi¢ao de exigéhcia para
que o depositante apresente comprovagao de 'que ¢€
microempresario. A eventual falta de comprovacao implicara no
reconhecimento de lesdo ao erario por quem responsavel pelo

controle das retribuicbes, ndo cabendo, nesta fase processual,

qualquer outro procedimento em face do depositante. |

Por esses motivos, ndao acordo com o teor da Nota
INPI/PROC/DICONS N° 248/03. B

/

- Ricardo Luiz Si¢hel _ 1
Procurador-Geral :
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