Documentos para surtir efeitos em.
‘repartigdes da Unido , dos Estados, do

- juizo ou. Tribunal;...e' em~ relagéo.
... terceiros,” todos os documentos d

- . A%:Sra’ Chefe da DIMELE i‘é"c“)lf'i‘cifa‘ﬁ:aoriéﬁ“t‘a‘é;éd""idesta* Procuradoria: sobréo. .
cumprimento de exigéncia apresentado através da petigao n° 034757, fls. 77/78,
..com.vista atendimento sat|sfator|o do parecer defls. 73. = I e

o O processo versa sobre pedudo de DUO JUICE COMPANY para anotagao de
S ‘penhor sobre o  pedido 'a marca DOLE' (mista), cujo titular & DOLE FOOD
: COMPANY INC., depositado em 10-11-92. ,

No que concerne especificamente a matéria referente anotagao do gravame
esta Procuradoria j&4 se manifestou, através do Parecer/ INPI/PROC/DICONS
06/98, fls. 68/69, que entendeu ser devida a anotagdo uma-vez que ela se
encontra prevista no inciso Il, do art. 136 da lei n® 9279/96. '

1

- 'Distrito.Federal, dos Territorios e dos -
- Municipios ‘ou em: qualquer instancia; .

. i procedéncia estrangeira, acompanhadOSs

i ° S Ry
Ministério do Desenvolvimento, Industria e Comércio Exterior
Instituto Nacional da Propriedade Industrial 1
Procuradoria-Geral '
Divisdo de Consultoria
NOTA/INPI/PROC/DICONS/N 10/03 |
|
Ref.: Processo: 816962740 : " Em, 22-01-03.
o EMENTA-PROPRIEDADE
: L S ‘ INDUSTRIAL - MARCA —Por
oy ¢ s+ .we e determinagdo legal , ‘estdo sujeitos a
Lot Uregistro ' no Reglstro de titulos e: *
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SERVICO PUBLICO FEDERAL
INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL
PROCURADORIA-GERAL

Contudo, novamente a DIRMA pede audiéncia da Procuradoria questionando
sobre a possibilidade juridica de uma pessoa representar, na Notificagdo de
Penhor, os interesses do credor pignoraticio e do devedor.

A este questionamento a Procuradoria respondeu, reportando-se ao parecer
INPIY/PROC/DICONS/N°60/99, ndo haver qualquer obstaculo desde que o
credor pignoraticio esteja devidamente habilitado através de mandato proprio e

especifico.

Todavia, acrescenta a exigéncia da apresentagao do contrato de penhor a que
faz. alusao a notifi cagao juntada nos autos. : :

A empresa ' DUO JUICE.COMPANY contesta tal entendlmento alegando que ele
é nmprocedente tendo em vista que as informagdes necessarias para a mstrugao
do processo ja foram dewdamente prestadas e anexadas . :

-Examinando- a’ Notlflcagao de Penhor acostada nos . autos venfnco que n3o se
encontra* o documento relativo ao Registro de Titulos e Documentos ,
obrigatéria para surtir efeito com a relagdo a. terceiros, conforme o que o
estabelece 0 paragrafo 6° do art. 129 d lei n° 6.015 , de 31-12- 1973 que assim

prece|tua

TR

instancia lezo ou Tribunal: *

S E’ verdade como argumenta o.peticionario , que. a notificacdo em questao. - -

§16%, -todos 0S/’ documentos de procedencna estrangelra acompanhados das
respecttvas tradug,oes para produzu'em efeltos em reparticdes -da Unnao do
S;% : errltonos e dos Mun|0|plos ou em qualquer L

(D

devera -estar -revestida das formalidades exigidas.no pais de origem, ja-que 0.,

penhor submete-se a lex domicilii , conforme estipulado no art.9 ° e ‘seus.
. paragrafos da Lei de Introdugdo do Codigo Civil , vigente a época.do

questlonamento

veg et

Contudo alei brasﬂeara condiciona que 0s documentos de orlgem estrangelra» _

para terem eficacia contra terceiros no Brasil , devem estar registrados no
Registro de Titulos e documentos , devendo , portanto, ser exigido pelo INPI
para averbagdo do gravame , a que alude o inciso Il do art. 136 da Lei da

Propriedade Industrial.

Ressalte-se que , embora a averbagéo seja um ato cartorial, “ quando ela ¢ feita
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SERVICO PUBLICO FEDERAL
INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

PROCURADORIA-GERAL

~ em assento ou documento anterior registrado, tem a mesma fungdo do assento
ou registro originario: o de dar publicidade ao ato, que vem, por qualquer modo,
modificar, alterar, ou ampliar o mesmo assento ou registro, que se cumpriu
anteriormente, pela inscricdo, pela transcrigdo, pelo arquivamento ou pelo
registro, a0 mesmo tempo que possa valer contra terceiros” (Cf Vocabulario
juridico de Placido e Silva, 12 ed., pag. 262).

Em sendo assim, entendo que deve o INPI efetuar esta nova ‘exigéncia que
uma vez satlsfelta devera a DIRMA proceder a anotagao pleiteada.

— -lana Umce Marques Villas

e Procuradora Federal
o 3 Mat. SIAPE 449535 « -~
0OAB-RJ 23784

373

>>




[
P S
&
[ ]
\J

ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
PROCURADORIA FEDERAL - INPI
Divisio de Consultoria

/. Ref.: Processo/INPI/n° 816962740,  Em07.02.2003.

........

Acordo com a NOTA/INPI/PROC/DICONS N° 10/2003

? da regular comprovag:ao dos poderes do. Sr. Rlchard F, Hamm Jr. para
‘représentar a empresa Dole Fo

S remanescer pendente de tradug:ao e legahza(;ao

5 . v i i P . . s . -
Vot K : . : . - A : R \
A - SRR o > I ‘\ A B MRt P e A S . T

Aduzo contudo @ pert1nenc1a de se manter rmmmamente a ex1gen01a :

) _-at'-Company, Inc;, de vez qiie o suposto_j*'-,- ‘o
. documento; reproduzido as: fls: 83; a6 menos pelo que até aqui resta‘autuado, - -
- “ndo. foi acostado .a05 autos’ porvia~da Petigdo, INPI/RJ n° 38877/96, donde'.' SR
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