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Em, 06/10/2002
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. +7. « ;« EMENTA. ADMINISTRATIVO - 1FALS'IFI_Cé\QAO «“DE
DOCUMENTO PUBLICO. Em casos de denuncias

dando notucna ao INPI da ocorrencua de elaboragao de

documento publlco falsuficado deve a Admlnlstragao

‘ AT e “Bublica. “Gonsiderando a * caracterizadao - de “cohduta S e
L A fraudulenta, adotar as providéncias . necessarias para -
L i dar =conhecime‘nto - dos: :ifatos #as, . -autoridadesy . 2%
Y : : X,,.M.L:competentes e;;_ |mCIar concomltantemente

-procedlmento apuratorlo de venﬁcagao da eventual

par’ucnpagao de serwdor da Instltmgao noé terfhos do

;Y'.'- . Bt B 2 i B \4 ol i # ‘r":
art. 143 da Lei 8.112/90. A
¥ % : : ot &

Senhor Chefe da Divisao de Consultoria,

Esta Procuradoria é solicitada a opinar, nds termbs do déspachddo"Sr.‘ '
Presidente do INPI as fls. 01, acerca da denuncia apr_eéentada pela
Diretoria de Marcas relativamente a noticia trazida pelos representantes
da empresa CPDT - Centro Pré—NataI de Diagnéstico e Tratamento Ltda,
e pela advogada Sabrina Mariella Bonini, OAB/RJ 101.155, da existéncia
de certificados de registros de marca falsiﬂcadog,ea‘n conformidade com

os arrazoados constantes de fls. 18/22 e 28/31.( /
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DOS FATOS

2. Em 21/12/01, é recebido pela Diretoria de Marcas expeéiiente exarado

pelos representantes da empresa "CPDT - Centro Pré-Natal de
Diagnéstico e Tratamento Ltda" dando noticia da‘existéncia de dois
certificados de registro de marcas de sua titularidade,"€PDT" e "Centro

Pré natal de Diagnostico e Tratamento", relativos aos processos n.°s

'~ . andafnento,e o‘Processo n.° 824092125 & inexistente (fls. 06/10). -’

s g e . LI T VRV
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. ~Em 18/07/2002; foi encaminhado a Diretoria de:Marcas-pela empresa

A.D.VICE Comunicagdo e Marketing Ltda, carta assinada por sua
procuradora Sabrina Mariella Bonini, dando noticia”de que esta :sendo
processada judicialmente pela empresa ADVICE: NET Business Servigos

e Publicidade Ltda, por meio de um Mandado de Citagéo e Acéo

tramite na 152 Vara Civel do Rio de Janeiro, face a existéncia prévia do
certificado de registro n.° 820478790, relativo a marca "ADVICE" e

solicitando informagBes sobre os processos 823142566 e 820478790,

uma vez que ndo conseguiu localizar no cadastro de marcas 0 processo
de n.° 820478790 ( fls. 19/22).

Diante desses fatos a Diretoria de Marcas encaminhou ao Sr. Presidente

Ve

e - -
e X0

do INPI, para as providéncias cabiveis, os expedientes exarados pelo-

‘824092112 e 824092125, e solicitando o pronunciamento forral por parte -
. do INPI Guanto-a- autenticidade dos referidos certificados, tendo -sido -
.constatado pela DIRMA tratar-se de documentos falsificados,visto que o

‘processo:824092412 é:um pedido de’ registro "de ‘tharca "ainda emi<;-

*Ordinaria de abstencdo de uso de marca com perdas e danos, em ° °
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NUCERT de fls. 06, 02 e 23, datados de 03/01/2002, 12/07/2002 e
22/07/2002, respectivamente, informando acerca da inexisténcia no
Banco de Dados da Dirma dos processos n.°s 824092125 e 820478790,
e fornecendo o andamento dos pedidos de registros n.°s 824092112 e
823142566, ambos pedidos comunicados, ainda n&o concedidos, e
consequentemente dando noticia da falsificagééo‘ dos “certificados de
registro de marca apresentados nos dois expedientes das empresas

£y
e

acima referidas.
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Recebida a documentagdo de denuncia por esta Procuradoria foi
provideniciada, - inicialmerite, ‘ a ‘juntada de’ copia® dos’ processos “n.°s
823142566 ¢ 824092112, de forma a subsidiar a ‘dnalise juridica dos

© fatos 'narrados, providenciada a juntada® de copia das respostas'

encaminhadas aos denunciantes pelo Sr. Presidente do INPI e pela
Diretora de Marcas (fls. 77/78) e também providenciado, no dia 10/09/02,
junto’@o Juizo da 152 Vara Civel/RJ a certiddo dé veracidade da copia do
certificado (falsificado) de registro n.° 820.478.790 de fls. 22, constante

dos autos judicial as fls. 14,

Da andlise das copias dos processos em andamento na Diretoria de
Marcas, relativos as marcas "CPDT" e "ADVICE" (fls.40/63 e 64/75)
observa-se que ambas as empresas requerentes constituiram como seu
procurador, com o objetivo de protocolar seus pedidos de registro de
marca, o advogado "Sérgio Ricardo Guedes Gongalves”, inscrito na
OAB/RJ 66.779, além, no caso da marca "ADVICE", da empresa "Barros
& Guedes Advogados e Consultores S/C" e "Sérgio de Barros Pereira”,
inscrito na OAB/RJ 76.976, tendo sido, os 2 (dois) processos de marcag;
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protocolados no INPI pelo advogado "Sérgio Ricardo Guedes

Gongalves".

Considerando a apresentacgado do certificado falsificado, relativo a marca

"ADVICE", perante a Justica Estadual do Rio de Janeiro e considerando

as. declaragdes dos representantes da empresa "CPDT - Centro Pre-

Natal de Diagnéstico e Tratamento Ltda” (fls.07/08) de que teria recebido
os seus -certificados (- como ja afirmado pela Diretoria de: Marcas -

falsificadés) «das maos .do:'seu’ ptoprio advogado; cohtratado:-- com.@si - -

finalidade de "promover o registro das marcas "CPDT" e "CPDT Centro

" Pré-Natalde:Diagnéstico e Tratamento™ perante o -Instituto Nacional da

Propriedade’ industrial - INPI."frisa-se com as proprias palavras “do * -
denunciante:’- ' RRTER
. ."Em novembro préximo' ‘passado, a Requerente recebeu de seu’
‘entdo advogado dois certificados de registro de marcas de numeros
824092112 824092125 relativos, respectivamente, as marcas
"CPDT" e "CPDT Centro Pré-Natal de Diagqéstico e Tratamento”, os
quais teriam sido emitidos pelo INPI - Instituto Nacional da
Propriedade Industrial.”™,
providenciamos uma busca nos sites do Tribunal de Justigca do estado do
Rio de Janeiro e da OAB/RJ para verificar, respectivamente, qual o
advogado responsavel pela interposigdo da Agédo Ordinaria e da Medida
Cautelar perante a 15% Vara Civel e para verificar a real situagéo do

advogado das empresas perante a sua Entidade de Classe (fls. 79/81).

Da busca realizada constata-se, mais uma vez, ser o advogado "Sergio e

Ricardo Guedes Gongalves" o advogado vinculado a Agéo Ordinaria dé\f,,,__-—

ya
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n.° 2000.001.072277-3 e da Medida Cautelar de n.° 2000.001.062734-0 e

que o mesmo encontra-se devidamente inscrito na OAB/RJ sob o n.°

66.779.
DO MERITO

. 9. A matéria em foco, trazida a estudo pela. Presidéncia, se prende

6 fundamentalmente na verificagdo da falsificacido de documento
publico por agente; a-principio, ndo identificado pelos'denunciantes e

T L - .. ., fornecido a-terceiros-derboa fé. Contudo, faz-se necessario, inicialmente,
~ enfocar de que forma deve atuar a Administragéo Publica diante de uma .

“« ' noticia’ de- irregularidade em ‘que exista iminente suspeita de possivel

we 0 1 > envolvimentor“de setvidor: publico federal*:no -exercicio de: suas:-

w0 atribuigBes. - L aEET e U LR

10. Os "documentos que nos foram trazidos - a anélisé, trazem ao
~econhecimento da Administracdo da existéncia de 3 (trés) certificados de

registros evidentemente falsificados, fornecidos as empfesas CPDT -

6 Centro Pré Natal de Diagnéstico e Tratamento Ltda e Advice Net
a4 e Business Servigos e -Publicidade Ltda., a principio, pelo- procurador.
constituido. | ‘

11. Entretanto, quando nos chega ao conhecimento a elaboragdo de
determinado documento publico falsificado, exsurge a necessidade de
se verificar a possivel participagdo de servidores lotados na area
responséavel pela expedigéo de tais documentos em face da facilidade de

acesso aos processos envolvidos, bg,m\;como aos formularios de
confecgao dos referidos documentosw '

o
/
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Quanto a este aspecto verificamos que o setor competente ja
apresentou os esclarecimentos que entendeu pertinentes e necessarios
quanto a sua isengdo na responsabilidade da confecgdo dos referidos
certificados de registros de marcas (doc. de fls. 02, 06, 23 e 24).

Contudo, nos termos do regime disciplinar dos. servidores publicos civis
da Unido, Lei 8.112/90, em seu artigo 143, observa-se que, verificada a

ocorréncia: do fato anormal, deve-se instaurar, de- imediato, - 0

. -procedimento <apuratério correspondente, mediante _sindicancia .ou

processo administrativo disciplinar.

R p¥

. Por esta regra, a do:"Devet de Apurar”, tem-se que a-autoridade que tiver

apuragdo imediata;: valendo-se, para esse efeito, do. procedimento .

adequado.

Promover esta "apuragdo imediata” importé, em ter-se, previamente,
procedido um levantamento minucioso dos fatos ‘ditos como
irregulares; averiguando com habilidade a sua veracidade e
providenciando, assim, a sua apuragao por intermeédio do procedimento

adequado.

Por sua vez, o artigo 144 da citada Lei, condiciona a apuragdo das
irregularidades a identificagdo do denunciante e a sua formulag@o por

escrito, finalizando em seu paragrafo unico que nao se configuranjdo a

infragdo disciplinar ou o ilicito penal serd a denuncia arquivada.

i

‘noticia de s qualquer: tipo :de. irregularidade, devera promover -.a :sua i .

ER . " ey
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Assim, temos que diante de uma noticia de irregularidade, nos moldes do
disposto no artigo 144, devera a Administragdo exercer o seu poder-

dever de controle, garantindo a regularidade do Servigo Publico.

No que se refere a fraude denunciada, ou seja quanto ao ilicito penal de,

- falsificacdo de documento -publico trazido ao conhecimento da

19.

20.

Administracdo Publica, cabe, inicialmente, trazer a lembranga, o conceito
simples do que venha a ser documento publico:

" .. Por definicdo podemos considerar que documento

-7+ plblico -é:todo: aquele. documento. redigido por. servidor

.+ i publico competente para tal e que esteja no exercicio de

. . E suasy fungbes .. na. forma determinada -pela Lei.’. (in. - ..

%y Comentérios .ao Codigo Penal, Paulo José da, Costa Jr,
pag. 930).

No caso em andlise os documentos publicos falsificados s&o 3 (trés)
certificados de registro de marca, de que trata a Lei n.° 9279/96, em seu
capitulo X, -e cuja; expedigdo compete exclusivamente, ao .Diretor da
Diretoria de Marcas do INPI , nos termos do Regimento Interno do INPI
aprovado pela Portaria MJ 108, do Ministério da Justica, de 28/02/92, e
publicado no D.O.U. de 04/03/92 .

A utilizagdo e confecgéo falsificada de documento publico constitui em

tipo penalmente qUaIiﬁcado em nosso Codigo Penal em seu artigo 297:
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Art. 297. Falsificar, no todo ou em parte, documento publico,
ou alterar documento publico verdadeiro:

Pena - recluséo, de 2 (dois) a 6 (seis) anos, e multa.

§ 1° Se o agente é funcionario publico, e comete o crime
prevalecendo-se do cargo, aumenta-se a pena. de. sexta

parte.

1

Nessé espécie de:crime temos que o.objeto juridico envolvido. é. a. fé.:

publica, especialmente no que se refere a autenticidade dos

documentos;-ou'seja a‘tutelado auténtico e do verdadeiro,'e como objeto "

material -0 ‘préprio: documento publico, considerando-se como' tal e

elaborado: de acordo -com as formalidades legais, -ou seja o. documento
expedido® pelai Administragdo Publica no exercicio: de. suas. atribuigbes:

legais.

R
ina

Como sujeitos do delito encontramos por um lado 0 Estado,
primeiramente, e, em segundo, a pessoa para quem o prejuizo do falso
foi ‘praticado, figurando-se como- sujeitos passivos e do .outro lado,
figurando como sujeito ativo, qualguer pessoa, sendo quel nos casos em
que essa pessoa seja servidor publico que se prevalece do cargo para a
execucdo do delito, a pena é aumentada de um sexto (Art. 297, § 1°, do

Cadigo Penal).

A falsidade que o artigo 297 pune é aquela que diz respeito a forma do
documento: falsidade material, que pode ser total, se constituir na
elaboragdo de documento anteriormente inexistente ou pode ser parciaK\

/
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se constituir no acréscimo ou na omissdo de elementos no documento

verdadeiro.

No presente caso estamos diante da noticia de uma falsificagao material
total de um documento plblico, assim considerado por definicao legal,
cujos indicios de autoria.recaem sobre o procurador constituido pelas
empresas em questdo, posto que da analise dos expedientes dos

denunciantes e da verificagdo dos processos administrativos e judiciais

- constata-se _a, -participagao - do ,advogado "Sergio Ricardo  Guedes

Gongalves" no fornecimento dos certificados falsificados das marcas

it "CPDT"'e."CentrotPré-Natal de Diagnostico e Trata,‘rnentq'v"_v e na juntada

do ceftificado falsificado da marca "ADVICE" nos processos judiciais.

&

L
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Neste sentido, .ho que 'se refere ao conhecimento .de condutas

-fraudulentas, por parte da Administragao fazemos meng&o ao parecer n.°

42/00, desta Procuraddria, exarado pelo Sr. Procurador Geral, no qual
ficou consignado “...que 0O uso de documento fa/go constitui-se,
igualmente em comportamento  penalmente punivel,  exigindo,
igualmente; por parte da Administragéo Publica, providéncias no sentido

de dar conhecimento desses atos a Autoridade Competente."

CONCLUSAO

Por todo o exposto, constatamos que nos dois casos denunciados
verifica-se a utilizacdo, pelo advogado constituido, de certificados de

registro de marca falsificados, demonstrando claramente a intengéo de

causar prejuizo a outra pessoa e obter para si e para os seus client g

~
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beneficio ilegitimo, burlando o Estado e também, no caso da marca
"ADVICE", burlando o Judiciario do estado do Rio de Janeiro.

. Desta forma, podemos concluir que estamos diante da caracterizagao
de uma pratica de conduta fraudulenta, que deve ser imediatamente
comunicada’ as autoridades competentes para que seja devidamente
apurada por quem de direito, como também estamos diante da

ocorréncia de possivel irregularidade administrativa que deve ser

a0 & apurada:pela Administragdo;. por. meio dos mecanismos. administrativos::.:

admitidos em Lei, objetivando verificar a participagdo de servidor desta

Instituigdo. & - & o o A S N

. Assim: sendo; estando devidamente formalizada a denuncia de- uma ..

pratica. de-irregularidade e conduta fraudulenta, sugerimos que sejam

tomadas com a maxima urgéncia as seguintes providéncias:

I- O imediato ehcaminhamento de oficios, por parte da Procuradoria,
ao Ministério Publico Federal; ao Ministério Publico Estadual; ao Juizo da
152 Vara Civel do Estado do Rio de Janeiro; a Policia Federal e a Ordem
de Advogados do Brasil - Segdo Rio de Janeiro - OAB/RJ, dando noticia
da fraude ocorrida e informando todos os dados necessarios a
investigagdo e & apuragdo da autoria do delito, nos moldes das Minutas

em anexo; e

Il- O inicio, por parte da Diretoria de Marcas, de um procedimento

apuratério dos fatos denunciados, objetivando verificar a event al
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participagado de servidores do Instituto, e a regularizagao dos processos

em andamento, devendo para tanto:

£

- providenciar a comunicagao direta da fraude ocorrida aos sécios da
empresa "Advice Net Business Servico e Publicidade Ltda" e verificar
de que forma e por quem foi fornecido o original do certificado de

registro de marca falsificada com o n.° ficticio 820478790;

o= fazer: um levantamento de todos os processos de marcas

vinculados ao procurador/advogado "Sérgio Ricardo Guedes

Gongalves", -a. sua:rempresa "Barros & Guedes Advogados e

--Consultores S/C" e ao seu socio "Sérgio de Barros Pereira”,

-objetivando verificar junto aos seus titulares a possivel ocorréncia de

outras fraudes similares; e

=1por Ultimo, caso seja identificado a participagdo de algum servidor

do INPI na falsificagdo dos certificados, propor ao Sr. Presidente do
INPI o inicio de apuragao da irregularidade por meio da competente

sindicancia ou processo administrativo disciplinar.

E o parecer, que submetemos a apreciagio e a consideragdo de V.Sa.

11
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OF/INPI/PROC./N°® __ /2002
Rio de janeiro, ___/__ /2002

Ref Proc. INPI N°.: 002623/02

limo. Dr. Procurador Chefe,

Dou noticia a V.S.a, de fato trazido ao conhecimento desta Procuradoria Federal,
érgdo vinculado . & Procuradoria-Geral Federal da Advocacia-Geral da Uniao,
. representante legal do Instituto Nacional da Proprledade Industrial - INPI, Autarquia
Federal, vinculada ao Ministério de Desenvolvimento, Industna e :Comércio Exterior,
criada pela Lel n°® 5 648/70, que, a um subito de wsta diz respelto a_possivel conduta
delituosa pratlcada por advogados em desfavor dos seus cllentes e desta Autarquia, na
elaboragéo de documento publico falsificado correqundente ‘a, certificados de registro de
" marcas: 0 que indica, em tese, a presenga de c’iel_ituosidade;praticada:em ofensa a esta -
AUtar’duié; bem ‘como ‘lesio aos direitos ‘de seus !.clientes, - conforme - .abaixo -

discriminado:

. 1- Fornecimento pelo advogado constituido: Sérgio Ricardo Guedes Gongalves,
inscrito na OAB/RJ n.° 66.779, com escritério & Rua Visconde do Rio Branco, n.°
.305/1002, Niter6i - RJ, a empresa “CPDT - Centro Pré-Natal de Diagnéstico e

: Tratam'ento Ltda", sociedade inscrita no CNPJ n. 02870742/0001-01,
estabelecida a Rua Almirante Pereira Guimaraes, n.° 72, sala 702, Leblon, Rio de
Janeiro, de dois certificados de registros de marcas falsificad’os, sendo o
primeiro de n.° 824092112, processo relativo a um pedido de registro da marca

CPDT ainda em andamento, e o segundo de n.° 824092125 relativo a processo

inexistente; e

Iimo. Dr. Flavio Paixdo de Mou#a Jinior

MD. Procurador Chefe da Proc%radoria da Repiiblica no Estado do Rio de Janeiro
Ministério Piblico Federal

Av. Nilo Peganha, 23 e 31 - Centro - Rio de Janeiro - CEP 20020-100
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2- Juntada pelo mesmo advogado Sérgio Ricardo Guedes Gongalves, inscrito na
OAB/RJ n.°66.779, nos prbcessos em tramite na 152 Vara Civel do Rio de Janeiro,
relativos a Acdo Ordinaria de n.° 2000.001.072277-3 e da Medida Cautelar de n.°
2000.001.062734-0, de certiﬁvcado de registro de marca falsificado, sob o n.°

820478790 relativo a processo inexistente.

No mister das providéncias que eventualmente venham a ser realizadas por esse
Ministério, desde ja nos colocamos a sua inteira disposigao, informando, ainda, com vista
a imediatos contatos que V.S.? julgue pertinente, o telefone e endereco desta
Procuradoria: 0 XX 21 2206 3207 - Praga Maua, n.° 07 - 13° andar - Centro - Rio de
Janeiro - CEP. 20.081.240. G

¢ Por fim, como o INPI nao possui poder de Policia para coibir praticas como as que

. ora s'e‘apresentam; informamos que, em paralelo, ‘estamos comunicando os referidos-

fatos’ad' j\/liniStérié Publlco Estadual, a Sup_erinténdén;ﬁia da Policia Federal no Estado do

~ Rio 'd.e'J"c‘an‘eiro: e 4 Ordem dos Advogédos do Brasil - Segdo RJ, para que sejam tomadas' . -

as providéncias cabiveis no ambito daquelas Instituigées. .

P

Ao ensejo, renovamos a V.Sa., nossos protestos de- elevada estima e’

~ consideragéo.

Ricardo Luiz Sichel
Procurador-Geral do INPI

OBS.: Em anexo, encaminhamos cdpia dos seguintes documentos:

1- Cépia das denuncias apresentadés ao INPI (Anexos |, It );

2- copia autenticada dos processos relativos aos pedidos de registros de marcas
em andamento requerido pelas empresas envolvidas. (Anexos MelV)e

3- copia d6s Axpedientes exarados pela Diretoria de Marcas deste Instituto. (Anexo
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Procuradoria - Geral Federal
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OF/INPI/PROC./N° ___ /2002
Rio de janeiro, /12002

Ref.: Proc. INPI N°.: 002623/02
fimo. Dr. Procurador Geral de Justica,

Dou noticia a V.S.a, de fato trazido ao conhecimento desta Procuradoria Federal,
6rgdo vinculado & Procuradoria-Geral Federal da Advocacia-Geral da Uniéo,
representante legal do Instituto Nacional da Propriedade Industrial - INPI, Autarquia .
Federal, vinculada ao Ministério de ‘D‘esenvolvimento, Industria e Comércio Exterior,
criadabpela Lei n° 5.648/70, que, a um subito de vista, diz respeito a possivel conduta

delituosa praticada por advogados em desfavor dos seus clientes e desta Autarquia, na

elaboragao de documento publico falsificadovcorre,sponvd‘ente a.certificados de registro de |

- marcas; o que indica, em tese, a-presenga de delituosidade praticada em,ofensa a esta |

‘Autarquia,  bem como .lesdo’ aos direitos de, seus': clientes, conforme abaixo -

- discriminado: *

-1- Fornecimento pelo advogadd constituido Sérgio Ricardo-Guedes-Gongalves;
inscrito na OAB/RJ n.° 66.779, com escritério & Rua Visconde do Rio Branco, n.°
305/1002, Niter6i - RJ, & empresa "CPDT - Centro Pré-Natal de Diagnostico e
Tratamento Ltda", sociedade inscrita no CNPJ n.° 02870742/0001-01,

- estabelecida a Rua Almirante Pereira Guimaraes, n.° 72, sala 702, Leblon, Rio de
Janeiro, de dois certificados de registros de marcas falsifigados, sendo o
primeiro de n.° 824092112, processo relativo a um pedido de registro da marca
CPDT ainda em andamento, e o segundo de n.° 824092125 relétivo a processo

L s
inexistente; Z ,

Ilmo. Dr. José Muifios Pi
MD. Procurador-Geral de Justiga do Estado do Rio de Janeiro

Ministério Piblico do Estado do Estado do Rio de Janeiro

Av. Marechal Cimara 370 - 8° andar - Centro - Rio de janeiro - CEP 20020-080

e




_Advocacia - Geral da Uniao
Procuradoria - Geral Federal
Procuradoria Federal - INPI

2- Juntada pelo mesmo advogado Sérgio Ricardo Guedes Gongélves, inscrito na
OAB/RJ n.° 66.779, nos processos em tramite na 152 Vara Civel do Rio de Janeiro,
relativos a Agao Ordinaria de n.° 2000.001.072277-3 e da Medida Cautelar de n.°
2000.001.062734-0, de certificado de registro de marca falsificado, sob o n.°

820478790 relativo a processo inexistente.

No mister das providéncias que eventualmente venham a ser realizadas por esse
Mlnlsterlo desde | ja nos colocamos a sua inteira dlsposm;ao mformando ainda, com vista
a imediatos contatos que V.S.2 julgue pertinente, o telefone e endere(;o desta
Procuradoria: O XX 21 2206 3207 - Praga Maua, n.° 07 - 13° andar - Centro Rio de

Janeiro - CEP. 20 081 240.

Por fim, como o INPI nao possw poder de Polucua para coibir praticas como-as’ que

‘ ,ora se apresentam mformamos que em paralelo estamos comunlcando 0s. referldos . b

hvfatos ao Mlnlsteno Publlco Federal a Supenntendencna da Policia_ Federal no. Estado do . ’ |

Rio de Janelro ea Ordem dos Advogados do Brasn - Segao RJ, para que sejam tomadas

as providéncias cabiveis no dmbito daquelas Instituigdes.

Ao ensejo renovamos a V.Sa, nossos “protestos de elevada estima e .

consnderagao

Ricardo Luiz Sichel v 4
Procurador-Geral do INPI

OBS.: Em anexo, encaminhamos cépia dos seguintes documentos:

1- Copia das dentncias apresentadas ao INPI (Anexos |, Il );

2- copia autenticada dos processos relativos aos pedidos de registros de marcas
em andamento requerido pelas empresas envolvidas. (Anexos |t e V) e

3- copia.dos expedientes exarados pela Diretoria de Marcas deste Instituto. (Anexo




Advocacia - Geral da Uniao
Procuradoria - Geral Federal
Procuradoria Federal - INPI

OF/INPI/PROC./N° ___ /2002 :
Rio de janeiro, ___/___ /2002

Ref.: Proc. INPI N°.: 002623/02

llmo. Sr. Superintendente,

Dou noticia a V.S.2, de fato trazido ao conhecimento desta Procdradoria Federal, -
orgdo vinculado a Procuradoria-Geral Federal da Advocacia-Geral da Unido,
representante legal do Instituto Nacional da Propriedade Industrial - INPI, Autarquia
Federal, vincu[ada"ao_ Ministério de Desenvolvimento, Industria e Comércio Exterior,
criada pela Lei n° 5.648/70, que, a um sUbito de vista, dii respeito a possivel conduta
delituosa praticada por advogados em desfavor dos seus clientes; e desta »Autarquia, na
. elaboragdo de documehto publico falsificado correspondente 2, certifi E:ados de registro de
marcas, 0 que indica, em tese, a presenga de delntuosudade praticada:em ofensa a esta

Autarquna bem como lesdo aos dlreltos de seus cllentes conforme abaixo

“discriminado:

1- ﬁofheé'iméhto pelo advogado constituido Sérg"io‘ Ricardo Guedes Gongalves,
insérito na OAB/RJ n.d 66.779, com escritério a Rua Visconde do Rio Branco, n.°
305/1002, Niteroi - RJ, a empresa "CPDT - Centro Pré-Natal de Diagnostico e
Tratan’iehtb Ltda", sociedade inscrita no CNPJ n.° - 02870742/0001-01,
" estabelecida a Rua Almirante Pereira Guimaraes, n.° 72, sala 702, Leblon, Rio de
Janeiro, de dois certificados de registros de marcas falsificados, sendo o

primeiro de n.° 824092112, processo relativo a um pedido de registro da marca
, e o segundo de n.° 824092125 relativo a processo

CPDT ainda emyandame

inexistente;

IImo. Dr. Marcelo Zaturansky Nogueira Itagiba

MD. Superintendente da Policia Federal no Estado do Rio de Janeiro
Superintendéncia regional do Rio de Janeiro

Departamento de Policia Federal

Av. Rodrigues Alves, 1 - 3° andar - Centro - Rio de Janelro CEP 20081-250




Advocacia - Geral da Uniao
Procuradoria - Geral Federal
Procuradoria Federal - INPI

2- Juntada pelo mesmo advogado Sérgio Ricardo Guedes Gongalves, inscrito na
OAB/RJ n.° 66.779, nos processos em tramite na 152 Vara Civel do Rio de Janeiro,
relativos a Agdo Ordinaria de n.° 2000.001.072277-3 e da Medida Cautelar de n.°
2000.001.062734-0, de certificado de registro de marca falsificado, sob o n.°

820478790 relativo a processo inexistente.

No mister das providéncias que eventualmente venham a ser realizadas por essa
Superintendéncia, de.svvd:evjé nos colocamos a sua inteira disposigéd,:informando, ainda,
com vista a imediatos contatos que V.S.? julgue pertinente, o telefone e enderego desta
Procuradbria: 0 XX 21 2206 3207 - Praga Mau4, n.° 07 - 13° andar - Centro - Rio de
Janeifo - CEP. 20.081.240. . A | .

" Por fim,: como o INPI ndo possui poder de Policia para coibir praticas como as que *

‘ora se“apresentam, informamos -que, em paralelo;*estamos -comunicando -os ‘referidos =, + %+

‘fatos a0 Ministério Pablico Estadual, ao Ministério Pdblico Federal no, Estado do Rio de =+« -
“Janeiro, e & Ofdem dos Advogados do Brasil - Segdo RJ, para que sejam tomadas as .., . e
|
|

providéncias cabiveis no ambito daquelas Instituigoes.

Ao ensejo, fenovamos a V.Sa., nossos protestos ‘de: elevada estma e .-

consideragéao.

Ricardo Luiz Sichel s s
Procurador-Geral do INPI

OBS.: Em anexo, encaminhamos c6pia dos seguintes documentos:

1- Cépia das denuncias apresentadas ao INPI (Anexos |, |l );

2- copia autenticada dos processos relativos aos pedidos de registros de marcas
em andamento requerido pelas empresas envolvidas. (Anexos lelV) e

do§ expedientes exarados pela Diretoria de Marcas deste Instituto. (Anexo

3~ copi
"

Z




- "'A]\ai
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Advocacia - Gerl da Uniao
Procuradoria - Geral Federal
Procuradoria Federal - INPI

- OF/INPI/PROC./N° __ /2002
Rio de janeiro, __ / /2002

Ref.: Proc. INPI N°.: 002623/02

i llmo. Sr. Presidente,

Dou noticia a V.S.a, de fato trazido ao conhecimento desta Procuradoria Federal,
6rgdo vinculado & Procuradoria-Geral Federal da Advocacia-Geral da Unido,
representante legal do Instituto Nacional da Propriedade Industrial - INPI, Autarquia
Federal, vinculada ao Ministério de Desenvolvimento, Industria e Comé’rciovaxterior
cnada pela Lei n° 5.648/70, que a um subito de vista, diz respeito a possivel conduta
delltuosa pratlcada por advogados em desfavor.dos seus clientes e desta Autarquua na \

:‘elaboragao de documento publlco faIS|ﬁcado correspondente a certlﬁcados de registro:de s

marcas o] que mdlca em tese a presenga de delltu03|dade pratlcada em ofensa a esta’ - -

'Autarqwa bem como Iesao aos dlreltos “de seus«(cllentes conforme abalxot; P

discriminado:

inscrito na OAB/RJ n.° 66.779, com escritério 4 Rua Visconde do Rio Branco, n.°

- 305/1002, Niteroi - RJ, @ empresa "CPDT - Centro Pré-Natal de Diagnéstico e
_Tratamento Ltda", sociedade inscrita no CNPJ n.° 02870742/0001-01,
estabelecida a Rua Almirante Pereira Guimaraes, n.° 72, sala 702, Leblon, Rio de
Janeiro, de dois certificados de registros de marcas falsificados, sendo o
primeiro de n.° 824092112, processo relativo a um pedido de registro da marca -

CPDT ainda em andamento, e o segundo de n.° 824092125 relativo a processo

| inexistente; e (

Ilmo. Dr. Octavio Augusto Branddo Gomes
MD. Presidente da Ordem do| Advogados do Brasil - Segdo Rio de Janeiro
Av. Marechal Camara, 150 - 5° andar - Centro - Rio de Janeiro - CEP 20020-080

- @ | 1- Fornecimento pelo advogado constituido ‘Sérgio Ricardo Guedes Gongalves,




Advocacia - Geral da Uniao
Procuradoria - Geral Federal
Procuradoria Federal - INPI

2- Juntada pelo mesmo advogado Sérgio Ricardo Guedes Gongalves, inscrito na
OABJ/RJ n.° 66.779, nos processos em tramite na 15 Vara Civel do Rio de Janeiro,
relativos a Agdo Ordinaria de n.° 2000.001.072277-3 e da Medida Cautelar de n.°
2000.001.062734-0, de certificado de registro de marca falsificado, sob o n.°

820478790 relativo a processo inexistente.

No mister das providéncias que eventualmente venham a ser rea(jlizadas por essa
Entidade, desde ja nos colocamos a sua inteira disposigdo, informando, ainda, comvistaa
imediatos contatos que V.S.2 qugUe pertinente, o telefong e.endereco des‘ta Procuradoria:
0 XX 21 2206 3207 - Praga Maua, n.° 07 - 13° andar - Centro - Rio de Janeiro - CEP.
20.081.240. .. - “ U

Por fim,. como o INPI nao possun poder de Pohcna para coibir pratlcas como as. que

«~;=;,-s.ora ‘se. apresentam mformamos que em paralelo estamos comunlcando - 0S. refendos;‘,,
fatos ao! Mlnlsteno Publlco Estadual ao Mlmsteno Publlco Federal e a Supermtendencnahw,'&‘

'_ a‘gda Pohcua Federal no Estado do Rlo de Janelro para que sejam tomadas as provudencnas

cabiveis no ambito daquelas Instntuu;oes

PR S
e

consnderagao

Ricardo Luiz Sichel
Procurador-Geral do INPI

OBS.: Em anexo, encaminhamos cépia dos seguintes documentos:

1- Copia das denlncias apresentadas ao INP! (Anexos [, 1); ‘

2- copia autenticada dos processos relativos aos pedidos de registros de marcas
em andamento requerido pelas empresas envolvidas. (Anexos MlelV) e

3- copia ¢ dos éxpedlentes exarados pela Diretoria de Marcas deste Instituto. (Anexo

V)

Ao ensejo renovamos 'a V.Sa.; ':h;gssos;, protestos- .de elevada estima, e .



" ‘Autarquua :

" fehsa a’ esta Autarquna bem como Iesao aos dlreltos de ‘seu cllente e de wterceiros ~

Advocacia - Geral da Uniao
Procuradoria - Geral Federal
Procuradoria Federal - INPI

OF/INPI/PROC./N° ___ /2002
Rio de janeiro, ___/ /2002

Ref.: Proc. INPI N°.: 002623/02

Meritissimo Juiz,

Damos noticia a V. Exceléncia de fato trazido ao conhecimento desta Procuradoria

‘Federal, 6rgéo vinculado a Procuradoria:Geral Federal da Advocacia-Geral da Unido, <

representante legal do Instituto Nacional da Proprigdade Industrial - INPI, Autarquia
Fedéral, vinculada' ao Ministério de Desenvolv‘imehto Industria € Comércio Exterior,

criada pela Le| n° 5 648/70 que, a um subito de vnsta dIZ respelto a possuvel conduta -

delituosa pratlcada por advogado em desfavor: do sell
k elabora(;ao de documento pubhco falsif cad
/reglstro de”* marca o que mdlca em tese al presenga de dehtu05|dade ;pratlcada ‘em’

conforme abalxo dlscrlmlnado

A emprésa A.D.VléEi’?’dé"riﬁUnicagéo e M'a‘rléeting Lfda, ;por 'ihtef’r‘inégdi"d de: sua
procuradora Sabrina Mariella Bonini, encaminhou carta a Diretoria de Marcas deste

. Instituto dando noticia de que esta sendo. processada judicialmehte pela empresa
ADVICE NET Business Servigos € Publicidade‘Ltda, por meio de um Mandado de
Citagdo e Agdo Ordinaria de abstengdo de uso de marca com perdas e danos, em
tramite na 15° Vara Civel do Rio de Janeiro (Procs. n.°s 2000.001.062734-0 e
2000.001.072277-3), face a existéncia prévia do certificado de registro de marca

n.° 820478790, relativo a marca "ADVICE", »sop a titularidade da empresa

"ADVICE NET Business Servicos e Puincidade,LT[}A'.

Ilmo. Sr. Dr. Renato Ricardo Barbosa
Juiz Titular da 15* Vara Civel da Comarca do Rio de Janeiro i
Av. Erasmo Braga n.® 115 D/309 - Castelo - Rio de Janeiro

hente . de” tercelros e desta. 7

orrespondente A certlﬂcado; E




TP
&

" encontra ainda em andamento sobon.° 823142566

Advocacia - eral da Uniao
Procuradoria - Geral Federal
Procuradoria Federal - INPI

Como nao conseguiu I_ocaliiar. no cadastro de marcas do INPI o processo de n.°
820478790 alegado pela autora solicitou aquela Diretoria informagdes sobre o
processo n.° 823142566, relativo a marca ADVICE, constante do cadastro de

marcas e do processo n.° 820478790, arglido pela autora.

Em resposta, a Diretoria de Marcas encaminhou carta a advogada Sabrina Mariella
Bonini, inscrita na OAB/RJ n.° 101.155, informando-acerca da* mexnstencna do
processo n. ° 820478790 _no Banco de Dados da Dirma e dando noticia de que
o refendo certlflcado nio foi confeccionado pelo setor responsavel

encammhando em’ segu1da o assunto a esta Procuradoria para as prowdenmas

cablvels

comunlcagao dessa conduta fraudulenta a Vossa Excelenma para as. prowdenmas Iegals
"ADVICE NET Busmess

que Julgar cablvels ao caso € mformando que ,a empresa.:
Servngos e Pubhmdade LTDA“ r“equereu no INPI em O1/08/2000”por9 mtermedlo do seu
advogado acima referido, apenas um pedldo de registro da marca ADVICE que se

3

Por fim, como o INPI ndo possui poder de Policia para coibir praticas como as que
ora se apresentam, informamos que, em paralelo, estamos comunicando o referido fato

ao Ministério Publico Estadual, ao Ministério Publico Federal, a Superintendéncia da

Policia Federal no Estado do Rio de Janeiro e & Ordem dos Advogados:do Brasil - Seg}éo"

”

RJ, para que sejam tomadas as providéncias cabiveis no ambito daquelas Instituigéezi

S




Advocacia - Geral da Uniao
Procuradoria - Geral Federal
Procuradoria Federal - INPI

Ao ensejo, renovamos Nossos protestos de elevada estima e consideragéo e nos
colocamos & inteira disposicdo desse Juizo, informando, ainda, com vista a imediatos
contatos que julgar pertinente, o telefone e enderego desta Procuradoria: 0 XX 21 2206
3207 - Praga Maua, n.° 07 - 13° andar - Centro - Rio de Janeiro - CEP. 20.081.240.

Ricardo Luiz Sichel

il an

a3

OBS,: Em anexo, encaminhamos cépia dos seguintes documentos;
S s T

1- Cépia da denuncia apresentadas ao INPI; - e e
2- copla do expedlente exarado pela Diretoria de-Maycas- deste lnstltuto e

GoonBe Fee e WE ST T Procuradof-Geral'do INPE-~ 7~ = S O R

FUrE.




ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
PROCURADORIA FEDERAL-INPI
Divisido de Consultoria

Ref.: Processo n® 52400.002623/2002 Em 11/10/2002

Acordo com o PARECER/INPI/PROC/DICONS/n® 053/2002.

A consideragdo do senhor procurador-geral.

7 )
Y 3 - N & "”"": i
; . e _ . K ; N
. - ,;v \ '517‘1'.’ ¢ ) 3 K . ﬁ 3 ,:’ 2_{ }
' Mauro Sedré Maia . Coe
| I : - T o L N
b - - - Procurador Federal : e e

~ Chefe da Divisdo de Consultoria ‘




g ' f“
; ) ' ‘ | (

@

ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
PROCURADORIA FEDERAL-INPI
Divisio de Consultoria

> A

Ref.: Processo n® 52400.002623/2002 " Em 11/10/2002

Acordo com 6-PARECER/INPI/PROC/DICONS/n® 053/2002.

LN

, ! @ A consideragio do senhor procurador-geral.

w Mauro Sedré Maia
Procurador Federal
Chefe da Divisdo de Consultoria

J
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