1° WORKSHOP SOBRE BASES TECNICO-CIENTIFICAS
DA AVALIACAO DE RISCO AMBIENTAL
DE AGROTOXICOS

Apoio:
GOVERNO FEDERAL

Bafos Ao MINISTERIO DA
Direitos JUSTICAE P 5y

Difusos SEGURANGA PUBLICA R———



Contexto da Avaliacdo de Risco as aves/mamiferos
Testes de toxicidade

Para a avaliagao ambiental de agrotdxicos, recebemos, rotineiramente, estudos de toxicidade para aves e
mamiferos (perigo e risco)

Anexo IV Aves
Portaria
Ibama n°® Teste Endpoint Requerido para Tipo de avaliagao Classificagao de Perigo
84/96
Classe I: 0 < DL, < 50
Dose tnica bL Técnilcgcgoedﬁtgduto Avaliacdo de perigo e Classe 1l: 50 < DLy, < 500
>0 Formulado risco Classe I1I: 500 < DL, < 2000
Classe IV: DLg, > 2000
Classe I: 0 < CLg, < 500
Dieta cL Produto Técnico Avaliacdo de perigo e Classe 11: 500 < CLg, < 1000
>0 (se DLgy < 500 mg/kg) risco Classe I1I: 1000 < CLg, < 5000
Classe IV: CLg, > 5000
~ Produto Técnico N .
Reprodugao CENO (se CL,, < 1000 mg/kg) Avaliagao de risco -




Contexto da Avaliacdo de Risco as aves/mamiferos
Testes de toxicidade

Anexo IV
Portaria
Ibama n°
84/96

Mamiferos

Teste

Endpoint

Requerido para

Tipo de avaliagao

Classificagao de perigo

Toxicidade oral aguda para ratos

DL;,

Produto
Técnico e

Produto
Formulado

Avaliacdo de perigo e
risco

Se produto liguido
Classe 1: 0 < DLy < 20
Classe II: 20 < DLg, < 200
Classe Ill: 200 < DL, < 2000
Classe IV: DLy, > 2000

Se produto soélido
Classe I: 0 < DLgy< 5
Classe II: 5 < DLy < 50
Classe Ill: 50 < DL, < 500
Classe IV: DLy, > 500

Efeitos sobre reprodugao e
prole em duas geragdes sucessivas

CENO

Produto Técnico

Avaliagao de risco




Contexto da Avaliacdo de Risco as aves/mamiferos
Viséo geral da avaliagcdo de risco

Risco: é a probabilidade de ocorréncia de um efeito adverso resultante da exposicao a um agrotoxico

Como podemos determinar se ha risco decorrente do uso de um agrotoxicos as aves e mamiferos que
frequentam a paisagem agricola?

Quociente de risco (QR) = Exposicdao (Concentracao Ambiental Estimada)
Toxicidade (DL, CENO, etc)

Para saber se ha risco ou nao pelo uso de um agrotoxico, comparamos o quociente de risco a um gatilho

Se QR < gatilho: risco aceitavel

Se QR > gatilho: risco nao aceitavel




Contexto da Avaliacdo de Risco as aves/mamiferos

Abordagens ]

Terrestrial Residue EXposure (T-REX) - United States Risk Assessment for Birds and Mammals (2009) -
Environmental Protection Agency (US EPA) European Food Safety Authority (EFSA)
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Contexto da Avaliacdo de Risco as aves/mamiferos
Abordagens

Guidance of EFSA I R JOURNAL

APPROVED: 15 December 2022

doi: 10.2903/j.efsa.2023.7790

Risk Assessment for Birds and Mammals Risk assessment for Birds and Mammals

European Food Safety Authority (EFSA),
Alf Aagaard, Philippe Berny, Pierre-Francois Chaton, Ana Lopez Antia, Emily McVey,
Maria Arena, Gabriella Fait, Alessio Ippalito, Alberto Linguadoca, Rachel Sharp,
Anne Theobald and Theodorus Brock

Abstract

The European Commission asked EFSA to revise the Guidance on the risk assessment for birds and
mammals. That guidance described how to perform risk assessment for birds and mammals from plant
protection products, containing pesticide active substances, in accordance with Regulation (EU) 1107/
2009. The current guidance document is an update of EFSA's existing guidance document titled ‘Risk
assessment for Birds and Mammals’ which was published in 2009. It outlines a tiered risk assessment
scheme covering dietary exposure, exposure via secondary poisoning and exposure via intake of
contaminated water.

0 st o BISA Ouestion Mo ETSA O 2008 0007) © 2023 European Food Safety Authority. EFSA Journal published by Wiley-VCH GmbH on behalf of
Fre publobed on |} December Y000 European Food Safety Authority.

Keywords: hematothermal vertebrates, pesticides, feeding guilds, oral exposure, tiered approach

- Requestor: European Commission
fsam Question number: EFSA-Q-2017-00555
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Correspondence: pesticides.peerreview@efsa.europa.eu

Como desenvolver/adaptar uma metodologia de avaliacdo de risco as aves e mamiferos
considerando a realidade do Brasil?




Objetivos de Protecao

Objetivos de Protecdo Gerais ]

Objetivos de Protecao Gerais - o que se pretende proteger quando se avalia o uso de um agrotéxico no meio
ambiente de maneira ampla

1) Proteger aves e mamiferos e sua biodiversidade;
2) Manter populagdes vidveis de espécies em seu meio natural;
3) Garantir e promover a capacidade de reproducao sexuada e cruzada dos organismos; e
4) Garantir os servicos ecossistémicos prestados por eles nas paisagens agricolas.




Objetivos de Protecao
Objetivos de Protecdo Especificos

Objetivos de Protecao Especificos - Por sua natureza geral e ampla, os OPGs precisam ser traduzidos em
objetivos especificos que fagam a ligacao aos procedimentos praticos da avaliacao de risco

O que proteger, onde proteger e por quanto tempo proteger?

"Servigos ecossistémicos” como conceito global que ajuda a identificar, a partir dos objetivos gerais, as
opcoes de objetivos de protegao especificos para os organismos-chave do ecossistema.

Quais servigos ecossistémicos prestados por aves e mamiferos queremos proteger?

-Recursos genéticos (biodiversidade)
- Polinizacao
- Dispersao e propagacao de sementes
- Regulacao de pragas
- Regulacao de doencas
- Ciclagem de nutrientes

- Educacao e inspiracao
o - Recreacgao e ecoturismo

MM A - Valor estético (belezas cénicas)




Objetivos de Protecao

Objetivos de Protecdo Especificos

Exemplo de OPE

Servico Organismos- Entidade . Magnitude .
. f . : . . Atributo g . Escala espacial Escala temporal
ecossistémico chave ecoldgica do efeito
s ICECl Dias a semanas
tratada, borda do
. (durante
Efeitos campo,
Aves D o tempo em que
o . . Al insignificantes remanescentes .
Polinizacao e mamiferos Populacao Abundancia , : a area
, (em até 10% florestais -
nectarivoros ~ ira
da populacao) (a depender da .
, : repelir a
area de vida dos ~
. populacao)
organismos)

MMA




Avaliacao de risco como um processo faseado
Etapa de screening

Etapa de screening — ferramenta de triagem
Objetivo: eliminar substancias que claramente apresentam um baixo risco as aves e mamiferos

Pressupostos conservadores em relacdao a exposi¢ao (piores cenarios)
Espécies modelo indicadoras - NAO sdo espécies reais, mas sio consideradas protetivas de espécies que ocorrem
em determinada cultura

v Pertencem a guilda com maior exposicdo oral

v' Consomem um unico tipo de alimento

v' Possuem uma alta taxa de consumo de alimento aliada a um baixo peso corpéreo
v Encontrarem o alimento exclusivamente na area tratada

e Se o risco é considerado ACEITAVEL, n3o sdo necessdrias etapas adicionais

MMA




Avaliacao de risco como um processo faseado
Tier 1

Tier 1 — conduzido quando o risco nao pode ser descartado no screening

Pressupostos menos conservadores

Espécies modelo genéricas - NAO sdo espécies reais, mas s3o consideradas protetivas de espécies que ocorrem em
determinada cultura

v Representam uma guilda alimentar especifica e estrato onde se alimentam na cultura

v" Animais com varias faixas de peso corpdreo e diferentes dietas

v' Possuem uma alta taxa de consumo de alimento aliada a um baixo peso corpéreo

v Encontrarem o alimento exclusivamente na area tratada

Se o risco é considerado NAO ACEITAVEL, refinamentos podem ser feitos ou a avaliagdo prossegue para tiers mais
avang¢ados

MMA



Avaliacao de risco como um processo faseado
Refinamentos e tier avancados

Opcoes de refinamento

v Decaimento de residuos

v’ Area de forrageamento

v' "Evitamento" a itens alimentares contaminados

v’ Interceptacdo pela cultura

v’ Proporcio de alimento obtido da area tratada, etc.

Tiers avangados (novo guia EFSA)
v’ Tier 2 - avaliacdo de efeitos (estudos com vertebrados sdo desencorajados)

v’ Tier 3 - avaliacdo da exposicdo (estudos de campo para selecdo de espécies focais e estudos para refinamento
dos dados ecoldgicos)

2
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Desenvolvimento/adaptacao da metodologia
Definicdo de espécies modelo indicadoras e genéricas

?

* Quais animais frequentam cada cultura? Qual seu tamanho? Do que se alimentam? Quais seus habitos?

Necessidade de levantamentos
bibliograficos sobre a presenca de aves e mamiferos na paisagem agricola brasileira

|

Dois servicos contratados

"Elaborar relatorio técnico, a partir de dados
bibliograficos, sobre avistamento e caracteristicas
de mamiferos na paisagem agricola brasileira"
(IMD)

Edital 14/2020:

"Elaborar relatdrio técnico, a partir de dados
Edital 18/2021: bibliograficos, sobre avistamento e caracteristicas
de aves na paisagem agricola brasileira" (IDS)




Desenvolvimento/adaptacao da metodologia

Definicdo de espécies modelo indicadoras e genéricas

Ex: tratamento de sementes (EFSA, 2023)

Cenario

Descrigao

Espécie modelo

Peso corpdreo da
espécie modelo

Item da dieta

Localizacao do

Proporgao na dieta

genérica A item da dieta
Pequena semente
Ave Semente da ,
tratada Sementes tratadas , 16 Nivel do solo 100
(<0,5 cm) pequena granivora cultura
Grande semente
Ave Semente da Nivel do solo
tratada Sementes tratadas , . , 130 100
0B @il média granivora cultura




Desenvolvimento/adaptacao da metodologia
Agrupamento de cultivos agricolas

Para as etapas de screening e Tier 1, as principais culturas do Brasil estao sendo agrupadas de acordo sua estrutura a fim de
que se possa assumir que a exposi¢ao dos animais serd a mesma dentro de um mesmo agrupamento.

Agrupamento de culturas Culturas

Ex: Cebola, alho, batata, batata-doce, inhame, beterraba, nabo,

Raizes, tubérculos e bulbos
cenoura, rabanete

Ex: Tomates, pimentas, pimentdes, beringelas, pepinos, abobrinhas,
Legumes frutiferos meldes,
abdboras, melancias, morangos

Pastagem Pastagem

Ex: Brdcolis, couve, couve de Bruxelas, repolho, agrido, alface, escarola,
Hortalicas folhosas (incluindo vegetais com caule) espinafre, chicdria, salsinha, cebolinha, coentro, alcachofras, salsao,
erva-doce

Cereais Ex: Trigo, cevada, aveia, centeio, arroz, milheto, sorgo, triticale, etc




Desenvolvimento/adaptacao da metodologia
Residuos em itens alimentares

A quantidade de residuos de agrotdxicos a que os animais podem estar expostos deve ser estimada nos itens alimentares
para o calculo da exposicao -> trabalho esta sendo feito com base em dados de LMR (Limite Maximo de Residuos)

v" O Limite Maximo de Residuos (LMR) é a quantidade maxima de residuos de agrotdxicos ou afins— oficialmente permitida no
alimento — em decorréncia da aplicacdo em uma cultura agricola, expresso em miligramas do agrotéxico por quilo do
alimento (mg/Kg)

v Valores provenientes de experimentos de campo, exigidos para cada cultura alimentar cujo registro é requerido

v" Os valores de LMR s3o encontrados nas monografias da ANVISA

Modalidade de Emprego Intervalo de

Culturas (Aplicagao) LMR (mg/kg) Seguranga
Cana-de-acucar Pré-emergéncia 0,01 (1)
Soja Pré-emergéncia 0,02 (1)

MMA



Desenvolvimento/adaptacao da metodologia
Residuos em itens alimentares

EFSA, 2023
. 10th . . . . . . . . .
Food it Sample Min - il Median Arithmetic Standard - Coefficient of Confidence Geometric  75th Percentile 90th percentile 95th percentile Max Range
items ercentile ariance
size {mg/k (mg/kg) mean (mg/k deviatio variation gy Level (95.0%k mean (mg/k {mg/kg) (mg/kg) (mg/kg) (mg/ {mg/kg)
- Tl - WY - | il i i = = -] - il = - -
Ground dwelling arthropods 30 0,11 0,5 1.9 84 12,4 154 147 4,6 2,8 13,0 20,2 31,9 53,8 53,7
Arthropods Foliar 53 0,2 14 11,4 13,6 12,6 158 92,6 3.5 8,4 15,8 24,8 33,2 58,3 38,6
Monocotyledons
218 0,7 18,3 50,9 61,6 40,3 1675 66,4 3.5 47,2 85,0 117,8 141.3 194,3 1936
(wheat, grass, barley)
Maize 120 1,0 13,2 33,7 38,9 24,2 287 62,2 4.4 29,7 34,8 71,3 79,9 116,7 115,7
Dicotyledons 355 0,1 6,3 24,8 36,1 32,5 1058 90,1 34 21,9 49,5 84,8 105,32 1534 1534
Citrus fruits
53 0,27 0,35 0,76 4,91 10,4 107 211 2.9 1,34 2,65 16,99 27,95 47,78 47,5

{mandarins, oranges)
Fruiting cucurbitaceous
vegetable crops 347 0,01 0,16 0,50 0,94 1,88 3,52 200 0.2 0,47 0,79 1,40 2,38 11,31 11,3
{cucumbers, courgettes)
Fruiting solanaceous

vegetable crops 97 0,04 0,27 0,71 1,11 1,22 1,50 110 0,2 0,73 1,25 2,5 3,5 7.5 7.5
{tomatoes, peppers)
Grapes 324 0,10 0,73 2,57 3,04 2,33 5,43 78,7 a,3 2,28 4,19 5,33 6,80 24,71 24,6
Pome fruits
102 0,07 0,328 0,87 1,34 1,14 1,30 85,3 0,22 0,97 1,36 2,87 2,87 5,98 5,9

{apples, pears)
Stone fruits
{peaches, apricots, cherries, 238 0,03 0,24 1,55 1,38 1,75 3,05 92,6 0,22 1,22 2,52 3,61 4,50 16,20 16,2
plums)
Fruit from small fruit crops

. 164 0,24 0,90 3,90 4,34 5,10 26 105 0,79 3,3 6,15 8,88 12,33 47,95 47,7
{berries)
Strawberries 178 0,10 0,40 0,51 1,24 1,32 1,75 107 0,20 0,95 1,46 2,10 3,03 12,50 12,4
Flying insects 14 a8 1,0 1.7 4.8 74 55 152 4.3 2,6 4,5 9.7 16,9 28,5 277

MMA



Desenvolvimento/adaptacao da metodologia
Sementes

Para construcao dos cenarios de tratamento de sementes, precisamos definir o que sao sementes grandes/pequenas

Guia EFSA 2009
"Sementes grandes: milho, feijao e ervilhas"
"Sementes pequenas: tudo o que nao for milho, feijao e ervilhas"

Guia EFSA 2023
"Semente pequena: < 0,5 cm”
"Semente grande: > 0,5 cm"




Andamento do projeto
Situacdo atual

X

Capitulos introdutdrios concluido \/
Objetivos de protecao concluido \/
Efeitos/Toxicidade concluido \/
Exposicao - pulverizacao em andamento

Exposicao - tratamento de sementes | quase concluido

Exposicao - aplicacdes granulares nao iniciado
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Obrigada!

Carla Mariane Costa Pozzi
contato: carla.pozzi@ibama.gov.br

gov.br/ibama
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