INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS
NOTA TECNICA N2 4/2026/U-LA-MG/DITEC-MG/SUPES-MG
PROCESSO N2 02001.006996/2025-49

INTERESSADO: DIRETORIA DE LICENCIAMENTO AMBIENTAL

1. ASSUNTO

A presente Nota Técnica aponta os motivos pelos quais o Ibama decidiu requerer a elaboracdo de um
novo Estudo Ambiental (EA) para subsidio a de decisdo final sobre o manejo de rejeitos/sedimentos
presentes no reservatorio da UHE Risoleta Neves (UHERN), bem como fundamenta o escopo geral do
Termo de Referéncia (TR) para a elaboragdo deste EA, e formaliza o processamento das contribui¢cdes
recebidas durante a consulta e reunides publicas ao longo deste processo.

A exigéncia deste Estudo Ambiental decorre da insuficiéncia técnica do ‘Estudo Conceitual’ protocolado
pela Samarco Mineragdo S.A., em 04/11/2025, para subsidiar adequadamente a tomada de decisdo do
Ibama. O referido documento ndo forneceu os dados necessarios e nao aprofundou a avaliacdo de
cendrios criticos, notadamente a remocdo parcial dos rejeitos/sedimentos, e ndo detalhou, com o rigor
necessario, os impactos das alternativas de manejo dos rejeitos/sedimentos previstas no Acordo. Avalia-
se ainda que hd espaco para o aprimoramento de alternativas tecnoldgicas e locacionais com a
respectiva reducdao de impactos para as alternativas de remocgao (Total ou Parcial), bem como para a
avaliagdo de técnicas de tratamentoin situ eventualmente necessdrias para garantir a seguranca
socioambiental das alternativas de manutencdo (Parcial ou Total).

Esta andlise incorpora, ainda, as contribuicdes recebidas durante as consultas e reunides publicas
realizadas pelo Ibama entre novembro de 2025 e abril de 2026, consolidando demandas da populagcao
impactada, da comunidade académica, de érgados publicos e do setor privado. Com base nos principios da
Precaucdao e da Motivagao, as exigéncias feitas e detalhadas no ambito do Termo de Referéncia tornam-
se indispensaveis para sanar as lacunas identificadas e garantir a seguranca juridica e socioambiental do
comando a ser dado pelo licenciamento ambiental do Ibama para o caso em questdao, como requerido
pelo Acordo Judicial.

2. REFERENCIAS

[1] Estudo Conceitual (G236948-0-1RT046_03 (SEl 25324176)) protocolado pela Samarco através do
Oficio n? 026/2025 /GMA-REP-SAMARCO (SEI 25324120) e seus Anexos: A a | (SEI 25324210), J (SEl
25324239, 25324306, 25324351, 25324388 e 25324458), K (SEl 25324604) L e M (SEl 25324901 e
25324988)e K (SEl 25325034);

[2] Termo de Referéncia 27086360;

[3] Relatério n? 26704545/2026-U-LA-MG/Ditec-MG/Supes-MG (Linhares/ES) e anexos: Lista de Presenca
(SEI 26704937) e Oficio n2 1/2026/Comissdo Territorial Regencia Entre Rios (SEI 26704987);

[4] Relatério n2 26797399/2026-U-LA-MG/Ditec-MG/Supes-MG (Rio Doce/MG) e Anexos: Plano de
Compensacdao Ambiental Proposta de A¢des Ambientais Compensatodrias (Alto Rio Doce) (SEI 26797401) e
Lista de Presenca (26812672).

[5] Relatério de Vistoria 1/2026-U-LA-MG/Ditec-MG/Supes-MG (SEI 26673053) e Relatério Fotografico
(SEl 26673101).

[6] Relatério de Vistoria n? 3/2025-ULA-MG/Ditec-MG/Supes-MG (SEI 24957138) e Anexo Fotografico RV
3/2025 (SEI 24957167).



[7] ContribuicGes recebidas durante as consultas publicas: Processo n? 02015.000536/2026-39.

3. ANALISE

O Estudo Conceitual apresentado pela empreendedora, em sintese, concluiu que:

e Os impactos socioambientais da remoc¢do dos rejeitos/sedimentos seriam superiores aos da sua
manutengao;

e A remocdo parcial seria desnecessaria, sob a alegacdo de que os rejeitos/sedimentos estariam
isolados por camadas de sedimentos naturais pds-desastre, além de ndo conferir riscos
socioambientais;

e A manutencdo do material ndo acarretaria riscos a seguranca da barragem, a saude humana ou
ecolégicos (biota);

e Os beneficios da remog¢do seriam limitados ou inexistentes, ao passo que os recursos da
compensagdo no cendrio de manutencdo dos rejeitos/sedimentos no reservatério teriam efeitos
positivos a sociedade e ao meio ambiente;

e N3o haveria necessidade de dragagem operacional nos préximos 10 anos.

Tais conclusdes, contudo, necessitam de mais estudos para sua fundamentacdo técnica, tendo em vista
gue existem lacunas a serem devidamente esclarecidas e estudos a serem aprimorados para a devida
caracterizacdo da condicdo socioambiental atual e futura, conforme detalhado a seguir.

I.A. Principais lacunas identificadas e justificativas para o requerimento de um Estudo Ambiental

Inicialmente, é necessdrio determinar com maior precisio a natureza dos rejeitos/sedimentos
remanescentes no reservatério, abrangendo suas caracteristicas fisicas, quimicas, ecotoxicoldgicas e
locacionais. Este detalhamento constitui dado essencial para aferir a eficdcia de eventuais decisdes
perante as delimitacOes estipuladas pelo Acordo Judicial. Para tanto, exige-se a execucdo de campanha
de sondagens georreferenciadas em malha de alta densidade, atendendo ao estabelecido pela Resolucdo
CONAMA 454/2012 (Tabela I). Tal procedimento deve ser capaz de gerar perfis estratigraficos que
permitam a delimitacdo espacial (3D) das porcdes eventualmente mais contaminadas e potencialmente
passiveis de remocdo ou tratamento in situ para imobilizacdo fisica ou quimica do material alvo.

Ressalta-se que o rigor na caracterizacdao do material visa viabilizar a avaliacdo precisa das alternativas de
remocdo ou manutencdo, com énfase nos parametros de ecotoxicidade (quimica e “fisica”),
biodisponibilidade e mobilidade. O estudo deve demonstrar, mediante dados primarios, a viabilidade
técnica da remocdo total ou de 'bolsdes' (hotspots) em termos de sua biodisponibilidade, ecotoxicidade e
localizagdo, comprovando se tais intervencdes geram ganhos ambientais superiores a manutencdo in
situ, com ou sem tratamento para imobilizacdo local.

Verifica-se, adicionalmente, a auséncia de avaliagdo sobre o uso benéfico do material eventualmente
removido no Estudo Conceitual. O novo estudo deve, obrigatoriamente, incorporar principios de
economia circular na analise de alternativas, avaliando a viabilidade do aproveitamento desses
rejeitos/sedimentos em setores como a construgdo civil ou pavimentagdo de obras de infraestrutura.

Adicionalmente, as criticas relativas a ecotoxicidade e aos efeitos deletérios sobre a biota e a saude
humana sdo preocupagdes legitimas das comunidades impactadas e ndo foram dirimidas
satisfatoriamente pelo Estudo Conceitual. A determinacdo da ecotoxicidade apresentou inconsisténcias:
além de ndo atender ao nimero de sondagens requerido pela Resolugio CONAMA 454/2012 para os
9,15 milhdes m?3, essas ndo forneceram quantidade de material recuperado suficiente para a execugdo de
ensaios ecotoxicoldgicos. A identificacdo precisa e a volumetria desses hotspots sao premissas
indispensaveis para a tomada de decisdo, a qual também visa evitar a execucdao de intervengdes
subdimensionadas, que podem resultar na perpetua¢do do dano ambiental e por consequéncia, falhando
em resolver o passivo caso os riscos de contaminag¢ado sejam confirmados pelos novos estudos.

O Estudo Conceitual apresenta em anexo o Relatéorio Técnico Amplo/Samarco - julho/2023



(“SAM_AMP_UHERN_RT_COND6”), em atendimento a Condicionante 6 da LOC 1496/2022. Esta
condicionante trata do risco ao meio ambiente e a saude humana limitado a ADA, sendo importante
observar, contudo, o reduzido quantitativo de pontos amostrados. Embora o documento apresente
informacdes relevantes, permanece a necessidade de realizacdo de um estudo sobre os impactos
esperados a saude da populacdo no contexto atual do reservatdrio, considerando os resultados da malha
de sondagens ampliada em atendimento a Resolugdo CONAMA 454/2012. A premissa adotada de que a
manutencdo dos rejeitos/sedimentos no reservatério ndo impde riscos a saude publica precisara ser
reavaliada com base no detalhamento da caracterizacdo do material contido no reservatério. Diante
dessa incerteza, com apoio do Ministério da Saude, este item do Termo de Referéncia estabelece a
exigéncia de realizacdo de uma Avaliacdo de Impacto a Saude - AlS. Tal avaliagdo deve contemplar uma
analise comparativa de cenarios de exposicdo e riscos a salude humana — abrangendo as vias de
ingestdo de agua e pescado, contato dérmico e inalacdo de material particulado —, comparando os
riscos calculados tanto para a hipétese de manutencgao in situ quanto para as operagdes de remogao e
disposicao.

Além disso, considerando o cenario global de crise climatica e a recorréncia de eventos hidroldgicos
extremos em territorio nacional, persistem incertezas criticas quanto a estabilidade fisica e geoquimica
dos rejeitos/sedimentos a longo prazo frente a hidrodinamica do Rio Doce e do préprio reservatério.
Destaca-se, sobretudo, a lacuna técnica referente ao assoreamento do reservatério, bem como ao
avanc¢o da frente de sedimentacdo até a fossa escavada — condi¢Ges consideradas criticas que nao
foram contempladas pela modelagem apresentada no Estudo Conceitual.

No que tange a qualidade da 4gua, é necessario aprofundar a avalia¢do dos dados histéricos existentes e
implementar um plano de monitoramento centrado na drea do reservatério e seu entorno durante a
elaboracdo do estudo. A malha amostral deve ser expandida, bem como os parametros avaliados,
conforme orientado pelo TR, a fim de permitir uma avalia¢do adequada. Adicionalmente, é necessario
investigar a dinamica de proliferacdo de macrdfitas e fitoplancton observada apds o reenchimento do
reservatoério, correlacionando-a com a caracterizagdo dos rejeitos/sedimentos e com o fluxo difusivo de
nutrientes e contaminantes para a coluna d'agua. Tal avaliacdo é indispensavel em virtude do relato de
eventos de floracdo de cianobactérias e de expansdo de macrofitas, registrados durante vistoria do
Ibama ao reservatdrio (Relatério de Vistoria n? 3/2025-ULA-MG/Ditec-MG/Supes- MG - SEI 24957138), o
gue pode estar potencialmente associado ao arraste de sedimentos de fundo, contendo nutrientes e
carga organica, dos rios afetados durante o desastre, em novembro de 2015. O TR também aborda a
importancia de se considerar os efeitos da carga de contaminagdo difusa devido ao lancamento de
efluentes sanitarios ndo tratados a montante, e os potenciais efeitos sobre o pH e Oxigénio Dissolvido no
reservatério decorrentes dessas fontes de contaminacgao, os quais, sob determinadas condi¢des, podem
alterar a disponibilidade de metais no reservatério. Nesse contexto, é necessario também avaliar a
eventual bioacumulagdo de contaminantes por esses organismos, dado que a confirmacdo de absor¢ao
de metais implicara restricdes e exigéncias especificas para o manejo de macrdfitas e, sobretudo, sua
destinacdo final, o que pode indicar a necessidade de ajustes as atividades realizadas pela
concessiondria, conforme alerta o Relatério de Vistoria 1/2026-ULA-MG/Ditec-MG/Supes-MG (SEI
26673053) e seu Anexo Fotografico (SEI 26673101).

A exigéncia de levantamentos de dados primarios da biota aqudtica fundamenta-se na necessidade de
consolidar uma linha de base (baseline) atualizada, essencial para balizar os futuros programas de
monitoramento ambiental. Destaca-se a insuficiéncia do Estudo Conceitual, que falhou na avaliacdo da
toxicidade aguda e crbnica dos rejeitos/sedimentos sobre a ictiofauna e demais organismos aqudticos.
Diante dessa lacuna critica, o TR estabelece a necessidade de ensaios ecotoxicoldgicos visando
determinar, inequivocamente, se a manutencdo do material no reservatério ou os efeitos de sua
eventual remocdo representam risco de contaminacdo da cadeia tréfica e de perda de biodiversidade —
aspectos de seguranca ecoldgica que permanecem sem os devidos esclarecimentos técnicos.

No que se refere ao cendrio de Remoc¢do Total dos rejeitos/sedimentos, reconhece-se a elevada
magnitude e a vasta extensdao temporal e espacial dos impactos diagnosticados no Estudo Conceitual
apresentado. Contudo, a fim de assegurar a isonomia da andlise de viabilidade das alternativas, é
necessario que sejam propostas e avaliadas alternativas tecnoldgicas e locacionais voltadas a evitacdo e a
mitigacdo maxima desses impactos, buscando as melhores técnicas disponiveis para a dragagem,



tratamento, transporte e disposicdo final. Somente através da otimizacdo do cenario de remocgdo serd
possivel estabelecer um comparativo técnico justo e equilibrado com as demais hipdteses, incluindo a
alternativa de Remocdo Parcial — cendrio este que, a despeito de sua relevancia técnica e estratégica,
nao foi objeto de avaliacdo pelo Estudo Conceitual apresentado.

Para uma comparacdo adequada dos prds e contras de cada alternativa, o Termo de Referéncia (TR)
exige a avaliacdo paritdria de cendrios por meio de Avaliacdo Multicritério (AMC). Esta deve incluir,
obrigatoriamente, a remocdo parcial de rejeitos/sedimentos — focada na extracdo de hotspots — e a
consideracdo de diferentes tecnologias de dragagem, tratamento, transporte e locais de disposicdo.
Ademais, deve-se contemplar o aproveitamento do material (uso benéfico), visando mitigar os impactos
significativos apontados pelo Estudo Conceitual. O rigor metodoldgico e a profundidade na andlise dos
impactos tempordrios das obras e dos riscos e impactos de longo prazo associados a manutencdo in situ
devem ser similares, a fim de garantir o equilibrio necessario a tomada de decisdo.

Na eventualidade de os estudos técnicos comprovarem a inviabilidade da remocdo (total ou parcial) e a
inexisténcia de restricGes ambientais a manutencdo dos rejeitos/sedimentos no reservatorio, o estudo
deverd levantar os potenciais impactos positivos da alocacdo dos recursos compensatorios previstos no
Acordo. O objetivo é fundamentar a premissa do Estudo Conceitual de que a aplicacdo desses recursos
resultard em ganho efetivo de qualidade ambiental e de vida para as populagbes afetadas, compensando
a perpetuacao do passivo ambiental no territério.

O Estudo Conceitual igualmente ndao explorou os aspectos e impactos socioeconémicos vinculados aos
cenarios previstos no Acordo (remogao total, parcial e manutencgado in situ), o que devera ser realizado,
conforme determina o Termo de Referéncia. Ressalta-se que as solicitagdes em relagdao ao diagndstico do
meio socioeconémico que se referem a condi¢dao socioambiental pretérita ao rompimento se destinam a
estabelecer um parametro de avaliagdo comparativa para os cendrios futuros das diferentes
macroalternativas de manejo de rejeitos/sedimentos, para que se possa distinguir os potenciais impactos
decorrentes de determinada op¢do de manejo (macroalternativa) daqueles oriundos do rompimento.
Essa abordagem nao pretende avaliar especificamente os impactos do rompimento.

Estabeleceu-se ainda a obrigatoriedade de realizacdo de uma Avaliacdo de Impactos Ambientais (AlA)
estruturada e ison6mica para cada alternativa proposta. Alerta-se que a AIA ndo deve analisar as
intervencgdes de forma isolada. E necessario avaliar os impactos cumulativos, considerando que a bacia
do Rio Doce e suas comunidades ja se encontram em estado de vulnerabilidade socioambiental cronica
ha mais de uma década. A intervencdo proposta — ou a opgao pela ndo intervencdao — deve ser
analisada considerando os objetivos de repara¢dao ambiental e preven¢ao de novos danos.

O Estudo Ambiental deve apresentar uma matriz comparativa, ponderando a significancia, abrangéncia,
magnitude, duracdo, reversibilidade e demais atributos dos impactos avaliados para os cenarios
estudados (manutencdo integral, remocao parcial e remocdo total). O objetivo é demonstrar, com base
em critérios técnicos e socioambientais, que a alternativa selecionada apresenta o balangco mais
favoravel, superando as incertezas deixadas pelo Estudo Conceitual. Além da avaliacdo dos impactos
ambientais e progndstico das macroalternativas estudadas, devera ser realizada uma Avaliacdo
Multicritério, para compor o conjunto de informacdes que subsidiard a tomada de decisdao pelo Ibama,
conforme determinado no TR.

Observa-se, também, que o Estudo Conceitual ndo explorou adequadamente as medidas mitigadoras e
0s programas ambientais associados a cada alternativa prevista no Acordo. A definigdo dessas medidas é
requisito indispensavel do processo de licenciamento e deve compor a base de comparagdo entre as
macroalternativas. Ressalta-se que o custo, a complexidade e a eficdcia dos programas de
monitoramento e mitiga¢do a longo prazo devem ser consideradas na tomada de decisao. Destaca-se
gue o TR propde que os planos, programas e medidas a serem adotados em todas as fases das diferentes
alternativas de projeto (prévia, implantacdo e monitoramento) sejam apresentados no Estudo Ambiental
em versao conceitual. Tais documentos visam subsidiar a gestdo, controle, minimiza¢cdo e compensacao
dos impactos ambientais identificados, considerando a adogao de cada alternativa proposta.

A apresentacdo de versdo executiva dos Programas serd exigida pelo Ibama apds definicdo da alternativa
a ser licenciada, antes da concessdo da Licenca Ambiental, prevista apenas para as macroalternativas



associadas a remocdo (Total ou Parcial). Para a macroalternativa de manutencdo in situ de 100% do
material, ndo sera emitida licenca pelo lbama e a area serd gerenciada exclusivamente pelo drgao
Ambiental Estadual, por meio do licenciamento da UHE e da condu¢do do Gerenciamento de Areas
Contaminadas (GAC), conforme prevé o Acordo.

Ressalta-se que a elaboracdo do TR buscou garantir que haja a participacdo publica no processo de
elaboracdo do Estudo Ambiental. O diagndstico ambiental deverd ser construido com a participagdo
direta das comunidades impactadas por meio de Oficinas do Diagndstico Socioambiental Participativo -
DSAP visando incorporar o conhecimento local na definicdo dos indicadores sensiveis e dos valores a
serem protegidos. Também na fase de Avaliacdo de Impactos deverdo ser previstas Oficinas de
Capacitacdo de grupos de interesse com o objetivo de possibilitar a participacdo publica na definicao da
Magnitude e Importancia dos Impactos. E, apds a disponibilizacdo do Estudo Ambiental, devera ser
prevista a participacdo em Audiéncias Publicas para apresentacdo do Estudo Ambiental e do Relatério de
Sintese do Estudo Ambiental, com o objetivo de dirimir duvidas e recolher dos presentes as criticas e
sugestdes a respeito.

11.B. Contribuig¢bes da Primeira etapa da Consulta Publica

A primeira consulta publica (Link: Consulta Publica - Estudo Conceitual), ocorrida entre 17 de novembro
de 2025 e 23 de janeiro de 2026, se deu mediante a divulga¢ao do Estudo Conceitual protocolado pela
Samarco em 04 de novembro de 2025, e disponibilizacgdo de e-mail do lbama, para o recebimento das
contribuicées ao Termo de Referéncia para os Estudos Ambientais de manejo dos rejeitos/sedimentos
presentes na UHERN.

Dentre as contribuicdes, foi requerido que se estabelecesse explicitamente a obrigatoriedade da
Consulta Livre, Prévia e Informada (Convengdao OIT 169) em todas as etapas, garantindo que as
comunidades compreendam e influenciem decisdes que impactem seus modos de vida. (Fonte: Centro
Alternativo de Formagao Popular Rosa Fortini, Comissao de Atingidos de Rio Doce, Comissao de
Atingidos de Santa Cruz do Escalvado e Chopotd). Tendo em vista que esta demanda extrapola o
licenciamento ambiental em tela, por pertinéncia, ela foi enderecada a Governancga do Acordo, conforme
Oficio n2 27/2026/Dilic (26206514).

Com base nas contribuicdes, nos Estudos Conceituais, e outros documentos disponiveis, o lbama
elaborou uma versao preliminar do TR, denominada Minuta do Termo de Referéncia. A seguir constam
as principais contribuicdes recebidas consideradas na Minuta do TR do Ibama.

1. Definigdio das Areas de Estudo (Item 5 do TR)
O Estudo devera reavaliar e justificar a delimita¢gio das Areas de Estudo, observando os seguintes
critérios:

e Extensdo a Zona Costeira e Estuarina:

1.1. Realizar modelagem computacional para avaliar tecnicamente a extensdo do transporte de
rejeitos/sedimentos e contaminantes ao longo do Rio Doce (pluma de contaminacgdo), verificando o
potencial de impacto nas Zonas Estuarina e Costeira do Espirito Santo, permitindo com isso dimensionar
a Area de Influéncia Indireta a ser considerada pelos Estudos. (Fonte: IEMA (Relatério Técnico IEMA —
CTECAD n® 01/2024) e Oficio Conjunto n® 01/2025 (MPF/MPES/DPES/DPU).

e Defini¢do de "Territorio Ndo Impactado”:

1.2. Requerer uma definicdo clara, com fundamentacdo técnica e juridica precisa para o conceito de
“Territério Nao Impactado”. (Fonte: Dr. Alberto Fonseca - UFOP).
2. Refinamento do Diagndstico Ambiental (Itens 6 do TR)

2.1. Meio Fisico:

e Qualidade da Agua e Sedimentos:


https://www.gov.br/ibama/pt-br/assuntos/notas/2025/consulta-publica-subsidios-ao-termo-de-referencia-para-estudos-ambientais-do-manejo-dos-rejeitos-depositados-na-uhe-candonga

2.1.1. Requerer o monitoramento da qualidade da agua ampliado no interior do reservatério e seu
entorno, por um periodo minimo de 2 anos, com escopo analitico contemplando a medicdo do Potencial
Redox (para avaliar liberacdo em anoxia), pH, OD, e especiacdo de metais (Fe, Mn, Al) e metais-traco (As,
Cr, Cd, Pb, Hg, Ni, Zn) (Dr. Marcelo Libénio (UFMG). As coletas devem ocorrer obrigatoriamente em trés
profundidades distintas: superficie, profundidade de Secchi e fundo, permitindo a avaliagdo completa da
coluna d'agua (CODEMA Rio Doce - Parecer Técnico Multidisciplinar — CIMVALPI e Dr. Marcelo Libénio
(UFMG).

2.1.2. Requerer estudo quantitativo da libera¢do de nutrientes (N e P) estocados nos rejeitos/sedimentos
para a coluna d’dgua e compard-la com o aporte afluente ao reservatdrio (carga organica e de
nutrientes). Diagnosticar a perda da capacidade de autodepuracdo do reservatério e avaliar o risco de
eutrofizacdo e floragbes de macrdfitas e cianobactérias. (Fonte: CODEMA Rio Doce - Parecer Técnico
Multidisciplinar (CIMVALPI)) Avaliar também se a proliferacdo de macroéfitas desempenha papel eficaz
de remocgdo de contaminantes biodisponiveis na agua (biorremediacdo/fitorremediacdo) (Vania Lucia de
Lima Andrade).

2.1.3. Requerer avaliacdo da qualidade da agua sob a dtica da tratabilidade para consumo humano
(custos e complexidade), considerando os cenarios de dragagem e manutencdo dos rejeitos/sedimentos,
tendo como referéncia a DN COPAM 08/2022. (Dr. Marcelo Libdnio (UFMG)).

2.1.4. Requerer Estudo para avaliar a conformidade da dgua especificamente para os usos de irrigagao de
culturas e dessedentac¢dao de animais e modelar o risco de bioacumulagdo na cadeia produtiva local.
(CODEMA Rio Doce - Parecer Técnico Multidisciplinar — CIMVALPI, Sr. Fernando Anténio Pereira da Silva ).

e Seguranca de Barragens e Estruturas:

2.1.5. Requerer avaliacdo sobre a estabilidade estrutural dos barramentos metalicos (A, B e C) e/ou da
barragem principal considerando a presenca de rejeitos de mineracdo de ferro no reservatério (Alian¢a
Geragdo de Energia S.A. (Concessiondria da UHE Risoleta Neves), Miguel Augusto Zydan Soéria —
Presidente do Comité Brasileiro de Barragens (CBDB), Vania Lucia de Lima Andrade, Sr. Marcos Anténio
Martins e Stéphanie Martins).

2.1.6. Requerer laudo de inspecdo detalhado e plano de manutencdo para os barramentos metalicos (A,

B e C) e avaliagao sobre denuncia de assoreamento critico a montante do barramento C. Requer que o
estudo deve avaliar o risco de 'ruptura em cascata' dessas estruturas e o impacto de uma eventual falha
na seguranca da barragem principal e na operacdo da tomada d'agua, em consonancia com as Cartas de
Risco ja estabelecidas (CODEMA Rio Doce - Parecer Técnico Multidisciplinar — CIMVALPI, Alianca Geragdo
de Energia S.A. (Concessiondria da UHE Risoleta Neves), Dr. Diogo Buarque (UFES)).

® Riscos e impactos diversos

2.1.7. Requerer estudos para estimar a carga de sedimentos adicional gerada pela abertura de estradas,
construcdo de acessos e movimentacdo de terra (cortes e aterros) para as estruturas de disposi¢do. O
Estudo deve avaliar como essa "producdo de sedimentos da obra" afeta os beneficios da retirada de
material do reservatério. (Dr. Marcus V. Estigoni e Dr. Jose A. Vasquez consultores da NHC Brasil
Consultores Ltda., Dr. Diogo Costa Buarque (UFES)).

2.1.8. Requerer avaliagdo da dinamica geoquimica de dispersao de contaminantes comparando a
manuteng¢do, a dragagem e as areas de disposi¢do. O estudo deve analisar o risco de conversao de um
"passivo quimico estavel" (atualmente imobilizado) em um "passivo dinamico", simulando o aumento
temporario da biodisponibilidade de metais e elementos potencialmente téxicos decorrente da
ressuspensdo de sedimentos finos e processos de oxidacdo e dissolucdo de contaminantes no solo (Dr.
Diogo Costa Buarque (UFES)).

2.1.9. Requerer avaliacdo que discrimine, por meio de andlises geoquimicas e bioldgicas, a contribuicdo
especifica dos rejeitos na toxicidade da agua versus os aportes de poluentes da bacia (esgoto,
agrotoxicos, efluentes industriais), a fim de se verificar a existéncia da eficacia real da dragagem sobre a
recuperacao da qualidade hidrica. (Dr. Sérgio Franca Ledo (Consultoria Técnica Especializada Fronteira



Sustentdvel)).

2.1.10. Requerer estudo com ensaios de toxicidade cronica que considerem explicitamente a 'toxicidade
fisica' causada pelo material particulado fino. Deve-se responder se a ressuspensdo recorrente de
sedimentos finos (em eventos de cheia ou operacionais) inviabiliza a sobrevivéncia da biota nativa
filtradora e bento6nica, configurando um risco ambiental continuo (CODEMA Rio Doce - Parecer Técnico
Multidisciplinar (CIMVALPI)).

2.2. Meio Biotico:

2.2.1. Requerer a atualizacdo dos dados primarios de ictiofauna e macroinvertebrados bentonicos e que
os estudos preencham a lacuna de informacdes sobre a composicdo e estrutura das populacées.
Argumenta-se que a auséncia de dados recentes impede a definicdo de uma linha de base para
monitoramento e a verificacdo da suposta estabilidade ecoldgica. (CODEMA Rio Doce - Parecer Técnico
Multidisciplinar (CIMVALPI)).

2.2.2. Requerer estudo de conectividade ecoldgica focado no impacto das barreiras fisicas artificiais
(barramentos metalicos A, B e C). O estudo deve esclarecer se a manutenc¢do dessas estruturas afeta a
mobilidade da ictiofauna (CODEMA Rio Doce - Parecer Técnico Multidisciplinar (CIMVALPI)) .

2.2.3. Requerer inventarios de fauna terrestre (mamiferos, aves, herpetofauna) associada a interface

terra-agua e as Areas de Preservacdo Permanente (APP). O estudo deve mensurar os impactos da erosio

marginal, da compactagao do solo e da perda de habitat ripario decorrentes do assoreamento, avaliando

a quebra de conectividade entre os ambientes aquatico e terrestre (CODEMA Rio Doce - Parecer Técnico
Multidisciplinar (CIMVALPI)).

2.3. Meio Socioeconémico:

2.3.1. Requerer estudo especifico sobre a perda da vocacdo econOmica das propriedades lindeiras,
inviabilidade do turismo rural, agricultura irrigada e dessedentacdo animal devido a qualidade da 4dgua e
estigma local (Sr. Fernando Anténio Pereira da Silva) .

2.3.2. Avaliar o impacto da 'percep¢dao de risco permanente' e da degradacdao ambiental sobre a

identidade sociocultural e os modos de vida. O estudo deve mensurar como a inseguran¢a quanto a

qualidade da dgua e do pescado afeta a transmissdo de saberes tradicionais (pesca artesanal), o turismo

local e as manifestagées culturais que dependem da integridade do rio. (CODEMA Rio Doce - Parecer
Técnico Multidisciplinar (CIMVALPI)).

2.3.3. Requerer a apresentacao de alternativas concretas de subsisténcia e protecdao social para os
pescadores que dependem exclusivamente do rio, considerando o cronograma de encerramento do PTR
Pesca. O estudo deve propor mecanismos de transicdo econdmica que garantam a renda dessas familias
caso a recuperacao ambiental do rio demore mais que o tempo de vigéncia dos auxilios financeiros atuais
(Juliano Conegunes dos Reis). Foram apontadas questdes associadas as indenizagdes, as quais devem ser
tratadas em outro férum, conforme previsto no Acordo.

2.3.4. Requerer a apresentacdo de um Programa de Fomento a Mao de Obra Local vinculado as obras de
dragagem e manejo de rejeitos. O estudo socioecondbmico deve quantificar a capacidade do
empreendimento em gerar postos de trabalho diretos e indiretos para os moradores de Santa Cruz do
Escalvado e Rio Doce, visando combater o éxodo populacional e permitir o sustento para as familias
locais (Sr. Fernando Miranda da Silva Martins).

2.3.5. Requerer que o PRAD busque adquirir mudas de viveiros comunitarios e realize a contratagao de
servicos e insumos locais, bem como contemple a¢des de qualificacdo profissional, garantindo que a
execucdo da restauracdo da bacia gere emprego e renda direta nas comunidades atingidas. O painel de
indicadores deve incluir métricas de 'Retorno Economico Local' (geracdo de renda e postos de trabalho
comunitarios) e de 'Adesdo e Participacdo Social' (Sr. Eduardo Carlos Real Pereira).

2.3.6. Requerer um Programa de Gestao Social e Relacionamento com a Comunidade e prever medidas
mitigadoras especificas para cada cenario (Sra. Ana Maria de Oliveira). Foram apontadas questées
associadas a indenizacdo aos Faiscadores/Garimpeiros Artesanais, as quais devem ser tratadas em outro
féorum, conforme previsto no Acordo.



2.3.7. O Estudo de Impacto deve incluir capitulo especifico de Avaliacdo de Impacto na Concessdo de
Servico Publico, mensurando os riscos de indisponibilidade de geracdo (perda de receita, incluindo para
0s municipios) e interferéncia fisica de estruturas auxiliares (canteiros, acessos) na area da concessao. O
TR deve requerer que as medidas mitigadoras prevejam compensacao em caso de paradas operacionais
induzidas pela dragagem e a recomposicdao de quaisquer infraestruturas da usina danificadas pelas obras
de reparacdo (Alianca Geragdo de Energia S.A. (Concessiondria da UHE Risoleta Neves). Foram apontadas
guestdes associadas as indenizag¢des, as quais devem ser tratadas em outro férum, conforme previsto no
Acordo.

2.3.8. Requerer a apresentacdo de estudo de viabilidade técnica e locacional para a requalificacdo de
ativos fundiarios e infraestruturas de apoio (incluindo areas adquiridas como a Fazenda Floresta). O
objetivo é converter esses espacos em Centros de Referéncia em Pesquisa e Educacdo Ambiental,
assegurando a implantacdo de equipamentos publicos permanentes como legado socioambiental para a
comunidade (Sr. Eduardo Carlos Real Pereira).

2.3.9. Requerer que se garanta que todas as acbGes de reparagdo sejam construidas no ambito dos
territorios, respeitando especificidades sociais e culturais. (Fonte: Centro Alternativo de Formagdo
Popular Rosa Fortini, ComissGo de Atingidos de Rio Doce, Comissdo de Atingidos de Santa Cruz do
Escalvado e Chopotd).

3. Estudo de Alternativas (Item 7 do TR)

e Cendrios e Critérios de Comparacgdo:

3.1. Requerer que o estudo deve comparar o cendrio de "N3do Intervencdo" com o cenario de "Dragagem
Ambiental”, ou seja, com cortinas de turbidez, tratamento de 4gua de retorno e outras técnicas
disponiveis, bem como utilizar dados reais da operacdo de 2022 para calibrar os impactos previstos
(turbidez real vs. modelada). (CODEMA Rio Doce - Parecer Técnico Multidisciplinar (CIMVALPI)) .

3.2. Requerer avaliacdo de tecnologias de filtragem e segregacdo de materiais (lama, silica/areia, minério)
desenvolvidas pela Fundacdo Gorceix e UFOP e outras universidades. O objetivo é verificar a viabilidade
de transformar o passivo em subprodutos com valor econémico e reduzir o volume encaminhado para a
disposicao final. (Sr. Marcos Anténio Martins e Stéphanie Martins ).

3.3. Requerer que o estudo realize uma andlise confrontando o beneficio liquido de cada alternativa para

definir qual gera o maior ganho final socioecon6mico e ao ecossistema, devendo, portanto, considerar a

aplicacdo dos recursos compensatorios previstos no Acordo em reflorestamento, controle de erosdo a

montante e implementacdo de medidas socioambientais na bacia. (Vania Lucia de Lima Andrade, Dr.

Marcus V. Estigoni e Dr. Jose A. Vasquez consultores da NHC Brasil Consultores Ltda., Dr. Diogo Costa
Buarque (UFES), Dr. Carlos E. M. Tucci (UFRGS)).

3.4. Requerer gque o estudo avalie o cenario de dragagem parcial, o qual provavelmente serd necessaria
para a manutencdo da operacdo da UHERN e dos ecossistemas ja impactados pelos rejeitos/sedimentos
(Dr. Alberto Fonseca (UFOP)).

5. Requer que o estudo avalie a viabilidade do desvio do Rio Doce a fim de permitir a secagem do lago e
a dragagem a seco, evitando-se os impactos da ressuspensdo de sedimentos para jusante durante a
dragagem no reservatorio cheio (Sr. JoGo José de Souza).

3.6. Requerer a realizacdo de estudo de Valoracdo Econdbmica Ambiental para comparar o custo-
beneficio da remobilizacdo do passivo (custos socioambientais das obras/impactos para as alternativas
de remocdo total e parcial) versus sua manutencdo estabilizada e respectiva indenizacdo financeira,
conforme possibilita o Acordo (Dr. Carlos E. M. Tucci (UFRGS), Dr. Alberto Fonseca (UFOP) e Dr. Sérgio
Franca ledo (Consultoria Técnica Especializada Fronteira Sustentdvel), Prof. Dr. Diogo Costa Buarque
(UFES).

3.7. Requerer a realizacdao de Estudo que detalhe tecnicamente a op¢do de "Manutencao de Candonga
como Barragem de Rejeito Monitorada" e, em termos de seguranca e qualidade ambiental, compare a
opgdo de manter o rejeito/sedimento de fundo (atualmente recoberto por sedimentos naturais/capping)
versus a efetividade da alternativa de remoc¢do do rejeito/sedimento (total e parcial), comparando os



impactos cronicos, ponderdveis ou imponderaveis destas alternativas de manejo e os eventuais
beneficios que a dragagem possa trazer. (Dr. Carlos E. M. Tucci (UFRGS), Dr. Carlos Ernesto Gongalves
Reynaud Schaefer (Instituto de Geociéncias da UFRJ), Miguel Augusto Zydan Soria — Presidente do Comité
Brasileiro de Barragens (CBDB), Dr. Diogo Costa Buarque (UFES)).

3.8. Requerer a realizacao de Estudo de Andlise de Riscos para comparar quantitativamente o risco de
manter o material confinado no reservatério (estrutura Unica e reforcada) versus o risco acumulado de
implantar, operar e monitorar perpetuamente o rejeitos/sedimentos em novas estruturas de disposi¢cdo
em bacias e pilhas (Dr. Marcus V. Estigoni e Dr. Jose A. Vasquez consultores da NHC Brasil Consultores
Ltda., Miguel Augusto Zydan Sdria — Presidente do Comité Brasileiro de Barragens (CBDB), Dr. Diogo
Costa Buarque (UFES)).

3.9. Requerer que o estudo apresente um Projeto Conceitual de Requalificagdo Paisagistica e Turistica
associado ao cendrio de manutengdo do passivo in situ. O estudo deve demonstrar a viabilidade técnica
de retomar as atividades recreativas e o turismo regional através de estratégias de revegetacao ciliar e
manejo do espelho d'agua, comprovando a possibilidade de convivéncia segura e visualmente integrada
com os rejeitos/sedimentos estabilizados (Vania Lucia de Lima Andrade).

4. Avaliagdo de Impactos Ambientais (Item 8 do TR)

e Dindmica Hidrossedimentoldgica:

4.1. Requerer que o estudo apresente modelagem de balango sedimentar prospectivo de longo prazo,
confrontando as taxas de aporte natural monitoradas e modeladas com as capacidades operacionais de
dragagem propostas para estimar a eficdcia da remoc¢do do passivo ambiental ao final da intervencao.
(Dr. Carlos E. M. Tucci (UFRGS), Dr. Alberto Fonseca (UFOP), Dr. Marcus V. Estigoni e Dr. Jose A. Vasquez
consultores da NHC Brasil Consultores Ltda, Dr. Sérgio Franga ledo (Consultoria Técnica Especializada
Fronteira Sustentdvel) e Dr. Diogo Costa Buarque (UFES)).

4.2. Requerer que o estudo avalie as alteragdes nos processos erosivos e deposicionais a jusante da UHE,
decorrentes da modificacdo do balanco de sedimentos causada pelo aumento da eficiéncia de retencao
do reservatério (pds-dragagem). O estudo deve modelar o efeito de "Aguas Famintas", quantificando o
potencial de incisdo do leito, desestabilizagdo de margens e descalcamento de estruturas hidraulicas e
civis. A andlise deve comparar a estabilidade geomorfolégica do cenario com dragagem versus o cenario
de manutenc¢do atual (onde o reservatério assoreado permite a passagem de sedimentos). (Dr. Diogo
Costa Buarque (UFES)).

4.3. Requerer que o estudo realize modelagem integrada de riscos hidrossedimentolégicos e
geoquimicos que simule cendrios criticos de liberacdao de contaminantes, com foco na etapa de remoc¢ao
da 'camada de blindagem' (sedimentos naturais sobrejacentes). O modelo deve simular a ressuspensao
dos rejeitos/sedimentos exposto em cenarios de chuvas intensas e cheias ocorridas durante a janela
operacional, comparando os impactos a jusante com o cendrio de ndo-intervencado. Os resultados devem
fundamentar a definicdo técnica de gatilhos de turbidez e qualidade de agua (niveis de alerta e de
paralisacdo imediata) a serem monitorados em tempo real nos pontos de conformidade a jusante. (Dr.
Diogo Costa Buarque (UFES), Sra. Ana Maria de Oliveira, Sr. JoGo José de Souza e Sr. Juliano Conegundes
dos Reis).

e Impactos Bidticos e Cumulativos:

4.4. Requerer que o estudo avalie o risco ecolégico do impacto acumulado de 40 anos de plumas de
sedimentos (geradas pela dragagem) na qualidade da agua a jusante e na biota aqudtica, comparando
com a qualidade da 4gua no cendrio "sem dragagem" (Dr. Carlos E. M. Tucci (UFRGS)). Com base no
Estudo de dispersdao de contaminantes, avaliar também o risco ecoldgico para a carcinofauna e ictiofauna
na foz do Rio Doce, no Estado do Espirito Santo, e indicar se a alternativa selecionada afeta os esforgos
de recuperacdo ambiental na foz (Orgdo Ambiental Estadual (IEMA-ES)).

4.5. Requerer que o estudo realize a avaliagdo de impactos cumulativos das atividades antrdpicas a
montante da UHE e avalie como este contexto pode afetar a viabilidade do projeto de remogdo ou



manutencdo, e utilizar essa informacao para justificar a escolha do cenario. (Dr. Alberto Fonseca (UFOP)).

4.6. Requerer que o estudo contemple um inventario de emissdes de Gases de Efeito Estufa (GEE) para o
cenario de obras ao longo de todo o ciclo de vida do projeto, incluindo movimentacdo de terra e
transporte (Dr. Alberto Fonseca (UFOP)).

e Concessdo de Energia:

4.7. O Estudo devera apresentar Avaliacdo de Impacto na Concessao de Servico Publico no médio longo
prazo. Realizar modelagem de desgaste por abrasdo hidraulica dos ativos de geracdo (turbinas, condutos
forcados e vertedouros), comparando o desgaste projetado no cendrio de dragagem (turbidez por
ressuspensdo) versus o cendrio de manutencdo in situ (passagem continua de finos). O estudo deve
guantificar a reducdo da vida util dos equipamentos, custos de manutencdo extraordinaria e eventuais
lucros cessantes, definindo obrigatoriamente medidas executivas que garantam a nao-interferéncia na
disponibilidade de geracdo ou estabelecam mecanismos de compensacao financeira. (Alianca Geracgdo de
Energia S.A. (Concessiondria da UHE Risoleta Neve}). Foram apontadas questGes associadas as
indenizagdes, as quais devem ser tratadas em outro férum, conforme previsto no Acordo.

5. Plano Bdsico Ambiental e Programas (Item 12 do TR)

5.1. Requerer a apresentacdao de um plano de acdo para dragagem de manutencdo continua da UHERN.
O plano deve estabelecer gatilhos de acionamento imediato baseados nas cotas operativas criticas
mapeadas pela concessiondria. O objetivo é evitar a 'paralisia operacional por Assoreamento Dindmico' e
garantir a integridade dos equipamentos eletromecanicos (Alianca Gera¢do de Energia S.A.
(Concessiondria da UHE Risoleta Neves).

5.2. Requerer um Programa de Monitoramento Participativo ou Independente, definindo metas claras de
recuperacdao (indicadores de sucesso) e cronogramas fisicos que sejam publicos e auditaveis pela
comunidade atingida (Sr. Fernando Anténio Pereira da Silva).

11.C. Contribui¢des da Segunda Etapa da Consulta Publica (04/02 a 04/04/2026)

Sequencialmente a primeira etapa da consulta publica, em atencdo as solicitacbes de diversos atores
envolvidos neste processo, o lbama viabilizou a dilacio do prazo da consulta por mais 90 dias,
estendendo o prazo de consulta até 04 de abril de 2026 e postergando a conclusdo do TR de 02 de
fevereiro para 02 de maio de 2026. Nesta segunda etapa da consulta publica, discutida a seguir, o Ibama
incluiu sua minuta de Termo de Referéncia para contribuicGes. Este documento foi elaborado com base
na avaliacdo do Estudo Conceitual, nas contribuicdes recebidas na primeira etapa da consulta publica, na
vistoria de campo realizada com a Samarco (RV 3/2025 - SEI 24957138 e 24957167), nos documentos
relativos ao processo de licenciamento ambiental da retomada operacional da UHERN (SEMAD-MG), e
nas Notas Técnicas e contribuicdes fornecidas pela Auditoria Socioambiental AECOM, a pedido do Ibama.
A segunda etapa da consulta publica contou com a realizacdo de duas reunides publicas mistas
(presencial e virtual), uma em Linhares/ES (Relatdrio n2 26704545/2026) e outra em Rio Doce/MG
(Relatério n226797399/2026), conforme previsto no comunicado do Ibama para esta etapa: Consulta
Publica - Ibama. Adicionalmente, foi realizada uma segunda vistoria de campo com a Samarco e ATl Rosa
Fortini/atingidos (RV 1/2026 - SEl 26673053 e 26673101) em margo de 2026.

A seguir, consta a avaliacdo das contribuicdes recebidas na segunda etapa da consulta publica.
12 Contribuicdo: Felipe Palma Lima

A sugestdo consiste na adogao de Linguagem Simples para garantir a compreensao ao publico em geral
dos aspectos técnicos relativos as alternativas de manejo do rejeito/sedimento.

Considera¢does do Ibama: O emprego de linguagem simples no processo de consulta publica é de
extrema relevancia, e é amparada pela Lei n? 15.263/2025, que instituiu a Politica Nacional de Linguagem
Simples (PNLS) no servigo publico. Esta recomendagdo encontra respaldo nas manifestagdes da Sra.
Luciana e do Dr. Pablo, Defensor Publico da Unido, na reunido publica realizada no dia 18/03/2026 em
Linhares/ES (Relatério SEI 26704545).


https://www.gov.br/ibama/pt-br/assuntos/notas/2026/consulta-publica-tr-sobre-estudos-ambientais-da-gestao-dos-rejeitos-na-uhe-candonga-e-estudos-conceituais-da-samarco-disponiveis-para-contribuicoes

A moradora local, destacou a dificuldade na compreensdo dos termos técnicos utilizados nas
apresentacoes, dada a linguagem técnica utilizada. O Dr. Pablo solicitou que a Samarco apresente de
forma clara e acessivel (Versdao Simplificada do Estudo ou “Rima Social”) os prés e contras dos diferentes
cendrios de manejo dos rejeitos/sedimentos para que a populacdo tenha condi¢des de opinar.

Neste contexto, o TR prevé no item |V, a apresentacdo de um Relatério de Sintese do Estudo Ambiental
contendo “informacbes devem ser traduzidas em linguagem acessivel, ilustradas por mapas, cartas,
guadros, graficos e demais técnicas de comunica¢do visual, de modo que se possam entender as
vantagens e desvantagens das alternativas de projeto, bem como todas as consequéncias ambientais de
sua implementacdo.”

22 Contribuicao: Eduardo Real Pereira

As propostas apresentadas sdo semelhantes as realizadas na primeira etapa da consulta publica. Elas
focam em compensacdes socioambientais para o municipio de Rio Doce/MG e regido, sendo as principais
sugestoes: a recomposicdao da mata ciliar com espécies nativas da Mata Atlantica; a criacdo de um Centro
de Educacdo Ambiental e reflorestamento na Fazenda Floresta em parceria com o Instituto Terra, para
capacitacdo de mdo de obra local e producdo de mudas; a implantagdo de parques ecolégicos municipais,
integrando ilhas e a APA Paraiso; e a construgdo de um Memorial do Rio Doce para preservacao da
memoaria coletiva. O proponente enfatiza que tais medidas devem ser permanentes, visando mitigar a
perda de atividades econdmicas tradicionais (pesca, turismo e agricultura) e garantir o desenvolvimento
sustentdvel da regido.

Considera¢does do Ibama: Estas propostas sdo aderentes a realizada pelo Prefeito de Rio Doce em
conjunto com a ANAMMA e ATl Rosa Fortini, com algumas diferencas. E importante mencionar que a
fazenda Floresta ainda cumpre um papel de longo prazo no processo de dragagem de manuten¢do da
UHERN. Ainda, o Acordo estabeleceu como meta a remoc¢do dos 9,15 milhdes de metros cubicos do
reservatério, com possibilidade de remoc¢do parcial, sendo que o Ibama precisa avaliar de forma
adequada a viabilidade desta intervencdo, bem como a ndo existéncia de dbices a sua manutengdo, caso
a remoc¢ao seja comprovadamente inviavel.

E importante mencionar que o Ibama n3o possui nenhuma ingeréncia sobre a destinacdo de eventual
conversdo da obrigacdo de fazer (caso a dragagem seja declarada invidvel) em indenizacdo. Entretanto, a
demanda foi considerada pelo TR no item 5.1.1.1.e para as macroalternativas associadas a remoc¢ao de
rejeitos/sedimentos, exigindo a emissdo pelo Ibama de uma licenca ambiental.

Observa-se ainda que a demanda do Sr. Eduardo consta no Relatdrio n? 26704545/2026-U-LA-MG/Ditec-
MG/Supes-MG, encaminhado aos entes competentes que compde a Governanga do Acordo de
Repactuacdo, conforme Oficio-Circular n2 21/2026/Dilic (SEI 26974586), a fim de ser observada caso a
indenizacao pela manutencao parcial ou total do material seja concretizada.

32 Contribuigao: Juliano Barbirato

As contribuicdes focam na robustez técnica e seguranca juridica do TR. As principais sugestdes incluem:
1. Explicitar os fundamentos do licenciamento em etapa Unica;
2. Criar uma matriz de competéncias Ibama-ANEEL;

3. Aplicar métodos avancados (como difracdo de raios X e analises isotdpicas) para distinguir o
rejeito do sedimento natural;

4. Requerer modelagem hidrossedimentoldgica probabilistica que considere mudancas climaticas
até 2100 e analises rigorosas de liquefacdo e estabilidade de taludes por elementos finitos;

5. Incluir avaliacdo de servicos ecossistémicos e biomonitoramento de bioacumulacdo em peixes;

6. Incluir a obrigatoriedade de métodos formais de andlise multicritério (como AHP ou ELECTRE)
para a tomada de decisdo e;

7. Estabelecer um plano de gestdo pds-operacional de 30 anos com a criacdo de um fundo



garantidor.
Consideragoes do Ibama: Em relacdo as sugestdes realizadas, fazem-se as seguintes observacdes:

1. O Acordo Judicial estabeleceu ritos, prazos e regramentos especificos, com destaque para a
emissdo de uma licenca Unica pelo Ibama. Confirmada a viabilidade da dragagem, o detalhamento
executivo de projetos e programas de controle ambiental serd formalizado via condicionantes. A
principio, a equipe avalia que o instrumento autorizativo a ser emitido é uma Licenca de Operacéo.

2. As competéncias da ANEEL e do lbama ja estdo delimitadas em legislacdo especifica. Nesse
sentido, o Termo de Referéncia (TR) foi ajustado para que os estudos se concentrem,
exclusivamente, na avaliagdo de riscos e impactos de natureza ambiental;

3. A abordagem sobre a separacdo dos rejeitos e sedimentos naturais foi abandonada. O foco serd
no grau de contaminacdo e na geoespacializacdo de hotspots no reservatorio, independentemente
da origem do material;

4. A modelagem exigida pelo Ibama foi reformulada de maneira a garantir a avaliacdo dos efeitos da
chegada da frente de sedimentacdo a tomada d’agua durante eventos climaticos extremos, o que
caracteriza o pior cenario de risco ambiental e operacional para a UHE;

5. O TR prevé que sejam considerados os estudos ja disponiveis sobre bioacumulagdao em peixes,
bem como a complementagao das informagdes a partir de dados primarios;

6. O lbama decidiu por ndo estabelecer um método especifico para a comparagao das
macroalternativas, mas em fornecer as diretrizes minimas que devem ser observadas para a
adequada comparag¢ao adequada entre elas;

7. Embora a criagdo de um fundo garantidor e de um plano de gestdo pds-operacional seja
altamente pertinente, sua imposi¢do via Ibama é juridicamente vulneravel dentro do escopo do
Acordo Judicial. Como a gestdo de dareas contaminadas em caso de permanéncia de
rejeitos/sedimentos compete ao Estado de Minas Gerais, e a UHE possui licenca estadual e
regulacdo da ANEEL, o lbama ndao detém autonomia para obrigar tais medidas. Portanto, tais
obrigacdes extrapolam o limite do licenciamento federal e poderiam gerar conflitos de
competéncia.

42 Contribuicdao: Deyse Brumana Lourengo

A contribuicdo é de pescadora, médica veterinadria, que faz parte da comissao de atingidos de Regéncia e
Entre Rios, e integra o projeto APFORD- Associagdo de Piscicultores Da Foz do Rio Doce. Aponta a
necessidade de o TR contemplar a escuta direta e estudos presenciais no territdrio atingido. As principais
sugestdes de melhoria incluem: a exigéncia de avaliagdes que considerem a vivéncia local de pescadores
e moradores de Areas de Protecio Ambiental (APA) de Regéncia; a garantia de potabilidade da agua
captada no Rio Doce diante de novas intervencdes; e a realizacao de estudos especificos sobre os riscos
de remobilizacdo de rejeitos para o ecossistema marinho, afetando o surf e a seguranca alimentar do
pescado. Também é relatada sua trajetdria familiar na pesca e questiona a auséncia fisica do Ibama na
comunidade para realizar diagndsticos que vao além de dados técnicos de escritério.

Considera¢cdes do Ibama: As questdes abordadas foram também encaminhadas na 72 e na 192
Contribuigao, ambas da Comissao de Atingidos de Regéncia e Entre Rios, e encontram-se respondidas
nestes itens.

52 Contribui¢ao: Marcus Martins

A contribui¢ao propde a inclusao de diretrizes para a valorizagdo econdmica do material a ser dragado,
sugerindo a transformacdo do passivo ambiental em coprodutos industriais. A sugestdo baseia-se na
tecnologia "Rejeito Zero" da UFMG, que utiliza calcinacdo e pelotamento a frio para converter rejeitos
em materiais economicamente vidveis. Essa abordagem visa reduzir a necessidade de areas de
disposi¢ao, promovendo um destino sustentdvel e rentavel para o material por meio de usinas flexiveis e



modaulares. O proponente destaca a existéncia de patentes internacionais e parcerias tecnolégicas com a
Escola de Engenharia da UFMG (Laboratdrio de Geotecnologias e Geomateriais - LGG) para viabilizar a
solucdo.

Consideracoes do Ibama: A avaliacdo do material fornecido ndo deixa claro que o material tratado seja a
mistura de rejeitos e sedimentos de fundo dos rios afetados. A existéncia de propostas especificas para o
material presente no reservatério da UHERN é fundamental para avaliar a real viabilidade técnica e
ambiental, o que devera ser objeto de investigacdo pelos estudos.

62 Contribuicdo: Jodo José de Souza
A contribuicdo foca nos riscos associados a movimentacao do rejeito, cujos principais argumentos sido:

1. Alerta para o risco de danos a Pedra do Escalvado (patrimonio histérico) e perigo aos moradores
vizinhos devido a vibracdo de maquinas pesadas em areas de disposicdo mencionadas na minuta, no
caso, a Fazenda da Bocaina;

2. Questiona a eficacia das medidas de compensacdo para a emissdo de gases de efeito estufa
provenientes do alto consumo de diesel na movimenta¢gdo do material, sugerindo que o
reflorestamento nao oferece compensac¢do imediata;

3. Defende que o foco na retirada do rejeito para gera¢dao de energia atende apenas aos interesses
das empresas e propde a substituicdo da produgao da usina por energia fotovoltaica, aproveitando
o potencial solar da regiao.

O proponente declara-se contrario a movimentac¢ao do rejeito, critica a exclusdo dos atingidos nas mesas
de negociagao e menciona o impacto recorrente aos ribeirinhos que residem a jusante.

Considerac¢oes do Ibama: As consideragdes associadas aos impactos decorrentes de eventual remogao
dos rejeitos/sedimentos deverdo ser objeto de avaliagdo pelos estudos e considerados na matriz de
impactos para analise do Ibama. A percepc¢do da popula¢do sobre os impactos levantados para todas as
alternativas também devera ser levantada no ambito do Diagndstico Socioambiental Participativo, que
também sera considerado pelo Ibama.

72 Contribui¢do: Comissao de Atingidos de Regéncia e Entre Rios

A contribuicdo da Comissao de Atingidos de Regéncia e Entre Rios pleiteia a manutengao do Auxilio
Financeiro Emergencial (AFE) e a revisdo da Repactuacdo de 2024, fundamentando-se na persisténcia da
contaminagdo cronicamente acumulada na foz do Rio Doce. O documento denuncia a exclusdo das
vitimas e de categorias econémicas informais das mesas de negociacdo, ressaltando que o efeito de
barreira oceanica retém metais pesados no estudrio, o que inviabiliza a retomada segura da pesca e do
turismo e gera riscos neuroldgicos a populacdo local. Diante desse cenario de inseguranca sanitaria e
econdmica, o grupo requer o reconhecimento formal de todas as categorias atingidas, a continuidade
dos pagamentos de carater alimentar e a realizagcdo de audiéncias publicas para mitigar o colapso social
no Territdrio 13.

Considera¢des do Ibama: As questdes tratadas extrapolam o objeto do licenciamento ambiental em
questdo. A 192 Contribuicdo também é da Comissao de Atingidos de Regéncia e Entre Rios foi
protocolada no Ibama durante a reunido publica ocorrida em Linhares/ES, em 18/03/2026, a qual
apresenta alguns pontos relacionados ao referido licenciamento.

82 Contribuigdo: Dr. Alberto Fonseca

A contribuicdo do Prof. Alberto Fonseca (UFOP), contratada pela BHP Brasil, inclui as seguintes sugestées
de melhoria ao TR:

1. Especificar a natureza da licenca ambiental Unica e esclarecer se o EIA deve permitir a autorizacao
concomitante de instalagdo e operacao;



2. Estabelecer critérios claros para a analise comparativa entre as diferentes alternativas de projeto
(A.1, A.2,B.1 e B.2) e metodologias de avaliacdo de impacto;

3. Esclarecer e harmonizar o uso de modelagens nas etapas de diagndstico, avaliando se a exigéncia
de multiplos modelos computacionais pode gerar morosidade excessiva;

4. Detalhar as diretrizes para integracdo de impactos e critérios de determinacdo de sua
significancia;

5. Aprimorar as orientacOes sobre limites espaciais, focando na calha do Rio Doce a jusante da UHE
e na regido litoranea;

6. Fornecer maior precisdo as referéncias temporais de "curto, médio e longo prazo" para as
analises de progndstico;

7. Melhorar o tratamento das incertezas na identificacio de sedimentos "ligados" ou ndo ao
desastre;

8. Consolidar as diretrizes sobre a relacdo causal entre as etapas do EIA;
9. Ampliar o glossario de termos técnicos e dubios para evitar ambiguidades no processo;

10. Harmonizar as orientagdes para evitar a "fadiga participatdria" e a sobrecarga de informagdes as
comunidades;

11. Verificar a legalidade da antecipacdao de estudos de GAC e ARSH, dado que o Acordo de
Repactuacdo prevé sua execugao apenas apos a definicdo da viabilidade pelo Estudo.

O parecer defende que a precisdao terminolédgica e procedimental é essencial para evitar que o EIA se
torne um documento genérico ou excessivamente complexo, o que comprometeria a celeridade da
reparagao.

Consideragdes do Ibama: Em relagdo as sugestdes realizadas, faz-se as seguintes observagdes:

1. Para as macroalternativas que ensejam emissao de uma licenga pelo Ibama (Al ou A2), o ajuste
realizado no TR define que a autorizacdo de instalacdo e operagdo de eventuais estruturas estarao
estabelecidas nas condicionantes ambientais especificas da licenga, cujo detalhamento de projetos
e programas serdao apresentados e analisados posteriormente;

2. Os cenarios a serem avaliados foram restringidos em apenas trés macroalternativas, que deverdo
representar a melhor configuracdo tecnolégica e locacional. Todas as trés alternativas serdao
avaliadas em detalhe pelo Estudo Ambiental, e a metodologia de comparagao destas alternativas foi
adequada para este novo escopo de avaliacao;

3. As modelagens preditivas foram transferidas para o capitulo de Avaliacdo de Impactos Ambientais
e sistematizadas para atender as observacgdes realizadas;

4. Quanto as diretrizes para integracao de impactos e critérios de determinacao de sua significancia,
o TR orientou para o uso da ferramenta de Relacdo Causal (Guias de AIA do Ibama) para
identificacdo dos impactos em cada macroalternativa e para o uso de Matriz de Impactos para
qualificacdo dos Impactos. A magnitude podera ser determinada com base em métodos qualitativos,
modelagens e quantitativos, quando couber, por meio do uso de indicadores adequados,
considerando-se a intensidade do aspecto ambiental e os atributos do impacto. A valoragdo da
significancia devera obrigatoriamente ponderar a Magnitude do Impacto (intensidade da alteragao)
com a Sensibilidade do Receptor (vulnerabilidade do ecossistema ou das comunidades impactadas),
utilizando os dados obtidos no diagndstico ambiental e nas modelagens preditivas. Estabeleceu-se
gue qualquer que seja o método para a ponderacdo entre Magnitude e Sensibilidade do
componente socioambiental afetado, este devera ser detalhadamente descrito e justificado.
Solicitou-se a participa¢do da comunidade afetada no processo de AlA.

5. As orientacdes sobre limites espaciais da Area de Estudo foram estabelecidas pela defini¢io pelo
Ibama do conceito de “Territério Impactado”. Os limites da area de influéncia a jusante serdo
definidos pelos resultados da modelagem de dispersdo de rejeitos/sedimentos e contaminantes;



6. As referéncias temporais de "curto, médio e longo prazo" foram substituidas pela pior condicdo
ambiental futura do reservatério, no caso, apds o assoreamento completo e a chegada da frente de
sedimentacdo no fosso escavado. Este cendrio se encontra no longo prazo e sera definido pela
modelagem a ser realizada;

7. A abordagem sobre a separacdo do material ligado ao desastre e sedimentos naturais foi
abandonada. O foco serd no grau de contaminacdo e na geoespacializacdo de hotspots no
reservatorio, independentemente da origem do material;

8. As diretrizes sobre a relacdo causal entre as etapas do Estudo podem ser resumidas no quadro
que se segue:

Relagdo Causal

Etapa do Estudo (Entrada -> Saida)

Contetlido esperado

Clareza dos objetivos
geral e especificos;
aderéncia ao TR

Contexto + Acordo - defini¢do do

1. Objetivos e Escopo estudo

Avaliacdo dos arranjos (locacional +

- . tecnoldgico), a partir do diagnodstico Descricdo das
2. Avaliagao Preliminar . - .
preliminar - Macroalternativas (A1, Macroalternativas
A2, B)

Caracterizagao detalhada
dos meios fisico, bidtico e
socioeconOémico.

Macroalternativas - refinamento do

3. Diagnostico Ambiental diagndstico (linha de base)

Modelos hidrodinamicos,
Diagndstico + alternativas - sedimentoldgicos,

simulagGes gualidade da agua, vias
de exposicao etc.

4. Modelagens e Predigées

Identificacdo,

5. Avaliagao de Impactos Modelagens + diagndstico - e ~
: . . classificagdo e valoragdo
Ambientais (AIA) impactos .
dos impactos.
o Delimitaca
6. Definicdo das Areas Impactos potenciais - delimitacdo ecznr;tzfjaonzze(;s:te
(ADA, AID, All) espacial

impactos.

Definicdo de medidas de
Impactos - respostas ambientais mitigacao e controle dos
impactos.

7. Medidas Mitigadoras /
Compensatodrias

Avaliacdo da evolucdo

Impactos + medidas = cendrios )
ambiental por

8. Progndstico Ambiental

futuros .
alternativa.
- e . Estruturacdo de critérios,
9. Analise Multicritério . . g .
(AMC) Resultados integrados - comparagao pesos e indicadores e
resultado da AMC.
~ s A Avaliagdo da alternativa
10. Conclusao AMC, AIA, Progndstico, Audiéncias . . .
Publicas socioambiental mais

viavel.

9. Foi incluido no TR um glossario de termos técnicos essenciais para a elaboracao dos estudos, o
que inclui, por exemplo, o conceito de “Tratamento in situ”, “Territério Impactado” e, por
consequéncia, de “Territdrio ndo Impactado” etc;

10. As orientacdes para evitar a "fadiga participatdria” e a sobrecarga de informacbes as
comunidades foram no sentido de se delimitar claramente no TR os momentos de participagao
publica mediante preparacdo prévia prevista em Plano de Trabalho e a sugestdo de que sejam
propostos programas de mitigacdo baseados nas contribuicdes das reunides e da consulta publica
realizadas pelo lbama, as quais refletem os principais anseios da populacdo impactada pelo
processo de licenciamento do manejo de rejeitos/sedimentos contidos no reservatério da UHE
Candonga;



11. A legalidade da solicitacdo de Estudos e AvaliacGes que incorporem os impactos sobre a saude
da populacdo para as macroalternativas estudadas esta prevista na Resolugdo CONAMA 01/1986.
Entretanto, a forma de solicitar as informacdes foi alterada para evitar conflitos com a etapa de GAC
prevista no Acordo e contou com a colaboracdo efetiva do Ministério da Saude e manifestacao
favoravel da Procuradoria Federal Especializada do Ibama.

92 Contribuicdo: Dr. Marcus Estigone e José A. Vasques

As propostas visam conferir maior objetividade e celeridade ao licenciamento, evitando estudos que ndo
alterem a tomada de decisdo. Os autores argumentam que a baixa capacidade de dragagem frente ao
vultoso aporte natural de sedimentos torna a remocdo pouco eficiente para a vida util do reservatério,
sugerindo que o foco deve ser a estabilidade do material. Destacam, ainda, que a modelagem 1D é mais
robusta para analises de longo prazo sob incertezas hidroldgicas do que modelos 2D/3D complexos. Em
sintese, foram apresentadas as seguintes sugestdes de melhoria ao TR:

1. Simplificacdo Meteoroldgica: Exclusdo da exigéncia de curvas IDF e analise de ventos na fase de
viabilidade, focando em séries de precipitacdo consistidas e estocasticas;

2. Parametros de Transporte (item A.1.6.2.): Estimar o transporte de sedimentos no Rio Doce
(estacdo RDO-01) e definir tempos de recorréncia especificos (2, 5, 10, 25 e 50 anos) para cenarios
de remobilizac¢do;

3. Unificagdo de Modelagem (itens “a’ e “b” do A.3.1): Integrar as analises de balan¢o de massa e
taxas de assoreamento em um Unico modelo morfoldgico, capaz de representar variagdes espaciais
nos compartimentos delimitados pelas barreiras metdlicas;

4. Dragagem a Seco (item i do 7.1.1.A): Avaliar impedimentos ao isolamento hidraulico
(ensecadeiras ou estacas-prancha) para viabilizar a dragagem a seco;

5. Critério Volumétrico: Excluir a necessidade de distinguir a origem do material (rejeito vs.
sedimento natural), focando na obrigagdo volumétrica de remogao;
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6. Condicionalidade Toxicoldgica (ltens “c”, g” do A.3.2): Condicionar as anadlises de
ressuspensdo, transporte de contaminantes e definicdo de Area de Influéncia Indireta (All) a
comprovacgao prévia de toxicidade no diagndstico geoquimico;

7. Geomorfologia a Jusante (item “e” de A.3.2.): Remover a avaliacio de efeitos de "Aguas
Famintas", dado que o trecho a jusante ja teria atingido equilibrio geomorfolégico;

8. Exclusdao de Desvio de Rio: Retirar a alternativa de desvio do Rio Doce, dado que o Acordo veda a
interrupc¢ao da operagao da UHE;

9. Revisdo do item A.4.2 “Modelagem Hidrodinamica e Cota de Seguranca/Operacional” do TR:
Utilizar o modelo 1D para analises de longo prazo e cendrios de manutencgao, reservando modelos
2D/3D para situagGes especificas e distribuicdes transversais. Sugere revisar o texto de todo o item
A.4.2 “Modelagem Hidrodinamica e Cota de Segurancga/Operacional” para maior clareza;

10. Padronizacdo de Alternativas: Adotar nomenclatura Al (remocdo total), A2 (parcial) e A3 (ndo
remocdo), combinadas a cendarios de contencao in situ;

11. Aproveitamento de Dados: Permitir o uso de estudos anteriores (ex-Funda¢do Renova) e prever
canal de esclarecimentos técnicos sobre o escopo dos estudos com a empresa.

Consideragoes do Ibama: Em relacdo as sugestdes realizadas, faz-se as seguintes observacdes:

1. Curvas IDF e Ventos: A determinacdo das curvas IDF é mantida por ser essencial para modelar
eventos extremos que geram erosdo e aporte critico de sedimentos no reservatério. Este
levantamento subsidia a avaliacdo da condicdo futura do reservatério, quando a frente de
sedimentacdo atingir a regido da fossa escavada, momento em que os riscos a seguranca da
barragem e a operacdo tornam-se criticos. Em relacdo a andlise de ventos, a demanda foi inserida
inicialmente para avaliar eventuais impactos da disposicdo de material na regido e respectivos



transportes para as alternativas que envolvam remocdo. Além disso, a analise deve permanecer
para subsidiar o monitoramento de qualidade do ar e a avaliacdo da dispersdao de particulados (finos
de minério) no entorno do reservatorio e da Fazenda Floresta na condicdo atual, conforme
demandado em reunido publica;

2. Transporte de Sedimentos e Saturacdo: As andlises ndo visam apenas a dispersdo de
contaminantes, mas avaliar eventuais repercussdes negativas sobre a seguranga do barramento.
Como as modelagens atuais (horizonte 2034) n3do indicaram a saturacdo da fossa escavada, o TR
deixa em aberto o prazo de simulacdo para que o consultor projete o cendrio de saturacdo efetiva e
considere eventos climaticos extremos;

3. Modelagem 1D vs 2D/3D: Os itens de batimetria e morfologia foram fundidos conforme sugerido.
Embora o modelo 1D sugerido possa ser mais indicado para modelagens de longo prazo, o
detalhamento da dindmica de sedimentos no reservatério, sobretudo a montante da barragem, é
um componente critico da andlise. A principio, manteve-se a exigéncia de modelos 2D/3D, podendo
a empresa justificar a inviabilidade técnica se existente. Além disso, mantém-se a metodologia
utilizada pelo Estudo Conceitual, alterando-se apenas a necessidade de expandir o tempo de
modelagem para se atingir a condicdo de contorno critica;

4. Dragagem com Isolamento Hidraulico: Embora o isolamento possa alterar a velocidade do fluxo,
tais efeitos sdo considerados gerenciaveis e comuns na dinamica fluvial do reservatdrio. A técnica é
defendida pois seu custo/beneficio é muito favoravel, por aumentar a eficiéncia do desaguamento,
reduzindo o tempo de intervenc¢do, e evitar o soterramento de areas ja trabalhadas por novos
sedimentos, reduzindo o retrabalho. As restricdes especificas de riscos a seguran¢a operacional
desta alternativa tecnoldgica de dragagem devem ser consideradas. Contudo, é notério que é uma
técnica de engenharia amplamente utilizada para construcdo de pontes em rios e no mar, cujos
critérios de seguranca ja sdo estabelecidos. Caso aponte-se restricdes de seguranca intransponiveis
no caso concreto, ela sera objeto de avaliacdo pelo Ibama;

5. Origem do Material/Critério Volumétrico: A distingdo entre rejeito e sedimento foi substituida
pela definicdo de volumes baseada em critérios quimicos e ecotoxicoldgicos (CONAMA 454/2012). O
licenciamento focard no volume que, por suas caracteristicas, ndo possa permanecer no
reservatdrio. Portanto, a limitacdo estipulada pelo Acordo se aplica ao volume de material
determinado pelo licenciamento como ndo passivel de permanecer no reservatério devido a suas
caracteristicas ecotoxicoldgicas e quimicas;

6. Condicionalidade Toxicoldgica: As modelagens hidrossedimentoldgica/geoquimica, para
comparacdo de liberacdao de contaminantes, de dimensionamento da All através da modelagem da
pluma de contaminacdo, e de modelagem da qualidade da agua somente poderiam ser
condicionadas a toxicidade se o Estudo Conceitual ndo tivesse identificado estes cenarios, o que nao
ocorreu;

7. Geomorfologia a Jusante/Fendmeno "Aguas Famintas": O item foi removido. O potencial da
dragagem em aumentar o volume livre do reservatdrio torna improvavel a ocorréncia de déficit
sedimentar critico a jusante, dado o significativo aporte de sedimentos anualmente;

8. Desvio do Rio para Dragagem a Seco: O desvio do rio como alternativa a dragagem a seco foi
excluido do TR, dada a restricdo do Acordo;

9. Os itens A.4 e A.5 foram remodelados para focar na determinagao do cendrio mais critico a
seguranca da barragem. Foi criado um tdpico dentro da Avaliacdo de Impactos Ambientais
denominado

“8.2.1. Modelagem Computacional para Avaliacdo do Assoreamento de Longo Prazo do Reservatorio

10. Alternativas Estudadas: O TR delimitou o estudo a trés macroalternativas principais (remogdo
total, parcial e manutencdo total). Para as opg¢des que envolvam a permanéncia de
rejeitos/sedimentos, serd avaliada a melhor estratégia em termos de tratamentoin situ,
considerando sua necessidade ou dispensa e;

11. Aproveitamento de Dados Secunddrios e Alinhamento Técnico: O item sobre “Orientacdes para



a elaboracdo e apresentacdo do Estudo Ambiental e do Relatdrio de Sintese do Estudo Ambiental”
do TR Foi editado para explicitar a importancia do uso de dados secunddrios, desde que atendam os
requisitos do TR. O TR também contempla um item denominado Planejamento e Acompanhamento,
onde sdo previstas trocas técnicas entre a empresa e o lbama, a fim de eliminar ruidos.

102 Contribuicdo: Eduardo Real

Consideracoes do Ibama: Idem 22 Contribuicdo.

112 Contribuicdo: Eng. José Mauricio

A contribuicdo foi enviada de forma fragmentada em trés e-mails, contendo anexos pesados (videos e
arquivos de CAD), que sugerem alternativa de local para a disposicdo do material em areas no entorno do
reservatorio, focando na viabilidade operacional do "bota-fora".

Considerag¢oes do Ibama: A avaliacdao do arquivo .DWG indica a proposta de poligonais no entorno do
reservatorio para o recebimento do material dragado, sem indicacdo das capacidades volumétricas e
movimentacdo de solo necessaria.

N3o ficou claro se as areas estariam aptas ao recebimento de material empilhavel ou ndo empilhavel. A
principio, caso apresentada no ambito do diadndstico socioambiental participativo, cabe a Samarco
avaliar a viabilidade técnica e ambiental da proposta do Eng. José Mauricio.

122 Contribuigcdo: Dr. Paulo Rosman (COPPE-UFRJ)

A contribuicdo do Prof. Dr. Paulo Cesar Colonna Rosman (COPPE/UFRJ) inclui as seguintes sugestGes de
melhoria ao TR:

1. Revisar o documento para especificar cendrios de modelagem computacional
(hidrossedimentoldgica), detalhando varidveis, horizontes de simulacdo e tipos de analise para
evitar imprecisGes e retrabalho. Foi criticada a exigéncia de modelagem de longo prazo, ndo
especificado, para modelos multidimensionais (2D/3D), cujo tempo de processamento para décadas
pode ser inviavel,

2. Substituir a exigéncia de avaliagcdao de "vida util do reservatdério" por analises de remanso, uma
vez que a UHE Risoleta Neves opera a fio d'agua e ndao possui reservatério de acumulacio
convencional;

3. Propor um TR com vertentes alternativas: uma analise preliminar deve confirmar a toxicidade do
rejeito/sedimento, dado que o proponente afirma que o rejeito ndo apresenta toxicidade. Sugere
gue, caso a nado toxicidade seja aceita, os itens de qualidade de dgua, ecotoxicidade e meio bidtico
devem ser simplificados. O Documento sugere que o TR foque os impactos na qualidade da agua na
Concentracdo de Sedimentos Suspensos (Css) e turbidez, caso a auséncia de toxicidade seja
comprovada;

4. Condicionar a modelagem até a embocadura do Rio Doce a comprovacdo de alteracdao
significativa no rio, bem como especificar que a pluma de turbidez podera ser caracterizada através
da Css. Especificar também que o modelo hidrossedimentolégico deve considerar ciclos de
ressuspensao, transporte e deposicdao de sedimentos finos;

5. Por fim, sugeriu-se explicitar a necessidade de suporte de modelagem computacional
hidrossedimentoldgica para a analise de risco da barragem e dos barramentos A, B e C.

O documento reforca que a simplificacdo do TR, baseada no reconhecimento da ndo toxicidade e da
natureza do reservatdrio, facilitaria a andlise pelos érgaos reguladores sem comprometer a seguranca
técnica.

Consideragoes do Ibama: Em relacdo as sugestdes realizadas, faz-se as seguintes observacdes:



1. As modelagens computacionais previstas no Item 4 e 5 do TR foram reformuladas do TR a fim de
dar maior clareza e objetividade. Em funcdo da ampliacdo do prazo de modelagem (10 anos para o
tempo necessario para a frente de sedimentacdo atingir a fossa escavada), foi incluido um
dispositivo no TR que permite a mudanca metodoldgica mediante justificativa técnica
fundamentada. O limite da area de influéncia indireta a jusante do rio Doce sera definida pelos
resultados da modelagem computacional de dispersdo de plumas de contaminagédo (finos/turbidez e
guimica) da modelagem a ser realizada. As referéncias temporais de "curto, médio e longo prazo"
foram substituidas pela pior condicdo ambiental futura do reservatorio, no caso, apds a chegada da
frente de sedimentacdo no fosso escavado. Este cendrio se encontra no longo prazo e serd definido
pela modelagem a ser realizada;

2. O termo vida util foi removido. Entretanto, a avaliagdo de comprometimento da tomada d’agua
guando a frente de sedimentacdo atingir a fossa escavada foi requerida e poderd indicar a
inviabilidade operacional do empreendimento;

3. Sobre a critica de que a minuta do TR se baseia em premissa equivocada de que os
rejeitos/sedimentos sdo toxicos, € importante ressaltar que, embora com falhas metodoldgicas
importantes, os ensaios quimicos e ecotoxicolégicos apresentados pelo Estudo Conceitual indicaram
amostras com concentra¢gdes de metais acima do Nivel Il e ecotoxicidade aguda e crbnica
(Resolugdo CONAMA 454/2012), cujas especificagdes do agente causador precisam ser mais bem
esclarecidas. Além disso, o material decorrente do desastre contido no reservatério ndo se restringe
ao rejeito da Barragem de Fundao, mas também ao sedimento de fundo carreado conjuntamente, o
qual apresenta caracteristicas que podem potencializar a toxicidade do material objeto da analise,
como a presenca de mercurio, por exemplo. Além disso, a avaliagdio da qualidade da agua
contempla os parametros indicados pelo Estudo Conceitual como um dos agentes causadores da
toxicidade medida, no caso, os finos dos rejeitos/sedimentos quando em suspensdo. Desta forma, o
aceite de que determinados itens do TR fossem condicionados a toxicidade do material somente
faria sentido se o Estudo Conceitual ndo tivesse indicado amostras com niveis de contaminagdo
acima do Nivel Il ou ecotoxicidade aguda/cronica, conforme Resolugdo CONAMA 454/2012. A
caracterizacdo ampliada dos rejeitos/sedimentos visa detalhar o conhecimento sobre o objeto de
licenciamento e atender as diretrizes da Norma, bem como apontar, com detalhe, as regides mais
criticas. Destaca-se que o Estudo Conceitual apontou a toxicidade fisica, devido particulas em
suspensdao, como uma preocupacao importante, exigindo os resultados das modelagens para a
tomada de decisdao. Diante disso, a analise da qualidade da agua também devera ser mantida,
visando, ndo somente, subsidiar a analise técnica e reportar a populagdao os resultados, dadas as
guestdes e anseios apontados nas reunides publicas;

4. Foram consideradas as sugestdes de se condicionar a modelagem até a embocadura do Rio Doce
a comprovacado de alteragdo significativa no rio, bem como especificar que a pluma de turbidez
podera ser caracterizada através da Css. Também foi incluida a sugestdo de especificar que o
modelo hidrossedimentolégico deve considerar ciclos de ressuspensao, transporte e deposicao de
sedimentos finos, e que, se for necessario incluir a zona costeira, devera ser considerado os efeitos
de ondas geradas por ventos locais;

5. A avaliacdo referente as barreiras metalicas e barragem foram reformuladas. A modelagem
computacional solicitada delimitou o escopo temporal, conforme descrito acima no item 1.

132 Contribuigcao: Adelaide Carvalho

A contribuicdo apresentada argumenta que as diretrizes atuais do Acordo Judicial sdo excessivamente
rigidas e limitam as solucbes de engenharia eficazes. A engenheira destaca que a impossibilidade de
rebaixamento do reservatério visando nao interferir na operacao atual da UHE dificulta a dragagem e
potencializa a piora na qualidade da agua do Rio Doce devido a dragagem, lembrando que a remocgdo
anterior de volume para a Fazenda Floresta sé foi exitosa com a usina paralisada. Além disso, defende
gue barramentos bem projetados e monitorados sdo seguros, questionando sua proibicao pelo Acordo.
Sugere que o TR inclua a avaliacdo de cavas de minas ja exauridas em municipios préximos como solucdo



sustentdvel para a contencdo definitiva e avalie as eventuais contaminag¢des decorrentes do manejo dos
rejeitos. Questiona também a destinacdo do recurso indenizatério em caso de manutengdo dos rejeitos,
o que teria negligenciado a populacdo afetada diretamente pelo passivo.

Consideragoes do Ibama: Embora as diretrizes do Acordo Judicial possam limitar as possibilidades de
solucbes, o TR solicita a avaliacdo de alternativas tecnoldgicas e locacionais para contornar eventuais
limitacOes técnicas observadas no Estudo Conceitual, incluindo a avaliacdo de alternativas de disposicao
em cavas exauridas de mineracdo e em areas propensas a construcdo de diques, com menor
movimentacdo de solo, sem, contudo, ferir o Acordo. A avaliacdo dos impactos da remocdo e
manutencdo deverdo ser apresentadas pelos estudos, que também deverd apresentar quais os provaveis
impactos positivos do uso dos recursos indenizatérios para os cenarios de manutencao total ou parcial
do material no reservatorio.

142 Contribuic¢do: Secretaria de Recuperagdo do Rio Doce

A contribuicdo da Secretaria de Estado de Recuperacdo do Rio Doce (SERD/ES), através da Nota Técnica
GERRAM/SUBASI/SERD n2 06/2026, apresenta as seguintes sugestdes de melhoria ao TR:

1. Incorporar estudos histéricos (AECOM e GT Material Inconsolidado) e utilizar o tracador Iron
Mineral Set (IMS) para rastrear e diferenciar o rejeito de Fundao dos sedimentos naturais;

2. Requerer coletas concomitantes e sincronizadas de agua e sedimento no mesmo periodo
amostral, seguindo as diretrizes de controle de qualidade do PMQQS;

3. Adotar um framework de Avaliagdo de Risco Ecoldgico (ERA) que articule de maneira consistente
os eixos de exposicao, biodisponibilidade, sensibilidade das espécies e efeitos bioldgicos. Realizar
avaliagdes suficientes da biodisponibilidade de contaminantes, sendo necessdria a coleta de
informacdes de pH e potencial redox;

4. Incluir a avaliacdo de bioacumulagao, biomagnificacdo na cadeia tréfica e integrar com os ensaios
com a saude humana;

5. Incluir indicadores como o indice de Integridade Bidtica (IBl), guildas ecoldgicas e monitoramento
de estdgios iniciais de vida (ovos e larvas) integrados aos dados de turbidez e hidrodinamica;

6. Ampliar a analise fitossocioldgica para incluir dindmica sucessional, potencial de recrutamento e
identificacdo de espécies para fitorremediagao E;

7. Substituir modelos simplificados por modelagem tridimensional (3D) integrada, que contemple
dinamica sedimentar, geoquimica reativa, biodisponibilidade e dispersao de contaminantes durante
a dragagem.

Considerag¢oes do Ibama: Em relacdo ao item 1, o Ibama avaliou como desnecessario realizar a distingao
do material em func¢do da proporcao de rejeitos de mineracdo na mistura existente no reservatdrio. A
mudanca de abordagem decorre da necessidade de se considerar o potencial poluidor da mistura, que
também pode conter componentes tdxicos ndao oriundos da Barragem de Fundao, mas sim das atividades
existentes na bacia, como o garimpo, responsavel pela contamina¢do por mercurio nos sedimentos de
fundo dos rios mobilizados pelo desastre para a UHE Candonga.

No que se refere ao item 2, a sugestdo foi incorporada ao TR. A sincronizacdo das coletas de dgua e
sedimento é tecnicamente pertinente, pois permite avaliar, no mesmo periodo amostral, as relagdes
entre qualidade da agua, ressuspensdo de sedimentos, turbidez, mobilizacdo de contaminantes e
exposicao da biota. As campanhas deverdo observar as diretrizes de controle de qualidade e
comparabilidade analitica adotadas no PMQQS.

Em relacdo ao item 3, a equipe considerou que uma Avaliacdo de Risco Ecoldgico (ARE) completa seria
apropriada dentro de um cenério de Gestdo de Areas Contaminadas (GAC). O TR contempla essa légica
ao exigir a identificacdo de estressores ambientais (fisicos e quimicos) que possam estar causando
impactos a biota do reservatério, bem como uma avaliagdo do risco ambiental de rejeitos/sedimentos.
Contudo, as fases subsequentes da ARE, de definicdo de metas de recuperacdo ambiental e de



implementacdo de medidas de intervencdo para remediacdo ambiental do reservatério, sdo esperadas
em uma GAC, a partir dos riscos identificados.

Quanto ao item 4, o TR contempla os estudos imprescindiveis para subsidiar, em momento tecnicamente
adequado, a avaliacdo de bioacumulacdo e biomagnificacdo na cadeia tréfica da ictiofauna, bem como
analises relacionadas a saude humana. Entre esses estudos estdo a caracterizacdo das matrizes
ambientais, a identificacdo dos contaminantes de interesse, os levantamentos de biota, os ensaios
ecotoxicoldgicos, a caracterizacdo de organismos bioindicadores, os estudos sobre ictiofauna e demais
componentes da cadeia alimentar, bem como os estudos socioecondmicos e de saude humana
necessarios a identificacdo de vias potenciais de exposicao.

Todavia, a avaliagdo integrada de bioacumulacdo, biomagnificacdo e risco a saude humana ndo se
confunde com a simples realizacdo desses estudos isoladamente. Trata-se de uma etapa posterior de
integracdo analitica, que depende da prévia definicdo de indicadores, métricas, espécies-alvo, niveis
tréficos relevantes, contaminantes prioritarios, areas de referéncia, padrées de consumo, grupos
vulneraveis e critérios toxicoldgicos de interpretacdo. Diretrizes internacionais de avaliacdo de risco
ecoldgico e de risco a saude humana indicam que tais avaliacbes devem ser precedidas pela formulacdo
do problema, identificacdo dos receptores e construcdo de modelos conceituais de exposicdo, nao
podendo ser convertidas, de forma imediata, em conclusdo robusta sem essa base metodoldgica
consolidada.

Dessa forma, embora o TR ja preveja os estudos necessdrios a geracdo da base empirica para essa
anadlise, o tempo requerido para sua integra¢ao ultrapassa o horizonte temporal da presente tomada de
decisdo. A complexidade n3ao decorre apenas da necessidade de campanhas de monitoramento, mas
também da etapa prévia de definicdo dos indicadores, métricas, organismos sentinela, contaminantes de
interesse, vias de exposicao humana e critérios de decisao.

Em relacdo ao item 5, o TR prevé indices ecoldgicos para comunidades aquaticas, incluindo ictiofauna e
comunidades hidrobiolégicas, além da avaliagdo da integridade de ovos e larvas, especialmente de
espécies da ictiofauna migradora. A ndo exigéncia expressa de um indice de Integridade Bidtica ndo
configura lacuna essencial, pois esse indice depende de condicdes de referéncia ou gradientes
comparativos robustos para que seus resultados sejam interpretaveis. No caso do reservatdrio, a
auséncia de referéncia pré-rompimento, a provavel reorganizacdo das comunidades bioldgicas, a
presenca de contaminantes persistentes e a atuacdo simultdanea de multiplos estressores reduzem a
confiabilidade de uma aplicacao direta do indice. Protocolos de bioavaliagdo reconhecem que a definigao
da condicao de referéncia é etapa central para a interpretacao da integridade bidtica.

Por outro lado, os estudos ja previstos sobre comunidades hidrobioldgicas e ictiofauna, incluindo ovos e
larvas, oferecem base tecnicamente adequada para avaliar respostas ecoldgicas relevantes. Ovos e larvas
sao estagios sensiveis do ciclo de vida dos peixes, e a literatura demonstra que turbidez e sedimentos em
suspensdo podem afetar sobrevivéncia, alimentagdao, comportamento e recrutamento. Assim, eventual
integracao entre indicadores bioldgicos, turbidez e hidrodinamica podera ocorrer na analise posterior
dos resultados, sem que a auséncia de exigéncia expressa do [ndice de Integridade Bidtica comprometa a
suficiéncia do TR.

Em relacdo ao item 6, a demanda esta substancialmente contemplada pelo TR emitido, que ja prevé
estudos de bioacumulacdo de contaminantes em macréfitas do reservatério para avaliagdo do potencial
de fitorremediagdao. A inclusdo de dinamica sucessional, recrutamento e regeneragao natural é
tecnicamente pertinente, mas pode ser tratada a partir dos dados produzidos pelos estudos ja previstos.
Eventuais aprofundamentos sobre espécies tolerantes, acumuladoras ou Uteis a recuperacdo ambiental
poderdo ser conduzidos posteriormente, na andlise dos resultados e na definicdo de medidas de manejo,
recuperagao ou monitoramento.

Por fim, em relacdo ao item 7, a 92 Contribuicdo (Dr. Marcus Estigone e Dr. José A. Vasques) e a 122
Contribuicdo (Prof. Dr. Paulo Rosman (COPPE-UFRJ)) alertaram que modelagens computacionais
multidimensionais para longo prazo seriam incompativeis. Frente a divergéncia, o Ibama solicitou que a
modelagem busque utilizar modelos mais complexos para modelar a dindmica de dispersdo e mobilidade
de sedimentos no longo prazo, mas que caso seja necessario alterar a metodologia utilizada pelo Estudo



Conceitual para viabiliza-la tecnicamente, que as justificativas técnicas, sobretudo voltadas a limitacdo de
poder computacional, sejam devidamente apresentadas.

152 Contribui¢do: Caritas/Comissdes Territoriais

A contribuicdo das ComissGes Locais Territoriais das Pessoas Atingidas (Territérios 01, 02 e 04) com apoio
das Assessorias Técnicas Independentes (Caritas Diocesana), apresenta as seguintes sugestées de
melhoria ao TR:

1. Inclusdo obrigatoria de mecanismos de consulta livre, prévia e informada aos povos e
comunidades tradicionais (indigenas, quilombolas, ribeirinhos e garimpeiros artesanais), conforme a
Convencgdo n2 169 da OIT;

2. Incluir representantes de toda a bacia hidrografica do Rio Doce nas reunides periddicas,
abrangendo as ComissGes Locais das areas de influéncia, além de instituicdes de pesquisa e o
Comité de Bacia Hidrografica;

3. Garantir monitoramento continuo via bioindicadores e realizar estudo especifico de Avaliacdo de
Risco a Saude Humana (ARSH) sobre a dispersdo de particulados durante a dragagem, transporte e
disposicao;

4. Requerer que os cenarios de retirada total e parcial possuam o mesmo rigor cientifico em relagdao
as etapas de preparacgao, transporte e destinagao final;

5. Incluir estudo técnico de viabilidade para alternativas de aproveitamento do material dragado;

6. Obrigatoriedade de estudos que considerem multiplos cenarios prospectivos, demonstrando a
estabilidade do rejeito e a segurancga das operagdes frente a cheias histdricas e secas prolongadas.

Consideragoes do Ibama:

1. Em relagdo ao item 1, as consultas realizadas pelo Ibama neste processo seguem o rito
estabelecido no Acordo de Repactuacao, sendo consideradas especialmente importantes para o
processo de licenciamento ambiental em questdo. Entretanto, quanto aos tramites previstos na
Conveng¢ao n2 169 da OIT, ressalta-se que estes transcendem o procedimento de licenciamento
ambiental, de modo que, eventuais oitivas devem ser conduzidas pelas instituicdes setoriais
competentes no ambito do Acordo de Repactuagao, conforme reportado pelo Ibama a Presidéncia
da Republica através do Oficio 27/2026/Dilic (SEl 26206514);

2. No que tange ao item 2, a determinac¢do das areas de influéncia indireta pela modelagem de
eventual pluma de turbidez e contaminacao pelo estudo, subsidiara o escopo do diagndstico
socioecondmico;

3. Sobre o apontamento realizado no item 3, o monitoramento para diagndstico da qualidade da
agua sera realizado durante a elaboracao dos estudos. Eventual monitoramento continuo somente
serd estabelecido pelo Ibama se for emitida uma licenga ambiental para as alternativas que
envolvam a retirada de rejeitos/sedimentos. A avaliacgdo dos impactos a saude humana sera
requerida pelo Ibama no TR em detrimento da Avaliacdao de Riscos a Saide Humana, que também
ndo é um estudo continuo. A ARSH é um procedimento associado ao Gerenciamento de Areas
Contaminadas, previsto no Acordo como etapa posterior ao licenciamento ambiental, caso parte do
material permanega no reservatorio;

4. No que se refere aos itens 4 e 5, o Ibama previu no TR que as alternativas sejam comparadas de
forma adequada, que as avaliacdes dos impactos ambientais sejam detalhadas para todas as
alternativas, assim como as respectivas medidas de controle e mitigacdo. O TR também exige que o
estudo avalie adequadamente a viabilidade técnica e ambiental do aproveitamento econémicos do
material dragado;

5. ldem item 4;

6. Por fim, em relacdo ao item 6, o TR exige a elaboracdo de estudos que avaliem a estabilidade do
rejeito/sedimento e a seguranca das operacbGes no longo prazo frente aos eventos climaticos



extremos.

162 Contribuic¢do: Francisco Linhares de Carvalho
A contribuicdo apresenta as seguintes questdes:

1. As limitagGes impostas pelo Acordo Judicial impedem a interrup¢do da operacdo da UHE e, por
consequéncia, a adocdo de solugdes tecnicamente mais adequadas, que dependem do
rebaixamento do nivel do reservatério para viabilizar a escavacdo a seco e o controle efetivo da
pluma de turbidez e;

2. A adocdo de diretrizes de projeto baseadas no equilibrio ecoldgico e na saude humana, em
detrimento de restricdes que favorecam a viabilidade econémica da compromissaria.

O documento manifesta preocupacdo de que a eventual desisténcia da dragagem crie uma "zona de
exclusdo" por risco a saude, com o carreamento continuo de contaminantes pelo rio abaixo por séculos.

Considerag¢oes do Ibama: Conforme ja abordado, o TR solicita a avaliacdo de alternativas tecnoldgicas e
locacionais para contornar eventuais limitacGes técnicas observadas no Estudo Conceitual. Observa-se
ainda que um dos pilares do TR é a comparagdo dos potenciais impactos a saude humana para as
alternativas de manejo a serem estudadas.

172 Contribui¢ao: BHP Brasil

A contribui¢do da BHP Billiton Brasil Ltda., apresentada por meio de Parecer Juridico, aborda as seguintes
recomendagdes:

1. Substituir integralmente o termo "Material Ligado ao Desastre (MLD)" por "rejeitos/sedimentos";

2. Retirar a obrigatoriedade de realizacdo da Avaliagdo de Risco a Saude Humana (ARSH) como
etapa do Diagndstico Socioeconémico do Estudo Ambiental;

3. Excluir a atribuicdo ao Estudo Ambiental de definir as bases estruturantes ou diretrizes para a
execucao do GAC;

4. Eliminar a previsdo detalhada de programas socioeconémicos estruturantes (como transicdo
econdmica e protecdo social) na fase de TR;

5. Revisar as diretrizes de participacdao social para definir parametros objetivos de formato,
frequéncia, momento e finalidade, limitando o debate as matérias do licenciamento.

Os pareceristas ressaltam a necessidade de preservar a seguranca juridica e a coisa julgada, alertando que
o TR n3do pode se dissociar dos limites estabelecidos no Acordo de Repactuacdo. Mencionam que a
participacdo social ndo deve ser confundida com "aprovaciao prévia" da alternativa técnica pela
populagdo, o que extrapolaria a finalidade técnica do licenciamento ambiental.

Considera¢des do Ibama: As consideragdes da BHP Brasil foram avaliadas conjuntamente com as da
Samarco no item II.C, desta Nota Técnica.

182 Contribui¢ao: Fernando Carvalho
A contribuigao apresenta as seguintes questdes:

1. Utilizacdo de bacias naturais préximas ao barramento que comportariam todo o volume de
rejeito, evitando o uso de estradas publicas e garantindo que o material ndo retorne ao corpo
hidrico e;

2. Inclusao de diretrizes para que as dreas de bota-fora recebam uma camada de terra vegetal e
sejam reflorestadas, visando ganho ambiental regional.

O documento expressa profunda indignacdo com a demora de anos para a solucdo do problema,



classificando o tempo de espera como um "abuso da paciéncia" dos atingidos. Além disso, afirma que a
repactuacdo serviu como um obstaculo a retirada do rejeito, mas que a determinacdo da remocdo
forcaria o surgimento de solucGes logisticas e locais adequados.

Considerag¢oes do Ibama: Conforme ja abordado, o TR solicita a avaliacdo de alternativas tecnoldgicas e
locacionais para contornar eventuais limitacGes técnicas observadas no Estudo Conceitual. Observa-se
ainda que o TR requer a avaliacdo dos impactos sobre a ictiofauna na regido, dos potenciais impactos a
saude humana para as alternativas de manejo a serem estudadas, e que dreas mais adequadas para o
recebimento dos rejeitos/sedimentos sejam devidamente avaliadas em toda a Area de Estudo
estabelecida pelo Ibama.

192 Contribuic¢do: Oficio 01-2026 - Comissao Territorial Regéncia e Entre Rios

O documento apresentado (Oficio n? 01/2026 SEI 26704987), emitido pela Comissdo Territorial de
Regéncia e Entre Rios (Territério 13 - Espirito Santo) em 18 de margo de 2026, solicita esclarecimentos e
apresenta contribuicbes técnicas sobre os Anexos 16, 17 e 18 do Novo Acordo do Rio Doce
(Repactuacdo), focando na reparacdo ambiental e socioeconémica da regido da foz do rio. Os principais
pontos abordados na solicitacdo:

1. E destacada a necessidade de reconhecer a foz do Rio Doce como territério diretamente atingido
pela remobilizacdao constante de rejeitos acumulados em reservatérios, como a UHE Risoleta Neves
(Candonga);

2. E ressaltado que eventos hidrolégicos e processos de erosdo perpetuam danos socioambientais,
afetando a pesca artesanal e o turismo local;

3. E apontado que os dados cientificos produzidos sdo, muitas vezes, dispersos, desatualizados ou
apresentados em linguagem técnica de dificil compreensao para as comunidades;

4. S3o criticadas as limitacdes do Portal Unico Repara¢do Rio Doce, citando falta de atualizacdo e
falhas na organizacao do conteudo;

5. E defendida a continuidade e o fortalecimento do Programa de Monitoramento Qualiquantitativo
Sistematico de Agua e Sedimentos (PMQQS);

6. E solicitado que o monitoramento inclua dimensdes socioecondmicas, como a seguranca
alimentar no consumo de pescado e as condi¢des da agricultura familiar;

7. E reivindicada a garantia da participacdo informada das comunidades atingidas em todas as
etapas da reparacdao, com respaldo na Politica Nacional de Direitos das Populagdes Atingidas por
Barragens (PNAB) e;

8. E sugerida a institucionalizacio de espacos de didlogo, citando o exemplo positivo da atividade
"Ecos de Foz" realizada em 2025.

O documento encerra com 18 perguntas especificas as autoridades, sintetizadas abaixo:

1. Qual é o prazo e a localidade prevista para a implementacdo do Centro de Informacgdes Técnicas
(CIT) mencionado no Anexo 17 do Novo Acordo?

2. Como serd a execucdo do programa de monitoramento de dgua e sedimentos (PMQQS) no
territério da foz e de que forma ele se articulara com o programa de monitoramento para consumo
humano (PMQACH)?

3. Existe previsdo nos anexos do Acordo para a criacdo ou o fortalecimento de espacos institucionais
de participacdo e controle social nos niveis estadual ou municipal?

4. De que maneira serd assegurado o acesso a informacdes transparentes e atualizadas sobre o
monitoramento continuo das condi¢des de salde da populacdo atingida?

5. Como serdo considerados os impactos socioecondmicos sobre trabalhadores informais e
autonomos, como artesaos, surfistas, pescadores e agricultores, que ndo foram contemplados pelas
politicas de reparacdo vigentes?



6. Ha previsdo de participacdo de instituicdes autébnomas e independentes na producdo e validacdo
dos estudos técnicos para garantir a transparéncia e o controle externo?

7. Como sera estruturado o monitoramento ambiental de sedimentos e rejeitos no leito do rio e na
foz quanto a sua metodologia, abrangéncia territorial e periodicidade?

8. Existem diretrizes que assegurem a prioriza¢do ou a contratacdo de mao de obra local nas a¢des a
serem executadas no ambito do Acordo?

9. Quais sao os critérios de responsabilizacdo em caso de novos danos e em que medida a eventual
remocdo de rejeitos se fundamenta em parametros técnicos em vez de interesses econémicos das
mineradoras?

10. Quais medidas estdo previstas para garantir o abastecimento de agua potavel, como captacao
alternativa ou fornecimento de agua mineral, caso o manejo dos rejeitos seja iniciado?

11. Quais sdo os riscos e a magnitude dos danos sociais e ambientais decorrentes das alternativas
em analise sobre as atividades de pesca, agricultura e condi¢Ges de vida da populagdo?

12. O processo decisorio contemplard mecanismos de consulta publica e, em caso positivo, qual sera
o peso atribuido as contribuicdes das comunidades da foz?

13. Quais condicionantes socioeconOmicas serdo estabelecidas na hipotese de serem adotadas
medidas para a remogao de rejeitos?

14. Quais sdao as medidas especificas e os critérios técnicos para a protegao da saude humana e o
monitoramento continuo das populag¢des que utilizam a dgua do rio diretamente?

15. Quais critérios orientardo a tomada de decisdo em caso de divergéncia entre as manifesta¢des
das comunidades e o posicionamento do 6rgdo licenciador?

16. De que forma o manejo ou a remogao de rejeitos podera impactar as atividades econdmicas da
foz, como o turismo, a pesca artesanal e praticas esportivas como o surf?

17. As estagcbes de tratamento de agua atuais possuem capacidade operacional para garantir a
qualidade da agua diante de intervenc¢des nos rejeitos da UHE Candonga e quais medidas serdo
tomadas se forem insuficientes?

18. As estacOes de tratamento possuem tecnologia para tratar contaminantes de mineragao, como
metais e particulas em suspensao, e quais medidas estruturais serdo adotadas se a capacidade for
inadequada?

Por fim, a Comissao solicita que os questionamentos sejam respondidos formalmente em um prazo de 30
dias.

Consideragoes do Ibama: Tendo em vista que as questdes 1 a 5, 8 e 14, extrapolam o objeto do
licenciamento ambiental em questado, o Ibama encaminhou o documento protocolado durante a reunidao
publica realizada em Linhares, aos respectivos entes competentes da Governanca do Acordo de
Repactuacdo, conforme Oficio-Circular n? 21/2026/Dilic (SEI 26974586).

O item 6. questiona se haverd no processo de elaboracdo dos estudos, algum processo de auditoria
externa. A principio, ha esta possibilidade por meio da AECOM.

O item 7 questiona se serd estruturado o monitoramento ambiental de sedimentos e rejeitos no leito do
rio e na foz, e qual sua metodologia, abrangéncia territorial e periodicidade. O TR prevé que seja
realizada uma modelagem computacional para avaliar se eventual remocdo de rejeitos/sedimentos da
UHE Candonga ou se processos de ressuspensao do material contido no reservatério na alternativa de
sua manutencdo, tém potencial de gerar pluma de turbidez e transporte de eventuais contaminantes
dissolvidos até a regidao estuarina ou costeira. Eventual monitoramento somente sera exigido se
confirmada esta condicdo. Entretanto, observa-se que estdo ativos o PMQQS e o PMBA na regido da foz,
cujas metodologias, abrangéncias territoriais e periodicidade ja se encontram estabelecidas. Destaca-se
também que o TR requer que o Estudo Ambiental considere os resultados destes programas para a
avaliagdo de impactos das alternativas a serem estudadas.



O item 9. questiona quais os critérios de responsabilizacdo em caso de novos danos e se eventual
remocgdo de rejeitos/sedimentos se fundamenta em parametros técnicos ou em interesses econémicos
das mineradoras. O TR apresenta diversos Estudos complexos para fundamentar a tomada de decisdo,
ampliando em muito o rigor técnico apresentado pelo Estudo Conceitual. A tomada de decisdo do Ibama
considera Unica e exclusivamente a fundamentacdo técnica.

Os itens 10 e 11 questionam quais os impactos das alternativas em analise sobre as atividades de pesca,
agricultura, abastecimento publico e condicdes de vida da populacdo. O TR prevé a avaliacdo de
eventuais impactos sobre os sistemas de tratamento de agua e abastecimento publico, dessedentacdo
animal, irrigacdo e contato primdrio para as alternativas estudadas. Estas informacdes sdao fundamentais
para a tomada de decisdo, pois se os impactos de uma alternativa forem inaceitdveis, ou
significativamente superiores as demais alternativas, ela devera ser evitada. E importante mencionar que
o lbama exige que a dragagem evite a ressuspensdo ou a mitigue significativamente por meio de
alternativas tecnoldgicas ndo exploradas até o momento. Ressalta-se ainda que o Estudo Conceitual ndo
apresentou estes dados e avaliagGes, motivo pelo qual o Ibama inseriu estas questdes no TR.

Os itens 12 e 15 questionam se no processo decisorio havera consulta publica e qual serd o peso
atribuido as contribuicGes das comunidades da foz, bem como quais critérios orientardo a tomada de
decisdao em caso de divergéncia entre as manifestagdes das comunidades e o posicionamento do érgao
licenciador. Conforme informado nas reunides publicas, a decisdo do Ibama serd de natureza técnica, e
se dara somente apds as Audiéncias Publicas a serem realizadas. A tomada de decisdao considerara os
resultados dos estudos ambientais e as manifestagdes das comunidades sobre estes Estudos e de que os
pros e contras de cada alternativa serdao considerados, visando alcangar o menor impacto global ao meio
ambiente e a sociedade. A legislacgdo ambiental estabelece que a tomada de decisdo em processos de
licenciamento ambiental compete ao érgao licenciador, mediante consulta a sociedade e analise dos
resultados dos estudos ambientais.

O item 13. questiona quais condicionantes socioecondmicas serdo estabelecidas para a alternativa de
remocdo de rejeitos/sedimentos. O estabelecimento de condicionantes esta estritamente ligado aos
impactos identificados, sendo definidas conforme a significancia destes impactos. Nao é possivel definir
de forma objetiva estas condicionantes sem a avaliacdo dos Estudos requeridos. Mas é possivel indicar
que provavelmente serdo necessarias medidas para evitar/mitigar a ressuspensdo de sedimentos,
controle de ruidos, emissGes de particulados, gestdo de efluentes e residuos, monitoramentos da
gualidade da dgua, medidas compensatdrias e mitigatérias pertinentes em relagdo aos impactos
socioeconOdmicos, a flora, a fauna etc.

O item 16 questiona se 0 manejo de rejeitos/sedimentos poderd impactar as atividades econémicas da
foz. O Ibama ndao possui esta resposta, o que ensejou a exigéncia de Estudos especificos para subsidiar a
tomada de decisao.

Os itens 17 e 18 questionam se as ETA sdao capazes de tratar agua do rio doce e remover contaminantes e
guais medidas serdo tomadas se forem insuficientes. Conforme mencionado na resposta aos itens 10 e
11, o TR prevé a avaliacdo de eventuais impactos sobre os sistemas de tratamento de dagua e
abastecimento publico. Esta informacao é fundamental para a tomada de decisdo, podendo inviabilizar a
alternativa de manejo para se evitar o comprometimento do abastecimento publico, previsto em Lei
como uso prioritario da agua. Reitera-se que o Ibama exige que a alternativa de dragagem deve evitar a
ressuspensao ou a mitigar significativamente por meio de alternativas tecnoldgicas ndo exploradas até o
momento.

202 Contribuicdo: Prefeitura de Rio Doce, da ANAMMA e de Assessorias Técnicas Independentes (ATls)

A contribuicdo é apresentada de forma conjunta pela Prefeitura de Rio Doce/MG, pela ANAMMA
(Associacdo Nacional de Municipios e Meio Ambiente) e pelas Assessorias Técnicas Independentes (ATls).
Ela se deu através do protocolo durante a Reunido Publica de Rio Doce/MG do documento denominado
“PLANO DE COMPENSACAO AMBIENTAL - PROPOSTA DE ACOES AMBIENTAIS COMPENSATORIAS (ALTO E

MEDIO RIO DOCE)” (SEI 26797401), o qual apresenta manifestacdo técnica contraria a dragagem dos
rejeitos/sedimentos e propde a substituicdo dessa intervencdo por um Plano de Compensacdo



Ambiental. Os principais argumentos e sugestées foram:

1. A dragagem pode provocar a ressuspensao de metais pesados e outros poluentes sedimentados,
deteriorando a qualidade da dgua e impactando a biodiversidade a jusante;

2. As dificuldades para a disposicdo segura de grandes volumes de rejeito, questionando a
estabilidade das areas de descarte terrestre;

3. A dragagem prolongaria o sofrimento das comunidades atingidas, gerando poluicdo sonora,
trafego intenso de maquinas e riscos a saude publica, sem garantir a recuperacao efetiva do rio e;

4. A proposta de reverter os recursos que seriam destinados a dragagem para um Plano de
Compensacdao Ambiental robusto para a regido.

Também foram apresentadas as seguintes a¢0es de compensacdo, que compdem o Plano de
Compensacdao Ambiental:

a. Criacdo de um “Corredor Ecolégico do Rio Doce”, com a criacdo de 10 Unidades de
Conservacdo Municipais (10.000 hectares) e ampliacdo do Parque Estadual do Rio Doce;

b. Implementacdo de um Plano de Fomento ao cultivo de cacau em sistemas agroflorestais
(10.000 hectares) para gerar renda sustentavel;

c. Implementagdo de um Programa de Restauracdo Florestal na regido do Alto/Médio Rio
Doce, com a criagdo de um viveiro regional para produzir 16 milhdes de mudas e restaurar
10.000 hectares;

d. Implementagao de Projeto Regional de Ecoturismo da reparag¢do do Rio Doce.

e. Implementa¢ao de Projetos para a universalizagdo do saneamento em comunidades
ribeirinhas e;

f. Criagdo de um fundo com governanca paritdria entre poder publico e sociedade civil para
gerir esses investimentos.

O documento refor¢ca a necessidade de respeitar a autonomia municipal e a vontade das populagdes
diretamente atingidas que, segundo o documento, prefeririam a manutencao do rejeitoin situ
acompanhada de compensacdes definitivas.

Consideragoes do Ibama: O documento apresenta sugestdes importantes, que contemplam de forma
ampla a¢des com alto potencial de melhoria da condicdao socioambiental da bacia. A decisdo sobre o
manejo dos rejeitos/sedimentos deve considerar a manifestagdo apresentada de forma conjunta pela
Prefeitura de Rio Doce/MG, pela ANAMMA (Associagdo Nacional de Municipios e Meio Ambiente) e
pelas Assessorias Técnicas Independentes (ATls). Mas também deve se respaldar em estudos ambientais
qgue garantam que o material atualmente no reservatério possa permanecer onde estd, sem que isso
traga um agravamento das condi¢des de salde, impactos significativos a biota e de seguranca para a
populacdo do entorno. Além disso, os Estudos devem aprimorar o projeto de remogao para que o Ibama
possa avaliar se os impactos apresentados pelo Estudo Conceitual protocolado pela Samarco em
novembro de 2025 podem ser reduzidos, a fim de possibilitar a realizagdo de uma comparacao justa com
os impactos e viabilidade de manutencio dos rejeitos/sedimentos no reservatério. E importante
mencionar que o Acordo estabeleceu como meta a remocdao dos 9,15 milhdes de metros cibicos do
reservatério, e o Ibama precisa avaliar de forma adequada a viabilidade desta intervencao, bem como a
nao existéncia de dbices a sua manutengdo, o que justifica a possibilidade de remogao parcial.

E importante mencionar que o Ibama n3o possui nenhuma ingeréncia sobre a destina¢cdo de eventual
conversdo da obrigacdo de fazer (caso a dragagem seja declarada invidvel) em indenizacdo, que pode
totalizar até RS 4,12 bilhdes. Conforme previsto no Acordo, caso a decisdo técnica seja pela manutencio
dos rejeitos/sedimentos no reservatério, cerca de RS 3 bilhdes seriam geridos igualitariamente pela
Unido e Estados (MG e ES) para acGes socioambientais e de reparacdo, e o restante seria destinado ao
programa Propesca para a reestruturacdo da atividade pesqueira.

Portanto, o Ibama encaminhou a demanda protocolada aos entes competentes que compde a
Governancga do Acordo de Repactuagdo, conforme Oficio-Circular n? 21/2026/Dilic (SEI 26974586).



A seguir, consta uma sintese da primeira e segunda etapa das contribuicdes ao TR recebidas na Consulta
Publica realizada entre 17/11/2025 e 23/01/2026 e entre 04/02/2026 e 04/04/2026, respectivamente.

Com base nos dados das consultas publicas registradas no processo 02015.000536/2026-39, o processo
de consulta publica registrou uma participacao ativa e diversificada, distribuida em duas etapas principais
gue revelaram uma mudanca no perfil dos interessados ao longo do tempo.

Na primeira fase, conforme Quadro 1, foram contabilizadas 24 contribuicbes, apresentando um
equilibrio relativo entre a participacdo da sociedade civil e o setor académico. O grupo composto pela
populacdo e sociedade civil representou 41,7% do total, com 10 registros, enquanto a academia e
especialistas contribuiram com 9 registros, alcancando 37,5% de representatividade. Nessa etapa inicial,
a presenca de drgdos publicos e conselhos foi de 16,7% (4 registros) e o setor empresarial teve uma
participacdo minima de apenas 4,1%, correspondente a uma Unica contribuicdo.

Quadro 1: Primeira etapa das contribui¢coes ao TR.

Segmento Qtd. Representatividade Principais Atores

Academia e UFRGS, UFOP, UFES, UFMG, UFRJ, UFV, CBDB e
.. 09 37,5% . .
Especialistas consultorias (NHC e Fronteira).

P;):ct.;:eadg:;ee 10 41 7% Cidadaos, pescadores, produtores rurais e ATl Rosa
Givil 100 Fortini.
Pl?;ﬁ:::e 04 1679 CODEMA Rio Doce/CIMVALPI, SEMAD/FEAM, IEMA-ES e
Conselhos i orgaos de controle (MPF/MPES/DPU).
Empresas 01 4,1% Alianga Geracdo de Energia.

Na segunda etapa, o volume total de participa¢des foi de 21 registros, mas observou-se uma alteracao
significativa na composicdo dos setores envolvidos. O segmento da populacdo e sociedade civil
consolidou-se como o mais atuante, saltando para 57,10% de representatividade com 12 contribuigdes.
Em contrapartida, a participagdo da academia e de especialistas sofreu uma reduc¢do, caindo para 19% (4
registros). Os érgaos publicos mantiveram uma presencga estavel de 14,30% (3 registros), enquanto o
setor empresarial registrou um aumento para 9,50%, com duas contribuigdes.

Quadro 2: Segunda etapa das contribuicdes ao TR.

Segmento Qtd. Representatividade Principais Atores
Academia e UFOP, UFRJ, consultoria NHC e especialista em
o 4 19,00% i .
Especialistas ecologia de ecossistemas.
Populagdo e Sociedade Cidaddos, moradores atingidos, Caritas, Comissdes
. 12 57,10% o
Civil de atingidos.
Orgaos Publicos e . )
3 14,30% SERD/ES, Prefeitura Rio Doce e Ibama
Conselhos
Empresas 2 9,50% BHP Brasil e Samarco

Ao consolidar ambas as etapas, o processo totalizou 45 contribui¢Ges, evidenciando o protagonismo da
sociedade civil no debate sobre o manejo dos rejeitos. O segmento de populagdo e sociedade civil liderou
0 engajamento com 49% da representatividade total (22 registros), seguido pela academia e
especialistas, que somaram 29% (13 registros). Os 6rgaos publicos foram responsaveis por 15% das
contribuigdes (7 registros), enquanto as empresas detiveram 7% do total, com 3 registros no acumulado.
Entre os principais atores envolvidos, destacam-se diversas universidades federais, 6rgaos de controle




como o Ministério Publico, comissdes de atingidos e as prdprias empresas mineradoras.

Quadro 3: Primeira e segunda etapa das contribuicGes ao TR

Segmento Qtd. Representatividade Principais Atores
Academia e UFRGS, UFOP, UFES, UFMG, UFRJ, UFV, CBDB,
13 29,00% consultorias (NHC e Fronteira) e e especialista em

Especialistas ) .
ecologia de ecossistemas.

Cidadaos, moradores atingidos, pescadores, produtores
rurais, Caritas, Comissdes de atingidos e ATl Rosa Fortini.

Populagdo e

0,
Sociedade Civil 22 49,00%

CODEMA Rio Doce/CIMVALPI, SEMAD/FEAM, IEMA-ES e
7 15,00% drgdos de controle (MPF/MPES/DPU), SERD/ES,
Prefeitura Rio Doce e Ibama

Orgios Publicos e
Conselhos

Empresas 3 7,00% Alianca Geragdo de Energia, BHP Brasil e Samarco

11.D. Contribui¢des das Reunides Publicas

a. Reunido Publica Linhares/ES: Relatério n226704545/2026-U-LA-MG/Ditec-MG/Supes-MG
(Linhares/ES)

Conforme sintetizado pelo Relatério n2 26704545/2026, os principais temas discutidos durante a reunido
publica de Linhares envolveram impactos sobre a pesca (qualidade do pescado e ictiofauna), saude
(riscos a saude humana, contaminacdao dos alimentos, doencas de pele pelo contato com a agua),
qualidade da agua do rio e contaminacgao, potabilidade da agua, impactos sobre atividades econémicas
(como turismo e surf), abrangéncia dos estudos a jusante, riscos de rompimento das novas estruturas de
disposicdo e recontaminacdo do rio, sugestdao de transposicdo do rio e construcao de nova hidrelétrica,
ressuspensdao de contaminantes com eventos climaticos extremos, comunicacdo e transparéncia e os
prazos propostos pelo Estudo Conceitual para executar a dragagem em compara¢do aos prazos do
licenciamento.

Parte das contribuicdes realizadas sao relacionadas ao Acordo como um todo. Das contribui¢des que
sugeriram complementagdo ou ajustes ao TR, destacam-se:

1. Requerer que os estudos avaliem os potenciais impactos para todas as alternativas de manejo de
rejeitos em toda a calha abaixo da UHE Candonga, incluindo a foz, o ambiente marinho e areas
protegidas como a APA de Regéncia;

2. Requerer que o estudo realize analise da ressuspensdao de rejeitos e sedimentos em periodos
chuvosos e o risco de rompimento de novas estruturas de disposi¢cdo (bacias e pilhas) em eventos
climaticos extremos;

3. Requerer a inclusdo de avaliacdes de risco a saude humana, em alinhamento com o Ministério da
Saude e considerando estudos da Fiocruz;

4. Requerer que a transposicao do Rio Doce como solugcdo do problema e a constru¢ao de uma nova
hidrelétrica, sob o argumento de ser uma alternativa mais econémica, célere e menos impactante;

5. Requerer que o estudo esclareca a eficdcia dos mecanismos de protecdo contra contaminacao
subterranea nas areas de disposicao;

6. Requer que o estudo avalie os potenciais impactos das alternativas sobre a capacidade das
Estacdes de Tratamento de Agua (ETAs) em remover metais pesados e contaminantes associados
aos rejeitos/sedimentos;

7. Requerer que o estudo considere os dados do diagndstico fisico-quimico da pericia da AECOM
(2021) sobre os alimentos irrigados e pescado, e outros estudos pertinentes relativos aos impactos
dos rejeitos/sedimentos a jusante da UHE;




8. Requerer a elaboracdo de versdes simplificadas dos estudos (como um "Rima Social" ou versao
simplificada) para garantir que a populacdo compreenda os prds e contras de cada cendrio de
manejo;

9. Requerer a avaliacdo de diferentes métodos de manejo e disposicao, incluindo a viabilidade de
transporte por mineroduto e a analise comparativa entre dragagem a seco e subaquatica;

10. Requerer a implementacdo de mecanismos de divulgacdo de dados, como a "Sala de Situacdo" e
a disponibilizacdo de laudos de qualidade da agua e do subsolo de forma acessivel e;

11. Requerer a avaliacdo da proposta de criacdo de um centro de educacdo ambiental na Fazenda
Floresta como parte das medidas de legado do projeto de manejo.

Consideragoes do Ibama: Todas as demandas apresentadas ja constavam ou foram incorporadas na
versao final do termo de Referéncia. O detalhamento das respostas aos itens citados consta no Relatério
n2 26704545/2026-U-LA-MG/Ditec-MG/Supes-MG.

Em relacdo a proposta realizada pela Sra. Luciana, durante a reunido publica de Linhares/ES, que sugere o
desvio do rio e construcdo de nova hidrelétrica, é importante realizar a seguinte consideracdo: na
hipotese de se confirmar a inviabilidade da remocdo (total ou parcial) concomitantemente a
inadmissibilidade ambiental da manutengdo dos rejeitos/sedimentos no reservatdrio, torna-se concreta
a necessidade de se realizar uma avaliagdo de alternativas tecnolégicas e locacionais que garantam o
isolamento definitivo do material em relagao ao rio. Tal cenario de engenharia, focado na segregacao
definitiva do passivo, ndo foi cogitado no estudo anterior nem na versao final do TR, visando-se manter o
atendimento as diretrizes postas pelo do Acordo de Repactuag¢do. Embora o Acordo nao tenha previsto
esse cenario, a depender dos resultados dos estudos ambientais a serem apresentados, e visando evitar o
engessamento da tomada de decisdo, o Ibama deverd propor estudos complementares que avaliem a
viabilidade de solu¢des de engenharia ainda ndo discutidas. Neste caso, se buscard uma solugao
socioambiental vidvel diante de eventuais impossibilidades das alternativas descritas no Acordo, mesmo
gue envolva obras de engenharia de grande porte, como o desvio do rio e constru¢dao de nova
hidrelétrica para isolar definitivamente os rejeitos/sedimentos do fluxo continuo do rio e eventuais
riscos associados no longo prazo. Tal abordagem visa evitar os impactos relacionados a remocdo e
disposicdo final em outras dreas, além de atender a restricdo do Acordo relativo a continuidade da
geracdo de energia elétrica.

b. Reunido Publica Rio Doce/MG: Relatério n? 26797399/2026-U-LA-MG/Ditec-MG/Supes-MG

Com base no Relatdrio n? 26797399/2026, referente a reunido publica em Rio Doce (MG), os temas
centrais discutidos incluiram a identidade das comunidades tradicionais (pescadores, faiscadores e
quilombolas), a rejeicdo ao descarte permanente de rejeitos no territorio, os impactos na saude publica e
seguranca hidrica, a contaminacdo atmosférica por poeira, além da inviabilidade técnica e temporal (40
anos) do projeto conceitual e a necessidade de restauracdo ecoldgica da bacia.

Das contribuicdes que sugeriram complementacdo ou ajustes ao TR, destacam-se:

1. Requerer que o estudo de alternativas locacionais, como o uso de cavas minerdrias existentes e
outras areas como a Fazenda Bocaina, além de avaliar tecnicamente a viabilidade do retorno do
rejeito ao local de origem via mineroduto;

2. Requerer a inclusao de estudos hidrossedimentolégicos para atestar se a UHE esta atuando como
fonte de rejeitos para jusante e avaliar o impacto das cheias e da operagao da usina no carreamento
de rejeitos;

3. Requerer a inclusdo obrigatdria da avaliagdo do impacto da poeira gerada pelo rejeito no cenario
de manutencdo, em funcdo dos relatos realizados;

4. Requerer a realizacdo de estudos que respeitem a identidade e os direitos territoriais de
comunidades tradicionais e quilombolas, avaliando os impactos do manejo sobre a faiscacdo
artesanal e a pesca tradicional;



5. Requerer a realizacdo de estudo detalhado de toxicidade do material e avaliacdo dos riscos de
contato primario, dessedentacdo animal e irrigacdo, além da interface com os monitoramentos de
saude e qualidade da agua;

6. Requerer o estudo de tecnologias para o reuso do material (tijolos, blocos, insumos para
construcdo de estradas) e a implementacdo de plantas piloto com base em trabalhos da Fundacao
Gorceix (UFOP) e Laboratdrio de Geotecnologias e Geomateriais - LGG (UFMG) e;

7. Requerer a avaliacdo e integracdo de planos de restauracdo ecoldgica das margens e programas
de repovoamento com espécies nativas.

Consideragoes do Ibama: Todas as demandas apresentadas ja constavam ou foram incorporadas na
versao final do termo de Referéncia. O detalhamento das respostas aos itens citados consta no Relatério
n2 26797399/2026-U-LA-MG/Ditec-MG/Supes-MG.

II.E. Consideragdes da Samarco e da BHP Brasil sobre a minuta do Termo de Referéncia

Primeiramente, ressalta-se que a minuta do Termo de Referéncia do Ibama ndo ignora os estudos ja
apresentados pela empresa. O objetivo é expandir o escopo técnico para fundamentar uma decisdo com
repercussoes de longo prazo e com potencial de ampla abrangéncia geografica, bem como corrigir falhas
identificadas na caracterizagdo do material contido no reservatério e seus potenciais efeitos para a
qualidade ambiental. Nesse sentido, as novas modelagens buscam garantir a fundamentac¢do da analise
temporal quanto a manutengao ou remogao do material do reservatdrio. Paralelamente, a ampliagdo do
escopo espacial estende o olhar para além da regidao da UHE, considerando potenciais reflexos em toda a
bacia a jusante.

Pondera-se, também, que as informacgdes ja apresentadas pela empresa poderdo ser aproveitadas no
Estudo, assim como diversos outros estudos realizados na bacia. Esse aproveitamento deve considerar as
orientagcdes do Ibama estabelecidas no TR, devendo a empresa atualizar ou complementar as
informacdes quando necessario, de forma a propor um estudo mais completo e abrangente, capaz de
subsidiar a decisdo final do Ibama em relagdo a gestdo do rejeito/sedimento presente no reservatério.

A seguir sdo avaliadas as criticas e sugestdes encaminhadas pela Samarco Mineragdo S.A e BHP Brasil S.A.

A) Samarco: Material Ligado ao Desastre (MLD) e assinaturas geoquimicas e BHP Brasil: Correg¢do
terminoldgica: “material ligado ao desastre — MLD”

As empresas Samarco e BHP Brasil pleiteiam a substituicdo do termo "Material Ligado ao Desastre
(MLD)" pela expressdo "rejeitos/sedimentos", a qual esta expressa no Acordo Judicial, a fim de garantir a
seguranca juridica. A Samarco sustenta, ainda, que a obrigacdo pactuada possui natureza estritamente
volumétrica, bem como solicita a dispensa da necessidade do emprego de andlises para determinacao da
assinatura geoquimica do material (tracadores geoquimicos).

O Ibama, visando a harmoniza¢cdo do TR com o Anexo 16 do referido Acordo, acata a substituicao do
termo "Material Ligado ao Desastre (MLD)" pela expressdao "rejeitos/sedimentos", bem como excluira a
exigéncia de metodologias baseadas em assinaturas geoquimicas para distinguir a origem do material, a
fim de racionalizar os esforgos de caracterizagdo das amostras de “rejeitos/sedimentos”.

Entretanto, o uso do termo “rejeitos/sedimentos” ndo altera a natureza da obrigagdo nem desonera a
proponente da caracterizagao detalhada do material contido no reservatério necessdria para a tomada
de decisdo do licenciamento ambiental, a qual devera ser capaz de identificar eventuais volumes criticos
em termos de suas composi¢cdes quimica, fisica e caracteristicas ecotoxicoldgicas, independentemente
de sua origem (rejeito, sedimentos de fundo de rios revolvidos, sedimentos naturais etc).

A tese da Samarco de que a obrigacdo possui carater exclusivamente volumétrico é tecnicamente
improcedente. Embora o indicador de quitacdo (/Ret) mensure o volume retirado, sua eficdcia estd
condicionada a "disposicdo ambientalmente adequada". Tal adequacdo é intrinsecamente dependente
da classificacdo qualitativa do material; sem esta distin¢do, incorre-se no risco de destinacdo inadequada
de residuos contaminados ou no tratamento oneroso e desnecessario de material inerte. Portanto, a
caracterizacdo é o pressuposto logico para a viabilidade operacional e ambiental do objeto deste



processo de licenciamento.

E equivocada também a tentativa da Samarco de equiparar a remocdo prevista no novo Acordo as
intervencoes realizadas em 2022 para a retomada da UHE Risoleta Neves. Aquela operacdo possuia
carater estritamente funcional, visando a desobstrucdo da tomada d’agua para geracdo de energia,
independentemente das caracteristicas do material a ser removido. Em contrapartida, a obrigacdo atual
fundamenta-se no principio da reparacdo ambiental, onde as caracteristicas do material a ser
manipulado importam. Sob a ética do licenciamento, ndo ha racionalidade ambiental em mobilizar
milhdes de metros cubicos de sedimentos inertes e naturais, causando impactos desnecessdrios,
enguanto o material efetivamente contaminado permanece no ecossistema. A retirada de 'volume bruto'
sem seletividade ignora o passivo ambiental e transforma uma medida de reparacdo em uma mera
operacdo injustificada, o que fere a légica do licenciamento ambiental focado em impactos e riscos.

A remocdo de material sem a identificacdo de hotspots (areas de maior concentracdo de contaminantes)
violaria os principios da eficiéncia e da precauc¢do. Do ponto de vista ambiental, o impacto negativo de
uma dragagem indiscriminada de sedimentos naturais ndao contaminados para cumprir uma cota
numeérica, enquanto o material contaminado permanece no ecossistema, representaria um impacto
ambiental negativo injustificado, sem o correspondente beneficio da melhoria das condigdes ambientais.
Ainda sobre este aspecto, a previsdo do Acordo de cendrios de remogdo parcial visa justamente a
remogao cirlrgica e técnica de eventuais bolsGes de contaminag¢do. Assim, a alteracdo para
"rejeitos/sedimentos" é aceita por conformidade juridica, sem que isso signifique a rendncia da
autoridade ambiental em requerer a identificacdo precisa das areas de maior impacto para fins de
dragagem seletiva, consubstanciada pela modelagem 3D do depdsito, prevista no item 7.1.1.2.3 do TR.

B) Samarco: Caracteriza¢do quimica, classificagdo do material e riscos em cendrios de disposi¢éo
em solo de material eventualmente dragado

A Samarco questiona a exigéncia de ensaios de drenagem 4acida (MABA/NAG), afirmando que uma o
fator limitante para a disposicdo em solo é a conformidade com os parametros da Resolugdao CONAMA n?@
420/2009 e ndo o potencial de drenagem acida. Por fim, destaca que o material ja foi classificado como
Classe IIA (ndo perigoso) e defende que os estudos anteriores ja validaram a seguranca da disposicdo em
solo na Fazenda Floresta, tornando desnecessarios novos levantamentos.

A caracterizagdo geoquimica apresentada carece de ensaios que permitam prever o comportamento do
material no longo prazo apds sua disposicdo em solo, especialmente quanto aos mecanismos que
potencializam a solubilizacdo e dispersao de metais.

Embora o rejeito de minério de ferro original possa ndao ser associado a teores de enxofre, a mistura
depositada no reservatério de Candonga incorporou sedimentos naturais de fundo dos rios e matéria
organica, o que associado a um ambiente redutor pode ser favordvel a formacao de sulfetos secundarios.
A transicdo do material para bacias de disposicao terrestre altera drasticamente sua condicdo, passando
de um ambiente redutor (submerso) para um ambiente oxidante (exposto ao ar).

Nesse contexto, a realizacdo dos ensaios NAG ( Net Acid Generation) e MABA (Modified Acid-Base
Accounting) é considerada necessaria, sobretudo quando a amostra de sedimento apresentar teores de
enxofre livre na forma reduzida ou de minerais formados por processos de reduc¢do natural no
reservatério (pirita). Observa-se que o ensaio NAG atua como um teste oxidativo acelerado que antecipa
a reacdo do material a exposicao atmosférica, enquanto o MABA quantifica o balanco entre o Potencial
de Neutralizacdo (NP) e o Potencial de Acidificacdo (AP). Sem esses dados, e na auséncia de testes
cinéticos e de lixiviacdo de longo prazo (colunas de lixiviacdo), a falta de informacdo sobre esse aspecto
impede a avaliacdo do comportamento futuro do material apds disposicdo em solo ao longo do tempo.

Portanto, a exclusdo dos ensaios NAG e MABA carece de justificativa técnica aceitavel, uma vez que o
diagndstico atual ndo descarta a presenca de agentes reativos (sulfetos formados por reducdo
bacteriana) que podem comprometer a qualidade do solo e dos recursos hidricos no entorno das areas
de disposicdo a médio e longo prazos. A exclusdo desses ensaios somente seria aceitavel se houvesse a
substituicdo por estudos especificos que permitissem garantir a seguranca ambiental da drea de
disposicdo, como testes de lixiviacdo de longo prazo e colunas de lixiviagdo.



Em relacdo a necessidade de maior detalhamento da amostragem e caracterizacdo quimica,
ecotoxicoldgica, fisica e espacial dos rejeitos/sedimentos, as conclusdes da Samarco, fundamentadas nos
estudos da Condicionante 6, carecem de validacdo técnica mais robusta. A auséncia de uma malha
amostral adensada que cumpra a Resolugdo CONAMA 454/2012 e a falha em atingir o leito real do rio
impossibilitam a delimitacdo da real magnitude e das caracteristicas do passivo ambiental. Sem a
identificacdo precisa da composicdo e da localizacdo de bolsGes de contaminacdo via modelagem 3D, o
Ibama permanece com "zonas cegas" no perfil vertical e horizontal, carecendo da seguranca técnica
necessaria para decidir sobre a viabilidade da manutenc¢do ou para balizar uma opera¢do de remocdo
gue pretenda conferir quitacdo as obrigacdes do Acordo.

A alegacdo de suficiéncia dos estudos das Condicionantes 38 e 6 é tecnicamente insustentavel. A suposta
dificuldade de recuperacdo de massa para ensaios ecotoxicoldgicos nao justifica a dispensa da analise; ao
contrario, evidencia a necessidade de uma campanha de amostragem mais abrangente e
metodologicamente aderente a Resolugdo CONAMA 454/2012.

Para o volume de 9 milhdes de m3, a Resolu¢gio CONAMA 454/2012 exige, no minimo, 100 pontos de
sondagens em profundidade, seguidas de caracterizagdo quimica e ecotoxicoldgica integral. No entanto,
o histérico amostral é fragmentado e apresenta escopos divergentes da norma: a Funda¢do Renova
(2021) realizou 35 sondagens, enquanto a Samarco (2023) executou 45 sondagens e 13 Furos de Amostra
Profunda (FAP) para a Condicionante 6 da SEMAD. Esse esfor¢o conjunto permanece aquém do
quantitativo exigido e falha em priorizar os ensaios quimicos e ecotoxicoldgicos preconizados, pois
possuiam objetivos distintos. Além disso, as 27 amostragens superficiais registradas também sdo
insuficientes para a perfilagem vertical exigida, impedindo a consolidagdo de uma base de dados
estatisticamente representativa para a modelagem confidvel de contaminantes.

Um ponto critico reside no fato de que nenhuma sondagem atingiu o leito original do rio, limitando-se a
batimetria de 2014. Caso se confirme o deslocamento e sobreposi¢cdao do sedimento de fundo pela pluma
de rejeitos/sedimentos durante o desastre, a caracterizacdo dessa camada profunda torna-se
indispensavel. Diferente das camadas superficiais, sujeitas a lixiviagdo constante pelo contato continuo
com o fluxo do rio, as por¢ées profundas apresentam maior probabilidade de preservar as caracteristicas
deletérias originais do material depositado durante o desastre.

Os resultados atuais carecem de representatividade estatistica, visto que as campanhas anteriores
apresentaram altos indices de perda de amostras e negligenciaram o substrato natural abaixo da
batimetria de 2014. A auséncia do mapeamento vertical completo e de uma malha amostral que permita
identificar possiveis bolsdes de contaminagdo, dificulta significativamente o ateste da inexisténcia de
correlagdao entre ecotoxicidade e concentracdo quimica, ou garantir a seguranca da disposicao em solo
nos termos da CONAMA 420/2009 para o material eventualmente dragado. A pretensdo da Samarco de
validar uma base de dados com lacunas para fins de quita¢do definitiva afronta o principio da precaugao
e a necessidade de uma gestao de riscos lastreada em dados tridimensionais integrados.

Por fim, é importante registrar que a necessidade de elaboracdo dos estudos acima especificados foi
reforcada pela AECOM, responsavel pela Auditoria Técnica Socioambiental do Acordo, em contribuicao
denominada “Contribui¢cdes da auditoria socioambiental — Minuta do TR Dragagem UHE Risoleta Neves,
de 01/05/2026.

Complementarmente, o entendimento do Ibama também foi corroborado pela Procuradoria Federal
Especializada — PFE do Ibama, conforme Parecer N2 00002/2026/DALIC/PFE-IBAMA-SEDE/PGF/AGU (SElI
27023211) e Despacho N2 00139/2026/CMLIC/PFE-IBAMA-SEDE/PGF/AGU (SEI 27023212).

C) Samarco: Territério Ndo Impactado

A Samarco critica a necessidade de definir juridicamente esse conceito, alegando que o prdprio “Acordo
de Repactuacdo ja delimita claramente a area de abrangéncia do Apéndice 1 do Trecho 12, que
precisamente corresponde aos Municipios de Santa Cruz do Escalvado e Rio Doce, nos quais se situa a
UHE Risoleta Neves”. Portanto, na interpretacdo da Compromissaria é restringido o conceito de
'"Territorio Impactado' aos limites do Trecho 12 para fins de disposicao.

Entretanto, avalia-se que o Acordo de Repactuacdo delimita o Trecho 12 para fixar o local da extracao do



volume de 9,15 milhdes de m3, mas em nenhum momento isola geograficamente o conceito de impacto
ambiental, que é de natureza regional e abrange toda a calha dos rios afetados. Negar que Mariana ou
outras areas a montante sdo 'territdrios impactados' contradiz o préprio fato gerador do desastre. Além
disso, a diretriz de 'evitar territdrios ndo impactados' reforca a sustentabilidade de solu¢des como o
transporte reverso por mineroduto dos rejeitos/sedimentos e da disposicdo em cavas de mineracdo na
regido de origem, pois prioriza a destinacdo dos rejeitos/sedimentos para locais que ja sofreram a
intervencdo do desastre.

Importante ressaltar que o entendimento do Ibama foi reforcado pela AECOM, responsdavel pela
Auditoria Técnica Socioambiental do Acordo, em contribuicdo denominada “Contribuicdes da auditoria
socioambiental — Minuta do TR Dragagem UHE Risoleta Neves, de 01/05/2026.

Complementarmente o entendimento do Ibama também foi corroborado pela Procuradoria Federal
Especializada — PFE do Ibama, conforme Parecer N2 00002/2026/DALIC/PFE-IBAMA-SEDE/PGF/AGU (SElI
27023211) e Despacho N2 00139/2026/CMLIC/PFE-IBAMA-SEDE/PGF/AGU (SEI 27023212).

D) Samarco: Integridade fisica e operacional da UHE Risoleta Neves e Plano de Contingéncia da
Dragagem de manutengdo e Aspectos Gerais para Manejo do Material

A empresa afirma que a fiscalizagdo da seguranga da barragem e a andlise de impactos na gera¢do de
energia competem a ANEEL e ao Consdrcio Candonga, extrapolando o escopo do licenciamento
ambiental do Ibama. Ressalta que ja realizou reforgo estrutural e que a capacidade de gera¢ao de energia
retornou aos patamares pré-desastre, ndo havendo prejuizo causado pelos rejeitos/sedimentos. Defende
ainda que a dragagem de manutencdo é uma obrigacdo condicionada a seguranga da usina e que
modelagens atuais ndo indicam essa necessidade imediata. Além disso, sustenta que a competéncia para
disciplinar e fiscalizar tais atividades é do &rgdo ambiental estadual (FEAM/SEMAD), conforme
estabelecido na licenga LOC 1496/2020 e no Acordo de Repactuagao.

As avaliagbes de integridade da barragem e as modelagens hidrossedimentoldgicas apresentadas pela
Compromissdria restringem-se ao término da atual concessdo, o que configura um horizonte temporal
limitado. Tal abordagem negligencia o cenario de assoreamento completo do reservatdrio e da fossa
escavada entre a barragem e a barreira metdlica A, omitindo os efeitos de longuissimo prazo do aporte
de sedimentos na area sobre a estrutura principal, especialmente sob as incertezas das mudancas
climdticas. Este contexto é indissocidvel da avaliacdo de viabilidade ambiental, sendo determinante para
o cenario de manutencdo dos rejeitos/sedimentos in situ, que pressupde a perenidade dessa condi¢do
no ecossistema. Neste contexto, torna-se necessaria a avaliacdo da garantia da integridade estrutural
perene da UHE e efetividade das medidas de contingéncia estabelecidas.

Corroborando esta necessidade, a prépria Concessionaria ressalta que o aporte de rejeitos impde
condicdes de carregamento e esforgos estruturais ndo previstos no projeto original. O exaurimento
precoce da vida Util ou o desgaste das estruturas constituem impactos socioambientais diretos, tornando
a analise de integridade a longo prazo um elemento importante do licenciamento em tela. O ndo
esclarecimento destas questdes impediria a mitigacdo de cendrios de riscos futuros a seguranca da
barragem.

E importante ressaltar que, ao integrar elementos de estudo que podem afetar a seguranca de barragens
ao escopo dos estudos ambientais para fundamentar a tomada de decisdo, o Ibama n3ao busca avancar
sobre as competéncias regulatdrias de outros érgdaos, mas sim avaliar os impactos ambientais sistémicos
associados a permanéncia definitiva dos rejeitos/sedimentos no reservatério.

Considerando que a alternativa de manutengado in situ implica uma solugao definitiva, o estudo deve
apresentar a cadeia de responsabilidade e a projecao da integridade das estruturas para além do periodo
de concessao atual. O objetivo é garantir que o encerramento da responsabilidade pactuada no Acordo
de Repactuagao ndo resulte na transferéncia inadvertida de um passivo estrutural e ambiental critico ao
Poder Publico, em ultima analise, a sociedade.

Portanto, o foco central do Estudo Ambiental deve ser a afericdo da aceitabilidade dos impactos
potenciais e seus efeitos sobre a integridade dos ativos da UHERN no cendrio de manutencdo do material
in situ a longo prazo, permitindo a revisdao fundamentada dos itens 6.A.4 e 6.A.5 da minuta do Termo de



Referéncia.

Neste contexto, o lbama avalia que o item 8.2.1 do TR (Modelagem Computacional para Avaliacdo do
Assoreamento de Longo Prazo do Reservatério), permite a avaliagdo necessdria sobre o tema, cujos
resultados deverdo ser discutidos conjuntamente com a ANEEL.

E importante ressaltar que o entendimento do Ibama foi reforcado pela AECOM, responsavel pela
Auditoria Técnica Socioambiental do Acordo, em contribuicdo denominada “Contribuicdes da auditoria
socioambiental — Minuta do TR Dragagem UHE Risoleta Neves, de 01/05/2026. Complementarmente o
entendimento do Ibama também foi corroborado pela Procuradoria Federal Especializada — PFE do
Ibama, conforme Parecer N2 00002/2026/DALIC/PFE-IBAMA-SEDE/PGF/AGU (SEI 27023211) e Despacho
N2 00139/2026/CMLIC/PFE-IBAMA-SEDE/PGF/AGU (SEI 27023212).

E) Samarco: Avaliagdo de Risco a Saude Humana e BHP Brasil: Inadequagdo da realizagdo de
Avaliagdo de Risco a Saude Humana no émbito do Estudo Ambiental

A Samarco e BHP Brasil argumentam que a realizacdo de Avaliacdo de Risco a Saude Humana - ARSH
solicitada no Termo de Referéncia descumpre a sequéncia ldgica e juridica estabelecida no Acordo de
Repactuacdo, além de ndo ser tecnicamente aplicavel a Estudos de Impacto Ambiental. Tanto a etapa de
Gerenciamento de Areas Contaminadas - GAC, quanto mais especificamente a ARSH nele inserida, a
serem eventualmente executados na regidao da UHERN, estardao sob a governancga exercida pelo Comité
Estadual de Minas Gerais, conforme estabelecido pelo Capitulo Il do Apéndice 5 do Acordo de
Repactuacgao.

A aplicacdo de instrumentos tipicos do GAC pode ndo ser a ferramenta mais adequada para subsidiar a
decisdo do Ibama sobre esta critica questdo socioambiental, amplamente debatida nas reunides publicas.
O ¢6rgdo licenciador necessita de uma andlise que compare as alternativas de manejo sob a dtica dos
impactos e riscos a saude da populagao, abrangendo usos da agua, consumo de pescado e alimentos
irrigados.

Embora a metodologia de ARSH siga o rito do Apéndice 5 do Anexo 16 do Acordo, o Estudo Ambiental,
fundamentado na Resolugdo CONAMA n2 01/86, tem o dever compulsério de avaliar os impactos sobre a
saude publica decorrentes das interven¢des ou manutencdo dos rejeitos/sedimentos a serem avaliados.
Nesse sentido, propde-se substituir a exigéncia de uma ARSH classica por uma Analise de Cenarios de
Exposicdo e Riscos a Saude Humana, focada em prever se as rotas de contaminac¢do (ar, agua, biota)
serdo ativadas, intensificadas ou mitigadas por cada alternativa de manejo (Remocdo total/parcial vs.
Manutencgao in situ, com ou sem confinamento). Com apoio técnico do Ministério da Saude (MS), o
Termo de Referéncia foi alterado a fim de estabelecer a exigéncia dessa analise, no contexto de uma
Avaliacdo de Impacto a Saude - AlS, a ser realizada conforme as diretrizes técnicas do proprio Ministério.

Neste caso, ndo se pretende antecipar o rito de gerenciamento de dreas contaminadas, mas sim cumprir
o rito preventivo e comparativo do licenciamento ambiental conduzido pelo Ibama. A protecao a saude
humana é um dos principais indicadores do sucesso da alternativa a ser escolhida. Caso uma alternativa
apresente maior potencial de mobilizar metais o Ibama deve dispor dessa informacdo para selecionar o
cenario de menor risco residual para a populacdo potencialmente impactada. Ignorar vias de exposi¢ao
ja documentadas em estudos técnicos ao longo da bacia (como os estudos da Ambios (2019) em Linhares
e Mariana e pericias da AECOM (2020)) fragilizaria a seguranca técnica e juridica da decisdo sobre a
destinacdo dos rejeitos/sedimentos.

Vale ressaltar que a pertinéncia de se avaliar os impactos potenciais a saude humana no intuito de
subsidiar a tomada de decisdo por parte do Ibama foi corroborada pela: (1) AECOM, conforme os
documentos “Contribui¢cdes da auditoria socioambiental — Minuta do TR Dragagem UHE Risoleta Neves”,
de 01/05/2026 e, (2) Procuradoria Federal Especializada — PFE do Ibama, conforme Parecer N2
00002/2026/DALIC/PFE-IBAMA-SEDE/PGF/AGU (SEI 27023211) e Despacho N2 00139/2026/CMLIC/PFE-
IBAMA-SEDE/PGF/AGU (SEI 27023212).

F) BHP Brasil: Estruturacdo de bases para o Gerenciamento de Areas Contaminadas (GAC) a partir
do Estudo Ambiental

A BHP Brasil argumenta que a exigéncia da minuta do Termo de Referéncia (TR) de “estruturar as bases



para o Gerenciamento de Areas Contaminadas (GAC)” nos cendrios de manutencdo total ou parcial de
rejeitos/sedimentos contraria o Acordo de Repactuacio.

Conforme parecer juridico da empresa, o Acordo prevé o GAC exclusivamente para o cenario de
manutencdo in situ (total ou parcial). Segundo o Apéndice 5 do Anexo 16, esta etapa é posterior a
decisdo do licenciamento sobre a viabilidade da remocdo. Portanto, o Estudo Ambiental ndo deve
estabelecer premissas para o GAC, uma vez que estas ja estdo definidas no referido Apéndice, indicando
gue a manutencdo do texto original da minuta do TR criaria o risco de conflito entre as premissas do
Estudo Ambiental e as obrigacdes ja pactuadas, fomentando litigios.

Com base nas argumentacoes apresentadas, a minuta de TR foi revista para que a demanda do Estudo
Ambiental em estabelecer as bases para a realizacdo do GAC em caso de manutencdo in situ fosse
removida, sem, contudo, prejudicar a avaliagdo ambiental das alternativas tecnoldgicas a serem avaliadas
no processo de comparac¢ado das macroalternativas estudadas.

G) Samarco: Desvio do Rio Doce

A Samarco considera as alternativas de desvio do rio para dragagem a seco é inviavel devido ao relevo
acidentado, ao gigantesco volume de escavacdo necessario e aos riscos a seguranca de comunidades a
jusante. Argumenta também que tais métodos exigiriam a interrup¢ao da opera¢do da UHE, o que
violaria diretamente o Acordo de Repactuagao.

Por fim, propde que o desvio do rio e o rebaixamento do reservatério devem ser removidos do TR, dado
que a Clausula 4, Paragrafo Segundo, Inciso I, do Apéndice 1 do Anexo 16, determina que os projetos de
dragagem e disposicdo final devem considerar como diretriz "a manutencao da operagao da UHE Risoleta
Neves".

Com base nas argumentacOes apresentadas, a minuta de TR foi revista para que a demanda de que o
Estudo Ambiental avalie o desvio do rio para a permitir a dragagem a seco fosse removida. Entretanto,
essa alternativa ndao deve ser completamente descartada, caso as alternativas previstas no Acordo se
mostrem invidveis ambientalmente, conforme discutido no item I1.D.a.

H) Samarco: Utilizagdo do mineroduto da Samarco para transporte de material removido até o
Complexo de Germano

A Samarco aponta a inviabilidade técnica de usar o mineroduto para transportar os rejeitos/sedimentos
de volta para sua area industrial, citando riscos de entupimento, desgaste acelerado (reducdo da vida
util). Além disso, o Acordo proibe o uso de barragens para disposicdo desse material, o que exigiria a
abertura de novas bacias em locais ndo impactados.

A avaliacdo apresentada sustenta a inviabilidade do transporte reverso baseando-se em cenario sem o
necessario beneficiamento prévio do material a ser transportado. A omissao de tecnologias de pré-
processamento, como uma planta de separagdo granulométrica na UHERN para remover fracdes
grosseiras e inertes, que causam abrasividade, invalida a premissa de que a polpa seria inerentemente
inadequada para o mineroduto. E necessario avaliar a viabilidade de adequacio do material a ser alvo do
transporte as premissas de projeto do duto, a fim de se reduzir a taxa de desgaste inicialmente
apresentada (até 2,0 mm/ano) e por consequéncia, do decréscimo acelerado da vida util da estrutura.
Esta abordagem ndo apenas tornaria a operacdo mais segura, mas também atenderia ao interesse
publico ao permitir o aproveitamento econémico do material de maior granulometria separado (areia,
cascalho), transformando parte do passivo ambiental em insumo para a construgdo civil e obras de
infraestrutura, gerando renda e fortalecendo a aceitacdo social da remediacao.

Quanto a limitacdo relativa a intermiténcia da dragagem que afetaria a operacdo do mineroduto, ha a
possibilidade de operacdo de sistemas paralelos de dragas, garantindo a operacdo continua do sistema.
Além disso, a rota de interligacdo de 18 km proposta pode ser reduzida e otimizada por alternativas
menos impactantes que margeiem o reservatério, sem a necessidade da estrutura do mineroduto chegar
até a barragem, reduzindo a complexidade de movimentacdo de terra apresentada na avaliacdo.
Observou-se ainda que a Samarco apenas avaliou duas de suas trés linhas de minerodutos, ndo sendo
justificada a ndo consideracdo de sua terceira linha, o que precisa ser também avaliado.

No aspecto operacional e logistico, o documento aponta um cronograma que ignora solucdes de



engenharia que podem otimizar a implantacdo e operac¢do. Sobre os prazos de licenciamento, deve-se
considerar a possibilidade de uso de instrumentos regulatérios recentes da Lei Geral de Licenciamento
Ambiental que poderiam viabilizar o emprego de ritos compativeis com as necessidades socioambientais
destas intervengdes.

Conclui-se que o relatdrio trata os desafios de engenharia superdveis como obstdculos intransponiveis
para a remoc¢do do material nos curto e médio prazos, desconsiderando os beneficios que a capacidade
operacional desta tecnologia de transporte poderia ofertar a solucdo do problema de manejo de
rejeitos/sedimentos contidos na UHE Candonga, como redu¢do do prazo necessario para a atividade.
Quanto ao conflito do uso do mineroduto e o retorno operacional da Samarco, é necessario avaliar a
viabilidade operacional desta alternativa e por quanto tempo a operacdo se daria para atender a
obrigacdo do Acordo, para avaliar o real impacto a operacdo da empresa.

Deve-se avaliar também a necessidade de tratamento de 3agua na area de disposicdo e impactos
associados, para avaliacdo justa das op¢Ges em analise.

1) Samarco: Beneficios socioambientais da aplicagdo dos recursos provenientes de medida
compensatoria

A Samarco sugeriu a inclusdo, no item 11 do TR (Avaliagdo Comparativa das Alternativas), da andlise dos
ganhos e do saldo socioambiental decorrentes da aplicagdo dos recursos previstos na Clausula 6,
Paragrafo primeiro do Apéndice 1 do Anexo 1, de forma comparativa em relagao as demais alternativas
de manejo ja indicadas pelo Acordo. A Sugestdo foi acatada pelo Ibama no TR definitivo emitido.

A versao final do TR incluiu no item 8 (Avaliagdo de Impactos Ambientais) o subitem 8.2.6 denominado
“Analise dos Impactos Positivos da Indeniza¢do nas Macroalternativas A2 e B”, cujo resultado devera ser
observado no item 11 do TR, denominado “Avaliacdo Comparativa das Macroalternativas”.

J) Samarco: Contextualizagdo dos Estudos Existentes

A Samarco apresentou uma compilacdo dos estudos técnicos anteriormente desenvolvidos que, segundo
a empresa, ja atendem as solicitacGes apresentadas na minuta do Termo de Referéncia, bem como
pareceres anteriores realizados por auditorias e/ou entidades publicas a respeito deles.

A seguir, é realizada avaliacdo para cada item indicado pela empresa neste item:
i) Barreiras Metdlicas

A Samarco argumenta que as barreiras, instaladas originalmente para conter sedimentos durante a
dragagem com o reservatério rebaixado, encontram-se atualmente submersas. Destaca que esta
configuracdo é considerada mais segura, pois as pressdes hidraulicas se anulam, garantindo maior
estabilidade estrutural.

O documento desaconselha o rebaixamento do reservatdrio para a hipdétese de dragagem a seco,
alegando que, a geracdao de novos esfor¢os fisicos atualmente n3o existentes, bem como a maior
exposicao a processos oxidativos das estruturas metdlicas, poderiam comprometer a integridade dos
barramentos.

Ressalta-se ainda que a simulacdo de ruptura ( Dam Break) dos barramentos metalicos foi realizada
considerando um Tempo de Recorréncia de 100 anos e indicaram que eventual ruptura em cascata teria
impacto insignificante, dado que as estruturas estdo afogadas. Reforca que a Samarco realiza o
monitoramento batimétrico regular, que atesta a estabilidade dos sedimentos e a auséncia de riscos
atuais.

Embora as demandas de estudos especificos sobre os barramentos metalicos previstos inicialmente na
minuta de TR (Itens A4 e A5) tenham sido revistas, o Termo de Referéncia estabeleceu em seu item 8.2.1
gue fosse realizada a modelagem computacional para avaliacdo do assoreamento de longo prazo do
reservatoério, visando avaliar a condi¢do futura mais critica do reservatdrio, sob influéncia de eventos
climaticos extremos, e identificar eventuais fragilidades a serem consideradas no processo de tomada de
decisao.

ii) Mudangas Climdticas



A Samarco apresentou relatdrio técnico sobre modelagem climatica realizados para a area que engloba a
UHE Risoleta Neves e a Fazenda Floresta (G230000-G-1RT00). O objetivo central foi identificar tendéncias
e intensidade de eventos climaticos extremos, utilizando modelos climaticos globais (MCG) para projetar
cenarios futuro realista (SSP2-4.5) e pessimista (SSP5-8.5) até o ano de 2050.

Os resultados indicam uma alteracdo na distribuicdo temporal das chuvas, embora o volume total anual
de precipitacdo tenda a permanecer estavel em relacdo ao histdrico. O estudo identificou uma tendéncia
de prolongamento do periodo seco, que historicamente termina em outubro, estendendo-se para
novembro. Em contrapartida, ha sinais de intensificacdo das chuvas nos meses chuvosos, com aumento
na intensidade de eventos extremos, sugerindo maior concentracdo de agua em curtos intervalos de
tempo.

A analise do clima futuro sob o cendrio pessimista aponta para anomalias positivas de precipitacdo
extrema mais acentuadas no longo prazo (2035-2050), elevando o risco de inundagOes, erosdo e
sobrecarga dos sistemas de drenagem. Quanto a seca, o estudo confirma que eventos de déficit hidrico
podem se tornar mais frequentes no médio prazo, especialmente no cendrio realista. Em resumo, o
estudo conclui que a gestdo de riscos deve focar na adaptacdo a um regime de chuvas mais concentradas
e periodos secos mais extensos para garantir a segurancga das infraestruturas hidraulicas e operacionais.

O estudo ndo avancga sobre os eventuais efeitos sobre as vazdes afluentes ao reservatério, considerando
ndo somente as alteragbes pluviométricas, mas também as caracteristicas fisicas da bacia de
contribuicdo (tamanho, formato, tempo de concentragdo etc) e as predi¢ées de alteracdo do regime de
vazbes, ponto fundamental para avaliar a condicdo futura do reservatério diante das mudancgas
climdticas.

Portanto, o requerimento de diagndstico com levantamentos climatolégicos e hidrolégicos (7.1.1.1.6) e
avaliagdo de modelagens considerando os efeitos de eventos climaticos extremos sobre o transporte de
sedimentos foram mantidos no TR.

iii) Rebaixamento rdpido do reservatorio

A Samarco contesta a necessidade de uma nova avaliagao sobre a estabilidade de taludes de sedimentos
subaqudticos e margens sob condicdo de rebaixamento rapido do reservatério da UHERN, conforme
solicitado na minuta do TR. A empresa argumenta que tal cenario ja foi vivenciado em 2015 devido ao
desastre. Conforme relatado, naquela ocasido, o rebaixamento severo causou diversos processos
erosivos e instabilidades de taludes marginais, que tiveram que receber obras de contencao e reparacao.

Diante desse histdrico, a Samarco defende que os impactos operacionais e ambientais de um
rebaixamento rapido ja sdo conhecidos e foram devidamente mitigados. Por considerar a operacao
tecnicamente desaconselhdvel e os riscos ja testados empiricamente, a Compromissaria solicita que essa
hipdtese seja descartada e removida das exigéncias do Termo de Referéncia definitivo.

A avaliacdo solicitada pelo Ibama na minuta do TR possuia duas linhas, uma associada a estabilidade dos
taludes de rejeitos/sedimentos submersos, sobretudo entre a Barragem Principal e o Barramento A, e a
segunda nas margens do reservatdrio, caso ocorresse um rebaixamento rapido do nivel da agua
(operacional ou emergencial).

Com base nas argumentacOes apresentadas, avalia-se que os potenciais efeitos do rebaixamento do
reservatério sobre os taludes marginais do reservatério estdo bem caracterizados.

Entretanto, no item 8.2.1.g da versao final do TR manteve-se a necessidade de avaliagao de um estudo
geotécnico de estabilidade de taludes de rejeitos/sedimentos submersos, focado no trecho entre a
barragem principal e o barramento A, a fim de permitir a avaliacdo dos efeitos de eventuais
instabilidades destes taludes sobre a tomada d’agua e as cotas de seguranca dos blocos da barragem em
caso de rebaixamento rapido do nivel d’agua (manobras operacionais ou emergéncias).

iv) Avaliagdo das alternativas técnicas e locacionais para manejo dos rejeitos/sedimentos

A Samarco argumenta que as exigéncias sobre alternativas tecnoldgicas da Minuta do Termo de
Referéncia ja foram integralmente atendidas por estudos técnicos consolidados e protocolados junto ao
Ibama em novembro de 2025. Para a Alternativa A (Remocdo), a empresa fundamenta sua escolha na



dragagem mecanica via clamshell, método selecionado apds andlises comparativas que comprovaram
sua superioridade técnica, logistica e operacional frente a outras tecnologias, como a dragagem
hidraulica. A empresa afirma que esta solucdo ja teria sido validada na pratica durante as operacdes de
2022 para o retorno da usina.

Em relacdo a Alternativa B (Manutencdo in situ), estudos de modelagem numérica teriam demonstrado
gue a permanéncia dos sedimentos no fundo do reservatdrio apresenta baixo risco de mobilizacdo
guimica de metais para a coluna d'agua, sendo potencialmente mais segura do que a dragagem em larga
escala, que causaria a ressuspensdo de rejeitos/sedimentos. A empresa refor¢a que todo esse arcaboucgo
técnico foi sistematicamente auditado e validado pelo Ministério Publico Estadual. Portanto, a Samarco
sustenta que a base de dados atual é suficiente, tornando desnecessaria a inclusdo de novos estudos
sobre alternativas técnicas e locacionais no Termo de Referéncia definitivo.

Contudo, a argumentacdo da empresa apresenta lacunas criticas. A andlise desconsidera que a dragagem
e o tratamento do material devem estar estritamente integrados a modalidade de transporte e
disposicdo final. Além disso, as limitacbes tecnoldgicas na etapa de desaguamento impostas pela
proposta inviabilizaram a dragagem sob as perspectivas espacial (areas e técnicas vidveis) e temporal
(tempo para desague), o que também afetou o dimensionamento do sistema de dragagem, tornando-o
significativamente inferior ao aporte de sedimentos novos no reservatério, demandando décadas para
cumprir os objetivos do Acordo. Diante deste cendrio, outras tecnologias de dragagem, tratamento e
transporte de material requeridas precisam ser avaliadas para que, de fato, seja determinada eventual
inviabilidade desta obrigacdo estabelecida pelo Acordo. Por fim, a validacdo da manutencdo in situ
carece de esclarecimentos fundamentais sobre a caracterizagdo do material; os dados atuais sdo
insuficientes para corroborar as conclusdes da empresa sobre a viabilidade ambiental dessa alternativa.

K) BHP Brasil: Execugdo de programas estruturantes

A BHP Brasil argumenta que a minuta do Termo de Referéncia do lbama extrapola suas competéncias
legais ao detalhar a execucdo de quatro programas socioecondmicos estruturantes antes da conclusao
do Estudo Ambiental (EA). De acordo com a fundamentacdo juridica apresentada, o TR deve apenas
orientar o escopo e a metodologia dos estudos, enquanto o EA é o instrumento técnico responsavel por
diagnosticar impactos e, s6 entdo, propor medidas mitigadoras e programas especificos.

A empresa sustenta que predefinir esses programas constitui um "pré-julgamento" de solugdes que
compromete a imparcialidade e a ldgica sequencial do licenciamento. Além disso, a BHP Brasil alerta
para o risco de sobreposicao de obrigacbes, uma vez que ja possui compromissos socioambientais
firmados em outros acordos de reparacao e licengas anteriores. Por fim, recomenda-se que a menc¢ao a
esses programas na minuta seja feita de forma apenas conceitual, deixando sua definicdo e execugao
condicionadas ao diagndstico técnico real do futuro estudo ambiental.

Com base na argumentacdo apresentada pela BHP Brasil o Ibama reviu o TR e no item 9, relativo as
“Medidas de Controle, Mitigacdo e Compensacao Ambientais”, manteve a solicitacdo dos Programas de
Transicao Econdmica e Renda Sustentavel, de Qualificacdo e Reconversao Profissional, de Fortalecimento
Comunitario e Protecdo Social e de Governanca Territorial da Repara¢dao em versao conceitual.

E importante destacar que estes programas se originaram de um processo diferenciado de elaboracio de
Termo de Referéncia adotado pelo Ibama no caso especifico, onde, além de um Estudo Conceitual,
contou com contribuicdes oriundas de reunides e consultas publicas, de duas vistorias técnicas e de
varias reunides, inclusive com representantes das comunidades e da Samarco.

Portanto, a inclusao desses pré-programas possui lastro técnico, com intensa participagdo da populagdao
de interesse, 0 que embora, atipico, é considerado importante para o caso em questdo.

L) BHP Brasil: Participagdo popular, instrumentos, limites e razoabilidade

O documento da BHP Brasil evidencia que a participacdo popular em processos de licenciamento
ambiental constitui elemento indispensdvel de legitimidade, transparéncia e qualificacdo da tomada de
decisdo publica, especialmente em contextos de elevada sensibilidade socioambiental, histdrico de
conflito, assimetria informacional e presenca de populacdes diretamente afetadas. Nesse sentido, o
parecer reconhece que a minuta do Termo de Referéncia prevé a construcdao do Estudo Ambiental com



participacdo direta dos atingidos e comunidades afetadas, atribuindo a essa participagdo a funcdo de
incorporar conhecimento local na definicio de indicadores sensiveis e de valores a serem protegidos,
bem como de permitir a apresentacdo de resultados preliminares e a coleta de subsidios durante a
elaboracdo dos estudos.

Para a BHP Brasil, contudo, a questdo ndo estaria na existéncia da participacdo popular em si, mas na
forma como ela é estruturada, delimitada e incorporada ao procedimento. Segundo o parecer, a minuta
do TR ndo apresentaria diretrizes suficientemente claras quanto ao formato, aos prazos, ao momento, a
finalidade especifica e aos mecanismos de aproveitamento das contribuicdes sociais. A empresa também
aponta preocupacdo com a previsdo de participacdo no periodo pds-licenca, sem que estejam definidos
seus objetivos, sua forma de conducdo e sua compatibilizacgdo com a natureza técnica e juridica do
licenciamento ambiental.

Nessa perspectiva, o licenciamento ndo deveria ser tratado como uma arena deliberativa aberta e
ilimitada, mas como procedimento administrativo técnico voltado a avaliagdo da viabilidade ambiental
da atividade, a identificacdo de impactos e a definicido de medidas de controle, mitigacdo ou
compensacdo. Assim, os instrumentos participativos devem qualificar o Estudo Ambiental, sem substituir
a competéncia técnica do 6rgdo licenciador ou converter a decisdo administrativa em uma forma de
aprovacao popular da alternativa técnica a ser adotada.

Esse ponto se relaciona a critica do parecer a meng¢do, na minuta do TR, ao Diagndstico Socioambiental
Participativo e ao plano de engajamento e “consentimento informado”. Para a BHP Brasil, a redagao
poderia gerar ambiguidade quanto ao papel das comunidades afetadas, especialmente se sua
participacdo teria carater consultivo e informativo ou se poderia ser interpretada como etapa de
validacdo prévia da alternativa técnica. A preocupacdao central, portanto, é distinguir participacdo
qualificada, informac¢do adequada e incorporacdo motivada das contribui¢cGes de eventual transferéncia
da decisdo técnica para uma instancia de assentimento popular.

Outro eixo relevante do posicionamento da empresa diz respeito a delimita¢cdo temdtica da participagao.
O parecer sustenta que os instrumentos participativos devem permanecer vinculados ao objeto
especifico do licenciamento e aos limites materiais do TR, evitando a reabertura de temas ja pactuados
no Acordo de Repactua¢do ou a ampliagdo do debate para questdes externas ao procedimento, como
demandas indenizatdrias ou controvérsias reparatdrias mais amplas. Ao mesmo tempo, esse ponto exige
atencdo, pois a delimitacdo de escopo ndo deve excluir temas socioeconémicos, sanitdrios, territoriais e
comunitarios que tenham conexdao direta com os impactos das alternativas de manejo dos
rejeitos/sedimentos.

O parecer também problematiza a previsao de indicadores minimos e metas socioecon6micas associados
a “adesdao” e a “participacdo social”, uma vez que a minuta ndo definiria parametros objetivos para sua
afericdo. Para a empresa, seria necessario estabelecer critérios de mensuragao, fontes de verificacao,
periodicidade, publico-alvo, grau de representatividade e forma de integracdo desses indicadores ao
processo decisério, evitando que a participacdo seja tratada como exigéncia genérica ou de dificil
comprovagao.

A partir das exposicdes exaradas pela BHP Brasil, construiu-se as consideracdes a seguir:

a) A previsdo de engajamento ou consentimento informado ndo enseja, obrigatoriamente, como
poder de veto ou aprovacdo popular de qualquer alternativa técnica. Aqui, deve ser compreendida
como exigéncia de informacdo qualificada, transparéncia ativa e participagdo substantiva, em
especial em contextos de comunidades atingidas pelo rompimento da Barragem de Fundao. O
licenciamento continua sendo um procedimento técnico-decisério conduzido pelo Ibama, e assim
ele é entendido no contexto do TR. Contudo, a decisdo técnica deve ser informada por evidéncia
sociais, conhecimento local e manifestacdo dos grupos afetados. A questdo reside, pois, em
assegurar que as comunidades compreendam os cendrios avaliados, os riscos, as incertezas e as
consequéncias das multiplas alternativas, permitindo que suas contribuicdes qualifiquem a decisdo
técnica sem substituir a competéncia do Ibama nesse contexto.

b) E entendimento que a delimitacdo do escopo da participacdo deva acontecer, como forma de se
evitar a dispersdao dos temas. Contudo, tal restricdo ndo pode produzir uma leitura artificialmente



restrita dos impactos, uma vez que ndao se pode excluir aspectos socioeconémicos diretamente
conectados ao manejo dos rejeitos/sedimentos. Temas tais como pesca, mobilidade, uso da agua,
percepcao de risco, inseguranca econdmica, saude coletiva, confianca institucional e reparacao
territorial estdo diretamente relacionados a avaliacdo das alternativas desse manejo, e sdo
essenciais para o diagndstico socioecondmico.

c) A participacdo social estruturada ndo deve ser vista como fator de instabilidade, mas como
mecanismo preventivo de conflitos. A previsibilidade procedimental, a transparéncia das respostas e
a incorporacdo motivada das contribuicdes comunitarias tendem a reduzir a judicializacdo e a
aumentar a legitimidade da decisao ambiental.

d) A participagdo publica ndo é e ndo pode ser entendida como um elemento externo as decisoes
técnicas. Obviamente, tal participacdo ndo substitui a andlise técnica, mas é elemento importante
na ampliacdo de sua base empirica. Em diagndsticos socioeconémicos, o conhecimento local é
reconhecidamente uma fonte qualificada de informacdes acerca dos usos, vulnerabilidades,
percepcdes de risco e valores territoriais que dificilmente seriam integralmente captados por dados
secunddrios.

e) Estamos de acordo com a necessidade de maior objetividade na definicdo dos indicadores de
adesdo e participacdo. Faz-se consenso a necessidade de se aperfeicoar os mecanismos de
mensuracao da participagdo que sejam quantificaveis e analisdveis. Nesse sentido, e entendendo
que o processo serd continuado e obedecendo a uma dinamica prépria das comunidades atingidas,
deve-se estabelecer, na construcao dos estudos e estruturacao da participagdo, critérios claros de
afericdo, distinguindo participacdo quantitativa, diversidade de representacdao, qualidade das
contribuicdes e mecanismos de resposta institucional. Tais critérios devem ser construidos técnica e
cientificamente, e devem ser apresentados ao Ibama no ambito do Plano de Trabalho.

f) A presenca de demandas indenizatdrias ndao deve ser tratada apenas como desvio de escopo, mas
como indicador de déficit de informacgado, inseguranca social e necessidade de melhor governanca
comunicacional. O procedimento pode separar, registrar e encaminhar essas demandas sem
permitir que elas desorganizem a finalidade técnica do licenciamento.

g) Em relagdo a participacdo pds-licenca, de fato, precisa ser mais bem esclarecida em termos de sua
conducdo. Contudo, essa participacdo em si ndo é inadequada, uma vez que ela pode funcionar
como mecanismo de monitoramento social de condicionantes, transparéncia e gestdo adaptativa
dos desdobramentos do licenciamento ambiental. Assim, tém-se que promover uma definicdo clara
de quais sdo os objetivos, periodicidade, composicdo, competéncia e relagdo com os programas
ambientais. Acreditamos que, igualmente as considera¢des anteriores, tal processo ja conta com
experiéncias empiricas, cientificas e metodolégicas consolidadas e que podem se constituir como
ponto de partida.

IL.F. Principais Altera¢des no TR

A versao final promoveu uma reorganizacao significativa do documento, antecipando a discussdao das
alternativas técnicas e locacionais para o inicio da secdo Il (item 5), visando a definicdo do escopo geral
das trés macroalternativas a serem estudas (remocao total (A1), parcial (A2) e manutencdo in situ (B)). A
definicdo das areas de estudo e influéncia foi deslocada para o item 6, seguida pelo diagnéstico (item 7).
O item 8 sobre a AlA foi revisto, sendo incorporadas as predi¢des de impactos (Iltem 8.2). Foi incluida
neste item a obrigatoriedade de analisar os impactos positivos da indenizacdao prevista no Novo Acordo
como fator de compensacdo para as alternativas A2 e B (8.2.6). A estrutura geral foi simplificada, com a
fusdo de subitens redundantes, como os itens 7.A4 e A.5, sobre questdes operacionais e de seguranca da
UHERN, os quais foram reformulados, mantendo-se apenas itens essenciais, conforme item 8.2.1 do TR.
Essa alteracdo visou evitar conflitos de competéncia com a ANEEL. A versdo final também incorporou
novos subitens, como o diagndstico de qualidade do ar e ruido (7.1.1.4).

A légica decisoria permanece baseada em uma Analise Multicritério (AMC). No entanto, a Versao Final
removeu a etapa formal e isolada de "Vedacdo técnica de cenarios (NO-GO)", dado que a AMC vai ser



aplicada apenas para as trés macroalternativas (A1, A2 e B). Observa-se, contudo, para alternativas
inadmissiveis, deverdao ser aplicados os principios da precaucdo e da ndo compensabilidade de riscos
criticos.

Outras alteracdes importantes foram realizadas, conforme segue:

A Versdo Final substituiu a Andlise de Riscos a Saude Humana (ARSH), tipica do CAG, por uma
Andlise Comparativa de Cenarios de Exposicdo e Riscos a Saude Humana e uma Avaliacdo de
Impacto a Saude (AIS), baseada na metodologia do Ministério da Saude, conforme orientacdes dos
analistas do MS.

A Versao Final exige a inclusdo de substancias especificas na caracterizacdo dos sedimentos e
gualidade da agua, visando integrar a andlise destes compartimentos ambientais com resultados
de estudos sobre contaminacdo de pescado e produtos agropecudrios.

O esforgco amostral para fauna terrestre foi reduzido de dois para um ciclo hidrolégico alterando de
campanhas semestrais para trimestrais, visando evitar o impedimento da entrega antecipada do
Estudo Ambiental pela Samarco. Em contrapartida, o monitoramento da ictiofauna passou de
campanhas sazonais para campanhas mensais, assim como o de monitoramento da qualidade da
agua.

Manteve-se a obrigacdao de avaliar o mineroduto reverso e novas dutovias como alternativas ao
transporte por caminhao.

A Versdo Final substituiu o termo "Material Ligado ao Desastre (MLD)" por “rejeitos/sedimentos”
para maior aderéncia ao termo utilizado no Acordo.

A versdo Final abandonou a exigéncia de estudos e métodos de separagdo dos rejeitos/sedimentos
dos sedimentos naturais, como assinaturas geoquimicas. O foco passou a ser o volume
contaminado e os "hotspots", independentemente da origem.

Na Versdo Final foi incluido um Glossario (VI) com os principais termos utilizados pelo TR no
contexto da atividade em licenciamento, visando garantir nivelamento de entendimento e evitar
ruidos no processo.

Na Versao Final, o Termo de Referéncia final buscou garantir que a participacdo publica ocorra ndo
apenas apos a emissao do Estudo Ambiental, mas também no processo de sua elaboragdo. O
diagnéstico ambiental devera ser construido com a participacdo direta das comunidades
impactadas por meio de Oficinas do DSAP visando incorporar o conhecimento local na defini¢ao
dos indicadores sensiveis e dos valores a serem protegidos. Também na fase de Avaliacdo de
Impactos deverdo ser previstas oficinas de capacitacao de grupos de interesse com o objetivo de
possibilitar a participacdo publica na definicdo da Magnitude e Importancia dos Impactos. A
metodologia para organizacdo e conducgdo dessas oficinas deve ser proposta previamente, por
equipe habilitada no tema a ser contratada pela SAMARCO, e apresentada ao Ibama em um Plano
de Trabalho, em 90 dias, conforme indicado no item V do Termo de Referéncia.

A Versdo Final formalizou entregas com prazos especificos, tais como:

o o Plano de Trabalho Inicial (90 dias), contendo a estrutura gerencial e os mecanismos de
interacdo entre Ibama, Samarco e consultorias.

o o Planos de Comunicacdo e Participagdo, a serem entregues também em 90 dias.

o 0 Programas Estruturantes: O Plano de Gestao Ambiental (PGA) agora sugere programas
especificos em versdo conceitual, como o de Transicdo EconOmica e Renda Sustentdvel e
Governanga Territorial da Reparagao.

E importante mencionar que, embora n3o previsto no Acordo, para este processo de licenciamento, o
Ibama encaminhou a minuta de Termo de Referéncia para diversos drgdaos (SEMAD, IPHAN, FUNAI,
INCRA, MS, ICMBio, ANEEL), solicitando contribuicGes. As alteracGes realizadas encontram-se
consolidadas na verdo final do Termo de Referéncia (SEl 27086360), as quais visaram garantir maior



clareza procedimental e melhor orientar as empresas na elaboracdo dos estudos.
4. CONCLUSAO

Conforme previsto no “Acordo Judicial para Reparacdo Integral e Definitiva Relativa ao Rompimento da
Barragem de Funddo (Acordo de Repactuacdo)”, homologado pelo STF em 6 de novembro de 2024, a
partir da avaliagdo do Estudo Conceitual apresentado pela Samarco, e considerando as vistorias
realizadas pela equipe técnica que assina esta Nota Técnica e as consultas e reunides publicas
promovidas pelo Ibama, foi elaborado o Termo de Referéncia para o Estudo Ambiental de Manejo de
Rejeitos/sedimentos da UHE Risoleta Neves (Candonga) - SEI n? 27086360, em anexo, encaminhado a
empresa por meio do Oficio 92 (SEI 27109804), em 30/04/2026.

Ressalta-se que diversas sugestdes recebidas ao longo do processo de participacdo publica foram
acatadas e incorporadas no TR. Esta Nota Técnica detalha os argumentos e justificativas técnicas que
levaram a equipe do lIbama a propor os termos definitivos do referido TR, que tem por finalidade
estabelecer a abrangéncia, os procedimentos e os critérios técnicos que orientardo a elaboracdo do
Estudo Ambiental que subsidiard o processo de licenciamento ambiental das atividades voltadas ao
manejo dos rejeitos/sedimentos depositados no reservatdrio da Usina Hidrelétrica Risoleta Neves
(UHERN/ UHE Candonga).
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Documento assinado eletronicamente por WILIAM GOMES NUNES, Analista Ambiental, em
12/05/2026, as 09:59, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do
Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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Documento assinado eletronicamente por IRENE MARIA VAZ MAGNI FRAYHA, Analista Ambiental, em
12/05/2026, as 09:58, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do
Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.

—
-ail
S€E &

eletrbnica

Documento assinado eletronicamente por JUNIO AUGUSTO DOS SANTOS SILVA, Analista Ambiental,
em 12/05/2026, as 10:00, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do
Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.

Documento assinado eletronicamente por NINO ANTONIO CAMINI, Analista Ambiental, em
12/05/2026, as 10:00, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do
Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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Documento assinado eletronicamente por ANDRE DE LIMA ANDRADE, Analista Ambiental, em
12/05/2026, as 10:03, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do
Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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Documento assinado eletronicamente por EDMILSON COMPARINI MATURANA, Analista Ambiental,
em 12/05/2026, as 15:13, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do
Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.

. A autenticidade deste documento pode ser conferida no site https://sei.ibama.gov.br/autenticidade,
7% informando o cédigo verificador 27097402 e o cddigo CRC 86521718.
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