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 PREGAD ELETRONICO

Visualizagao de Recursos, Contra-Razodes e Decisdess

DECISAO DO PREGOEIRO: NAO PROCEDE
DECISAO DA PREGOEIRA

Pregdo Eletrénico n.© 22/2017
1. DOS FATOS

1.1. Trata-se de analise do recurso administrativo interposto pela empresa HISS do Brasil Servigos Tecnoldgicos LTDA
contra a decisdo da Pregoeira que inabilitou-a e contra a habilitagdo da empresa Cast Informatica S/A.

1.2. Preliminarmente cabe esclarecer que a pega apresentada pela recorrente foi tempestiva, na forma da Lei n.°
10.520/2002 e do Decreto n.° 5.450/2005, tendo em vista que manifestou a intencdo de recorrer.

Lei n.© 10.520/2002

Art. 40 A fase externa do pregdo sera iniciada com a convocagdo dos interessados e observara as seguintes regras:
XVIII - declarado o vencedor, qualquer licitante podera manifestar imediata e motivadamente a intencdo de recorrer,
quando lhe sera concedido o prazo de 3 (trés) dias para apresentacdo das razdes do recurso, ficando os demais
licitantes desde logo intimados para apresentar contra-razées em igual nimero de dias, que comecgardo a correr do
término do prazo do recorrente, sendo-lhes assegurada vista imediata dos autos;

DECRETO N© 5.450, DE 31 DE MAIO DE 2005.

Art. 26. Declarado o vencedor, qualquer licitante poderda, durante a sessdo publica, de forma imediata e motivada, em
campo proprio do sistema, manifestar sua intencdo de recorrer, quando |Ihe sera concedido o prazo de trés dias para
apresentar as razdes de recurso, ficando os demais licitantes, desde logo, intimados para, querendo, apresentarem
contra-razGes em igual prazo, que comecara a contar do término do prazo do recorrente, sendo-lhes assegurada vista
imediata dos elementos indispensaveis a defesa dos seus interesses.

§ 1o A falta de manifestacdo imediata e motivada do licitante quanto a intencdo de recorrer, nos termos do caput,
importara na decadéncia desse direito, ficando o pregoeiro autorizado a adjudicar o objeto ao licitante declarado
vencedor.

2. DA ADMISSIBILIDADE

2.1. Inicialmente, cabe ressaltar a tempestividade e a regularidade do recurso e contra razdo, eis que restaram
atendidos os requisitos insculpidos no art. 26 do Decreto n.° 5.450/2005 e no item 12. do Edital da Licitacdo, que
aduzem o seguinte:

12.1. Declarado o vencedor, o Pregoeiro abrird prazo de 30 (trinta) minutos (Acérddo 1990/2008 - Plenario), ou outro
superior, durante o qual qualquer licitante podera, de forma motivada, em campo proprio do sistema, manifestar sua
intengdo de recorrer.

12.1.1. A falta de manifestagdo imediata e motivada de interpor recurso, por parte do licitante, ao final da sessao
publica virtual do Pregdo, importara a decadéncia do direito de recorrer e o Pregoeiro encerrara a sessdo, procedendo a
adjudicacdo do objeto ao licitante declarado vencedor (art. 26, § 12, do Decreto n° 5.450/2005).

12.2. O recorrente que tiver sua intencdo de recorrer devera apresentar suas razées de recurso, no prazo de 03 (trés)
dias (art. 26 do Decreto n° 5.450/2005).

12.3. O sistema do Pregdo, na forma Eletronica, disponibilizard campo especifico para o registro das razdes de recurso
e enviara mensagem eletronica, automaticamente, para os demais licitantes, avisando-os do recurso interposto,
ficando estes intimados para, querendo, apresentar contra-razdes em igual nimero de dias, a contar do término do
prazo recursal do recorrente (art. 26 do Decreto n° 5.450/2005).

12.4. O encaminhamento do registro de recurso, bem como das contra-razGes de recurso, sera possivel somente por
meio eletrénico no Portal Compras Governamentais.

12.5. Fica assegurada vista imediata dos autos do processo aos licitantes, com a finalidade de subsidiar a preparagao
de recursos e contra-razdes, no endereco estabelecido no subitem 25.19 deste Edital.

12.6. O acolhimento de recurso importard a invalidacdo apenas dos atos insuscetiveis de aproveitamento (art. 26, § 2°,
do Decreto n° 5.450/2005).

2.2. Desta feita e considerando que a empresa citada ingressou sua peca de recurso e de contra razdo recursal, de
forma tempestiva no Comprasnet, merecem ter seu mérito analisado, visto que os prazos estabelecidos foram
respeitados.

3. DAS FORMALIDADES LEGAIS

3.1. Registre-se que houve atendimento ao cumprimento das formalidades legais, eis que todos os licitantes foram
cientificados da existéncia e tramite dos recursos administrativos interpostos, bem como do prazo para apresentagdo
das contrarrazdes, conforme comprovam os documentos registrados no Sistema Comprasnet.

4. DOS RECURSOS
4.1. Em linhas gerais, seguem abaixo, as alegacGes da empresa recorrente e a analise da Funasa:

0 Alegagdo da Empresa HISS do Brasil Servicos Tecnoldgicos LTDA:

Alega que na licitacdo cujo julgamento é pelo menor prego global, os itens sdo agrupados e o menor preco é resultado
da soma feita pelo sistema e que por esta razdo o certame deveria ser anulado.

[ Andlise da FUNASA:

Esclarecemos que sim, conforme alegagcao da recorrente, os itens deveriam ser agrupados e neste caso a soma seria
feita pelo sistema. Mas frisa-se que a Administragdo ndo descumpriu as regras estabelecidas no ato convocatério, ao
qual se encontra estritamente vinculada, pois manteve o critério de julgamento segundo o que consta no Edital.
Sabemos que o interesse publico maior que se deve privilegiar é o da legalidade e igualdade entre os interessados e
licitantes, principios que sdo violados quando qualquer critério objetivo do edital é desrespeitado pelas autoridades
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processantes da licitagdo, o que ndao ocorreu no presente caso. Houve um erro formal no momento do langamento do
certame no site comprasgovernamentais, no qual ndo foram agrupados os itens, porém como a propria recursante
citou, a soma dos itens foi realizada manualmente e ndo pelo sistema, sendo um detalhe que ndo deve servir para
anular um Pregdo, pois o principio da legalidade e da economicidade foram observados.

Ainda, consoante a andlise realizada pela empresa Cast Informatica S/A na sua contra-razdo, é possivel verificar, nos
valores globais indicados abaixo, que a Funasa, além de obedecer as normas editalicias, atendeu perfeitamente o
principio da economicidade:

CAST INFORMATICA S/A R$ 1.415.000,00

CTIS TECNOLOGIA S.A R$ 1.416.400,00

HITSS DO BRASIL SERVICOS TECNOLOGICOS LTDA. R$ 2.047.741,83

GLOBALWEB OUTSOURCING DO BRASIL LTDA R$ 2.156.500,00

CENTRAL IT TECNOLOGIA DA INFORMACAO LTDA R$ 2.090.796,27

INTEROP INFORMATICA LTDA R$ 2.219.998,00

VALESK CONSTRUCOES COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA - ME R$ 6.111.000,00

ARF EMPREENDIMENTOS LTDA - ME R$ 8.000.000,00

Desta forma é improcedente a alegacdo da recorrente.

Face ao exposto, entendo que ndo devem prosperar as alegagdes recursais impetradas pela empresa HISS do Brasil
Servigos Tecnoldgicos LTDA.

5. DA DECISAO
5.1. Diante dos argumentos acima apresentados, esta Pregoeira entende que os argumentos da recorrente ndao se
demonstram suficientes para alijar a habilitacdo da empresa Cast Informatica S/A.

5.2. Portanto, esta Pregoeira sugere o indeferimento do Recurso Administrativo e a manutengdo de todos os atos até
aqui praticados, por considerar que assiste razdo na contrarrazdo e por ser medida que atende aos principios da
razoabilidade, da proporcionalidade, da legalidade e da economicidade, e ainda considerando todo o exposto nesta
peca, motivo pelo qual encaminho os autos a autoridade superior para manifestagdo e decisao final.

Brasilia-DF, 27 de dezembro de 2017.

CARMEN LUCIA BAIRROS DOS SANTOS
PREGOEIRA/FUNASA/PRESIDENCIA
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