FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO

Oficio_In n2 4053089/2024/CGIMP-APOIO
A Coordenagio de Licitagdo - COLIC

Senhor Coordenador de Licitagdo,

1. Em atengdo ao Despacho COLIC n2 4052675/2024, que trata do Pregdo Eletronico n? 11/2023, referente as empresas classificadas em primeiro
lugar nos itens licitados e envio da documentagdo relativa a habilitagdo, o qual solicita a analise de habilitagdo técnica das empresas ENGINEERING e TSL,
considerando a diligéncia realizada na fase de habilitagdo; resposta quanto as alegagdes apresentadas em sede de recurso pelas empresas DERVISH e NOVO
HORIZONTE, e conferéncia dos documentos obtidos a partir da diligéncia realizada na fase recursal, a exequibilidade das propostas ja aceitas e habilitadas,
informamos o que segue:

1.1. Com relagdo as empresas diligenciadas

1.1.1. Em relagdo a ENGENEERING (grupos 2, 8, 18 e 25), informamos que o principal documento que comprova a capacidade da empresa de realizar o
servigo previsto esta relacionado a apresentagdo do atestado de capacidade técnica, acompanhada da CAT, conforme descreve o Item 8.40.1:

"Atestado de Capacidade Técnica, acompanhado da respectiva CAT, devidamente registrado no Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia- CREA, e/ou
Conselho de Arquitetura e Urbanismo - CAU, que comprove que os Responsdveis Técnicos da drea de engenharia civil, possuem experiéncia no Gerenciamento e
Fiscalizagdo de Obras, em edificagdo com caracteristicas semelhantes ao objeto desta contratagdo”.

1.1.2. Neste sentido, informamos que foram verificados os atestados, entretanto, ndo foram apresentados as CATs correspondentes. Portanto, a
documentagdo ndo atende ao especificado e a empresa estd INAPTA a execugdo dos servigos.

1.1.3. Quanto a empresa TSL (Grupo 6) os documentos apresentados, nas paginas 95 a 102, referem-se aos servigos de levantamento arquiteténico,
projetos, memorial descritivo, orgamento, cronograma e levantamento cadastral, nos seguintes termos:
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1.1.4. Por sua vez, na pagina 63, consta o atestado de conclusdo de servigos para assessoria de projetos e fiscalizagdo, porém nao foi apresentado a

respectiva CAT, conforme item do edital:
"8.40.1. Atestado de Capacidade Técnica, acompanhado da respectiva CAT, devidamente registrado no Conselho Regional de Engenharia, Arquitetura e Agronomia-

CREA, e/ou Conselho de Arquitetura e Urbanismo - CAU, que comprove que os Responsdveis Técnicos da drea de engenharia civil, possuem experiéncia no
Gerenciamento e Fiscalizagdo de Obras, em edificagdo com caracteristicas semelhantes ao objeto desta contratagdo."

1.1.5. Neste sentido, informamos que foi verificado o atestado, entretanto, ndo foram apresentados as CATs correspondentes aos servigos constantes
nos atestados, ndo foi verificada a equivaléncia entre eles. Portanto a documentagdo apresentada ndo atende ao especificado e a empresa esta INAPTA a
execuc¢do dos servigos.

1.1.6. Diante do exposto, no que tange a capacidade habilitagdo técnica, informamos que as empresas ENGENEERING (grupos 2, 8, 18, 25) e TSL (grupo
6), apresentaram atestados e CATs, mas as CATs ndo se referiram aos atestados apresentados, ndo cumprindo os requisitos exigidos no edital, que exigia a
apresentagdo de atestado e a respectiva CAT.

1.2. Com relagdo aos recursos referentes a inexequibilidade das propostas apresentadas

1.2.1. Foram apresentados diversos recursos aos itens habilitados, conforme SEI n? 4052672, sendo a principal alegagdo a aceitagdo indevida
das propostas com valor inferior a 75% do valor orgado pela Administragdo, as quais deveriam ter sido consideradas inexequiveis e, por isso, desclassificadas.

1.2.2. Para além disso, a empresa DERVISH contestou os valores estimados pelo FNDE, alegando serem “discrepantes em relagdo a realidade do mercado
e as dinamicas do setor de consultoria em engenharia”, de modo que “a sustentabilidade ou mesmo a viabilidade do servigo contratado pode estar em risco”,
razdo pela qual pleiteou a exposigdo dos calculos e valores que serviram de base para a formagdo do estimado e também dos valores propostos pelo licitante
melhor colocado, pedindo, por fim, o cancelamento da licitagdo “para que ndo produza a médio prazo resultados frustrantes na prestagdo dos servigos de
monitoramento”. Por sua vez, no recurso apresentado pela empresa NOVO HORIZONTE, foi solicitada a desclassificagdo das empresas com propostas abaixo de
75% do valor orgado, bem como solicitou a inabilitagdo da empresa ENGEDUC (itens 15, 16 e 17), apontando que a recorrida teria descumprido o Edital ao
apresentar atestados ndo registrados e sem CAT e sem a respectiva CAU.

2. Assim, considerando as alegacdes de inexequibilidade, as 7 (sete) empresas habilitadas foram diligenciadas para que pudessem demonstrar, se
fosse o caso, a exequibilidade de suas propostas. A documentagdo apresentada pelas empresas foram anexadas no presente processo, conforme SEI 4052674.

3. Dessa forma, a partir dos documentos obtidos na diligéncia e considerando o Estudo Técnico Preliminar, constante do Edital
(SEI 3925214), informamos que a estimativa de pregos realizada, inicialmente, buscou os valores do painel de pregos do Ministério da Economia, utilizado como
base somente os servigos de fiscalizagdo de obra civil, Cédigo CATSERV 23060, nivel nacional, nos anos de 2022 e 2023, encontrando 78 registros, e grande
varia¢do de preco, indo do minimo de RS 50,00 (cinquenta reais) e o maximo de RS 499.000,00 (quatrocentos e noventa e nove mil reais), gerando um valor da
mediana de RS 323.714,52 (trezentos e vinte e trés mil setecentos e quatorze reais e cinquenta e dois centavos). Entretanto, ao considerarmos os valores
contratados no ultimo contrato pelo FNDE, que no momento da realizagdo da pesquisa, estava vigente e em execugdo, foi possivel identificar grande



discrepancia, motivo pelo qual, foram considerados na estimativa os ultimos valores contratados, em virtude de falta de servigos similares, na mesma unidade de
medida.

4. Assim, foi realizado o calculo médio do valor do servigo por estado e, apds, criou-se o prego médio unificado, obtidos através dos contratos
pactuados pela Autarquia, contratados no Pregdo n? 03/2021. Cabe ressaltar que os contratos foram executados de forma satisfatdria pelas empresas
vencedoras da licitagdo a época, até o més de dezembro de 2023.

5. Ademais, os valores contratados pelo FNDE, conforme alguns exemplos constantes na tabela abaixo, estdo inferiores a 75%, considerando os
valores médios estimados para o presente Pregdo, mas que foram prestados, demonstrando-se exequiveis do ponto de vista da contratagdo de prestagdo de
servigos de engenharia para fins de supervisdo de agdes de infraestrutura (tais como construgdo, reforma, ampliagdo e instalagdo), constante do Edital
(SEI 3925214), vejamos:

Grupo || Valor médio do Grupo
5 RS 982,28
15 RS 977,28
25 RS 858,48

6. Dessa forma, restou comprovado que o valor estimado da licitagdo é suficiente para fazer frente a contratagdo de prestagdo de servigos de
engenharia para fins de supervisdo e ndo ha de se falar em cancelamento da licitagdo, conforme alegado e requerido no recurso apresentado pela Empresa
DERVISH. Esse mesmo entendimento deve ser aplicado para os recursos apresentados pela empresa NOVO HORIZONTE.

7. Ressaltamos que foram realizadas a conferéncia dos documentos apresentados a partir da diligéncia realizada na fase recursal quanto
a  exequibilidade das propostas ja aceitas e  habilitadas - SEI 4052674, foi possivel observar que as  empresas
A1MC, CMP, ENGEDUC, FORMIGA, SANTIAGO, TADEU e VPX, apresentaram comprovantes de outros contratos e servigos, compativeis com as atividades a serem
desenvolvidas pelas empresas conforme o Pregdo Eletrénico n® 11/2023

8. No mais nos colocamos a disposigdo para quaisquer esclarecimentos que se fagam necessarios.

Atenciosamente,
Getulio Fenelon Rocha Filho

Assessor Técnico Especializado - CGIMP

Andrea Cristina Alves da Silva

Coordenadora - Geral de Implementagdo e Monitoramento de Projetos Educacionais - CGIMP

eii Documento assinado eletronicamente por GETULIO FENELON ROCHA FILHO, Assessor(a) Técnico(a) Especializado(a), em 27/03/2024, as 22:19, conforme horério
-5 . Ljﬁ oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, caput e § 12, do Decreto n2 8.539, de 8 de outubro de 2015, embasado no art. 99, §§ 12 e 292, da Portaria MEC n?

assinatura

| eletrénica 1.042, de 5 de novembro de 2015, respaldado no art. 99, §§ 12 e 29, da Portaria/FNDE n? 83, de 29 de fevereiro de 2016.

( =s ) Documento assinado eletronicamente por ANDREA CRISTINA ALVES DA SILVA, Coordenador(a)-Geral de Implementagdo e Monitoramento de Projetos
3@'! ij Educacionais, em 27/03/2024, as 22:43, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, caput e § 12, do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de
assinaturs L 2015, embasado no art. 92, §§ 12 e 29, da Portaria MEC n? 1.042, de 5 de novembro de 2015, respaldado no art. 92, §§ 12 e 22, da Portaria/FNDE n2 83, de 29 de

l‘ eletrénica
fevereiro de 2016.

Diretoria: Diretoria de Gestdo, Articulagdo e Projetos Educacionais

Processo n? 23034.037076/2022-12



