FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
NOTA TECNICA N2 3739695/2023/DISEC/COSEL/CGLOD/DIRAD

PROCESSO N¢ 23034.010067/2023-65
INTERESSADO: COORDENACAO DE LICITAGAO

Trata-se da contratacdo de pessoa juridica para a prestagdo de servigos continuados de limpeza, conservagdo e higienizagdo, compreendendo mao
de obra, materiais de consumo, insumos e equipamentos necessarios a execugdo das atividades a serem prestados nas dependéncias dos Edificios FNDE SEDE e
Deposito /DEBRA.

1. REFERENCIAS

1.1. Termo de referéncia SEI n2 3707688;

1.2. Encartes SEI n2 3707803;

1.3. Edital e Anexos SEI n2 3734702;

1.4. Proposta e habilitagdo SEI n2 3734711.

2. SUMARIO EXECUTIVO

2.1 De acordo com o exposto no Despacho Colic, SEI n? 3734717, vieram aos autos para analise e parecer acerca da aceitabilidade da proposta e da

planilha de custos e formacdo de precos apresentadas pela empresa REAL JG FACILITIES S/A, no &mbito do Pregdo Eletronico n? 07/2023 (Limpeza, conservagio
e higienizacdo), bem como dos atestados técnicos e demais documentos habilitatérios, registrados sob o n2 SEI 3734711.

2.2. Tendo como referéncia o Edital e anexos da presente licitagdo e a documentagdo encaminhada pela Licitante, passamos a manifestar o que se
segue.

3. ANALISE

3.1 O item 23.3 e subitens do Termo de referéncia traz os requisitos de qualificagdo técnica a serem atendidos pela licitante:

23.3. Os critérios de qualificagdo técnica a serem atendidos pelo fornecedor serdo:

23.5. Experiéncia minima de dois anos na execugdo de objeto semelhante ao da contratagdo, podendo ser aceito o somatdrio de atestados referentes a periodos
ininterruptos.

23.6. Aptiddo para desempenho de atividade pertinente e compativel em caracteristicas e quantidades com o objeto desta licitagdo, demonstrando que a licitante
realizou servigos de limpeza nas seguintes areas minimas:

23.6.1. Areas Internas, que compreendem os diversos tipos de pisos incluindo coberturas e garagens, limpeza diaria, 10.000,00 m2. o quantitativo representa pelo
menos 50% da drea total estimada.

23.6.2. Fachada envidragada, que compreende a limpeza de érea, cujo acesso para limpeza exija equipamento especial, 2.700,00 m?, o quantitativo representa pelo
menos 50% da drea total estimada.

23.7. Caso os atestados apresentados pela licitante ndo sejam detalhados e individualizados nas categorias de “Tipo de Servigo” nos mesmos moldes definidos acima,
poder3 ser efetuada as diligéncias necessarias para suprir as omissdes e generalidades.

23.8. Os atestados deverdo referir-se a servigos prestados no dambito de sua atividade econdmica principal ou secundaria especificadas no contrato social vigente;

23.9. Somente serdo aceitos atestados expedidos apds a conclusdo do contrato ou se decorrido, pelo menos, um ano do inicio de sua execugdo, exceto se firmado
para ser executado em prazo inferior, conforme item 10.8 do Anexo VII-A da IN SEGES/MP n.5, de 2017.

23.10. Podera ser admitida, para fins de comprovagdo de quantitativo minimo do servico, a apresentagdo de diferentes atestados de servigos executados de
formaconcomitante, pois essa situagdo se equivale, para fins de comprovagdo de capacidade técnicoPoperacional, a uma Unica contratagdo, nos termos do item 10.9
do Anexo VII-A da IN SEGES/MP n. 5/2017.

23.11. O licitante disponibilizara todas as informagdes necessarias a comprovagdo da legitimidade dos atestados apresentados, apresentando, dentre outros
documentos, copia do contrato que deu suporte a contratagdo, enderego atual da contratante e local em que foram prestados os servigos, consoante o disposto no
item 10.10 do Anexo VII- A da IN SEGES/MP n. 5/2017.

23.12. As empresas, cadastradas ou ndo no SICAF, deverdo apresentar atestado de vistoria assinado pelo servidor responsavel.

23.13. O atestado de vistoria podera ser substituido por declaragdo emitida pelo licitante em que conste, alternativamente, ou que conhece as condig¢ées locais para
execugdo do objeto; ou que tem pleno conhecimento das condigdes e peculiaridades nerentes a natureza do trabalho, assume total responsabilidade por este fato e
ndo utilizara deste para quaisquer questionamentos futuros que ensejem desavengas técnicas ou financeiras com a contratante.

23.14. O critério de aceitabilidade de pregos € sigiloso, nos termos do art. 15 do Decreto n? 10.024, de 2019, do art. 72, §32 da Lei n? 12.527, de 2011, e do art. 20 do
Decreto n2 7.724, de 2012.

23.15. O licitante devera apresentar declaragdo de que instalard escritério em Brasilia /DF, a ser comprovado no prazo maximo de 60 (sessenta) dias contado a partir
da vigéncia do contrato.

23.16. O critério de julgamento da proposta é o menor prego global.

23.17. As regras de desempate entre propostas sdo as discriminadas no edital.

3.2. Nesse sentido, identificou-se que a licitante apresentou, para comprovagdo de qualificagdo técnica, os seguintes documentos:
3.2.1. Atestado de Capacidade técnica emitido pela Agéncia Nacional de Aguas e Saneamento Bésico - ANA;
3.2.2. Atestado de Capacidade técnica emitido pela Camara dos Deputados;

3.2.3. Atestado de Capacidade técnica emitido pela Camara Municipal de Goiania;

3.2.4. Atestado de Capacidade técnica emitido pelo Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo - FNDE;
3.2.5. Atestado de Capacidade técnica emitido pelo Hospital das Forgas Armadas - HFA;

3.2.6. Atestado de Capacidade técnica emitido pelo Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS;

3.2.7. Atestado de Capacidade técnica emitido pelo Ministério da Educagdo - MEC;

3.2.8. Atestado de Capacidade técnica emitido pelo Ministério da Saude - MS;

3.2.9. Atestado de Capacidade técnica emitido pelo Ministério de Minas e Energia - MME;

3.2.10. Atestado de Capacidade técnica emitido pela Secretaria de Estado de Educagdo do Distrito Federal - SEEDF;
3.2.11. Atestado de Capacidade técnica emitido pela Secretaria de Estado de Economia - SEECDF;

3.2.12. Atestado de Capacidade técnica emitido pela Secretaria de Estado de Planejamento, Orgamento e Gestdo - SEPLAG;



3.2.13.
3.3.

O quadro abaixo traz o resumo da andlise dos documentos:

Atestado de Capacidade técnica emitido pela Universidade Federal do Acre - Campus Cruzeiro do Sul - UFAC.

REQUISITOS DO TR

ATESTADO

ATENDIMENTO

24.3.1. Experiéncia minima de
dois anos na execugdo de
objeto semelhante ao da
contratagdao

1) ANA (Contrato n2 061/2014)
Vigéncia: 01/10/2014 a 21/12/2015 - 1 ano

2)ANA (Contrato n2 071/2015)
Vigéncia: 22/12/2015 a 22/12/2019 — 4 anos

3) CAMARA DOS DEPUTADOS (Contrato n2
154/2013)
Vigéncia: 12/08/2013 a 31/03/2018 — 5 anos]

4) CAMARA MUNICIPAL DE
GOIANIA (Contrato n2 51/2016)
Vigéncia: 20/10/2016 a 19/10/2022 — 6 anos

5) FNDE (Contrato n2 69/2016)
Vigéncia: 15/11/2016 a 15/11/2022 — 6 anos

6) HFA (Contrato n2 01/2017)
Vigéncia: 01/02/2017 a 31/01/2022 — 5 anos

7) INSS (Contrato n2 09/2018)
Vigéncia: 31/12/2008 a 30/12/2013 - 5 anos

8) MEC(Contrato n2 39/2011
Vigéncia: 11/07/2011 a 17/07/2015 — 4 anos

9) MEC(Contrato n2 19/2016)
Vigéncia: 12/07/2016 a 12/07/2022 — 6 anos

10) MS (Contrato n2 10/2013)
Vigéncia: 01/07/2013 a 31/05/2019 - 5 anos
e 5 meses

11) MME(Contrato n2 19/2015)
Vigéncia: 10/09/2015 a 10/09/2020 - 5 anos

12)SEEDF (Contrato 20/2018)
Vigéncia: 23/03/2018 a 23/03/2023 - 5 anos

13)SEECDF (Contrato
40.236/40.238/40.239/2019)
Vigéncia: 04/12/2019 a 04/12/2023 — 4 anos

14) SEPLAGDF (Contrato n2 26/2013)
Vigéncia: 03/09/2013 a 02/09/2018 — 5 anos

15) UFAC (Contrato n2 27/2019)
Vigéncia: 02/09/2019 a 02/08/2023 — 4 anos

SIM

24.3.3. Areas Internas, que
compreendem os diversos
tipos de pisos incluindo
coberturas e garagens, limpeza
diaria, 10.000,00 m2.

1)ANA: ndo consta no ACT

2)ANA: 24.059,71m?

3)CAMARA DOS DEPUTADOS: n3o consta no
ACT

4)CAMARA MUNICIPAL DE GOIANIA:
12.853,22m?

5)FNDE: 21.857,79m?

6)HFA: 154.149,29m?

7)INSS: 29.690,00m?

8)MEC: 83.127,21m?

9)MEC: 83.127,21m?

10)MS: 138.370,91m?

11)MME: 26.966,25m?

12)SEEDF: ndo consta no ACT

13) SEECDF: 460.304.37m?

14) SEPLAGDF: ndo consta no ACT
15)UFAC: 97.549,00m?

SIM

24.3.4. Fachada envidragada,
que compreende a limpeza de
darea, cujo acesso para limpeza
exija equipamento especial,
2.700,00 m2.

1)ANA: n3o consta no ACT

2)ANA: 3.853,72m?

3)CAMARA DOS DEPUTADOS: n3o consta no
ACT

4)CAMARA MUNICIPAL DE GOIANIA:
1.070,58m?

5)FNDE: 5.062,83m?

6)HFA: 5.202,37m?

7)INSS: 9.020,00m?

8)MEC: 29.750,46m?

9)MEC: 29.750,46m?

10)MS: 37.958,00m?

11)MME: 17.607,97m?

12)SEEDF: ndo consta no ACT

13) SEECDF: 7.011,58m?

14) SEPLAGDF: n3o consta no ACT
15)UFAC: 7.010,00m?

SIM




3.4. Proposta de preco

3.4.1. Com relagdo a proposta de pregos (ENCARTE C do TR), segue manifestagdo.

3.4.1.1. Foram preenchidos todos os dados da licitante.

3.4.1.2. 0 valor global apresentado foi de R$ 3.298.034,36 (trés milhdes, duzentos e noventa e oito mil trinta e quatro reais e trinta e seis centavos).
3.4.1.3. As produtividades adotadas pela licitante, no geral, estdo em conformiade com o estimado pela drea demandante, assim como de acordo com o
referencial maximo estabelecido na Instru¢do Normativa n2 5/2017-SEGES/MPDG.

3.4.1.4. A Entidade sindical informada pela licitante foi SINDICATO DAS EMPRESAS DE ASSEIO, CONSERVACAO, TRABALHOS TEMPORARIO E SERVICOS

TERCEIRIZAVEIS DO DF e SINDICATO DOS EMPR DE EMPR DE ASSEIO, CONSERVACAO, TRAB TEMPORARIO, PREST SERVICOS E SERV TERCEIRIZAVEIS DO DF-
SINDISERVICOS/DF (SINDISERVICOS) Registro: DF DF000037/2023. Vigéncia: 01/01/2023 a 31/12/2023.

3.4.1.5. ContribuigGes sociais:
a) Codigo FPAS: 515;
b) Indice FAP: 1,0815;
c) Previdéncia social: 20%;
d) GIIL-RAT: 2,00%;
e) Salario educagdo: 2,50%
f) INCRA: 0,20%
g) SENAI/SENAC: 1,00%;
h) SESI/SESC: 1,50%;
i) SEBRAE: 0,60%
j) FGTS: 8,00%

3.4.1.6. Observa-se que os percentuais dos encargos previdenciarios, do FGTS e demais contribui¢es estdo de acordo com a legislagdo vigente.

3.41.7. Com relagdo ao Item d - Seguro Acidente de Trabalho (RAT x FAP), foi apresentada pela licitante a SEFIP/GFIP para comprovac¢do do percentual
aplicado.

3.4.1.8. No presente caso, observa-se que a area demandante cotou o percentual de 2,00%, pois considerou-se a aliquota de 2% para RAT e FAP 1,085%,
conforme Lei n2 8.212, de 1991, Decreto n? 3.048, de 1999, e IN RFB n2 971, de 2009, considerando o cddigo 515 FPAS.

3.4.2. Regime tributario da licitante: Lucro Real com incidéncia ndo cumulativa (foi apresentado documento comprobatoério).

3.4.3. Custo mensal dos empregados alocados

ITEM 1 (Encarregado)
ITEM 2 (Serventes)
ITEM 3 (Jauzeiro\Limpador de fachada)

a) Remuneragdo

Os salarios foram cotados com base na CCT 2023/2023 — Sindiservigos-DF.

0 percentual cotado para o 132 salério estd em conformidade com a legislagdo vigente (IN 05/2017);
b) Para o posto de Jauzeiro foi cotado o adicional periculosidade no percentual de 30%, conforme legislagdo vigente.
c) ContribuigcGes sociais em conformidade com o item 3.4.1.4.
d) Beneficios:

Transporte: O valor cotado foi de RS 5,50 (cinco reais e cinquenta centavos) .

Auxilio alimenta¢do: A Cldusula Décima Quarta da CCT 2023/2023 — Sindiservigos-DF estabelece o valor minimo de R$ 40,50 (quarenta reais e
cinquenta centavos).

N&o foram incluidas nas planilhas de custos e formagdo de pregos as disposigdes contidas em Acordos, Dissidios ou ConvengGes Coletivas que
tratem de pagamento de participacdo dos trabalhadores nos lucros ou resultados da empresa contratada, de matéria ndo trabalhista, de obrigacGes e direitos
gue somente se aplicam aos contratos com a Administragdo Publica, ou que estabelecam direitos ndo previstos em lei, tais como valores ou indices obrigatdrios
de encargos sociais ou previdencidrios, bem como de pregos para os insumos relacionados ao exercicio da atividade, em atendimento ao item 13.26 do termo de
referéncia.

e) Provisdo para rescisdo e custo de reposigdo do profissional ausente e Encargos Sociais e Trabalhistas, de acordo com a legislagdo vigente.
f) Tributos: PIS (11,75%), COFINS (5,55%) e ISS (5,00%), de acordo com a documentagdo comprobatdria apresentada.
g) Custos indiretos (3,30%) e Lucro (1,68%) para o Encarregado, Serventes e Jauzeiro/Limpador de fachadas.

3.4.4. Apds a analise pela equipe técnica da proposta/planilha de pregos da licitante, foram efetuadas diligéncias, conforme apresentado no quadro
abaixo:

REFERENCIA DILIGENCIA RESPOSTA

Efetivo Jauzeiro/limpador de fachada
QUADRO  EFETIVO  POR | (17 ¢ 18) (H28 e 29)

PRODUTIVIDADE - (FNDE Planilha ajustada
SEDE e FNDE DEBRA) Corrigir a memoria de célculo utilizada para o Jauzeiro/ limpador

de fachada, observar o item 4 e 3.4 do anexo VI-B, IN 05/2017

Efetivo Encarregado - (F23;28) Quantitativo previsto estabelecido
QUADRO  EFETIVO  POR | proposta 18 serventes . .
PRODUTIVIDADE - FNDE Planilha ajustada
DEBRA (B21;29) Corrigir a memoria de calculo utilizada para o quantitativo de

serventes.

QUADRO EFETIVO POR | TIPO DE AREA (C28): Esquadria- Face externa com exposicdo a | Planilha ajustada
PRODUTIVIDADE - FNDE | situagdo de risco - efetivo Encarregado - F28




DEBRA (B21;29)

Corrigir a memoria de calculo utilizada - ligagdo da célula para o
local correspondente a area (D28)

QUADRO SEDE - PLANILHA
PRECO MENSAL UNITARIO
POR M2 - Patios (linha 58)

Patios e dreas verdes com média frequéncia Coluna (C58) -
Produtividade (1/m2) (C59) (encarregado e servente(C60 e 61)

Corrigir a memdria de célculo utilizada no indice de produtividade

Planilha ajustada

QUADRO SEDE - PLANILHA
PRECO MENSAL UNITARIO
POR M2 - Fachada (linha 64)

Fachada envidragada- Face externa com exposi¢do a situagdo de
risco - Produtividade
(1/m2) encarregado (B66)

Corrigir a frequéncia estabelecida para Fachada envidragada,
conforme item 8.9.3.3

Planilha ajustada

QUADRO DEBRA - PLANILHA
PRECO MENSAL UNITARIO
POR M2 - Arquivo (linha 4)

Produtividade (1/m2) (B5 )(encarregado e servente (B6 e 7)

Corrigir o indice de produtividade utilizado, divergente da
memoria de célculo (C6 e 7)

Planilha ajustada

QUADRO DEBRA - PLANILHA
PRECO MENSAL UNITARIO
POR M2 - Patios (linha 28)

Patios Coluna (C28) - Produtividade
(1/m2) (C29) (encarregado e servente(C30 e 31)

Corrigir a memoria de calculo utilizada no indice de produtividade

Planilha ajustada

QUADRO PLANILHA DE
CUSTOS E FORMACAO DE
PRECOS -

Encarregada, Servente e
Jauzeiro/ limpador de
fachada - médulo 2 -

Beneficios Mensais e Didrios

Transporte e Auxilio Alimentagéo, 20,89 dias efetivos

Observar os item 13.47 e 13.19 do Termo de Referéncia e Art. 63,
IN n2 05/2017. Conforme Decreto Distrital 40.392 (a partir de
20/01/2020); Clausula 152 - CCT 2023 - DF 000037/2023 e Art. 63,
IN n2 05/2017

Estamos cientes dos itens do Termo de Referéncia
citados, utilizamos uma média estudada de dias
efetivamente trabalhados, conforme demonstrado no
arquivo enviado em anexo, e declaramos que pagaremos
os beneficios conforme os dias efetivamente trabalhados
em conformidade com a Lei

QUADRO PLANILHA DE
CUSTOS E FORMACAO DE
PRECOS -

Encarregada, Servente e
Jauzeiro/ limpador de
fachada - Mddulo 5: Custos
Indiretos, Tributos e Lucro

Item B, Lucro, 1,68% (encarregada, servente e jauzeiro/ limpador
de fachada)

Deve observar a base legal. Atengdo para exequibilidade da
proposta. Conforme pesquisa de pregos seguindo a
recomendagdo da SISET, emitida na Nota Técnica n?
2/2018/CGAC/CISET/SG-PR.

E importante ressaltar que nenhum contrato é igual ao
outro. Todos possuem suas peculiaridades, podendo
surgir custos imprevisiveis para a sua execugdo com
exceléncia. E no caso em aprego, nada se fez de
diferente, tendo os custos e pregos apresentados se
pautado na organizagdo interna da empresa, aliado ao
seu alto poder de otimizar suas forgas para prestar um
servigo eficiente e com uma margem aceitdvel de lucro.
Importante ressaltar que a Real JG possui mais de 80
contratos atualmente em execugdo e em cada um deles
possuimos taxas varidveis, sendo assim nenhum contrato
é exatamente igual ao outro, e todos possuem sua
particularidade, tendo em vista também as disputas,
conseguindo assim reduzir os custos para a
administracdo, onde nesse caso o com a melhor
proposta de RS 3.296.616,90, de forma saudavel para a
futura contratagdo. Seria muito simplista se apegar a
previsdes minimas das taxas, pois somente a empresa é
capaz de prever todos os custos e particularidades de
cada contrato, sendo assim, as taxas devem representar
a realidade de cada participante e ainda serem capazes
de arcar com a imprevisibilidade de alguns custos que
podem ocorrer. Dessa forma, informa a empresa que o
custo e lucro informado ndo fere o principio da
legalidade e nem faz com que a proposta seja tida como
inoportuna e impassivel de ser homologada, mas tendo
em vista as diligéncias feitas pelo pregoeiro as taxas
foram reajustadas, ainda oferecendo um desconto, como
demonstrado na planilha de custos, zelando pela melhor
execucdo na futura contratagdo, ocasido em que se
pugna pela sua aceitagdo, outorgando a REAL JG o objeto
do contrato em apreco. E para finalizar citamos que
nossos documentos financeiros enviados juntamente
com a habilitagdo comprovam a salde financeira da
empresa

QUADRO PLANILHA DE || Tipo e servico (mesmo servico com caracteristicas distintas) - 1.1 -

CUSTOS E FORMACAO DE | Serventes- Quantidade de funciondrios

PRECOS - o . . Planilha ajustada
c Corrigir a quantidade de serventes apresentada, em conformidade

Servente com o quantitativo estabelecido.

QUADRO PLANILHA DE

CUSTOS E FORMACAO DE | Valor Total Mensal Estimado por Funciondrio (linha 12) - 18

PRECOS - serventes, Valor anual (H12) Lanilh g

Planilha ajustada

EPI - NEQU|PAMENTO DE Corrigir a meméria de calculo utilizada para o quantitativo de

PROTECAO serventes.

INDIVIDUAL

QUADRO PLANILHA DE | MATERIAL E UTENSILIOS - Valor Unit (RS$) Realizado uma anélise e colocamos os precos atualmente

CUSTOS E FORMACAO DE

praticados no contrato atual, ou seja ja comprovado a




PRECOS -
MATERIAL E UTENSILIOS

Deve ser demonstrada sua viabilidade através de documentagdo
que comprove gque os custos dos insumos sdo coerentes com 0s
de mercado e que os coeficientes de produtividade sdo
compativeis com a execugdo do objeto do contrato, tendo em

sua exequibilidade, também vale ressaltar que a Real JG
possui diversos contratos com entregas de materiais,
com isso compra materiais em grandes quantidades e
estocando alguns, conseguindo precos mais baixos.

vista que a proposta pode ser considerada com pregos
manifestamente inexequiveis. Conforme Art. 48, Lei n?
8.666/1993 e IN 65/2021.

Em acordo com as diligéncias feitas e observagdes,
resolvermos colocar uma maquina com dimensdes
inferiores com a mesma funcionalidade apenas
diminuindo o tamanho melhorando o seu
manuseamento. Portanto utilizaremos para esse servigo
a LAVADORA E SECADORA DE PISO KARCHER BD 30/4
BATERIA LITHIUM, sendo alocadas 3 maquinas. Afim de
demonstrativo, um homem possui produtividade diaria
de 800 a 1200 para érea interna conforme IN 05. Com a
utilizagdo das maquinas, a produtividade total dessas
maquinas totaliza 10.800 m%dia, em acordo com os
dados fornecido pelo fabricante e ficha técnica.
Produtividade total didria das 3 maquinas: 10.800,00
m%dia, o que corresponde ao mesmo que 9
colaboradores, que poderiam ser substituidos conforme
especificagdo técnica da maquina, importante ressaltar
que segundo a fabricante a maquina pode chegar até
uma produtividade de 900 m?%h, portanto estamos
considerando a capacidade minima dela. Ficando claro
assim que ndo utilizaremos nem 70% da capacidade do
maquindrio, com a produtividade adotada e comprovada
para executar os servigos.

A empresa cotadou uma “Lavadora e Secadora de Pisos — YELLOW
FIL BD 50/50C Classi, Dimensées (c x | x a)
(mm) 1185x540x1000, Produtividade pratica do maquinério 1020
m%h. Horas trabalhadas por dia: 8h Produtividade total diaria:
8.160 m2. Produtividade total diaria das 2 maquinas: 16.320,00
m?dia, o que corresponde ao mesmo que 13,6 colaboradores,
que poderiam ser substituidos conforme especificacdo técnica da
maquina. Ficando claro assim que ndo utilizaremos nem 50% da
capacidade do maquindrio, com a produtividade adotada e
comprovada para executar os servigos.

PLANILHA DE CUSTOS E
FORMAGAO DE PRECOS -
EQUIPAMENTOS

Observar se o equipamento apresentado atende as peculiaridades
dos ambientes da autarquia
Observar o item 3.14.2 do Termo de Referéncia.

3.4.4.0.1. Nesse sentido, conforme documentagdo enviada pela empresa Real, pds diligéncias, ndo foram plenamente atendidas, de modo que se fez
necessario a realizagdo de novos ajustes na planilha apresentada, conforme detalhamento abaixo.

REFERENCIA DILIGENCIA
Efetivo Jauzeiro/limpador de fachada
QUADRO EFETIVO POR || corrigir planilha no quadro efetivo de produtividade do Jauzeiro/limpador de

PRODUTIVIDADE
FNDE DEBRA)

- (FNDE SEDE e Planilha ajustada

fachadas, tendo em vista a auséncia de quantitativo (H32), profissional este
consta do objeto da contratagdo, conforme os itens 1.2 e 5.4.1 do Termo de
Referéncia

QUADRO PLANILHA DE CUSTOS E
FORMACAO DE PRECOS - EPI -
EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUAL

Valor Total Mensal Estimado por Funciondrio ( 18 serventes) - Valor anual (H12)
Planilha ajustada
Corrigir a memoria de calculo utilizada para o quantitativo de serventes.

3.4.4.0.2. Apds efetuar os uUltimos ajustes necessarios, a area técnica concluiu que as diligéncias realizadas foram plenamente atendidas, dessa forma, o
valor Global da proposta da empresa Real JG FACILITIES LTDA reduziu de R$ 3.298.034,36 (trés milhdes, duzentos e noventa e oito mil trinta e quatro reais e
trinta e seis centavos) para R$ 3.296.616,90 (trés milhdes, duzentos e noventa e seis mil seiscentos e dezesseis reais e noventa centavos), de acordo com a
Proposta ajustada (Sei n2 3740755 e 3740801).

3.4.4.0.3. Ademais, ressalta-se que houveram alteragdes nos Custos indiretos (6,05%) e Lucro (3,05%) para o Encarregado, Serventes e Jauzeiro/Limpador de
fachadas, estes dentros dos limites permitidos conforme legislagdo.

3.5. E importante destacar que as diligéncias efetuadas pela area técnica tém como objetivo principal a busca da execugdo do servico com o uso das
melhores e mais modernas e adequadas metodologias, tecnologias e insumos, ou seja, o foco esta na eficiéncia e na qualidade do servigo e na satisfagdo do
publico usudrio. Portanto, o prego ajustado pela Licitante mostra-se vantajoso para a Administracdo, tendo como percentual de diferencga do valor estimado pela
equipe de planejamento de apenas 14,54%.

3.6. Ademais, ressalta-se que a proposta da empresa REAL JG apresentou indices de produtividade por servente/prestador de servigo, nos termos da
Instrugdo Normativa n2 5/2017, considerando o uso de maquindrio para aumento de produtividade da area interna, com intuito de demonstrar o uso da
tecnologia e assim reduzir os custos dos servigos, além disso, sdo solugdes adotadas equiparadas com outros contratos que executam atualmente. Sendo
assim, o uso do maquinario comprova-se por ficha técnica do fabricante (LAVADORA E SECADORA DE PISO KARCHER BD 30/4 BATERIA LITHIUM: sendo alocadas
3 maquinas, produtividade total dessas mdquinas totaliza 10.800 m%dia;Produtividade pratica do maquinario 450 m%h; Horas trabalhadas por dia: 8;
Produtividade total didria: 3600 m? Produtividade total didria das 3 maquinas: 10.800,00 m?%dia, o que corresponde ao mesmo que 9 colaboradores, que
poderiam ser substituidos conforme especificagdo técnica da mdquina). Portanto, o quantitativo de mdo de obra para a prestagdo dos servigos, a empresa
reduziu de 23 (vinte e trés) serventes (quantitativo de postos apresentados no item 1.2 do TR reflete a produtividade observada pelo FNDE ao longo dos ultimos
contratos) para 18 (dezoito), tendo em vista a implementac&o das lavadoras, visto que o equipamento possui produtividade de 900 m? por hora de operagio.

4. DOCUMENTOS RELACIONADOS

4.1. E-mails diligéncia (SEI n2 3740755);

4.2. Planilha de Custos e Formagdo de Pregos Ajustada Final (SEI n2 3740801).

5. CONCLUSAO

5.1. Diante da andlise a documentagdo encaminhada pela licitante, essa area técnica manifesta quanto a comprova¢io da empresa REAL JG

5.2.
5.3.

Diante do exposto, retorno do processo a COLIC para demais providéncias.

Atenciosamente,




(assinatura eletrénica)
Samara Danielle dos Santos Zacarias
Divisdo de Seguranga e Conservagao - DISEC

(assinatura eletrénica)
Natércia Cristiane Mendes de Souza
Coordenadora-Geral de Logistica e Documentagdo

,eil Documento assinado eletronicamente por SAMARA DANIELLE DOS SANTOS ZACARIAS, Chefe de Divisdo de Seguranga e Conservagdo, em 18/09/2023, as 13:44,
gm'u; Lj.ﬁ conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, caput e § 12, do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015, embasado no art. 92, §§ 12 e 22, da
| eletrénica Portaria MEC n2 1.042, de 5 de novembro de 2015, respaldado no art. 92, §§ 12 e 29, da Portaria/FNDE n2 83, de 29 de fevereiro de 2016.

,ei' Documento assinado eletronicamente por NATERCIA CRISTIANE MENDES DE SOUZA, Coordenador(a)-Geral de Logistica e Documentagio, em 18/09/2023, as
5 » L’_ﬁ 13:49, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, caput e § 12, do Decreto n2 8.539, de 8 de outubro de 2015, embasado no art. 92, §§ 12 e

assinatura

| eletrnica 29, da Portaria MEC n2 1.042, de 5 de novembro de 2015, respaldado no art. 92, §§ 12 e 29, da Portaria/FNDE n2 83, de 29 de fevereiro de 2016.

Ol

EEi:

‘-i- A autenticidade deste documento pode ser conferida no site https://www.fnde.gov.br/sei/controlador_externo.php?

Referéncia: Processo n2 23034.010067/2023-65 SEI n2 3739695



