ANEXO “C” — FICHAS DE AVALIACAO DAS PROPOSTAS

FICHA DE AVALIACAO DA COMISSAO DE AVALIACAO DE PROPOSTAS DO
PROJETO RONDON (CAPPR) PARA O CONJUNTO "A" e "B"

FICHA DE AVALIACAO da IES: (a ser_identificada depois da|
avaliacdo e da classificacdo proviséria pela CAPPR)

Numero da Proposta:

1. Da IES (a_ ser identificada depois da avaliacdo e da
classificacdo proviséria pela CAPPR)

Razdo Social:

Denominacéo:
CNPJ/MF:

Natureza da atividade principal:

Natureza de outras atividades, se for o caso:

Endereco do érgéo ou da entidade proponente:

Complemento:
DDD (telefone):

DDD (celular):

Categoria para cadastro: indicar se é 6rgdo ou entidade da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, ou entidade
privada sem fins lucrativos.

2. DO DIRIGENTE (a ser identificado depois da avaliacdo e da
classificacdo provisoria pela CAPPR)

Nome do dirigente:
RG do dirigente:
CPF do dirigente:
E-mail do dirigente:

Endereco:

Complemento:
DDD (telefone):

DDD (celular):

3. DO RESPONSAVEL TECNICO PELA PROPOSTA (a ser
identificado depois da avaliacdo e da classificacdo provisoria
Ipela CAPPR)

Nome do responsavel técnico pela proposta:

RG E CPF do responsavel técnico pela proposta:

E-mail do responsavel técnico pela proposta:

Endereco:

Complemento:
DDD (telefone):
DDD (celular):




4. AVALIACAO

CONJUNTO

Exigéncias e ClaUsulas do Edital (Objeto de Desclassificacao)

Sim

Qual?

A proposta foi enviada no prazo estabelecido?

A proposta estd em desacordo com quaisquer das exigéncias ou
prevé condicOes diferentes das clausulas constantes no presente
Edital? (enviada fora do prazo ou fora do formato PDF).

A proposta contém qualquer indicacdo ou sinal no corpo do trabalho
que identifique o autor da proposta ou a IES? (Este critério de
desclassificacdo ndo se aplica na identificacio da mensagem
eletrdnica enviada pela IES ao MD, que encaminha o trabalho).

A proposta atingiu 0 minimo de 50% (cinquenta por cento) do total
de pontos possiveis, de acordo com a tabela de pontuacdo?

A proposta € idéntica a outra proposta enviada por outra IES e/ou
Campi distinto?

Critérios de avaliagcdo para o CONJUNTO

Pontuacéo

Fundamento/
justificativa

4.1 DIAGNOSTICO (pontuagcéo de 0,0 a 20,0)

4.1.1Contextualizacdo da(s) regido(s) abrangida pela Operagéo
(pontuagéo de 0,0 a 5,0)

4.1.2 Diagnosticos urbano e rural com a identificacdo do IDH e de|
exclusdo social na(s) regido(s) abrangida(s) pela Operagdo
(pontuagdo de 0,0 a 5,0)

4.1.3 Identificacdo e ANALISE dos principais problemas sociais e
econdmico na(s) regido(s) abrangida(s) pela Operagdo. (pontuagdo
de 0,0 a 5,0)

4.1.4 Identificacdo dos principais programas, acdes e demais
politicas publicas vigentes nos &mbitos federal e estadual, que séo
executados na(s) regido(s) abrangida(s) pela Operacdo. (pontuacdo
de 0,0 a 5,0)

Pontuagéo do subitem 4.1

20

4.2 METODOLOGIA (pontuagdo de 0,0 a 10,0)

Pontuacéo

Fundamento/justificativa

4.2.1 Introducdo (pontuacdo de 0,0 a 1,0)

4.2.2 Objetivo geral (pontuacdo de 0,0 a 1,0)

4.2.3 Apresentacdo (pontuacdo de 0,0 a 2,0)

4.2.4 Clareza (pontuacdo de 0,0 a 1,0)

4.2.5 Correcdo ortografica e gramatical (pontuacdo de 0,0 a 2,0)

4.2.6 Coeréncia (pontuacdo 0,0 a 1,0)

4.2.7 CONSIDERACOES FINAIS (pontuagéo de 0,0 a 1,0)

4.2.8 REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS (pontuago de 0,0 a 1,0)
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4.2.9 A proposta ultrapassa 0 nimero maximo de 54 (cinquenta e
quatro) paginas contando a capa? Se sim, para cada pagina
ultrapassada, menos 0,2 pontos .

Pontuacéo do subitem 4.2

10




4.3 PROPOSTAS DE ACOES (pontuacéo de 0,0 a 50,0)

Pontuacéo

Fundamento/justificativa

4.3.1 As oficinas contemplam todas as areas teméticas do conjunto

da acdo escolhido? (pontuacédo de 0,0 a 4,0) 4
4.3.2 As oficinas estdo proporcionalmente distribuidas em cada area| 8
tematica do conjunto da agdo escolhido? (pontuagdo de 0,0 a 8,0)

4.3.3 Objetivos especificos (pontuacédo de 0,0 a 4,0) 4
4.3.4 Publico-alvo (pontuacédo de 0,0 a 5,0)

4.3.5 Detalhamento das a¢des a serem desenvolvidas nas oficinas 10
(pontuacgdo de 0,0 a 10,0)

4.3.6 Retorno esperado para comunidade (pontuacédo de 0,0 a 5,0) 5
4.3.7 Materiais e meios necessarios (pontuacao de 0,0 a 3,0) 3
4.3.8 H& informacdo sobre a habilitagdo do rondonista empregado 3
nas oficinas? (3,0)

4.3.9 Cronograma (pontuagéo de 0,0 a 8,0) 8
Pontuagéo do subitem 4.3 50
4.4 RELEVANCIA/QUALIDADE pontuagéo de 0,0 a 20,0) Pontuacéo[Fundamento/justificativa
4.4.1 A proposta contribui para o desenvolvimento sustentavel da
comunidade carente e busca soluc@es para os problemas sociais da 4
populacéo? (pontuacgéo de 0,0 a 4,0)

4.4.2 A proposta contribui para a formagdo académica do estudante 4
universitario? (pontuacédo de 0,0 a 4,0)

4.4.3 A proposta aproveita as acles de Orgdo e entidades 4
governamentais e ndo governamentais? (pontuacdo de 0,0 a 4,0)

4.4.4 A proposta é coerente com a realidade em que a comunidade 4
esta inserida? (pontuacédo de 0,0 a 4,0)

4.45 A proposta traz solugBes participativas e sociais para a
comunidade local GARANTINDO A CONTINUIDADE DAS 4
ACOES e produz efeito multiplicador e replicador? (pontuagdo de

0,0 a4,0)

Pontuagéo do subitem 4.4 20
Total de pontos (um méaximo de 100,0 pontos) | 100 |

1. RELATORIO SINTETICO:
2. PARECER:

Brasilia, DF,  de Més de Ano
Avaliador:

NOME DO AVALIADOR (POR EXTENSO)
Aprovagao:

Presidente da CAPPR
Homologac&o:




Coordenador-Geral do Projeto Rondon
FICHA DE AVALIACAO DA COMISSAO DE AVALIACAO DE PROPOSTAS DO
PROJETO RONDON (CAPPR) PARA O CONJUNTO "C"

FICHA DE AVALIACAO da IES: (a ser identificada depois da avaliacdo e da
classificacdo provisoria pela CAPPR)

Numero da Proposta:

1. Da IES (a ser identificada depois da avaliacdo e da classificacdo proviséria pela
CAPPR)

Razdo Social:

Denominacéo:
CNPJ/MF:

Natureza da atividade principal:

Natureza de outras atividades, se for o caso:

Endereco do érgéo ou da entidade proponente:

Complemento:
DDD (telefone):
DDD (celular):

Categoria para cadastro: indicar se é 6rgdo ou entidade da Unido, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, ou entidade privada sem fins lucrativos.

2. DO DIRIGENTE (a_ser identificado depois da avaliacdo e da classificacio
provisoria pela CAPPR)

Nome do dirigente:
RG do dirigente:
CPF do dirigente:
E-mail do dirigente:

Endereco:

Complemento:
DDD (telefone):
DDD (celular):

3. DO RESPONSAVEL TECNICO PELA PROPOSTA (a ser identificado depois
da avaliacdo e da classificacdo provisoria pela CAPPR)

Nome do responsavel técnico pela proposta:

RG do responsavel técnico pela proposta:

CPF do responsavel técnico pela proposta:

E-mail do responsavel técnico pela proposta:

Endereco:

Complemento:
DDD (telefone):
DDD (celular):




4. AVALIACAO

CONJUNTO "C"
Exigéncias e ClalUsulas do Edital (Objeto de Desclassificacao) Sim Nao Qual?
A proposta foi enviada no prazo estabelecido?
A proposta esta em desacordo com quaisquer das exigéncias ou prevé condicdes
diferentes das clausulas constantes no presente Edital? (enviada fora do prazo, ultrapassa
0 ndmero maximo de 54 (cinquenta e quatro) paginas contando a capa, ou fora do
formato PDF).
A proposta contém qualquer indicacdo ou sinal no corpo do trabalho que identifique o
autor da proposta ou a IES? (Este critério de desclassificacdo ndo se aplica na
identificacdo da mensagem eletronica enviada pela IES ao MD, que encaminha o
trabalho).
A proposta atingiu o minimo de 50% (cinquenta por cento) do total de pontos possiveis,
de acordo com a tabela de pontuagéo?
A proposta é idéntica a outra proposta enviada por outra IES e/ou Campi distinto?
Critérios de avaliagcdo para o CONJUNTO "C" Pontuacéo F_unda@mepto/
justificativa

4.1 Diagndstico (pontuacao de 0,00 a 30,00)
4.1.1 Diagndstico do cliente e sua estrutura atual no que tange a comunicagdo social.

x 4
(pontuacgéo de 0,0 a 4,0)
4.1.2 Contextualizagdo da regido abrangida pela Operacdo, pertinente & comunicagdo 10
social. (pontuacédo de 0,0 a 10,0)
4.1.3 Identificacdo dos meios de comunicacdo e habitos de consumo de midia locais.

« 10
(pontuacgéo de 0,0 a 10,0)
4.1.4 Identificacdo dos formadores de opinido locais. (pontuacdo de 0,0 a 6,0) 6
Pontuacdo do subitem 4.1 30
4.2 METODOLOGIA (pontuagdo de 0,0 a 10,0) Pontuacéo F.“”‘?"’!mef‘“”

justificativa
4.2.1 Introducéo (pontuacéo de 0,0 a 1,0) 1
4.2.2 Objetivo geral (pontuacédo de 0,0 a 1,0) 1
4.2.3 Apresentacdo (pontuacdo de 0,0 a 2,0) 2
4.2.4 Clareza (pontuacdo de 0,0 a 1,0) 1
4.2.5 Correcdo ortografica e gramatical (pontuacdo de 0,0 a 2,0) 2
4.2.6 Coeréncia (pontuacdo 0,0 a 1,0) 1
4.2.7 Consideragdes finais (pontuacdo de 0,0 a 1,0) 1
4.2.8 Referéncias bibliograficas(pontuacao de 0,0 a 1,0) 1
Pontuacéo do subitem 4.2 10
4.3 PROPOSTAS DE ACOES (PLANO DE COMUNICACAO) (pontuacéo de 0,0 a p ~ _ |[Fundamento/
ontuacdo | . .. .

30,0) justificativa
4.3.1 Confeccionou estratégias de comunicacdo coerentes com o cliente? (pontuacéo de 10

0,0a10,0)




4.3.2 O plano de comunicagdo abrange os canais disponiveis e propde solucdes

criativas? (pontuacdo de 0,0 a 10,0) 10

4.3.3 A proposta é objetiva, clara, exequivel e define metas para as a¢fes? (pontuacdo de 5

0,0 a5,0)

4.3.4 A proposta é coerente com a realidade em que a esta inserida? (pontuacdo de 0,0 a 5

5,0)

Pontuacdo do subitem 4.3 30

4.4 RELEVANCIA/QUALIDADE pontuagéo de 0,0 a 30,0) Pontuago |[,Undamento/
justificativa

4.4.1 A proposta estimula o universitario para a producdo de projetos coletivos e propde 5

acOes que geram engajamento e repercussdo? (pontuacgéo de 0,0 a 5,0)

4.4.2 A proposta sugere acBes que possam gerar interesse/pauta nas midias 5

municipais/regionais e nacionais? (pontuacéo de 0,0 a 5,0)

4.4.3 Diversifica as pegas criadas para a cobertura de todos os eventos previstos? 4

(pontuacgdo de 0,0 a 4,0)

4.4.4 Sugere atividades coerentes com as informac@es levantadas no didgnostico geral? 4

(pontuacgéo de 0,0 a 4,0)

4.4.5 Busca garantir a equidade da divulgacéo das atividades das equipes dos Conjuntos 3

“A” e “B”?( pontuagdo de 0,0 a 3,0)

4.4.6 A proposta define acBes de publicidade e jornalismo claras, planejadas com 6

entendimento e iniciativa? (pontuacdo de 0,0 a 6,0)

4.4.7 A proposta sugere acdes/produtos para divulgar o Projeto Rondon apds a 3

Operacdo? (pontuacédo de 0,0 a 3,0)

Pontuacéo do subitem 4.4 30

Total de pontos (um méximo de 100,0 pontos) 100

1. RELATORIO SINTETICO:

2. PARECER:
Brasilia, DF, de Més de Ano
Avaliador:
NOME DO AVALIADOR (POR EXTENSO)
Aprovagao:

Presidente da CAPPR

Homologac&o:




Coordenador-Geral do Projeto Rondon



