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MINISTERIO DA SAUDE
CONSELHO NACIONAL DE SAUDE
ATA DA DUCENTESIMA SEXTA REUNIAO ORDINARIA
BRASILIA, DF, 09 DE FEVEREIRO DE 2010

Aos nove dias do més de fevereiro de dois mil e dez, as nove horas, no Plenéario do Conselho Nacional
de Saude Omilton Visconde, Ministério da Saude, Bloco G, Edificio Anexo, 1° andar, ala “B”, Brasilia,
Distrito Federal, realizou-se a Ducentésima Sexta Reunido Ordinaria do CNS. O Conselheiro Francisco
Batista Junior — Presidente do CNS procedeu a abertura dos trabalhos com saudag¢édo aos presentes,
conselheiros e suplentes, Coordenadores da Plenaria Nacional de Conselhos de Saulde, técnicos do
DATASUS, levando a reunido para o mundo todo e aos internautas que acompanhavam a reunido em
tempo real. Comunicou a dificuldade de confirmacéo dos itens da pauta e as mudancgas a respeito do
item Certificacdo de Entidades Beneficentes e fez uma exposi¢céo dos itens a serem tratados nesta
data. Em seguida, apresentou a proposta de pauta da reunido que foi aprovada sem destaques. Mani-
festacdes: O Conselheiro Clovis Adalberto Boufleur chamou a ateng¢do para o tema sobre Cartédo
SUS, que estava pautado para ser tratado nesta oportunidade e que foi retirado da pauta. Solicitou
esclarecimentos. O Conselheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS procedeu aos esclare-
cimentos sobre a retirada do tema da pauta devido a impossibilidade da participacdo da Secretaria
Marcia Bassit, por estar de férias, e que o assunto sera incluido na proxima oportunidade. A conselhei-
ra Rosangela da Silva Santos recomendou que na préxima vez que a pauta for alterada, que a Secre-
taria Executiva comunique a Mesa Diretora comunique para conhecimento. O Conselheiro Francisco
Batista Junior — Presidente do CNS garantiu que quando tiver esse tipo de situacdo, a Secretaria-
Executiva Rozéngela Fernandes Camapum, enviard e-mail comunicando a alteragdo da pauta. ITEM
01 - Aprovacédo da Ata da 2052 Reunido Ordinaria do CNS: Apresentacéo e Deliberacdo: O Conse-
lheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS apresentou o tema. DELIBERACAO: A ata da
Ducentésima Sexta Reunido foi aprovada, com a seguinte observacdo: O Conselheiro Jorge Alves de
Almeida Venancio solicitou a inclusdo de nova versdo de sua fala, que fornecerd a Secretaria-
Executiva, posteriormente, com referéncia ao Projeto Praca Xl, pagina cinco da Ata. ITEM 02 — Certifi-
cacéo de Entidades Beneficentes: Apresentacéo e Discussdo: Representante do Gabinete do Minis-
tro da Saude, José Carlos Aguilera — Assistente Social da CNBB e Presidente do Conselho de Assis-
téncia Social do DF, Coordenacdo: Ruth Ribeiro Bittencourt, que explicou que o representante do MS
nao havia chegado e que assim que chegasse ocuparia lugar na mesa. José Carlos Aguilera — Assis-
tente Social da CNBB e Presidente do Conselho de Assisténcia Social do DF inicia sua exposi¢cédo di-
zendo que sua presenca era por delegacéo do Secretario Geral da CNBB — Dom Dimas Lara Barbosa.
Que é ex-Conselheiro do CNAS e Presidente do Conselho Nacional de Assisténcia Social do Distrito
Federal. Fez importante exposicdo sobre a Certificacdo das Entidades Beneficentes, com fulcro na Lei
n® 12.101/09. Disse que acompanhou par e passo a discusséo e elaboracéo da Lei n® 12.101, objeto da
apresentacdo. Disse ainda que instituicbes beneficentes, instituicdes filantropicas, instituicbes benefi-
centes de saude, de assisténcia social e de educacao ndo se constituem num conceito alheio, mas que
estdo previstos em leis que necessitam ser reguladas na constituicdo, nos decretos e outras leis. Na
area da saude foi constituida a primeira organizacdo social no pais com mais de quatrocentos anos.
Falou da auséncia de um marco regulatério na tipificacdo de servicos, projetos, programas, beneficios,
tratando as entidades beneficentes filantrépicas, ou seja, sem finalidade lucrativa, como instituicbes
também comerciais, lidando para com elas com 0os mesmos preceitos e com as mesmas atitudes fisca-
listas e tributérias. A nova Lei regula aspectos tributarios sob o alcance dessas instituicdes que tradicio-
nalmente previstos na constituicao brasileira, ttm o estatuto da chamada imunidade tributaria. Essa Lei
altera a Lei Orgénica da Assisténcia Social em alguns campos das Leis n® 8.212 e seguintes, sobre
condi¢des para certificacdo de entidades beneficentes. A regulamentagdo da Lei passa por um decreto
presidencial, que estd em elaboracdo nesse momento na Casa Civil, com a participacdo dos Ministérios
afins, ou seja, ha representantes do Ministério da Saude que estdo acompanhando este trabalho, do
Ministério do Desenvolvimento Social e Combate a Fome e do Ministério da Educacdo. Apds esse De-
creto ocorrerdo as Portarias Ministeriais, que disciplinardo o cotidiano do que o Decreto regulamentou
para qualificar, credenciar e se relacionar entidades beneficentes nas respectivas politicas publicas. O
CNS por ser 6rgao deliberativo da Politica Nacional de Saude ha que fazer um acompanhamento mais



proximo do que estd sendo gestado no ambito da salde. Manifestagdes: A Conselheira Graciara Ma-
tos de Azevedo reafirmou que as entidades beneficentes se constituem numa rede de prestacdo de
servigo, complementar e suplementar ao estado brasileiro. Questiona como se poderia formular propos-
ta para essa complementacéo da Lei, que pudesse assegurar ao CNS o controle social com um traba-
Iho sério. Afinal € muito dinheiro publico destinado a esse servico. O Conselheiro Julio Cesar Figuei-
redo Caetano pede esclarecimentos em relagdo as OS’s e as OSCIP’s, que, quando realizam servicos
na area de Saude, na maioria das vezes os filantrépicos tém atividades mistas tanto na questéo social,
principalmente as Santas Casas, atuam fortemente na Assisténcia Social e na Educacdo. A Conselhei-
ra Marisa Furia Silva acha que séo mais de sete mil entidades filantropicas, ndo sabe quantas na area
da Salde; questionou de que maneira 0 Ministério da Salde vai se organizar para receber essa de-
manda de documentacéo das entidades, quem vai capacitar o pessoal para fazer avaliagdes para fins
de certificacdo e qual é o papel do CNS. O Conselheiro Clovis Adalberto Boufleur falou dos desafios
da Lei 12.101: O primeiro deles é como incorporar a participacdo do controle social sobre as decisdes
gue serdo tomadas no ambito do Ministério da Saude. Depois apontou que 0s principais critérios para
certificagdo de entidades, estéo relacionados com consultas e internamentos. Disse que no SUS néo
existem apenas entidades beneficentes, prestadoras de servico de assisténcia como hospitais e ambu-
latorios. Existem organizacdes, entidades da sociedade civil que sé@o representantes de usuarios e que
colaboram com o SUS, e séo entidades beneficentes. O Artigo 11 da Lei 12.101 pode contemplar estas
entidades. O CNS precisa discutir como a regulamentacdo da lei podera abrir espago para outras enti-
dades que séo beneficentes e estdo no ambito do SUS, além das prestadoras de servigcos de saude. O
Conselheiro Marcos Antdnio Goncalves falou de sua experiéncia com instituicdes do Brasil e do mun-
do, que o certificado é a certiddo de nascimento das entidades, sem o qual ndo existem, ndo podem
operar, fazer convénios. Sem elas o Brasil seria muito mais injusto do que ja é. Ha estimativas de 400
mil entidades no pais. Hoje sdo 130 documentos que precisa para atuar e que ndo é possivel que o
documento tenha que ser produzido para 10 Ministérios. E pergunta cadé o Hélio Beltrdo, que ja mor-
reu; e a desburocratizagdo? Disse que precisa discutir a intersetorializacdo. A Conselheira Nildes de
Oliveira Andrade se inscreveu para fazer a pergunta ao Ministério da Saude. Mas como néo veio, ficou
a preocupacdo de como o Conselho e o Ministério vao trabalhar com essa demanda que vem por ai,
diante dessa demanda tdo grande na area da Saude. O Conselheiro Olympio Tavora Derze Correa
externou sua preocupacdo com a paralisacdo dos processos de certificacdo dos hospitais filantrépicos.
Também pediu informacdes sobre o Decreto regulamentador, do qual os conselheiros ndo tém noticia.
O Conselheiro José Eri de Medeiros ressaltou o trabalho dos parceiros nessa discusséo e colocou o
CONASEMS - Conselho Nacional de Secretarios Municipais de Saude a disposicdo para daqui para
frente ficar parceiro na mobilizac@o e desafios que forem necessérios. A Conselheira Marisa Furia Sil-
va chamou a atencao para a area da deficiéncia. A grande maioria das entidades da area da deficiéncia
esta na assisténcia social, por causa da vulnerabilidade do individuo. Que é preciso esse conhecimento
para ndo prejudicar essa area. O Conselheiro Francisco Batista Jinior — Presidente do Conselho
Nacional de Saude entendeu que havia necessidade de regras mais claras sobre as entidades benefi-
centes. Falou da complexidade do Decreto que estd em elaboracdo. Que ndo compete ao CNS avaliar
processo de beneficéncia, mas ser o espaco de contribuicdo desse processo e de possibilidade de
recurso. Deve ser espaco de avaliacdo. Pela complexidade do tema propds como encaminhamento a
criacdo de um grupo para avaliar com profundidade o Decreto e ver no que o CNS pode contribuir e
apresentar proposta de contribuicdo ao Ministério da Salde. A Conselheira Ruth Ribeiro Bittencourt
finalizou seu trabalho na coordenacéo resumindo as proposicdes dos oradores, afirmando que nos
proximos 20 anos o Governo brasileiro ndo pode prescindir dessa rede que hoje é responsavel pelo
atendimento. O Conselheiro Anténio Alves de Souza disse que chegou de férias h& pouco e que nao
sabe informar porque o MS néo se fez representar. DELIBERACAOQ: 01. Certificacdo de Entidades
Beneficentes — Pautar com urgéncia o assunto para a Reunido de Abril, com a presenca de represen-
tante do Ministério da Salde e de juristas, com a finalidade de expor e debater o assunto com mais
profundidade, somadas as contribuicdes do CONASS e CONASEMS. 2. Indicagédo GT - Certificacao
de Entidades Beneficentes — Foram aprovados os seguintes encaminhamentos: 2.1. Constituir um GT
para estudar e avaliar o Decreto sobre a Certificacdo de Entidades Beneficentes, que devera trazer
propostas sobre a participacdo do CNS. 2.2. Composi¢cdo do GT: 01. Clovis Adalberto Boufleur,
representando 0 Segmento dos Usuarios; 02. Marcos Anténio Gongcalves, representando o Segmento
dos Usuérios; 03. Ronald Ferreira dos Santos, representando o Segmento dos Trabalhadores; 04.
José Caetano Rodrigues, representando o Segmento dos Trabalhadores, 05. Representando o Seg-
mento dos Gestores — CONASEMS José Eri Medeiros. ITEM 03 — Comissdo Permanente de Orca-
mento e Financiamento. Apresentacdo e Deliberacdo: Fernando Luiz Eliotério — Coordenador da
Comissédo Permanente de Or¢camento e Financiamento — COFIN. Coordenacéo: Ruth Ribeiro Bitten-
court — Mesa Diretora do Conselho Nacional de Saude. Convidado para participar da mesa, Conselhei-
ro Ronald Ferreira dos Santos. O Conselheiro Fernando Luiz Eliotério traz Informe acerca dos res-
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tos a pagar. A COFIN esta sugerindo a Recomendacdo como segue: MINUTA DE RECOMENDAGCAO:
“Considerando que muitos conselheiros tiveram conhecimento da suspensdo de pagamento de servigos
ja prestados por varios municipios por utilizarem o CNPJ das Prefeituras, e ndo o préprio do Fundo
Municipal de Saude; Considerando que a utilizagdo do CNPJ das Prefeituras pelos Fundos Municipais
de Saude é feita ha muito tempo e que a interpretacdo da exigéncia da Receita Federal do Brasil de
CNPJ préprio do Fundo de Saude contida na Instru¢gdo Normativa n°. 748/2007 ndo esta clara nem para
esse 6rgdo da Fazenda Nacional, tendo em vista a ndo adocao dos procedimentos decorrentes dessa
norma no prazo fixado (até marco de 2009) e os diferentes encaminhamentos relatados pelos represen-
tantes dos érgaos de salde e de contabilidade municipais quando procuram as Delegacias regionais da
Receita Federal do Brasil para requererem CNPJ para os Fundos de Saude; Considerando que, nem a
CF, a LC n° 101/00 (Lei de Responsabilidade Fiscal), a Lei n® 8.142/90 e a Receita Federal do Brasil
determinam a suspensdo de pagamentos por servigos ja prestados se ocorrem problemas muito mais
graves que o apontado anteriormente, bem como a inexisténcia de Portaria do MS tratando deste tipo
de punicdo (ndo-pagamento de servicos ja prestados) para quem nao apresentar CNPJ préprio do Fun-
do de Saude, RECOMENDAMOS: A suspensao da exigéncia de CNPJ proprio dos Fundos de Saude
pelo Ministério da Saude como condicionante para a transferéncia de recursos federais, especialmente
no que tange ao pagamento de servi¢os ja prestados e a retomada do procedimento anteriormente
utilizado de aceitar o CNPJ da Prefeitura a que pertence o Fundo Municipal de Saude, até que todos os
questionamentos relativos ao “CNPJ préprio” estejam respondidos e elucidados pela Receita Federal
do Brasil.” Manifestac@es: O Conselheiro Antdnio Alves de Souza considerou que a Recomendacao,
por se tratar de uma Recomendac¢édo, pode ou ndo ser acatada; que traz prejuizo ao encaminhamento
da aplicagéo do recurso; que o repasse seja feito fundo a fundo, como se observa o artigo 4° da Lei n®
8.142/90. Posicionou-se contra a Recomendagdo. O Conselheiro Olympio Tavora Derze Correa ar-
gumentou que a Recomendacéo peca pelo principio. Sem CNPJ ou CPF ndo ha como abrir conta ban-
céria. A Recomendacéo deveria ser para aumentar o rigor para a criacao dos fundos; que a Recomen-
dacdo serd um desservico. Posicionou-se contra a Recomendacédo dizendo que ela vai contra tudo
aquilo que se tentou fazer de moralizagdo, inclusive com os recursos do SUS. O Conselheiro Fernando
Luiz Eliotério explicou que os Fundos Municipais de Saude estéo tendo dificuldades para tirar o CNPJ.
Posiciona-se contra suspensao de retencdo de recurso, enquanto ndo se resolva essa questdo. O Con-
selheiro Ronald Ferreira dos Santos explicou que os fundos dos municipios ndo tém o CNJP e por
isso ndo tem acesso aos recursos, dai entdo os fundos usarem o CNPJ das prefeituras. Nao existe
nenhum instrumento legal que fala em CNPJ. A Gnica norma legal que fala a respeito da questdo dos
fundos é a Lei n° 4.320 de 1964. Ha uma confusao estabelecida entre as delegacias da Receita Federal
por falta de uma informagé&o uniformizada. Que os usuérios ndao podem ser prejudicados. O Conselheiro
Jurandi Frutuoso Silva reclamou que falta a sustentacao juridica. Alega que, infelizmente, é vélida e
necessaria. A Conselheira Nildes de Oliveira Andrade observou que os usuarios ndo podem ser puni-
dos. Apdia a transigdo, e que este precisa ser flexibilizado. O Conselheiro Anténio Alves Souza ligou
para o Diretor do Fundo Nacional de Saude naquele momento solicitando-lhe a gentileza de compare-
cer a reunido para explicar o teor da Resolu¢éo publicada pela Receita Federal, naquele dia, no Diario
Oficial da Unido, sobre a questdo em pauta. Havendo interesse da mesa, ele poderé falar sobre a ques-
tdo. Iniciou-se o debate sobre a RAG. O Conselheiro Fernando Luiz Eliotério fez a leitura do PARE-
CER N° XXX/2010 Referéncia: RAG-2008 — Ministério da Saude Interessado: Pleno do CNS. Os
membros da COFIN, depois de analisarem o RAG-2008, submeteram seu parecer ao Pleno do CNS.
Recomendou a aprovacado do relatério. No seguimento do debate, o Conselheiro Antonio Alves de
Souza propbs questao de ordem para a participacéo do Dr. Arionaldo B. Rosendo — FNS/MS. A Mesa
propds a suspenséo do debate sobre o CNPJ para receber o convidado para explicar a matéria. Este
fez histérico de sua participagcdo no Ministério com o objetivo de estabelecer a legalidade na transferén-
cia de recursos do Fundo Nacional de Saude para Fundos Estaduais e Municipais de Saude, com fulcro
no Artigo 77 da CF ATCT, Lei n® 8.142 artigo 3°. Para dar esse cumprimento, os representantes dos
fundos devem ir a Receita Federal e inscrever-se no CNPJ, para abrir uma conta bancéria para receber
o repasse do fundo. O Conselheiro Ronald Ferreira dos Santos explicou a preocupac¢éo que a COFIN
trouxe nessa recomendacao em funcdo de que os procedimentos, as formas, as regras serem recentes.
E a informacdo que a COFIN tinha era que semana anterior ndo havia Instrugdo Normativa nenhuma
publicada, mas municipios ja sendo punidos. E essa era a preocupacao que o plenario estava discutin-
do. O Sr. Arionaldo B. Rosendo — FNS/MS - reiterou que a instrucao foi publicada ja a algum tempo.
Ela ratifica a instrucao de 2007, que ja tratava o assunto e a de 2005 também. E relatou que os munici-
pios estdo regularizando a situagcdo. O Conselheiro Geraldo Ad&o Santos reafirmou seu entendimento
de que o Fundo de Salde, mesmo com CNPJ préprio deveréa estar vinculado a Secretaria de Saude e
nao a Secretaria de Fazenda. O Conselheiro Fernando Luiz Eliotério propds a retirada da Recomen-
dacao da COFIN, pois diante da explicacdo do Senhor Arionaldo B. Rosendo — F S/MS — ja contem-
plou o que foi proposto na Recomendagdo. O Conselheiro Jurandi Frutuoso Silva ressaltou que a
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COFIN se preocupou com o problema e esteve certa de cuidar com zelo da matéria. Que a palavra do
Sr. Arionaldo B. Rosendo - FNS/SE -, demonstrando o cuidado em fazer a transicao desse processo
para chegar ao dia de hoje, aliada a qualidade da informacgéo que foi repassada aos municipios em
associacdo com o0 CONASEMS, tranquiliza os municipios afetados. Acredita que a Resolugéo perdeu o
sentido de sua existéncia. A Conselheira Ruth Ribeiro Bittencourt agradeceu a presenca do Sr. Ario-
naldo B. Rosendo — FNS/MS. O Sr. Arionaldo B. Rosendo FNS/SE solicitou que o CNS, instancia
méaxima do Sistema Unico de Salde, pudesse aprovar documento que reforcasse a questio de fazer
com que todos os municipios cumpram aquilo que esta na legislacdo do SUS: Fundo com CNPJ pr6-
prio. O Conselheiro Antdnio Alves Souza propds a retirada da Recomendacéo e uma Moc¢éo de Apoio
ao Fundo Nacional de Saude por essa iniciativa, e que se cumpra rapidamente até o més de marco. O
Conselheiro Fernando Luiz Eliotério afirmou que os municipios deviam ser informados da importancia
do fundo, do fundo vinculado as Secretarias Municipais, gerenciado pelo Secretario Municipal e nédo
pelo Prefeito e pelo Secretario de Fazenda como é conhecido pais afora. O Conselheiro Ronald Ferrei-
ra dos Santos reiterou a falta de instrumento legal, alguma Lei que afirme a necessidade do CNPJ. O
Sr. Arionaldo B. Rosendo — FNS/SMS - respondeu que a Constituicdo, no artigo 77, diz que os recur-
sos tém que ser executados por meio de fundos. O orgcamento é aprovado no legislativo. A instituicdo
publica que executa recursos publicos precisa de um CNPJ, para abrir conta em banco. Nenhuma insti-
tuicdo pode abrir conta bancaria sem o CNPJ. As Instrugcdes da Receita Federal cobram a obrigatorie-
dade de fundos meramente contabeis, com CNPJ préprios. O Conselheiro Clovis Adalberto Boufleur
sugeriu que o CNS pudesse emitir um documento de orientacdo para os Conselhos Municipais. Voltan-
do ao debate do Relatério da RAG. O Senhor Ayrton Galiciani Martinelli = CGPR/SPO/SE/MS — afir-
mou que as recomendacdes contidas no relatorio serdo incorporadas em 2009 em parceria com a CO-
FIN. Que a construcdo coletiva é sempre a melhor maneira de se trabalhar. O Conselheiro Anténio
Alves Souza ponderou que um relatdrio dessa complexidade ndo pode ser colocado em Plenério sem
que sua area técnica avalie o que esta na informacdo. Sugere a ndo aprovacdo da forma que esté pro-
posto, e que seja remetido & area competente para analise para uma emisséo de juizo de valor sufici-
ente. A Conselheira Graciara Matos de Azevedo achou interessante a questao da inteligéncia epide-
miolégica. Sugeriu a criagdo de indicadores para que o Conselho possa fazer a andlise a partir de da-
dos da RAG ou do préprio Plano Nacional de Saude. Informou ao Conselho que dentro da Politica Na-
cional de Saude Bucal sera feito um grande levantamento epidemiolégico em 2010, de fevereiro a julho,
para mostrar o impacto das a¢bes da Politica Nacional de Salde em relagdo a salde bucal da popula-
¢ao brasileira. O Conselheiro Jurandi Frutuoso Silva elogiou o Conselho pela insisténcia em trazer o
plano para ser avaliado. Corroborou com o conselheiro que o antecedeu que o relatério ndo seja votado
hoje. E que é uma prova inequivoca de que os instrumentos de gestdo comegam a ser valorizados. A
Conselheira Ruth Ribeiro Bittencourt agradeceu a participa¢cdo do Senhor Ayrton Galiciani Martinel-
li - CGPR/SPO/SE/MS. DELIBERACAO: 1. Recomendacéo de ndo exigéncia de CNPJ para repas-
se de recursos a Fundos de Saude — Foi retirada por seu contetdo j& estar contemplado pelas agbes
recentes da Receita Federal. 1.1. Aprovada a elaboracdo de um documento, por parte da COFIN, a ser
encaminhado aos gestores dos Fundos de Saude dos Estados e Municipios com vistas a esclarecer
quanto a transferéncia “Fundo a Fundo” e da necessidade de se ter um CNPJ para a transferéncia de
recursos, em cumprimento da Lei do SUS. 1.2. Aprovada Mog¢é&o de Apoio ao FNS/MS por sua iniciativa
de orientacdo aos Municipios ao cumprimento da Legislagdo do SUS, a saber, que todos os Fundos de
Saude de Estados e Municipios devem buscar o seu cadastramento ou CNPJ na Receita Federal. (Fi-
cou pendente a aprovacdo do texto final a ser elaborado pela COFIN). 2. Relatério Anual de Gestédo
2008 (RAG 2008) — O relatorio seré apresentado para deliberacdo na 2072 Reunido Ordinéaria, em mar-
¢o de 2010, apés andlise da area técnica. ITEM 04 — Comisséo Intersetorial de Recursos Humanos
— Aprovacéo de Pareceres da CIRH. Apresentacdo e Deliberacdo: Maria Helena Machado de Souza
— Coordenadora da Comisséo Intersetorial de Recursos Humanos — CIRH. Coordenacéo: Antdnio Al-
ves de Souza — Mesa Diretora do Conselho Nacional de Salde. O Conselheiro Francisco Batista
Janior — Presidente do CNS procedeu a reabertura dos trabalhos mostrando sua satisfagcdo pela ri-
quissima pauta do periodo da manh&, com encaminhamentos que j4 causaram boa repercusséao e
apresentando o ponto de pauta referente a Comissao Intersetorial de Recursos Humanos. Passou a
palavra a ilustre Conselheira Maria Helena Machado de Souza, que falou sobre a pauta fortemente
marcada por pareceres de reconhecimento de cursos, de autorizacdo de cursos e um de renovacéo de
reconhecimento de cursos. Na reunido foi dada prioridade aos cursos de Medicina e Odontologia, de-
pois aos processos de autorizagado, ja que pedem uma rapidez maior de uma pronta resposta e, poste-
riormente, os processos de renovacao de reconhecimento de cursos. Também foi dada importancia aos
pareceres dos cursos de Psicologia. Foram recebidos no CNS 692 processos para a avaliacdo, desde
junho de 2007. Este nimero foi trabalhado e agora s6 restam 158 processos para emissdo de parecer.
7% de Medicina, 12% de Odontologia e 81% de Psicologia. Sdo cursos antigos para renovacao, cursos
semi-novos que precisam de um reconhecimento e autorizacéo de cursos de Psicologia. Por problemas
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técnicos, alguns processos de renovacao de reconhecimento ndo foram incluidos por falta de notas nao
disponibilizadas pelo MEC. Pediu desculpas a Universidade de Alfenas, porque o curso de Medicina
ndo foi avaliado. Para a renovacdo do reconhecimento, considerou-se como nota 3 a linha de corte.
Para o reconhecimento foi-se além desse corte. A Conselheira Graciara Matos de Azevedo passou a
leitura dos pareceres: Referéncia: Processo n® 200909442. Interessado: Universidade Federal do Rio
de Janeiro. Curso: Autorizacdo do Curso de Medicina parecer final: Satisfatério. Referéncia: Pro-
cesso n° 200811467. Interessado: Fundacéo Universidade Federal do Vale do S&o Francisco. Curso:
Reconhecimento do Curso de Medicina parecer final: Arquivamento. Manifestacdes: O Conselheiro
Clévis Adalberto Boufleur pede esclarecimento sobre a falta de documentagédo, sobre qual o motivo
para que ndo se continue a andlise? A Conselheira Graciara Matos de Azevedo explicou que a falta
do PDI — Plano de Desenvolvimento Institucional e ou do PPC — Projeto Pedagd6gico do Curso no pro-
cesso — documentos mais importantes, considerou-se que ndo ha documento necessario para analise.
Ou quando da leitura do PPC se vé que o projeto foi construido em parceria com o gestor ou que dentro
do projeto ndo ha evidéncia de que haja distribuicdo dos alunos em local, nimero e preceptor para
fazer estagio. O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur insistiu que em quase todos 0s processos
com insatisfatério, a principal delas que se repete em todos o0s processos € a falta de articulagdo com o
governo local. Sigisfredo Brenelli — Coordenador de Ac¢des Estratégicas/DEGES/GT/CIRH - res-
ponde que na prética o proponente do PPC diz que vai formar um profissional comprometido, vai usar a
estrutura de servigo local para formagédo e ndo coloca nenhum documento, nem aquele mais basico
mostrando que existe um compromisso do gestor com a instituicdo em oferecer espaco. A Conselheira
Maria Helena Machado de Souza interveio e fez convite para os conselheiros participarem das reuni-
Oes da CIRH para compreenderem o modus operandi da CIRH. A Conselheira Graciara Matos de
Azevedo continuou a leitura: Referéncia: Processo n° 20077718. Interessado: Faculdade Integral
Diferencial (FACID). Curso: Reconhecimento do Curso de Medicina parecer final: satisfatorio. Refe-
réncia: Processo n° 200901995. Interessado: Faculdade de Ciéncias Médicas e da Saude de Juiz de
Fora. Curso: Reconhecimento do Curso de Medicina parecer final: Insatisfatério. Referéncia: Pro-
cesso n° 20080000148. Interessado: Unido Educacional do Planalto Central (UNIPLAC). Curso: Re-
conhecimento do Curso de Medicina parecer final: arquivamento. Referéncia: Processo n°
200905214. Interessado: Universidade Presidente Antonio Carlos. Curso: Reconhecimento do Curso
de Medicina parecer final: insatisfatorio. Referéncia: Processo n® 200811406. Interessado: Univer-
sidade Catolica de Goias. Curso: Reconhecimento do Curso de Medicina parecer final: satisfatorio.
Manifestacdes: O Conselheiro Ubiratan Cassano Santos perguntou se o critério que passou a ser
adotado é que se a Universidade tivesse IGC abaixo de 50% seria dado insatisfatério? O Conselheiro
Francisco Batista Junior — Presidente do CNS respondeu que € um dos elementos. O Conselheiro
Ubiratan Cassano Santos perguntou se pode ter Universidade com IGC abaixo de 250 e que ganhou
satisfatorio. A Conselheira Maria Helena Machado respondeu que sim. Como pode ser o contrario, ou
seja, Faculdades que tenham o IGC acima e que o conjunto dos dados e das informa¢des sugere ser
insatisfatorio. A Conselheira Graciara Matos de Azevedo continuou a leitura: Referéncia: Processo n°
200900030. Interessado: Universidade de Santa Cruz do Sul (UNISC). Curso: Reconhecimento do
Curso de Medicina parecer final: insatisfatorio. Referéncia: Processo n°® 200808321. Interessado:
Faculdade Cidade de Patos de Minas. Curso: Reconhecimento do Curso de Odontologia parecer final:
arquivamento. Referéncia: Processo n® 200903305. Interessado: Universidade de Itaina. Curso:
Reconhecimento do Curso de Medicina parecer final: insatisfatério. Referéncia: Processo n°
200813872. Interessado: Instituto Filoséfico Teol6gico Nossa Senhora Imaculada Rainha do Sertéo.
Curso: Reconhecimento do Curso de Odontologia parecer final: insatisfatério. Referéncia: Processo
n® 200811609. Interessado: Universidade Camilo Castelo Branco. Curso: Reconhecimento do Curso
de Odontologia parecer final: insatisfatério. Referéncia: Processo n° 200802440. Interessado: Fa-
culdade de Estudos Administrativos de Minas Gerais — FAED-MG. Curso: Reconhecimento do Curso
de Odontologia parecer final: insatisfatério. Referéncia: Processo n° 200900981. Interessado: Cen-
tro Universitario da Grande Dourados. Curso: Reconhecimento do Curso de Odontologia parecer final:
insatisfatério. Referéncia: Processo n°® 20080000155. Interessado: Faculdade Rio Branco. Curso:
Autorizacéo do Curso de Psicologia Retirado de Pauta. Referéncia: Processo n° 20077247. Interessa-
do: Faculdade de Ciéncias Humanas e da Salde. Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia
parecer final: insatisfatorio. Referéncia: Processo n® 200802443. Interessado: Faculdade de Estu-
dos Administrativos de Minas Gerais FAED-MG. Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Pa-
recer final: insatisfatorio. Referéncia: Processo n® 20072885. Interessado: Universidade de Pato
Branco. Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfatério. Referéncia:
Processo n° 20073996. Interessado: Faculdade de Tecnologia e Ciéncias de Feira de Santana. Curso:
Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfatério. Referéncia: Processo n°
20072828. Interessado: Faculdade Juvéncio Terra. Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia.
Parecer final: insatisfatorio. Referéncia: Processo n® 200806873. Interessado: Faculdades Integra-

5



328
329
330
331
332
333
334
335
336
337
338
339
340

das de Taquara. Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final: satisfatorio. Refe-
réncia: Processo n° 200808245. Interessado: Centro Universitario Salesiano de S&o Paulo. Curso:
Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final: satisfatério. Referéncia: Processo n°
200800902. Interessado: Faculdade Cidade do Salvador. Curso: Reconhecimento do Curso de Psico-
logia. Parecer final: arquivamento. Referéncia: Processo n° 200815001. Interessado: Faculdade da
Serra Gaucha. Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfatério. Refe-
réncia: Processo n° 200810729. Interessado: Faculdade do Espirito Santo. Curso: Reconhecimento
do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfatério. Referéncia: Processo n°® 200808782. Interes-
sado: Faculdade Latino Americana. Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final:
arquivamento. Referéncia: Processo n® 200807883. Interessado: Faculdades Integradas do Brasil.
Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfatorio. Referéncia: Processo
n°® 200808462. Interessado: Instituto Filosofico Teolégico Nossa Senhora Imaculada Rainha do Sertéo.
Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfatorio. Referéncia: Processo
n® 20073277. Interessado: Centro Universitario Jorge Amado. Curso: Reconhecimento do Curso de
Psicologia. Parecer final: insatisfatério. Referéncia: Processo n° 20076983. Interessado: Faculdade
Americana. Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfatério. Referén-
cia: Processo n° 20077989. Interessado: Faculdade Martha Falc&do. Curso: Reconhecimento do Curso
de Psicologia. Parecer final: insatisfatorio. Referéncia: Processo n° 200800645. Interessado: Institu-
to de Educacéo Superior de Brasilia — IESB. Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer
final: insatisfatorio. Referéncia: Processo n°® 20074362. Interessado: Centro Universitario do Leste
de Minas Gerais. Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfatorio. Refe-
réncia: Processo n°® 20074742. Interessado: Faculdades Integradas FAFIBE. Curso: Reconhecimento
do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfatério. Referéncia: Processo n°® 200808676. Interes-
sado: Faculdade SEAMA. Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfat6-
rio. Referéncia: Processo n® 20074385. Interessado: Faculdade de Jaguariana. Curso: Reconheci-
mento do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfatorio. Referéncia: Processo n° 200710686.
Interessado: Faculdade de Quatro Marcos. Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer
final: insatisfatério. Referéncia: Processo n°® 200800398. Interessado: Faculdade do Vale do Ipojuca.
Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfatério. Referéncia: Processo
n° 200802079. Interessado: Faculdade Regional da Bahia. Curso: Reconhecimento do Curso de Psi-
cologia. Parecer final: insatisfatorio. Referéncia: Processo n° 20073783. Interessado: Universidade
Luterana do Brasil. Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfatério.
Referéncia: Processo n° 20070010172. Interessado: Faculdade Metropolitana de Belo Horizonte.
Curso: Reconhecimento do Curso de Psicologia. Parecer final: insatisfatério. Manifestagdes: O
Conselheiro José Eri de Medeiros perguntou sobre a Universidade de Santa Cruz do Sul, porque nas
reunides da SEDISA ha sempre um secretario dizendo que tem boa integracdo com a Universidade,
que tem estagio etc. O Conselheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS respondeu que o
parecer da CIRH é definido em funcdo de todos os fatores, ndo somente em relagéo a um Unico fator. A
Conselheira Graciara Matos de Azevedo respondeu que em relagdo a essa questédo especifica, per-
cebeu-se que na documentacdo ndo ha demonstracéo da construcdo do projeto pedagdgico da Institui-
¢do com o gestor. Ndo houve essa construcdo. Que o projeto pedagdgico apresenta campos de prética
gue sao as unidades basicas, mas nao explicita a capacidade de absorcdo desses alunos e nem a dis-
tribuicdo deles, nimero e preceptor. E um dos indicadores analisados como negativo. Sigisfredo Bre-
nelli — Coordenador de Ac¢des Estratégicas/DEGES/GT/CIRH afirmou que eles tém 83 profissionais
para cobrir toda area da saude que é composta por Nutricdo, Enfermagem, Farmécia, Odontologia e
Educagédo Fisica. Desses professores, 30 sdo em tempo integral, 34 sdo mestres e 36 especialistas.
Eles também nado atingem um ndmero minimo para possibilitar essa integracdo que se diz existir da
supervisao dentro das unidades basicas e dos Projetos de Saude da Familia. O Conselheiro Clévis
Adalberto Boufleur questionou a Comissao se existe um procedimento mais pro-ativo, principalmente
para as universidades do interior, com o objetivo de empurra-las para fazerem as coisas corretamente.
A conselheira Graciara Matos de Azevedo respondeu sobre o parecer do Instituto Filoséfico Teoldgico
Nossa Senhora Imaculada Rainha do Sertdo e seus dois cursos: Psicologia e Odontologia. Num univer-
S0 que vai de zero a quinhentos, a escola teve 203, um indice baixissimo de avaliagdo. Para o curso de
Psicologia, o corpo docente é formado por 28 profissionais: 8 especialistas, 18 mestres e 2 doutores.
Quanto ao regime de trabalho: 26 sao contratados por hora-aula; 01 tem tempo integral. Nao ha infor-
macdes detalhadas sobre as aulas praticas: no quesito distribuicdo de estudantes com orientacao do
professor. Na documentacdo ndo existe evidéncias de execu¢do de termo convénio ou termo de com-
promisso entre a instituicdo e a Secretaria Municipal de Salde do pélo regional. Ndo existe essa infor-
macao com a utilizagdo da rede de servigo por aprendizado no campo de trabalho. O PPC néo faz refe-
réncia a participacdo dos gestores na construcdo do projeto pedagdgico. O PPC apresenta muito va-
gamente os campos de pratica e nado inclui a capacidade de atendimento e disposi¢do dos alunaos, fisi-
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ca e numericamente, visando identificacdo da situacdo de aprendizado e garantir sua qualidade. No
curso de Odontologia, a mesma coisa se repete. Sao 29 profissionais e 28 sdo contratados por hora-
aula. E as outras questBes em relacdo a outro processo, sdo exatamente idénticas. Todas as institui-
¢Bes de ensino superior no Brasil tém conhecimento de que todos os processos passam pela avaliacdo
do Conselho Nacional de Salde, e que a avaliagdo é feita baseada na Resolugdo CNS n° 350/05. O
Conselheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS argumentou que o CNS esta tentando
construir uma nova ordem de regulacao e funcionamento de curso na area de salde. A avaliagdo € que
realmente ja tem curso demais. Sao aproximadamente 900 cursos de Psicologia e mais 137 querendo
abrir. A Conselheira Maria Helena Machado afirmou que essa avalanche de reconhecimentos insatis-
fatérios reflete o desconhecimento da Resolugdo CNS n° 350/05, é descompromisso mesmo, é baixa
qualidade do ensino, baixa qualidade da ades&o a qualidade e formag&o para o Sistema Unico de Sau-
de. O Conselheiro Jurandi Frutuoso Silva concordou que o CNS nédo é contra a abertura de cursos,
pelo contrario, o que se quer é ter muitos profissionais na rede, com qualidade. O Conselheiro Ronald
Ferreira dos Santos propds a CIRH que sejam avaliados também os cursos de especializacédo e pos-
graduacdo na area da Saude. A Conselheira Graciara Matos de Azevedo esclareceu ao Conselheiro
que a Constituicdo e a Lei n® 8.080/90, que d4 ao SUS a prerrogativa de ordenar a formacdo de seus
recursos humanos, tanto na graduag¢@o quanto na pds-graduacdo. E que esse assunto € objeto de es-
tudo na Comisséo. Aproveitou 0 ensejo para colocar em votacdo os pareceres. Aprovados. Por Ultimo,
apresentou a proposta de parecer do processo de renovacéo de reconhecimento do curso de Medicina
da Universidade José do Rosario Velhano UNIFENAS: Processo 200903216, cujo parecer final é satis-
fatorio. Repetiu a estratégia de votacdo. Aprovado. DELIBERACAO: Aprovada Proposta da CIRH -
com o0s seguintes pareceres: Retirado de pauta: Processo n° 20080000155. Satisfatérios: Processo
n° 200909442, Processo n°® 200811406, Processo n° 20077718, Processo n°® 200806873, Processo n°
200808245. Insatisfatorios: Processo n° 200905214, Processo n° 200903305, Processo n°
200900030, Processo n°® 200901995, Processo n°® 200813872, Processo n° 200811609, Processo n°
200802440, Processo n° 200900981, Processo n° 20077247, Processo n° 200802443, Processo n°
20072885, Processo n° 20073996, Processo n° 20072828, Processo n® 200815001, Processo n°
200810729, Processo n°® 200807883, Processo n° 200808462, Processo n°® 20073277, Processo n°
20076983, Processo n° 20077989, Processo n° 200800645, Processo n® 20074362, Processo n°
20074742, Processo n°® 200808676, Processo n° 20074385, Processo n° 200710686, Processo n°
200800398, Processo n° 200802079, Processo n°® 20073783, Processo n°® 20070010172, Processo n°
200903216. Arquivados: Processo n° 20080000148, Processo n® 200811467, Processo n° 200808321,
Processo n® 200800902, Processo n° 200808782. ITEM 05 — Os Avanc¢os e Desafios da Regulacéo
Etica de Pesquisa Clinica no Brasil. Apresentacéo e Deliberacio: Volnei Garrafa — Coordenador do
Comité de Etica em Pesquisa/UNB. Gysélle Saddi Tannous — Coordenadora da Comissdo Nacional
de Etica em Pesquisa — CONEP. Reinaldo Guimar&es — Secretario de Ciéncia, Tecnologia e Insumos
Estratégicos. Coordenacdo: Francisco Batista Junior — Mesa Diretora do Conselho Nacional de Sau-
de. O Conselheiro Cldvis Adalberto Boufleur agradeceu a presenca dos convidados e passou a pala-
vra ao Professor Volnei Garrafa — Coordenador de Comité de Etica em Pesquisa/UNB. (integra de todo
o ITEM 05 — apresentacdes e manifestacfes). Professor Volnei Garrafa: Boa tarde senhores Conse-
Iheiros do Conselho Nacional de Saude, é um prazer muito grande estar aqui nesse momento. Eu justi-
fico em nome do comité essa posicao trazida para c4, ndo € uma posi¢do pessoal, € uma posicdo do
Comité de Etica em Pesquisa com Seres Humanos da Faculdade de Ciéncia da Satde da Universidade
de Brasilia, que € um dos comités mais antigos do Brasil. Ele existe desde a Resolucao anterior da 196
de 96 que é a Resolugéo de 88. Eu sou coordenador desse comité pela segunda vez e ja faco dele ha
quinze anos. E a postura aqui trazida € uma postura tirada por unanimidade pelos 13 membros do Co-
mité de Etica Em Pesquisa da Faculdade de Etica em Pesquisa da UNB. Inicialmente eu gostaria de me
apresentar, a maioria das pessoas aqui ndo me conhecem. Eu sou professor universitario, completo
esse ano 40 anos de dedicacao exclusiva a Universidade. Comecei dia primeiro de janeiro de 1971 na
UNESP em Sao Paulo, e estou aqui na Universidade de Brasilia desde 12 de julho de 73, ou seja, es-
tou ha 37 anos aqui na UNB dedicado exclusivamente a UNB. Eu sou professor titular desde 89 por
concurso publico e sou doutor desde 1974 com 27 anos de idade. Trabalho na &rea do campo de ética
em pesquisa desde 1991, quando fui fazer meu pés doutoramento na Italia, na Universidade de Roma,
junto ao professor Giovanne Benigher uma das maiores autoridades mundiais da area de saude publi-
ca, o que muito me honrou. O Professor Giovanne Benigher nas palavras do saudoso meu querido ja
falecido amigo Sérgio Arouca, sem divida nenhuma fui o grande mentor intelectual e ideoldgico da
reforma sanitaria brasileira. Ja que nos estudantes dos anos 60 que sofremos as agruras das patas
dificeis da ditadura, nos estuddvamos com os livros do professor Beningher escondidos debaixo das
nossas camas e debaixo dos nossos colchdes. Eu sou um socialista de histéria, e entdo venho aqui nao
para fazer nenhuma acusacédo, venho aqui trazer uma proposicéo afirmativa, no sentido de defesa do
estado. Eu sou um cidadao brasileiro que luto ferrenhamente para que questdes como salde e educa-
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¢ao, ndo se escancarem para instituicées privadas. Sao direitos do cidaddo e deveres do estado. Como
fundador do Centro Brasileiro de Estudos de Salde que tem assento neste Conselho, como seu Presi-
dente de 94 a 96, tive a honra de trabalhar na coordenacao do primeiro simpésio de Politica Nacional
de Saude feito no pais no Senado em 1979, e em 80 pelo colaboramos com a CNBB na elaboragéo das
cartilhas da campanha da fraternidade daquele ano que era “Saude para Todos.” Enfim, sou um militan-
te dessa causa sanitaria e também um sindicalista até hoje sindicalizado ao sindicato dos Odontologis-
tas do Distrito Federal e da Associacéo dos Docentes da Universidade de Brasilia que eu tive a honra
de presidir na época da ditadura de 80 a 82, e fui um dos seus fundadores. Dada essa introducéo, eu
vou fazer um breve introdutério para a leitura do texto que eu tenho. O nome dado a essa reuniéo foi:
Os Avancos e Desafios da Regulacéo Etica da Pesquisa Clinica no Brasil. Eu sou um mero professor
de ponta de linha. Eu coordeno um CEP de tamanho médio, um comité que julga de 150 a 200 projetos
por ano. N&do é um comité grande. Eu sou um cidad&o alerta e um pesquisador que trabalho também
com os olhos bem abertos para trazer a opinido publica coisas que séo necessarias. O titulo inicial que
eu havia recebido desse Conselho para essa audiéncia se chamava: Treinamento de Pesquisadores
Brasileiros Patrocinados por Entidades Estrangeiras. E essa € a razao de eu estar aqui. Eu recebi essa
comunicacao no dia 21 de janeiro de 2010. Ela foi modificada para: Avancos e Desafios da Regulacéo
Etica da Pesquisa Clinica no Brasil. Eu realmente n&o tenho suporte para ser uma pessoa para debater
essa questdo toda. Eu vou debater as questfes que eu trouxe aqui trazer através da correspondéncia
que eu encaminhei para o Presidente do Conselho. Vou fazer um predmbulo. O poder do mercado no
campo dos medicamentos e das pesquisas clinicas € uma realidade. Existem hoje cerca de 80 mil re-
presentantes das industrias farmacéuticas nos Estados Unidos. Os senhores se dao conta da forca
econdmica que isso representa. Na Alemanha existem 17 mil representantes de laboratérios para 130
mil médicos o que da uma propor¢éo de 7,6 médicos por vendedor. Esses niumeros bastante significati-
vos permitem perceber algumas questbes éticas, conflitos de interesse relacionados com a industria
farmacéutica, médicos e pesquisadores, uma vez que as industrias sdo as patrocinadoras dos estudos
e 0s médicos e pesquisadores sao os executores dos mesmos. Por outro lado, é necessario registrar
que é proporcionalmente pequeno o numero de investigacdes multinacionais com o objetivo de produzir
medicamentos que atenda as necessidades epidemiolégicas dos paises mais pobres, como a malaria,
a chagas, esquistossomose entre outras, pois 0os ganhos financeiros ndo compensam. No ano de 1999
de um total de 100% de recursos comparativamente entre HIV e AIDS e pesquisas para a maléaria, 98%
ficaram com AIDS e 2% para malaria. Ou seja, de 50 para 1, praticamente na diferenca. Pois bem, nes-
se mesmo ano de 1999 morreram no mundo dois milhdes de pessoas de AIDS, e em 99 morreram dois
milhdes de pessoas de malaria. Por que essa discrepancia tdo grande? E porque o que determina a
pesquisa no mundo de hoje ndo é epidemiologia, ndo € o estudo das causas da doenga, € o mercado e
0 mercado é perverso. No ano de 2002, dos 78 medicamentos aprovados pelo 6rgédo dos Estados Uni-
dos para o controle de medicamentos, que é a ANVISA deles, que é o FDA, somente 17 de 78 conti-
nham novos principios ativos e apenas 7 foram classificados como aperfeicoamento em relacdo a me-
dicamentos mais antigos, os outros correspondiam a variantes de medicamentos antigos ou ndo foram
considerados superiores aos medicamentos disponiveis para ao comércio. Ou seja, tratava-se de medi-
camentos de imitacdo. Quer dizer, a grande maioria € medicamento de imitagdo. Quer dizer, a pesquisa
€ uma pesquisa em muitos momentos bastante mentirosa. Isso aqui esta tudo documentado num livro
de Marcia Angel que foi editora na revista mais antiga do mundo durante dezoito anos. Esse livro esta
traduzido para o portugués e chama “A verdade sobre laboratérios farmacéuticos” traduzido para o
Brasil pela Record. Essa mulher foi retirada da coordenacdo da revista, porque exatamente ela come-
¢ou a denunciar todas essas questdes. Nos cinco anos decorridos entre 98 e 2002, a indUstria langou
uma média de 12 medicamentos inovadores por ano, 14 % do total de medicamentos produzidos ape-
nas e outros 9% representavam drogas antigas aperfeicoadas, enquanto 77% eram remédios de imita-
¢do. Segundo a Méarcia Angel, a indUstria farmacéutica esté interessada no desenvolvimento de medi-
camentos de imitacao, porque esses envolvem menos riscos, e custos de producado e desenvolvimento,
pois ao contrario do que se espera, as pesquisas clinicas que sustentam a aprovacdo desses medica-
mentos, geralmente ndo séo realizadas em protocolos de comparacdo entre essa nova droga testada e
0 medicamento de referéncia. Essas pesquisas tinham que ser feitas comparativamente com o melhor
remédio existente, e 0 que eles usam em muitas ocasides? Entdo diz a Méarcia Angel, se utilizam de
grupos placebo, ou seja, em nada para compara-los a medicamento de imitagcdo em desenvolvimento.
Ela afirma ainda que a indUstria farmacéutica dos Estados Unidos, e estou me referindo muito aos Es-
tados Unidos porque é ele que faz parte dessa minha representacéo, porque esse pais concentra as
maiores e mais importantes empresas farmacéuticas do ramo, pratica a antitese do modelo de livre
iniciativa do mercado. Pois se é verdade que a indistria tem liberdade para decidir quais medicamentos
desenvolver e é livre para cobrar por eles, o maior preco que o mercado conseguir pagar, também é
verdade que a industria farmacéutica depende de monopdlios concedidos pelo estado na forma de
patentes e direitos exclusivos de comercializacdo concedidos pela FDA que é a ANVISA deles, e da
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realizacdo de pesquisas basicas e clinicas por universidades publicas e pelo Instituto Nacional de Sau-
de dos Estados Unidos. Pois bem, isso quer dizer o qué? Que a maioria dos novos medicamentos que
estdo saindo no mercado, sdo medicamentos produzidos na base por universidades publicas, mesmo
nos Estados Unidos, com o dinheiro do estado, o que a iniciativa comercial faz € desenvolver formatos
comerciais. A industria farmacéutica entra geralmente no processo de desenvolvimento do medicamen-
tos ja na etapa clinica de producdo momento em que o farmaco é testado em seres humanos. Dois
autores no ano de 2006, Torrely e Chirrak, descobriram que das 1556 drogas novas desenvolvidas
mundialmente entre 75 e 2004, apenas dez eram dirigidas a doencas predominantemente prevalentes
em paises pobres. Isso significa que nos Ultimos trinta anos, ou seja, o periodo de maior participacao
de paises pobres em ensaios clinicos em muitos centros tem sido maior apenas um pouco mais de 1%
das inovacfes farmacolégicas, foram dirigidas a doencas que afetam predominantemente as popula-
¢bes desses paises de origem. E um estudo recente de 2009, encontraram que aproximadamente 1
terco dos ensaios que revisaram, foram 157 de 509, por essas empresas dos Estados Unidos foram
realizadas fora dos Estados Unidos, e que muitos desses estudos estavam sendo realizados em paises
periféricos de baixa renda. Entre os estudos de fase trés que sdo estudos mais comuns patrocinados
por empresas norte americanas em curso nenhum deles era sobre doengas como tuberculose, que
afeta desproporcionalmente populagdes de paises mais pobres. Eles testam nos pais periféricos medi-
camentos para doengas mais comuns nos paises ricos. E agora eu entro propriamente dito no que me
trouxe aqui. Eu queria reforgcar que desde o comeco, no inicio do movimento para criagdo do Comité
Nacional de Etica em Pesquisa, eu fui um dos mais ferrenhos defensores dessa idéia no Brasil, e fui e
sou até hoje um dos mais ferrenhos defensores da CONEP que esse controle social ndo saia desse
Conselho Nacional de Satde. E fundamental que ele aqui se mantenha, porque ja que esse mercado é
tdo forte, as pressdes sdo muito grandes. Entdo é fundamental que o controle social continue ainda
regulando as agbes e controlando, e enfim, acompanhando as a¢des da Comissdo Nacional de Etica
em Pesquisa. Eu fiz parte dessa comisséo desde o seu inicio, de 97 quando foi criado o primeiro gru-
po, eu fiz parte até 2003. Fui reconduzido e n&o fui nem sorteado e nem indicado por ninguém. Eu fui
sugerido pela Central Unica dos Trabalhadores. Entéo eu estava dentro da CONEP durante seis anos
como representante de usuério. Eu tecnicamente tenho desenvolvimento de uma capacidade que me
facilitou a trabalhar melhor nesse campo e dei meu melhor esfor¢o nesses seis anos, e provavelmente
devo ter, fiz um calculo que devo ter dado mais de quatrocentos pareceres. E entdo a minha vinda aqui
nao é de maneira nenhuma contraria a CONEP, pelo contrario, eu quero que a CONEP se reforce e 0
papel do controle social é exatamente ter os olhos abertos para essas questfes. E agora a questao.
Como é do conhecimento publico o Brasil possui desde 96 um bom controle ético para as pesquisas
com seres humanos o qual vem sendo gradualmente aperfeicoado. O comité que eu coordeno na Uni-
versidade de Brasilia que eu sou coordenador hoje, foi nele que foi testado o SISNEP pela primeira vez
no ano de 2000, porque ele era um comité pequeno e segundo a CONEP na época de funcionamento
modelar. O principal documento internacional referenciado para o sistema CEP/CONEP, sempre foi a
chamada declaracdo de Helsinque criada pela Associacdo Médica Mundial em uma das suas periodi-
cas assembléias anuais de 1964, e que também vem recebendo salutares aperfeicoamentos periddi-
cos. A partir de 98, no entanto, com relacédo a essa declaracdo Helsinque que € o documento internaci-
onal mais importante sobre ética em pesquisa, surgiu um grande divisor de dguas no contexto das in-
vestigagbes clinicas no mundo, o chamado duplo standard de pesquisas, dois padrdes de pesquisa.
Um padrdo para paises ricos e um para paises pobres, numa expressdo mais popular. Que em outras
palavras significa uso de métodos de pesquisa diferenciados de um pais para o outro. O duplo standard
foi inventado pelos Institutos Nacionais de Saude dos Estados Unidos, o Ministério da Saude dos Esta-
dos Unidos, e gerou imediatamente acessos 0s debates internacionais. Como os senhores podem notar
eu ndo tenho nenhuma simpatia por esse pais grande do hemisfério norte, eu tenho passaport europeu,
eu sou italiano também de nascimento dos meus avds, eu me nego a botar os pés nos Estados Unidos,
enquanto eles ndo tirarem as suas forcas do Afeganistdo e do Iraque. O tema surgiu a partir de um
estudo composto por 15 ensaios clinicos determinados para estudar a prevencdo da transmissao verti-
cal do virus da AIDS e de maes gravidas para seus bebés nos paises em desenvolvimento com utiliza-
¢éo de grupos de controle tratado por placebo. Os Estados Unidos testaram pela primeira vez isso em
quinze paises, aqui na América Latina na Republica Dominicana. Eu j& fui varias vezes a Republica
Dominicana e cansei de dizer isso la, vocés aprovaram isso aqui. Na época em 98, nés CONEP do
Brasil ndo aprovamos essa pesquisa, porque ja tinhamos um controle forte. O que fizeram? Pegavam
um grupo de mées HIV positivas e davam anti-retrovirais, e outro grupo de mées recebia placebo, ndo
recebia nada. Nessa época ja se sabia que o uso de anti-retrovirais de medicagdo prevenia de 26 a
27% para menos de 1% a transmissédo vertical do virus HIV dessas mées que estavam gravidas para
0s seus bebés. Isso é espantoso e isso chama-se duplo standard. Jamais esses pesquisadores fariam
uma pesquisa dessas com a mae deles, por exemplo. Isso foi feito em 15 paises. No momento da con-
ducédo do referido estudo ja se sabia que a administracdo de medicacdo anti-retroviral para as maes
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gravidas reduzia dessa forma que eu me referi. Um projeto desse tipo jamais teria sido aprovado para
aplicacdo em mulheres do pais patrocinador da pesquisa nos Estados Unidos. E no ano depois de 99, o
mesmo grupo, 0 mesmo Ministério da Saude dos Estados Unidos promoveu pesquisas sobre transmis-
sdo heterosexual de doencas sexualmente transmissiveis entre elas a AIDS entre homens e mulheres
de areas rurais de Uganda. O que fizeram? Deixaram aproximadamente 400 camponeses de areas
rurais de Uganda que sao poligamicos, em homens que tinham relagGes sexuais com varias mulheres.
Entdo o que queriam estudar? Porque uma mulher que tinha relagdo com quatro ou cinco homens ndo
tinha transmisséo do HIV, e entdo aquela mulher era separada e para ela era estudada a questédo imu-
noldgica de forma aperfeicoada. Quer dizer, mais uma vez nenhuma informacao foi dada para esses
sujeitos de pesquisa, o que é tremendamente espantoso. Eu quero referir aos senhores que eu estive
em dezembro do ano passado dando uma conferéncia na FAO em Roma para um organismo das Na-
¢bes Unidas que tem sede em Turin, e a reunido era com 20 e tantos paises africanos. A reunido se
chamava: Reunido para analise de crimes contra a humanidade. O tema da reunido dos crimes contra a
humanidade era pesquisas clinicas na Africa, essas pesquisas que s&o realmente criminosas. Pois
bem, o0 que esta por atrds desses movimentos que os seus defensores chamam de flexibilizacdo. Eles
usam a diplomacia terminolégica, eles jamais vao dizer que sao a favor dessas coisas. Eles usam um
palavreado para enganar os paises periféricos. Flexibilizacdo dos pardmetros éticos para pesquisas
com seres humanos é o barateamento dos custos das pesquisas, e naturalmente o aumento dos ga-
nhos para empresas. E quem é realmente prejudicado com tudo isso? Sao os sujeitos da pesquisa na
sua grande maioria pessoas vulneraveis sob o ponto de vista social, educacional e econdmico que ha-
bitam nos paises pobres em desenvolvimento. Nesse sentido os governos dos paises periféricos tem o
dever de proteger e defender a sua populac¢éo desse tipo de estudo. Com as denudncias e reacdes ad-
vindas de todo o mundo, o que os Estados Unidos comecaram a fazer? Comecgaram a pressionar a
assembléia médica mundial, a associacdo médica mundial para mudar a declaracéo de Helsinque que
€ o grande documento referencial no mundo e nos seus antigos tépicos 19, 29 e 30 que eram 0s topi-
cos exatamente que regulamentavam o uso do placebo além de impor aos patrocinadores o compro-
misso de continuar tratando o sujeito da pesquisa mesmo depois do estudo terminado. H& pouco tempo
um juiz do Rio Grande do Sul obrigou uma pesquisa clinica de Porto Alegre de continuarem dando a
medicacéo aqui no Brasil para os sujeitos, porque quando terminou a pesquisa eles ndo queriam mais
continuar dando a medicagcdo. As pressdes foram quase insuportaveis até outubro de 2004. Foram
muitas escaramucas o Brasil e Argentina tiveram um papel fundamental, pela Argentina Juan Carlos e
pelo Brasil Dirceu Greco nessas reunifes internacionais que conseguimos por alguns anos manter essa
questdo. A Sociedade Brasileira de Bioética e esse Conselho se reuniu no ano de 2002, nés fizemos
uma nota aqui contra a modificacdo numa reunido que estava sendo realizada em Edburg na Escécia
na época. As pressfes foram quase insuportaveis até outubro de 2004, quando a Assembléia Médica
Mundial em sua reunido anual realizada em Toquio, decidiu pela ndo mudanga da declaracao. E, nessa
ocasiao profundamente contrariados os Estados Unidos por meio do seu sitio, do site do Ministério da
Saude, anunciaram oficialmente seu abandono a declaragdo de Helsinque informando que daquele
momento em diante seus pesquisadores e suas empresas de pesquisas ndo seguiriam mais a declara-
¢do de Helsinque passando a ter seus proprios referenciais éticos. E a partir daqui o que eles comeca-
ram? Comecaram a programar cursos de treinamento para pesquisadores de diversas areas do mundo,
principalmente onde suas empresas faziam suas pesquisas, para que essas pessoas comecassem a
entender o modo de pensar em pesquisas clinicas dos Estados Unidos. Nés os pesquisadores mais
criticos da América latina, comegamos a ver que eles ndo estavam vindo aqui na América Latina treinar
pesquisadores, estavam vindo amestrar pesquisadores na América Latina em ética e pesquisa. Isso
aqui esté nesse livro, que eu tenho a honra de mostrar aos senhores, que € um livro editado pela Unes-
co num seminario feito em Bogota na Colémbia pela Rede Latino Americana no Caribe de Bioética da
UNESCO. Eu tenho a honra de ser o presidente dessa rede, essa rede tem um grupo de ensino a dis-
tancia sediado em Cordoba na Argentina, e nés ja estamos no quarto curso de ética e pesquisa com
seres humanos, curso contra hegemonio e ja treinamos mais de 700 sem nenhum tost&o de laboratorio,
somente com verbas da Unesco e a maioria dos alunos sdo bolsistas. E o quarto curso de ética em
pesquisa esse ano e terceiro de bioética clinica. Esse curso é um curso que trabalha esse tema da
ética em pesquisa dessa forma que eu estou colocando aqui para os senhores. Ou seja, a partir da
independéncia dos paises e do controle social rigoroso de todas essas questdes. Pois bem, na assem-
bléia anual agora em 2008 na Coréia na assembléia anual da Associacdo Médica Mundial, no entanto,
tudo mudou. Os antigos topicos 19, 29 e 30, ja reconhecidos mundialmente pelos seus nimeros, foram
mudados de numeracéo dificultando a compreenséo das alteracdes. E o tema do duplo standard final-
mente para os Estados Unidos acabou fazendo parte da nova agenda ética do mundo desenvolvido.
Semana passada, teve uma reunido em S&o Paulo, num hotel cinco estrelas patrocinada pela Associa-
¢do Médica Brasileira, infelizmente, e pela Associacdo Médica Mundial para discutir a flexibilizacdo do
placebo. A Unesco foi convidada e foi convidado o seu Coordenador de Etica em Ciéncia e Tecnologia,
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que me consultou como Presidente da rede, perguntando se eu achava que deveria vir. Eu respondi
que achava que ele ndo deveria vir, para ndo legitimar esse tipo de reunido. E ele ndo veio. Pois bem,
entdo a partir dai a idéia reacionaria do duplo standard de pesquisa finalmente venceu, e a velha maxi-
ma do filosofo Emanuel Kant de que o ser humano é um fim em si mesmo foi vencida. Ou seja, o0 ser
humano pode ser um meio e ndo um fim. Com o duplo standard sendo eticamente aceitavel pela nova
declaracdo, o ser humano passou a ser um meio para manutencdo de outros fins. Como se sabe, o
voto brasileiro juntamente com votos da Africa do Sul, Portugal e Uruguai, foi contrario as mudancas da
declaracdo de Helsinque e foi somente Brasil, Uruguai, Africa do Sul e Portugal. N6s fomos vencidos e
esse Conselho teve papel fundamental outra vez e o Ministério da Salde também teve uma posicao
firme, por meio de Resolucdo homologada pelo Ministro da Salde e muito oportunamente o Conselho
Nacional de Saude entrou nessa questdo. O Brasil contestou imediatamente a posicdo adotada pela
Assembléia Médica Mundial contra o uso do placebo. E de acordo com a posicdo defendida oficialmen-
te pelo Governo Brasileiro, os beneficios, riscos, dificuldades e efetividade do novo método devem ser
testados comparando com os melhores métodos atuais. A declaracdo de Helsinque agora acatada pe-
los Estados Unidos deixou de ser referencial para o Brasil e a justica brasileira comeca a obrigar em-
presas patrocinadoras de ensaios clinicos em multicentros com cooperacdo estrangeira a continuar
ministrando a medicag&o aos sujeitos envolvidos na pesquisa, mesmo apés o término do estudo. O que
eu quero dizer € o seguinte. A legislagdo dos Estados Unidos hoje para ética em pesquisa para seres
humanos é diferente da legislacdo brasileira. Os Estados Unidos seguem a declaracdo de Helsinque e
0 Brasil ndo segue a risca a declaracdo nesses tépicos aos quais me referi. Em todos esses ultimos
anos incontaveis escaramucas e batalhas foram registradas mundialmente em defesa da compreensao
da vulnerabilidade social dos sujeitos de pesquisa nos paises periféricos e da necessidade que as pes-
quisas clinicas sejam socialmente controladas como acontece no Brasil sob olhares atentos do nosso
Conselho Nacional de Saude. Eu estou vendo que estéo reclamando aqui na mesa que eu me avancei
no tempo, se 0s senhores quiserem eu paro aqui, mas agora € que eu vou entrar na questao, mas se o
tempo terminou eu me calo e depois eu respondo. Eu queria deixar com a plenaria. O Conselheiro Cl6-
vis Adalberto Boufleur propbs mais trés minutos. Pode ser mais trés minutos prorrogaveis? Pode ser
trés minutos? Cinco minutos entdo. Volnei Garrafa — Coordenador do Comité de Etica em Pesqui-
sa/UNB continuou: Os trés grandes veiculos de impulsdo econdémica no mundo hoje sédo: Primeiro ar-
mas bélicas, avides de caca,etc. Segundo drogas e terceiro medicamentos. Entdo é natural que essas
empresas tenham interesse extraordinario em lucros nessa questdo. O mercado de medicamentos é
considerado um dos principais veiculos de impulsdo econdmica no mundo. Como o Brasil tem tido uma
postura clara e firme com relacdo aos dois argumentos aqui analisados, o duplo standard e o compro-
misso de manter a medicacgdo os Estados Unidos decidiram mudar de estratégia. A partir de 2004 por
meio da Fogarty Foundation que € uma entidade deles ligada ao governo. Vocés sabiam que a embai-
xada dos Estados Unidos tem adido de satde aqui no Brasil? E o Gnico pais do mundo que tem adido
de saude, quem me disse foi a doutora Fabiola Aguiar Nunes que foi Secretaria Executiva desse Con-
selho por muitos anos e e me disse ontem numa reunido que nés tivemos. E a partir de 2004 eles co-
mecaram a oferecer cursos de treinamento em ética para investigadores de toda América Latina, e
esses cursos ha verdade sdo de amestramento dos pesquisadores, segundo palavras de Huan Carlos
Tealdi técnico da Secretaria de Direitos Humanos da Argentina. O primeiro desses cursos foi ministrado
em Santiago no Chile com lamentavel apoio da Organizagdo Pan-Americana da Saude. J& denunciei
isso para Rose que é a diretora e ela disse que ndo depende dela porque os Estados Unidos é que
sustenta o grupo de bioética dentro da OPAS, coordenado pelo doutor Fernando Lolas, um conhecido
defensor do duplo standard na regido e amigo intimo de um dos seus idealizadores Robert Levine. E o
coordenador de bioética da OPAS aqui na América Latina, € um programa que a OPAS esta tentando
esvaziar, mas os Estados Unidos mantém la. O segundo foi em Buenos Aires com apoio da Faculdade
Latino Americana de Ciéncias Sociais a FLACSO. Lamentavelmente também. Alguns anos atras quan-
do o doutor William Saad Hossne ainda era o coordenador da CONEP, e eu tinha a honra de fazer par-
te da mesa, o Brasil por meio de acéo firme e imediata da CONEP abortou a realizacdo de um desses
cursos no Rio de Janeiro. E isso foi por volta de 2000 a 2001. O terceiro foi em Cararcas onde alguns
pesquisadores brasileiros presentes impediram a plenaria final do encontro de aprovar uma chamada
carta de Caracas que reafirmava a universalidade ética desse tipo de pesquisa, porque no momento
gue vocé aprova uma carta dessa e eles publicam em revistas internacionais e dizem que a gente esta
concordando. E um estudo tedrico publicado recentemente na Revista “Caderno de Saude Publica” da
Fundagdo Oswaldo Cruz, o professor Claudio Lourenzo e eu, denominamos isso de imperialismo moral,
a essas incursdes indevidas dos paises mais poderosos em prejuizo dos paises periféricos no campo
da ética. E para melhor compreensao de nossas criticas, nos dividimos o imperialismo moral em dois, 0
direto e o indireto. O direto por meio do qual os paises fortes, no caso os Estados Unidos, pressionam
0s organismos internacionais, no sentido de modificar as regras e diretrizes em seu beneficio, como
aconteceu com a declaracao de Helsinque. E o imperialismo moral indireto, que é esse que interessa
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para os fatos aqui apresentados. Que é aquele por meio do qual, pessoas e pesquisadores de paises
periféricos, ja devidamente treinados no modo de pensar estadunidense ganham a confianga de admi-
nistradores publicos dos paises periféricos e passam a atuar em universidades, em Ministérios e outros
organismos estatais como duplicadores das idéias. Essas pessoas chegam a fazer parte de comités
locais, regionais e até nacionais de ética em pesquisa, criam grupos especiais de pesquisa, e mais
ainda, passam a oferecer dentro do préprio pais curso de treinamento na matéria com apoio financeiro
de entidades dos Estados Unidos, com participagéo de pesquisadores daquele pais, onde sabidamente
as regras sdo outras diferentes das nossas. E o0 contelldo desses cursos, muitas vezes sequer passam
pelo crivo e aprovacédo dos governos locais. Devo relatar aqui que no final do més de agosto ouvi estar-
recido o seguinte relato. Coordenando uma mesa redonda em evento promovido pelo programa de
poés-graduacao de Saude Coletiva da Universidade federal de Santa Catarina, e do qual participavam
trés comités de ética daquele estado, a coordenadora de um CEP de um hospital infantil de Florianépo-
lis, eu ndo me lembro o nome dela, mas é facil de localizar porque é o Unico Hospital Infantil de Floria-
nopolis, registrou que o seu comité estava sofrendo visitas e interferéncias diretas e frequentes NIH
com relagdo aos ensaios clinicos multicéntricos patrocinados por aquele organismo publico. E, entdo
vejam, estou trazendo isso aqui, eu poderia ter publicado isso na Folha de Sdo Paulo, teria saido, ndo
quero dar divulgacdo para isso, eu trouxe aqui para o Conselho Nacional de Saude, esse é o forum
democrético. Entdo os Estados Unidos estdo interferindo, estdo quebrando nossa soberania nesse
campo a revelia nossa, fiquei sabendo disso estarrecido em Santa Catarina. Ao mesmo tempo e ndo
menos preocupante é o fato de que comeg¢am a ser semeados pelo pais cursos gratuitos para centenas
de jovens pesquisadores brasileiros. E dirigido a nds pesquisadores brasileiros, patrocinados por enti-
dades dos Estados Unidos e com participacao direta de conferencistas daquele pais e de outros locais,
onde repito, as regras sao outras. E menciono dois desses cursos, ambos organizados pelo grupo de
pesquisa bioética e ética em pesquisa da UNB, infelizmente. Patrocinado e apoiado oficialmente pelas
seguintes entidades. NIH, Fourgaty Foundation, essa que eu ja referi que é muito conhecida de nds da
bioética, Office for Human Research Protections OHRP, University of Miamy Ettics Program, se ha al-
gum estado que ndo merece a minha confianca nos Estados Unidos ainda é o estado da Florida Miami,
a Pan-American Bioethics que sdo organismos recrutadores de sujeito de pesquisa. Entdo sdo cinco.
Esses cursos provavelmente por desconhecimento de tudo o que estd sendo aqui relatado, infelizmente
vem recebendo apoio até do decanato de pesquisa da UNB. Fui conversar com o Reitor e com a nossa
pré-reitora e isso aqui ndo vai voltar a acontecer provavelmente, porque sendo vai dar muito problema
dentro da UNB. Alem disso, € indispensavel registrar a participagdo de membros, alguns membros da
CONEP nessa atividade, e aqui eu quero pedir descupa para a doutora Gysélle, porque no momento
em que esse processo foi feito, eu encaminhei essa correspondéncia dia 15 de setembro, e eu tenho
copia aqui dos dois programas que foram entregues coletivamente, publicamente dentro da UNB. Foi o
que noés recebemos e eu tenho a cépia aqui comigo, eu ndo tenho isso aqui em coépia, mas tenho no
papel que foi encaminhamento dado a Faculdade de Ciéncia da Saude. Imaginem o Brasil. Bom, esses
dois cursos foram programados e amplamente divulgados. Um Brasilia dia 1 e 2 de outubro, e o outro
em Maceid dias 5 e 6 de outubro. Imaginem o Brasil e suas entidades, imaginem o programa que eu
coordeno aqui ha UNB, nés iamos oferecer um curso de ética em pesquisa em S&o Francisco na Cali-
férnia. Eles ndo me deixam passar nem por Miami, e ndo me dao visto nos Estados Unidos, jamais
seriam aceitos. Alguns anos atras a Sociedade Brasileira de Bioética, por meio da sua dire¢do nacional
e de suas diversas secdes regionais, se colocou ao dispor da CONEP de comum acordo com conteu-
dos organizados conjuntamente e seguindo rigorosamente as normas brasileiras para oferecer cursos
de treinamento em todas as regides do pais, aos membros daquele CEP. Isso faz tempo, foi antes da
doutora Gysélle, foi na época do doutor Saad, e essa idéia acabou nado indo para frente. Eu queria me
colocar novamente a disposicdo, a Sociedade Brasileira de Bioética, eu sou membro da diretoria, fui
membro da diretoria véarias vezes, e 0 Programa de Pds-Graduacdo em Bioética da UNB, para nés con-
tribuirmos nesse sentido com programas nossos de acordo com as nossas resolucdes de regulamenta-
¢do. Em resumo, esta é a representacao que venho apresentar ao Conselho, o Brasil ndo pode conti-
nuar a ser ferido na sua soberania e continuar permitindo que entidades suspeitas de ter outros interes-
ses estarem por aqui atuando livremente, auxiliados por pessoas desinformadas ou também néo sei
com outros interesses. Venho, portanto, respeitosamente a frente desse Conselho, solicitar que se dis-
cuta democraticamente o teor dessa representacdo e se posicione em defesa da nossa soberania e
acima de tudo na defesa de sujeitos de pesquisa vulneraveis do pais que sao muitissimos. Sem o Sis-
tema Unico de Saude, eu tenho certeza que n&o haveria certamente um contingente tdo grande e dis-
ponivel de sujeitos de pesquisa para manter os ensaios. Eu trouxe aqui e vou deixar sé para terminar,
estou terminando, estou deixando aqui com o Conselho Nacional de Saude, as cOpias de varios artigos
gue nds temos produzido nos Ultimos anos, e entao eu nao estou falando isso aqui de boca para fora, o
artigo “Riscos ocultos associados as pesquisas clinicas dos paises em desenvolvimento”. Aprovado
para publicacdo sai em abril, na revista mais importante do mundo de ética em pesquisa e esse segun-
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do trabalho publicado Helsinque 2008, uma viséo critica a Latino-americana publicado em outubro de
2008 na revista de bioética em Barcelona na Espanha, o artigo imperialismo moral e ensaios clinicos
multicéntricos publicado no Caderno de Saude Publica da Fiocruz, em outubro de 2008, o artigo Hel-
sinque 2008 “Reducgao da protecdo e maximizacdo de interesses privados” publicado na Revista da
Associagcao Médica Brasileira em outubro de 2009. E esse aqui que esta praticamente aprovado, nés
estamos fazendo os ajustes finais. “Entre a necessidade e a ganancia, a busca por uma ética justa e
honesta em pesquisas clinicas”. Nés temos experiéncia larga e pesada de publicagbes em revistas de
nivel 1 A internacional para trazermos aqui essa representacdo. O nosso objetivo ndo foi de maneira
nenhuma denegrir a CONEP, que é uma entidade da qual fiz parte durante muito tempo, e provavel-
mente lutei por ela e ainda luto e muito menos o Ministério da Salde do meu pais. Eu quero é que nés
defendamos com garras afiadas a vulnerabilidade do nosso sujeito de pesquisa e que ndo permitamos
gue a nossa soberania seja ferida como nesse caso me parece. Obrigado. O Conselheiro Clévis Adal-
berto Boufleur: Obrigado ao senhor Volnei Garrafa, agradecemos sua brilhante exposicao. N6s vamos
abrir para debate na seqiiéncia, vamos imediatamente para apresentacdo do professor Reinaldo Gui-
maraes, Secretario de Ciéncia e Tecnologia e Insumos Estratégicos aqui no Ministério da Saude. Rei-
naldo Guimaraes - Secretario de Ciéncia e Tecnologia e Insumos Estratégicos/MS: Boa tarde a
todos e todas. Queria saudar os Conselheiros e Conselheiras na pessoa do Presidente deste Conselho
e do professor Facchinni que é o Presidente da ABRASCO que é a minha sociedade de pds-graduacao
em Saulde Coletiva. O que me traz aqui hoje ndo é efetivamente uma necessidade de expor aos Conse-
Iheiros todas as armadilhas, todas as oposi¢cdes que o mercado da indUstria farmacéutica tem com os
sujeitos de pesquisa. Ha dois anos atras, por iniciativa da secretaria que eu dirijo, foram distribuidos a
todos os Conselheiros o livro da doutora Marcia Angell que o professor Garrafa mencionou. Portanto,
eu néo creio que me caiba aqui fazer uma palestra sobre, digamos, enfim aquilo que a indUstria farma-
céutica faz com os sujeitos da pesquisa. Quero dizer de resto que eu estou de acordo, inteiramente de
acordo com quase tudo o que o professor Garrafa falou. Diferentemente dele que tem militado nas sa-
las de aula, a nossa militAncia no Ministério da Saude produz um embate muito mais direto com a in-
dustria farmacéutica. E a defesa dos sujeitos de pesquisa como a defesa do estado de Saude da popu-
lacdo por parte do Ministério, a defesa do SUS em dltima instancia, tem sido uma atitude permanente
nossa aqui. Portanto, eu ndo quero estabelecer nenhum argumento de autoridade. Estou de acordo
com as coisas que ele colocou. Com algumas, discordo. Eu acho um pouco ingénua e equivocada con-
ceitualmente a idéia de que o imperialismo moral deva ser localizado nos Estados Unidos da América.
Ora, ha empresas multinacionais na Itdlia, na Franga, na Gra-Bretanha, na Suica, e todas elas comun-
gam da mesma voracidade comercial que as americanas. Portanto, ndo € um problema, este imperia-
lismo é um imperialismo do mercado, ndo do pais. Mas isso eu insisto, sdo aspectos conceituais que
deixo para uma outra hora e para um outro foro. O que me traz aqui sdo duas coisas. Primeiro, e ai
Gysélle Tannous vai na exposicao dela, ela me disse ali ha pouco, expor com mais, digamos, detalhe,
declarar que o Ministério da Saude tem tido nos Ultimos anos uma atitude de cooperacdo com o Siste-
ma de Regulagéo Etica de Pesquisa em seres humanos deste Conselho Nacional de Saude, exemplar.
Nos Ultimos anos, nés temos tido uma enorme sinergia, eu diria integral sinergia na defesa do Sistema
CEP/CONEP e no seu fortalecimento. Gysselle depois qualifica esta minha fala, eu ndo quero também
me estender muito nisso. Esse sistema que tem como um dos seus pilares, estar vinculado ao Controle
Social do Sistema Unico de Salde, tem total apoio do Ministro Tempor&o, do Ministério da Satide como
um todo. Esta caracteristica do sistema deve ser colocada como uma clausula pétria dele, isso ndo
pode ser mudado. Este é nosso ponto de vista. Vou deixar claro, do ponto de vista politico, o que é que
eu estou fazendo aqui. E exatamente por isso que nds temos cooperado por tempo integral com o Sis-
tema CEP/CONEP e com Gysselle Tannous, em particular. Mas o segundo motivo que me traz aqui é
que este texto, ou melhor, um texto parecido com este que o professor Garrafa leu, e que foi enviado a
quinze de setembro de 2009 a este Conselho, faz uma acusacédo falsa a secretaria que eu dirijo e a
doutora Gysselle em particular. O professor Garrafa teve a humildade, alids a obrigacdo de pedir des-
culpas a ela, mas ndo pediu desculpas a Secretaria de Ciéncia e Tecnologia e Insumos Estratégicos, o
senhor pediu perddo a Gysselle. O senhor ndo me interrompa, porque eu o escutei até o final. “Ele néo
leu do que mandou e é por isso que estou aqui também falando dos cursos do NAH, estes cursos pro-
vavelmente por desconhecimento de tudo o que esta sendo aqui relatado, infelizmente vem recebendo
apoio do decanato de Pesquisa e POs-Graduacéo da Universidade de Brasilia, a Secretaria de Ciéncia
e Insumos Estratégicos do Ministério da Saude, por outro lado, infelizmente vem sendo nos anos recen-
tes parceira fiel deste tipo de atividade. Além disso, é indispensavel registrar também a participacéo de
membros da prépria CONEP e de sua coordenadora nessas atividades.” Eu quero declarar a este Con-
selho que isto é falso. Falso. O doutor Garrafa ele comete uma falsidade da seguinte maneira. Ele esta
criticando conceitualmente dois aspectos desta tentativa das empresas multinacionais modificarem as
praticas de pesquisa clinica. Os dois sdo, primeiro, o duplo standard, a que ele se referiu e o segundo,
0 compromisso em manter a medicacdo apés o término da pesquisa. Quando ele associa a Secretaria
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de Ciéncia e Tecnologia e Insumos Estratégicos do Ministério e a CONEP e sua coordenadora a estas
praticas, ele esta cometendo uma falsidade. Porque nem a CONEP, nem a Gysselle, nem o Ministério e
nem o Reinaldo e nem o Ministro, aprovam ou uma coisa ou outra! Somos contra o duplo standard,
somos contra a interrupcao da medicacéo apos o fim dos estudos. E ele num artificio de retérica neste
documento, faz uma acusacédo que é falsa. E é por isso quero deste Conselho um documento de desa-
gravo a doutora Gysselle, 8 CONEP e a esta Secretaria. E disso que se trata. N&o se trata de atacar o
doutor Garrafa. O doutor Garrafa tem todos os argumentos de autoridade que possa ter. Agora, € preci-
so verificar também aonde se escondem certos espiritos antidemocraticos. Eu acredito que a posicao
do Conselho ela deve nascer, a posicdo que estou falando do Conselho da CONEP, dos CEPs na for-
macado de pesquisadores, isto € embate que se deve dar positivamente. Nos temos patrocinado os
cursos de formacéo de membros do CEP, e nés que estou falando é o Ministério da Salde. O Ministé-
rio da Saude ja fez um conjunto enorme de cursos de capacitacao que nada tem a ver com estes cur-
sos do NIH da Forgaty. E eu acredito que nds temos que nos preparar para capacitar ao nosso jeito, ao
jeito da CONEP, ao jeito do CEP, ao jeito do Conselho Nacional de Saude, ao jeito do Controle Social
aqueles pesquisadores e aqueles fornecedores de pareceres. Ndo é proibindo cursos dos outros de
quem pensa diferente da gente que nés vamos formar democraticamente gente com a cabeca que a
gente acha que deveria ser. Portanto, a idéia de proibir cursos, principalmente a idéia de acusar falsa-
mente gente que ndo comunga com as idéias destes cursos que ele est4 condenando € absurda, anti-
democrética, ditatorial, em nada similar a uma pesquisa socialista que ele declara ter. De modo que me
perdoem a veeméncia, mas fiquei indignado quando soube que esta carta tinha sido enviada em se-
tembro do ano passado aos membros deste Conselho. Eu pe¢o uma reparacéo. Nao porque discorde
de coisas que doutor Garrafa disse, mas porque é falso o que ele disse, absolutamente falso. Obrigado.
O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur: Agradecemos a rapida apresentacéo do doutor Reinaldo do
Ministério da Saude, vamos passar agora imediatamente para a apresentacdo da Conselheira Gysélle,
e depois nds vamos abrir para os debates. Volnei Garrafa — Coordenador do Comité de Etica em
Pesquisa/UNB: Eu quero uma réplica porque eu fui ofendido violentamente. Eu cheguei elegantemente
aqui e fui violentamente ofendido eu quero direito de réplica. Desculpe mas eu ndo citei nomes aqui e
fui violentamente agredido. O Conselheiro Clovis Adalberto Boufleur: Doutor Volnei, nés vamos inici-
ar entdo a sua réplica na sequéncia. Pode ser? A Conselheira Gysélle Saddi Tannous: Bem, primei-
ramente boa tarde Conselheiros e Conselheiras. Eu vou utilizar uma apresenta¢do que vocés tém ai na
sua tela, entre os arquivos que nés colocamos, item cinco, existem dois arquivos de apoio a essa minha
apresentacéo, um deles é o memorial de cursos de capacitacdo da USP/FIOCRUZ, e o outro € o arqui-
vo de slide, curso de capacitacdo da USP/FIOCRUZ, eu vou me referi a esta proposta aprovada, como
existem muitos Conselheiros que estdo recém-chegados aqui no Pleno, achei interessante anexar,
porque estas foram as propostas aprovadas pelo Pleno, eu ndo vou abrir na minha fala, mas vou me
referir a elas, e vou me utilizar do arquivo de apresentacdo ao Pleno em nove de fevereiro de 2010, o
primeiro arquivo de slide que vocés tém ai. Eu acho que seria interessante a gente projetar aqui atras e
se me permitirem eu vou tentar dentro do meu tempo. Tratar do assunto proposto aqui. Bem, nés va-
mos iniciar enquanto ndo passa aqui, vocés tem o arquivo na tela, eu também gostaria de ter vindo
conversar com 0s senhores sobre esse tema de uma forma um pouco mais, digamos, tranquila. Tem
sido realmente a preocupacdo da CONEP o tema abordado pelo doutor Volmir. Da mesma forma con-
cordo com os argumentos postos, as situagdes apresentadas. E justamente a preocupagdo da CONEP
em seu trabalho, a protecdo do sujeito de pesquisa, e isso a gente vem apresentando ao Pleno. Eu
peco que vocés passem no proprio de vocés, de onde partimos, lembrando recentemente da nossa
historia brasileira em relacdo a repressdo no periodo da ditadura militar, onde todos nés que estamos
aqui ja na nossa faixa etaria, temos memoria do quanto vivenciamos o siléncio para uma série de mani-
festagBes que gostariamos de ter ouvido, ter vivenciado e participado. Num tempo de muito mais cen-
sura e proibicdo de autoritarismo, o valor era intoleréncia, e esse ponto que gostaria de tocar com 0s
senhores, o valor desse periodo era a intolerancia e a opressao de todas as manifestacdes populares,
uma intransigente ditadura, que acredito eu do que conheco dos Conselheiros que aqui estdo, temos
um unissono uma forte representacao a aquele sistema que se instalou. O préximo onde estamos. Hoje
estamos na vigéncia de uma constituicdo cidadad com direitos e garantias fundamentais a todo ser hu-
mano e 0s nossos valores da atualidade s&o outros. Isso que tenho vivenciado nesses Ultimos sete
anos desse Pleno. Valores de participagdo com liberdade de expresséo, valores de cidadania com li-
berdade de ir e vir. Valores de paz social com respeito as diferencas que nés temos aqui e inUmeras
vezes testemunhado, um sistema de protecdo dos sujeitos de pesquisa proposto e liderado pelo Conse-
lho Nacional de Saude, pela sua Comissdo Nacional de Etica em Pesquisa que conta atualmente em
torno de 600 comités em ética e pesquisa em fase de qualificacdo, e isso significa a responsabilidade
desse Pleno frente a uma série de situacdes que estdo realmente postas, ndo so pela indistria farma-
céutica, mas por diversas outras areas que buscam o conhecimento por meio da pesquisa. Por si s0,
essa evolucao ja € para mim Conselheira a melhor resposta a qualquer tentativa de imperialismo. No6s
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temos conseguido avancar enquanto uma nacdo, na nossa percepcao de participacdo e de controle
social. Avangando, eu penso qual € o nucleo moral dessa sociedade que nos estamos habitando? O
gue nés atualmente estamos vivenciando? Ou a gente poderia inverter a pergunta. Quais os valores
eleitos necessérios ao convivio entre os membros dessa sociedade? E mais adiante eu uso um autor
Fabio Konder Comparato, dando uma opgédo que eu acredito ser a opgao deste Pleno. Cada individuo
ou grupo social se valoriza pelo desenvolvimento continuo de suas potencialidades, na medida em que
se abre a todos os outros, neles reconhecendo o complemento necessario de si proprio. Ou seja, nés
fazemos trocas, ndés nos complementamos um ao outro, nos induzimos a pensar, a refletir sobre as
situacdes. Entdo, nds temos como tbnica de participacdo uma relacado de dialogo com o mundo que
estd em volta de nés. Isso adiante destaca-se um carater democréatico da sociedade brasileira. Vou
deixar a apresentacdo na tela, ndés jA comecamos aqui € vamos aqui mesmo. Para além do que se
chama um conjunto central de valores, devem valer liberdade, toleréncia, a sabedoria de conviver com
o diferente, com a diversidade, seja do ponto de vista dos valores, como de costumes, crencas religio-
sas, expressoOes artisticas e filoséficas. Esta para mim é a tbnica, o retrato do carater democratico da
sociedade brasileira que nés acreditamos estar construindo. Revela-se nas palavras que nds usamos
anteriormente um carater bastante abstrato. Nés estamos falando aqui de valores, de analise ética e
ética trata de principios, ndo de mandamentos. Etica € um eterno pensar, refletir e construir. E necessa-
rio sentar & mesa. Eu queria que vocés pensassem sobre isso comigo, porque esta tem sido a nossa
opcdo. Sentar em todas as mesas para discutir, para colocar o nosso posicionamento, para frisar a
visdo deste Conselho em relagdo ao que ela entende como valores. Colocar os valores que nds enten-
demos para essa sociedade a mesa, a disposicdo do mundo. Jamais uma posi¢do autoritéria, jamais
uma posicao intransigente. Etica € sempre uma posicéo responsavel. Este é o pensamento dessa co-
ordenacéo. Bom, eu destaco a seguir e vou passar muito rapidamente, ndo vou ler para os senhores os
aspectos da constituicdo que para mim retratam muitos desses direitos humanos fundamentais que nos
estamos aqui falando. E avancando, nés chegamos ao item cinco do artigo quinto da Constituicdo Fe-
deral, onde é assegurado o direito de resposta proporcional ao agravo, além da indenizacdo por dano
material, moral ou imagem. E nesse sentido, eu vou exercer aqui o livre direito de resposta por parte
dessa coordenadora da CONEP, deixando aos senhores a disposi¢do da avaliacdo. Tendo tomado
conhecimento de representacdo/denuncia encaminhada ao Conselho Nacional de Saude por parte do
professor Volnei Garrafa, Coordenador do Comité de Etica em Pesquisa da Faculdade de Ciéncias de
Saude da Universidade de Brasilia, a CONEP por intermédio de sua coordenadora assim se manifesta.
Esta manifestacdo que eu vou apresentar aos senhores foi aprovada na plenéria de outubro pela CO-
NEP no ano passado. “O CNS e a CONEP empreendendo intensos esforgos para participar de todos os
féruns de discussao sobre questdes éticas relacionadas a pesquisa com seres humanos, conforme ai
eu friso, deliberacéo do Pleno do Conselho Nacional de Salde, que entende que a abertura da referida
comisséo é principio basico para dar consequéncia a desejada transparéncia na forma de suas avalia-
¢bes. Ou seja, nés temos estado em todos os eventos que este Pleno delibera que estejamos. De
2007 a 2009 somente a coordenacdo da CONEP participou de 32 eventos nacionais e dois internacio-
nais como palestrante e recebeu em audiéncia 30 solicitantes, dentre eles entidades publicas, privadas
e Comités de Etica em Pesquisa. Quando eu digo somente esta coordenadora, é porque 0s outros
membros da CONEP também fazem parte nessa situacdo de representacdo da CONEP em eventos
publicos. O professor Volnei Garrafa solicitou audiéncia e foi prontamente recebido pela CONEP, tendo
trazido para audiéncia numa outra oportunidade um representante da UNESCO, a quem foi demonstra-
do o SISNEP a pedido do professor Volnei. Outros membros da CONEP participaram de eventos com
0S mesmos objetivos em representacdo da comissdo outorgada pela mesma. Membros da CONEP
participam de atividades académicas de forma independente, como nos casos citados em razdo das
suas atividades docentes e outras. Por exemplo o professor Dirceu Greco que foi aqui citado, ele parti-
cipa de inimeros eventos como professor da Universidade Federal de Minas nessa ocasido ndo repre-
sentando a CONEP e quando representa a CONEP é citado no programa que estad em representacéo a
CONEP. Agora senhores, eu quero deixar muito claro que ndo ha nenhum contrato, nada que impeca
algum membro de qualquer comissé@o dessa a se desvincular das suas atividades docentes ou de re-
presentacdo junto as suas entidades. Eles s&o voluntarios, participam da CONEP voluntariamente e
continuam vinculados as suas atividades académicas e outras. Nenhum membro do sistema
CEP/CONEP se desliga de suas atividades profissionais para participar do sistema. Quando em repre-
sentacdo da CONEP, eu gostaria de frisar que tanto a sua coordenadora como seus membros manifes-
tam-se de acordo com as decis6es emanada pelo Pleno do CNS, por meio de suas resolu¢cfes na defe-
sa dos sujeitos de pesquisa brasileiros e em estrita consonancia com os principios éticos que tem pau-
tado a atuacdo do sistema CEP/CONEP desde sua criacdo. Deve-se destacar que todos os convites
encaminhados a CONEP para a participagdo em eventos sdo encaminhados para deliberagdo da mesa
diretora do CNS ou do Pleno do CNS, uma vez que a participacdo de membros ou de sua coordenado-
ra quando representacao da referida comissdo da-se com 6nus ao Conselho Nacional de Salde ou ao
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Ministério da Satude. Os membros da CONEP tanto quanto sua coordenadora ndo saem a participar de
eventos subsidiados por organiza¢des quaisquer. S&o subsidiados pelos recursos do Conselho Nacio-
nal de Saude ou do Ministério da Saude para os fins de controle social. Um dos eventos mencionados
pelo professor Volnei, em curso ministrado em 1 e 2 de outubro, inclusive teve convite a CONEP, por
iSso apareceu no programa professor o nosso nome. Houve um convite, o convite foi trazido, era fim de
ano, nos ndo tinhamos recurso e foi negada a nossa participagdo por falta de recursos, ndo tinhamos
dinheiro para transportar a coordenacao até Brasilia para participar do evento e ndo participamos por
isso. Quero deixar bem claro, porque ndo tinhamos recursos para participar. Nao foi porque néo qui-
séssemos estar |a, porque aceitamos a todos os eventos que fomos convidados e colocamos na mesa
nossa opiniao com total autonomia, financiados pelo controle social. E o outro evento realmente nao
recebemos o convite, que era em Maceid nos dias cinco e seis de outubro. Quanto ao mérito das preo-
cupacbes apresentadas no documento de representacdo a denuncia constitui exatamente o foco de
todo o trabalho empreendido pelo Conselho Nacional de Saude na criacdo e manutencado do sistema
CEP/CONEP. Ou seja, constituir uma rede prote¢&do aos sujeitos de pesquisa que possa fazer frente a
todos os interesses de exploracdo humana, que historicamente podem ser impostos tanto por paises de
maior desenvolvimento econémico sobre paises de populacdo vulnerdveis como por entidades, como
por pessoas da nossa propria nacionalidade. Ressalta-se os desvios éticos ndo séo privilégio de uma
Unica nacdo. No Brasil também temos inimeros exemplos de exploragdo de sujeito de pesquisa prati-
cados por entidades nacionais e em situacdo de absoluta nacionalidade do projeto. Portanto, isso ndo é
um privilégio da nagdo americana como mencionou aqui o doutor Reinaldo, existem situagcdes em que
isso acontece e nds estamos bastante atentos. Portanto ndo trata o sistema CEP/CONEP de proteger
sujeito de pesquisa brasileira contra essa ou aquela nacao estrangeira, partindo do principio de respeito
ético e cooperacdo planetéria para a evolugdo da espécie humana, o sistema CEP/CONEP aborda a
protecdo do sujeito de pesquisa na perspectiva de valores e principios, dentre eles destacando a justi-
¢a, a autonomia, a beneficéncia e ndo maleficéncia. Os fatos abordados com tentativa de colonizagéo
cultural e cientifica séo de longe conhecidos e combatidos por meio do CNS por meio da firme atuagéo
na sua Comissdo Nacional em Etica e Pesquisa, tanto para avaliagdo de projetos como na exemplar
punicdo dos desvios éticos constatados durante 0s processos de monitoramento de pesquisa em exe-
cucdo. Destaco aqui para os senhores um artigo que estd sendo publicado essa semana na Revista
Isto E, na qual aquele caso que nds trouxemos aqui do doutor Aureo de Paula o cirurgido que fez a
cirurgia do Faustao com uma técnica nao reconhecida foi denunciado por esse Pleno e, de fato, a juiza
federal reconheceu a obrigacéo de se apresentar o projeto de pesquisa ao Sistema CEP/CONEP, inter-
rompeu a pratica do profissional e deu ganho ao nosso pleito. Esse € um dos exemplos e nés temos
inmeras situagBes que tem vindo a esse Pleno todos 0s meses, nos quais a gente demonstra efetivi-
dade na nossa acgédo de prote¢do. Dentre as estratégias de acbes, agora eu queria que Vocés me
acompanhassem, por gentileza, dentre as estratégias de ac¢des concretas propostas pela CONEP,
aprovadas pelo CNS na sua acao podemos destacar, e eu vou dar dez a¢des para vocés recentes que
estdo exemplificando ai as a¢des em relacdo a justamente esta situacdo de risco para 0s n0ssos sujei-
tos de pesquisa de fortalecimento dos nossos comités de ética. Primeiro o projeto de capacitacdo de
comités de ética apresentado ao CNS pela CONEP, avaliado por esse Pleno, amplamente discutido
entre os pares do Conselho que conta com apoio e a parceria institucional da Fiocruz por meio do seu
ensino a distancia esta sendo financeiramente patrocinado pela CGEP. Vocés tém o anexo do conteu-
do do curso e de seu memorial, ele ja estd com recurso empenhado e entrara em agdo agora ainda no
inicio desse ano. O conteldo do referido curso teve aprovacao do GT paritario do CNS criado especifi-
camente para esse fim, considerando a imensa importancia que é dada pelo Pleno aos processos de
capacitacao do sistema CEP/CONEP, e os anexos estdo ai. 2. A plataforma Brasil que apresentamos
em dezembro ultimo formatada na perspectiva de ampliar as possibilidades de formacéo e informacéo,
com o objetivo de protecéo dos sujeitos de pesquisa, e tornara possivel, por exemplo, identificar a parti-
cipacao de um mesmo sujeito de pesquisa em dois protocolos ao mesmo tempo. Isso hoje ndo é possi-
vel. Se eu tiver 0 Jodo da Silva neste projeto naguele e naquele outro, nés ndo temos uma comunica-
¢ao dentro do sistema para reconhecer esse tipo de pratica exploratdria. A partir de um momento em
que nés tenhamos um sistema capaz de dar transparéncia a todo o processo de monitoramento da
pesquisa, que é a plataforma Brasil, n6s vamos conseguir de alguma forma controlar muito melhor es-
sas situacoes de exploragdo. E entédo a plataforma Brasil realmente € um instrumento muito esperado
por todo o sistema. 3. Um intenso processo de qualificacdo do Sistema CEP/CONEP, desde a Resolu-
¢do 370 proposta ao Pleno 2007, no sentido de termos comités fortalecidos para fazer frente as inime-
ras investidas internas e externas de violagao da nossa autonomia ético regulatéria. A 370 € um marco
para nés, porque ela nos permite fechar, como fechamos de dezembro até aqui 20 comités de ética em
pesquisa que estavam atuando de forma irregular. Entdo ela vem e normatiza claramente o que € ne-
cessario para o funcionamento do comité. N&o nos faltam pessoas e entidades que queiram tutelar o
sistema CEP/CONEP em beneficio proprio. Seja por lucros, seja por vaidades e ndo causa espanto o
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assédio a um CEP. Isso eu quero frisar. A mim ndo causa espanto. NOs somos assediados diariamente
e ndo so por entidades estrangeiras. Cabe a n6s, membros do sistema CEP/CONEP, colocarmos as
coisas nos seus devidos lugares, e € o que nos temos tentado fazer. Recentemente na reuniao de se-
tembro de 2009, o CNS aprovou uma norma operacional proposta pela CONEP ainda no sentido de dar
maior consequéncia ao processo de fiscalizag¢do in locu do funcionamento dos nossos comités. Temos
uma agenda ai para 2010 de visitacdo in locu, que se pretende transformar num amplo processo de
acreditag8o do Sistema CEP/CONEP com relagé@o ao seu fortalecimento. 5. A Resolu¢éo 404 proposta
pela CONEP, com apoio do CNS por ocasido da participacdo brasileira em Seul para discussao da
declaracdo de Helsinque, foi resposta imediata, firme e decisiva na demonstracdo do controle social
quanto aos seus objetivos de protecao da dignidade humana, da preservacao dos principios éticos que
regem e continuardo a reger o Sistema CEP/CONEP. Nés estdvamos numa reunido no mesmo dia da
reunido deste Pleno, Dirceu Greco e Marisa, sairam da reunido e trouxeram para ca a minuta, e imedia-
tamente o Pleno interrompeu a pauta, votou a Resolucdo, e foi possivel esse instrumento ja de partici-
pacdo antecipando a situacdo de Seul. E quando chegamos la apresentamos, o Brasil apresentou a
mesma posicdo que o Conselho Nacional de Saude defendeu na Resolucdo 404. Aos que ndo estdo
muito familiarizados com o nimero, a Resolucao 404 reafirma os principios, e é isso que eu acho que
nos realmente temos que deixar muito claro, isso que o doutor Reinaldo frisou aqui. Ndo existe sob
hipétese nenhuma, dlvida em relagdo aos nossos pontos de firme atuacdo contra duplo Standard e
contra utilizagdo de placebo em pesquisas onde ja existam medicamentos, e também néo existe possi-
bilidade ndo garantia de acesso a medicacdo ao término de estudo. Essas séo as maiores causas de
ndo aprovacao de estudos no nosso pais e nds ja temos inUmeros protocolos que ja vém modificados
para a versao brasileira, porque aqui ndo se faz esse tipo de pesquisa. Eu quero reafirmar, esses pro-
tocolos ndo séo aprovados pelo sistema. Item 6. Mesmo diante das alteracdes na declaracdo de Hel-
sinque flexibilizando direitos de sujeitos de pesquisa mediante pressdo da maioria dos paises partici-
pantes, o Sistema CEP/CONEP do Conselho Nacional de Saude seguiu empreendendo suas avalia-
¢Oes éticas de projeto de pesquisa com os parametros emanados da Resolugcdo do Conselho Nacional
de Saude, deixamos de ser signatarios da declaracdo de Helsinque e sem em nenhum momento flexibi-
lizar a ndo aprovacao de propostas que apresentem duplo standard ou o uso de placebo para pesqui-
sas nas quais ja existem recursos terapéuticos confiaveis. Item 7. A ndo garantia de acesso aos proce-
dimentos ou farmacos testados ao término da pesquisa, tem sido frequentemente proposta e jamais
aceita pela CONEP, que néo flexibiliza sua avaliagdo mediante situacdes de desvios éticos, indepen-
dente de onde vier a proposta, nacional ou internacional ndo interessa. Iltem 8. O terceiro ENCEP esta
deliberado pelo CNS para junho proximo, apresentara debates de grande envergadura para o fortaleci-
mento do Sistema CEP/CONEP, e nés estivemos ja pré discutindo a pauta junto com a Secretaria de
Ciéncia e Tecnologia para apresentar aqui ao Pleno. Na ocasido sera apresentado o novo manual ope-
racional para Comités de Etica em Pesquisa com patrocinio da Secretaria de Ciéncia e Tecnologia des-
te Ministério, atualmente este manual esta em fase de revisdo por membros da CONEP, ele é uma
ferramenta basica para atuagéo dos relatores do CEP e estd sendo atualizado e fortalecimento no seu
contetido. E o livrinho de cabeceira de todo relator, ele € o que anda com a gente o tempo inteiro para
dizer exatamente as Resolu¢des do Conselho, as suas interpretacdes e como o relator deve proceder
dentro da sua andlise. Entdo, essa é uma das iniciativas, nds temos inimeros exemplos e ndo temos
tempo aqui para apresentar realmente, de parcerias deste Ministério da Saude no fortalecimento do
controle social. Item 9. Para realizacéo do terceiro ENCEP, nés vamos fazer dez oficinas regionais nas
diversas regifes brasileiras com a mobilizagdo dos CEPs locais e discussdo de pautas do ENCEP da
regido. O mesmo movimento foi feito por ocasido do segundo ENCEP, e o resultado foi de grande valia
para identificacdo de problemas locais. Entdo, as dificuldades dos comités nesses encontros regionais
sdo bastante expostas. Item 10. A CONEP passou a contar com mais Conselheiros do Conselho Naci-
onal de Saude, sem prejuizo das indicacBes dos CEPs, contemplando assim todos os segmentos do
CNS em sua composic¢do e isso amplia e fortalece os vinculos da CONEP com o Pleno do CNS, forta-
lecendo também sua atuacdo. Com esse rol de estratégias e acdes ja concretamente adotadas, dentre
outras aqui ndo relatadas reflete 0 compromisso desta coordenacdo, dos membros da CONEP, bem
como de todos os Conselheiros do Conselho Nacional de Salde, e ao sentar a mesa dos que tentam
descontruir a cultura ética e moral defendida pelo controle social brasileiro, apresentar e defender de
forma firme, autbnoma e absolutamente soberana seus principios e marcos regulatorios, ampliando
possibilidades de resgate daqueles que porventura encontram-se em situagédo de vulnerabilidade frente
a interesses outros que ndo dos cidadaos brasileiros. Ndo considero em nenhuma hipétese que o Sis-
tema CEP/CONEP tenha quaisquer restricdes ao exercicio Pleno de sua soberania, para avaliar o que
€ bom ou é ruim aos sujeitos de pesquisa brasileiros. Sdo as mazelas sociais enfrentadas pelo povo
brasileiro a verdadeira vulnerabilidade de nossa gente. Ndo sdo as investidas internacionais ou até
mesmo as nacionais, as responsaveis pelo cerceamento de nossa autonomia, mas a fome, a falta de
uma educacao libertadora, 0 desemprego, a falta de acesso a saude, esses sim, sdo 0s verdadeiros
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pontos de estrangulamento da nossa soberania. A isso, nossa nacao deve historicamente reparacéo e
tem buscado fazé-lo. O CNS ao abrir a participagdo da CONEP, em todas as ocasifes para as quais foi
convidado, sempre com 6nus exclusivo ao CNS, decidiu por enfrentar democraticamente todas as for-
mas de oposicdo ao seu trabalho de protecdo desses sujeitos de pesquisa vulneraveis sociais. Apre-
sentando nossos argumentos em favor de nossa populacéo, temos conseguido avancar significativa-
mente na qualificacéo de projetos de pesquisa que respeitem as normas do CNS, fato inUmeras vezes
presenciados pelos membros da CONEP em suas analises, ao observarmos as transformacoes feitas
pela versao brasileira. Acreditem senhores, que existe uma pesquisa multicéntrica, onde em todos os
centros o nivel, por exemplo, vou dar um exemplo da glicose, vai ser levada para esse paciente até
280. Para o Brasil, esse nivel vai diferenciado. O termo de consentimento livre esclarecido para o mun-
do inteiro é um. Para o Brasil esse termo de consentimento é outro. Tem tantos bracos da pesquisa
para o mundo inteiro. Para o Brasil é diferente. O sistema CEP/CONEP é absolutamente reconhecido
mundialmente. A ampliacdo da interlocucdo da CONEP com a sociedade brasileira tem impossibilitado
por incontaveis demonstragdes a ampliagao dos resultados da nossa missao. Por fim, reafirmo a inten-
cionalidade das nossas participacdes. N6és ndo vamos ao acaso, nds vamos com uma intencdo. A in-
tencdo de falar em nome desse Conselho quais sdo os principios que regem para nds eticamente a
realizacdo de pesquisas. Todas essas participacdes deliberadas pelo CNS, qual seja de democrética
ética e autonomamente enfrentar o discurso daqueles que sob os mais diferentes pretextos, sejam eles
internacionais, nacionais, publicos ou privados, motivados por ideologias ou puramente decorrentes das
vaidades pessoais, possam tentar macular os principios defendidos pelo CNS na protecéo do sujeito de
pesquisa brasileira. Razéo pela qual eu considero indispensavel que o CNS se posicione mais uma vez
firmemente em defesa da sua Comissdo Nacional de Etica em Pesquisa sob pena de ndo fazendo,
deixar a publico, como fez o professor Volnei em sua denuncia publicamente divulgada, foi para diver-
sas instituicdes insinuagbes de ordem moral contra essa coordenadora e os membros da CONEP,
quando afirma: Além disso, € indispensével registrar também a participacdo de membros da prépria
CONEP e de sua coordenadora nessas atividades.” O Brasil tem muito a dizer ao fundo. Uma constru-
¢ao coletiva que pode e deve ser divulgada e defendida. Ndo posso admitir em nenhuma hip6tese que
tais insinuacdes passem sem a devida providéncia de resposta, também publica, e aos mesmos érgdos
que receberam a denudncia, deixando claro que as nossas participacées ocorrem por deliberacdo do
Pleno com 6nus exclusivo ao CNS e intencionalmente na defesa dos interesses de sujeitos de pesquisa
brasileiro. Direito de resposta que reclamo, ndo sé como Conselheira, como mulher e como cidada bra-
sileira que tem dedicado grande parte de sua vida ao desenvolvimento do SUS, mas especialmente
como atual coordenadora da Comissdo Nacional de Etica em Pesquisa. E, por isso apresento a minha
proposta de encaminhamento a esse Pleno como desagravo publico e aos mesmos 6rgéos que recebe-
ram a copia de representacao do professor Volnei por parte do Conselho Nacional de Saude, deixando
claro que essa coordenacdo e os membros da CONEP participam de evento sempre por deliberacdo
desse Pleno. E a dispensa de recursos consignado por exercicio da fung¢édo do controle social. Obriga-
da (palmas). O Conselheiro Clovis Adalberto Boufleur: Obrigado, e antes de passar a palavra ao
professor Volnei, eu gostaria s6 de garantir a palavra a professora Marcia Motta, Coordenadora Geral
de Fomento a Pesquisa e Saude. Como o Ministério da Saude ndo ocupou todo o tempo que foi desig-
nado, ela quer trés minutinhos para fazer complemento das informagées. E isso, ndo é? A Conselheira
Mércia Luz da Motta: Boa tarde a todos. Eu sou Méarcia Motta Coordenadora Geral de Fomento a Pes-
quisa do Departamento de Ciéncia e Tecnologia, area a qual esta vinculada a Coordenacdo de Etica
em Pesquisa da Secretaria de Ciéncia e Tecnologia. Bem, venho aqui dar mais um dado a vocés, um
dado importante que justifica a indignagdo com que doutor Reinaldo e doutora Gysélle se manifestaram
em relagdo a afirmativa do professor Garrafa, de que ambas entidades que eles coordenam compactu-
assem com a posi¢do americana. Veja, a discusséo da declaragdo de Helsinque em Seul a atualizagéo,
em outubro de 2008, ela foi amplamente discutida por este Ministério. Quem representou o Brasil nessa
discussdo foi o Presidente da AMB que nos procurou em outubro de 2008 e nés fizemos uma reunido,
foram duas reunides para extrair dessas reunides o posicionamento brasileiro em relacdo principalmen-
te a esses dois pontos polémicos relativos ao placebo e a utilizacdo e acesso de medicamento pés
término de estudo. O que eu queria dizer € o seguinte. O texto levado pelo Brasil nesta reunido, foi fruto
desta reunido em que CONEP decide, comunidade cientifica e as principais agéncias de fomento a
pesquisa do Brasil, n0s convocamos todas as entidades para esta reunido escreveram esse texto a
varias maos. Este texto em o que Brasil se posiciona radicalmente contra ao uso de placebo e 0 acesso
a medicamentos pos estudo, a restricdo americana a medicamento pos estudo, ele é fruto de uma reu-
nido provocada pelo Ministério pelo DECIT, em que a CONEP estava junto com a gente. Dai a transpa-
réncia com que nds nos posicionamos em relacéo a essas questdes polémicas, ela é tdo grande, e 0
texto é de nossa autoria e por isso a indignagdo de nds todos, nés temos hoje uma secretaria indigna-
da, hoje eu sou membro da CONEP, e estou indignada tanto por uma militAncia minha como por outra.
Em nome da CONEP e fago parte da secretaria. Era isso. Muito obrigada. O Conselheiro Clovis Adal-
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berto Boufleur: Nés vamos passar a palavra para o professor Garrafa por causa da citagdo, pode ser
trés minutos, porque vai voltar apenas para outras respostas, apenas um introdutorio rapido, nesse
intermédio, eu pediria que os que forem se inscrevendo, levantassem a mao que vou fazendo as inscri-
coes. Volnei Garrafa — Coordenador do Comité de Etica em Pesquisa/UNB: O que eu ouvi aqui
desestimula qualquer cidadao brasileiro a trazer qualquer questdo ao plenario como esse. Vocés vao
ler o que esta escrito e ficou encaminhado a Secretaria Executiva do Conselho Nacional de Salde. Em
momento nenhum nessa correspondéncia ou em qualquer documento esta que eu disse que o Ministé-
rio da Saude, que DECIT ou CONEP, estdo defendendo a flexibilizacdo. Eu estou dizendo que um pais
forte como os Estados Unidos usa mecanismos indiretos que eu chamo de imperialismo moral e indire-
to para por meio desses cursos comecar a mudar a cabeca das pessoas e ir introduzindo as suas
idéias. S8o muito sutis e muito inteligentes. E quando eu falo de Forgaty e NIH, é sabido internacional-
mente que hoje tanto o NIH dos Estados Unidos como FBI, estdo nas maos das empresas estaduni-
denses. Isso todo mundo sabe. Entdo é 6bvio que esses interesses econdmicos sdo pesados, eles
estdo se infiltrando, isso ndo esta dito em momento nenhum, isso foi distorcido. Em segundo lugar,
guando eu falo em imperialismo moral e indireto, 0 senhor Guimaraes falou ingénuo e equivocadamen-
te, eu falo s6 nos Estados Unidos, € claro que eu estou falando dos Estados Unidos, porque é o pais
que tem interesse nessa regido. Esse pais instrumentalizou todas as ditaduras militares desse conti-
nente nos anos 60, e nds sabemos disso. Essa que é a questdo. E 6bvio que eu nédo estou falando de
Orlando, eles ndo vieram aqui fazer revolu¢des dos anos 60. N&o estou falando de Reino Unido. Eu
centrei realmente a minha analise nesse aspecto dos Estados Unidos. Esse verbete moral direto e indi-
reto, algumas pessoas nao entendem, porque sua longevidade académica ndo foi alcancada, e entao
sua limitacé@o é ébvia. Ele estéd no diciondrio latinoamericano de bioética, produzido pela Unesco e pela
Universidade da Coldmbia de Bogota. Entédo, € uma questao tedrica muito bem colocada. Em momento
nenhum, eu ndo disse que CONEP, inclusive no meu documento eu cito a decisdo tomada por este
Conselho. Segunda questdo. Como € que isso aconteceu dentro da UNB? Eu coordeno o Comité de
Etica em Pesquisa, e esse comité que eu coordeno estava nesse programa, estava programado aqui.
Isso aqui foi encaminhado formalmente para o diretor da Faculdade de Ciéncia da Saude da UNB, que
me encaminhou. E entdo estou com essa cépia que vou deixar aqui no Conselho, e que eu mostrei
para o doutor Clévis que esta presidindo essa mesa. Programacao cientifica da reunido, isso aqui foi o
que nés recebemos e circulou dentro da UNB. Entao, tive que mandar essa correspondéncia também
para a decana de pesquisa em pés-graduacéo da UNB. Oficina de trabalho de ética em pesquisa 1 e 2
de outubro em Brasilia, tem as cinco entidades estadunidenses que apdiam, essas entidades que pare-
ce que sado altamente confiaveis para estar participando. 1 de outubro, expositor representantes da
CONEP, Carlos Adriano Silva dos Santos, depois vem aqui dia 2 de outubro, alguns estadunidenses, a
Senhora Marcia Motta, Departamento de Ciéncia e Tecnologia e Insumos Estratégicos do Ministério da
Saude, e o segundo programa que é o de Maceid, 2 de outubro de 2009, primeiro dia das nove as dez,
ética em pesquisa no Brasil num panorama sobre sistema CEP/CONEP. Expositores: Gysélle Tannous
Coordenadora da CONEP. Entdo, eu coloquei nha minha correspondéncia o que eu recebi formalmente
dentro da Faculdade de Ciéncia da Salde. Agora, me chamar de mentiroso, ndo, ndo sou moleque, é
um absurdo isso. Eu fiz uma apresentacdo aqui de alto nivel, fui educado, fui afirmativo, eu coloquei
apenas 0 que estava aqui. Também aqui nesse programa de Maceid, tem outras pessoas, € eu vou
deixar essa cOpia, estd aqui a copia. Entdo é isso. Mas depois fico a disposi¢do para discutir todas
essas questdes. Queria dizer uma ultima coisinha s6 dentro desse espago que me cabe. As boas inten-
¢Oes. Estou querendo e trazendo aqui, ndo levei isso para a imprensa, e acho que é aqui para dentro
gue tem que trazer, é que essas coisas nao adianta ter boas intencdes. Esse Conselho lembra, ha qua-
tro ou cinco anos atras quando teve aquele problema da malaria no Amapa. A Policia Federal fechou
laboratérios, tinham universidades metidas. Sabe o0 que aconteceu até hoje? Ja existem alguns traba-
Ihos e eu posso trazer cOpias de dois para vocés publicados internacionalmente sobre aquela pesquisa.
Essa é a questdo. Vou trazer os trabalhos aqui, ndo tenho eles aqui hoje, porque nao era esse o moti-
vo. Quer dizer, nés temos que ficar com olhos abertos com relacdo a essa questdo. Os olhos bem
abertos em relacdo a nossa soberania. Eu denunciei que o NIH e esta entrando aqui no Brasil e indo
direto no CEP, e isso ndo é justo. Eu ndo estou dizendo que a CONEP deva ser uma policia, estou
dizendo que nds esse Conselho, eu estou fazendo uma denuncia publica de uma invasao nesse pais, e
desses cursos que sdo muito sutis, e que nos temos que ter muito cuidado e é essa a Unica razédo que
eu trouxe uma quest@o. Reinaldo Guimarédes - Secretario de Ciéncia e Tecnologia e Insumos Es-
tratégicos/MS: Uma questdo de ordem, eu fui citado nominalmente, mas ndo vou querer o direito de
resposta, porque quero ouvir os Conselheiros. O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur: Agradece-
mos a sua posicdo. Eu inscrevi aqui o Conselheiro Facchinni, a Rosangela, Conselheiro Jorge e Ro-
nald. Alguém mais? Inicialmente sdo quatro Conselheiros. Pediria brevidade e vamos comecgar com
quem? Denise. Por favor, Conselheiro Facchinni. O Conselheiro Luiz Augusto Facchinni: Obrigado,
Conselheiro Clévis. Quero cumprimentar os Conselheiros de ter a oportunidade de estar participando

19



aqui de mais essa reunido. E uma satisfacio e quero estender meu cumprimento também ao doutor
Reinaldo, Gysséle e ao doutor Garrafa. E manifestar o interesse da ABRASCO nesse debate efetiva-
mente um dos mais importantes, no sentido de orientar as praticas, as boas praticas, e a ética na pes-
quisa no nosso pais. A Associagdo Brasileira de Pés-Graduacdo em Salde Coletiva, ela também a
semelhanga de outros colegas que nos antecederam, também reforgca efetivamente e apdia o Sistema
CEP/CONEP constituido no nosso pais, e efetivamente n6s néo temos duvida que o debate ético ele é
fundamental para o desenvolvimento do conhecimento e da soberania do nosso pais. Nao ha divida
nenhuma. Eu cabo de ter conhecimento desse episédio publicado na Revista Lancet, e acho que varios
de vocés devem ter acompanhado, uma das revistas mais importantes do mundo na divulgacdo de
trabalhos na area médica, em que um pesquisador, isso ha uns 40 anos atras pelo menos, se nédo es-
tou enganado, Okfield publicou um artigo mostrando que a vacina triplice ela estava associada com
autismo em criancas, e por isso entdo deveria ser desestimulada a aplicacdo dessa vacina na popula-
¢ao infantil. Isso ndo foi 0 caso do nosso pais, que felizmente tem um dos melhores padrées de imuni-
zagdo de criangas, e nao esteve, digamos assim, vulneravel a esse artigo, mas foi um artigo que cau-
sou uma devastacdo em termos especialmente da populagcdo americana e inglesa, por conta dessa
suposta relagcdo da vacina com ocorréncia de autismo. E ai vocés vejam as consequéncias negativas
para isso. Para encurtar a histéria depois se descobriu que o camarada tinha interesse no patentea-
mento de uma outra vacina vinculada com outro laboratério e etc, e que portanto esses episdédios mos-
tram que a ciéncia, ela ndo é necessariamente neutra e isenta, € muito menos norteada por questdes
de compromisso social. Entdo, questdes como o duplo standard é na verdade uma tangeversacao de
guem formula essas teses sobre classificacdo de pesquisas e padrdes éticos aceitaveis, seja para pai-
ses ricos ou para paises pobres. Na verdade as pesquisas em todos os procedimentos profissionais,
eles devem ser divididos em éticos e nado éticos. E aquelas que nado sao éticas, elas simplesmente de-
vem ser afastadas. As que sdo éticas elas ainda podem ser classificadas de boa qualidade e de nao
tdo boa qualidade assim, e, portanto, ai outros critérios podem ser adequados. A ABRASCO inclusive
esta motivada a aprofundar esse debate das questbes éticas em pesquisa, e seria muito oportuno que
a gente pudesse refletir e, inclusive, a oportunidade de construir e organizar um GT de bioética, refle-
tindo um pouco todo esse movimento que a gente esta assistindo aqui. Mas ndo tenho duvida que o
nosso pais, ele tem um padrédo de exceléncia cientifica e ética, ndo precisamos aprender com ninguém
a respeito de capacidade de implementar com autonomia e soberania os seus padrées na formacéo de
profissionais de salde e evidentemente que na producgdo de conhecimento. Sejam eles clinicos e popu-
lacionais e de qualquer outra ordem. Entdo, ainda que essas observagfes, essa chamada de atengéo
ela seja importante, eu acho que nés avangamos muito, e acho que a Secretaria de Ciéncia e Tecnolo-
gia e Insumos Estratégicos é uma referéncia excepcional no nosso pais hoje nos Ultimos anos e da sua
criacdo em funcéo de estar viabilizando o financiamento da pesquisa comprometida socialmente, uma
pesquisa que é da mais alta relevancia, do ponto de vista de viabilizar as nossas instituicbes académi-
cas, as nossas instituicbes cientificas, de maneira a articular a formacgéo de recursos humanos com a
producdo de conhecimento. Coisa que ndo se obrava nesse pais anteriormente, e que temos ai um
conjunto de evidéncias da crescente importancia disso, ainda mais destacando que a pesquisa para o
financiamento de agBes vinculadas ao Sistema Unico de Salde. O Sistema Unico de Saude ele é de
uma complexidade tamanha que nédo basta na verdade a gente estar preocupado com o financiamento
das praticas, das acdes de saude, mas também da producéo de conhecimento e ser um conhecimento
util e aplicavel ao beneficio da populagdo. E assim devam ser 0s nossos cursos. Eu acho que o inter-
cambio internacional é fundamental como qualquer pais efetivamente, eu ndo coloco qualquer reparo
em podemos enviar 0S N0ssos pesquisadores para os Estados Unidos fazer seus cursos de doutorado
e de pés-doutorado, nés podemos ter parceria com Ird também ou qualquer outro pais, desde que pau-
tados nos mais altos valores da ciéncia e do compromisso social. Entdo ndo estamos aqui para ficar
fazendo um patrulhamento bioldgico, para onde deve ir ou ndo deve ir 0s nossos paises. Mas temos
certeza da autonomia e da capacidade de discernimento dos nossos pesquisadores, dos nossos cole-
gas que formam parte do Sistema CEP/CONEP, na capacidade de apreciar tanto esses cursos quanto
as pesquisas que sao capazes de serem levadas adiante. Eu acho que ndo deveriamos esgotar aqui
essa discussédo. Precisariamos continuar amadurecendo esses temas que sdo essenciais para 0 N0SSo
pais ao longo de muitos outros eventos e contatos aqui nesse Conselho. Sendo fica uma coisa episédi-
ca e a gente efetivamente acaba ndo desenvolvendo. Mas eu quero manifestar aqui a confianca e a
certeza na lideranca que a Gysséle e o Reinaldo efetivamente tem dado na condugdo dessas politicas
e dessas ac¢fes no contexto do Sistema CEP/CONEP. Muito obrigado. O Conselheiro Clovis Adalber-
to Boufleur: Agradeco a participacdo do Conselheiro Facchinni. Conselheira Rosangela. A Conselhei-
ra Rosangela da Silva Santos: Bom, eu queria me dirigir ao professor Volnei, para antes de tudo, as-
sim na sua avaliagdo colocar, ndo falo como segmento dos usuarios, mas sou do segmento dos usua-
rios da conduta da coordenadora da CONEP em todos os aspectos em que as comissdes desse Con-
selho tem se reportado a CONEP e a Conselheira inclusive aqui aos eventos que ela representa inclu-
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sive fora do pais, ela sempre tem colocado que ela vai pelo Conselho Nacional de Saude, enquanto
essas empresas querem patrocinar a coordenadora ou aos membros do CONEP, e isso tem sido con-
duta dos membros do CONEP a participacédo via Conselho Nacional de Saude. Entdo, eu gostaria de
colocar isso principalmente porque fere, nos fere também o segmento dos usuérios, quando se pde em
cheque a coordenadora do CONEP, que é também do segmento dos usuarios. E uma coisa que me
preocupa, o senhor acaba de nos dizer que ndo disse em nhenhum momento que a coordenadora esta-
ria envolvida nessas atividades. Entdo das duas, uma. Eu gostaria de entender quais as provas que o
senhor teria para ter feito essa colocacéo, porque tem que estar baseado em provas isso para haver
uma retratacao, e se o senhor ndo disse, por outro lado, alguém esta usando seu nome, ou nao sei de
que maneira, para que tais insinuacdes estejam documentadas, e isso também acaba ferindo também o
que o senhor colocou aqui. Entdo eu gostaria de obter, realmente se o senhor escreveu isso, isso esta
documentado, e acho que tem que ter uma retratacdo como a Gysséle falou. NGs estamos num pais
em que as pessoas podem livremente falar, escrever sobre aquilo que elas pensam, e também este
Conselho tem sido assim, a gente recebe as colocac¢fes, mas eu entendo que o senhor tem que de-
monstrar a esse Pleno quais as provas que o senhor realmente tem, para poder documenta-las para
esse Pleno, ou caso contrario o senhor precisa realmente se retratar. Essa é minha opinido, porque o
senhor feriu realmente, ndo s6 a secretaria que também tem vindo e tem participado, 0 Ministério, como
também a este Conselho também. O Conselheiro Jorge Alves de Almeida Venancio: Boa tarde a
todos. Meu nome é Jorge Venancio, represento a Central Geral dos Trabalhadores do Brasil. E nesse
momento em que 0s animos se exaltam um pouco, me parece que uma das coisas chaves é a gente
usar da franqueza. Eu peco desculpas, se por acaso feri algumas suceptibilidades, mas eu acho que
isso é fundamental para que a gente possa avancar. Parece-me que nds estamos diante de um fato de
extrema gravidade. NGs estamos tendo uma tentativa do que eles chamam de flexibilizar e na realidade
€ reduzir substancialmente os critérios de seguranca dos pacientes que participam das pesquisas clini-
cas. Utilizar para uma doenca que tem tratamento metade dos pacientes usando placebo, ou seja, agua
com aglcar, € uma coisa que fere inteiramente o direito ao tratamento dessas pessoas, portanto, isso é
uma coisa extremamente grave. E mais, isso ndo estd sendo patrocinado apenas por um pesquisador
que ndo respeita muito seus pacientes ou coisa parecida, esta sendo patrocinado por corporagdes gi-
gantescas que tem um poder financeiro gigantesco também e que tiveram capacidade inclusive de
mudar os critérios internacionais nesse terreno. E nds estamos resistindo bravamente e isso esta intei-
ramente correto de ndo mudar nossos critérios por causa disso. Entdo, me parece que isso é uma situ-
acao extremamente grave que nés devemos considerar uma coisa que precisa ter um enfrentamento
coletivo enérgico, ndo é uma situagdo que a gente possa tratar como uma coisa corrigueira, passageira
ou coisa desse tipo. Vamos lembrar que a ideologia dessas corporacgdes ditas por elas proprias, nao
sou eu que estou falando greed’s good que em portugués quer dizer ganancia é bom, eles que defen-
dem dessa maneira 0 seu ponto de vista econémico, e ético e etc. Entdo, vamos ter claro que nos es-
tamos diante de um problema de monta, essa € a primeira questao que eu acho importante nés termos
claro. E me pareceu que em relacdo a esse problema no fundamental os trés palestrantes tém posicoes
semelhantes e me parece que essa é a questdo fundamental sobre a qual € necessario procurar esta-
belecer unidade de acao ao enfrentamento desse problema que ndo € pequeno, tanto da parte dos trés
companheiros, quanto da parte aqui do Conselho de Salde. Essa é a questdo fundamental que me
parece necessaria que nos enfrentemos e tratemos. Agora, eu diria o0 seguinte. Vao existir sempre con-
tradicdes no seio do povo, como se dizia antigamente. Vao existir diferengas de tatica, de como enfren-
tar determinado problema, maiores ou menores. Mas essas diferencas que existem no seio do povo,
devem ser tratadas fundamentalmente através da persuasédo, do convencimento, dos argumentos, do
debate, ndo vamos ganhar se nos ficarmos nos degladiando, nés vamos nos enfraquecer. Nos temos
gue procurar construir os pontos de unidade em cima das questfes fundamentais que eu ja abordei
anteriormente. Entdo, nesse sentido me parece que o professor ultrapassou um pouco o ponto nessa
questdo. Parece-me que um principio de um outro socialista que ja usou isso em situacfes bastante
adversas anteriormente, ele dizia que o objetivo dele era 0 maximo de amigos, 0 minimo de inimigos e
de preferéncia um de cada vez. Eu acho que a gente deve se inspirar nessa maxima dele e procurar
evitar ficar se digladiando em questdes que podem até ser importantes, mas que nds temos que tratar
no terreno da persuaséo, do convencimento, do argumento e do debate e procurar avancar. No mo-
mento me parece que nao ha como evitar fazer o desagravo que os companheiros estéo reivindicando,
porque a colocagdo que o professor fez em relac@o a eles me pareceu injusta, e ndo ajuda nesse as-
pecto o debate. O restante da sua colocagéo, achei ela muito interessante, trouxe uma série de elemen-
tos que eu ndo conhecia, inclusive que acho que sdo muito importantes para o avan¢o do debate aqui
do Conselho. Mas acho que a gente tem que ter a medida certa para tratar cada uma das questfes.
Muito obrigado. O Conselheiro Clovis Adalberto Boufleur: Obrigado, Jorge. Nés temos aqui uma soli-
citacao do Reinaldo por causa do tempo, entdo eu vou passar a palavra ao Ronald e na seqiéncia ele
vai usar de trés minutos para fazer sua exposi¢céo, porque vai ter que ser substituido na mesa pela re-
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presentante do Ministério também aqui presente. Por favor, Ronald. O Conselheiro Ronald Ferreira
dos Santos: Gostaria de cumprimentar o professor Volnei, Reinaldo e Gysélle, e dizer da confianca no
Sistema CEP/CONEP, e na confian¢ca do compromisso que ambos que estdo na mesa tém com o de-
senvolvimento do nosso pais com o desenvolvimento da ciéncia, apenas gostaria de destacar um tema
que o professor Volnei traz na sua fala com bastante paixdo e que merece atencdo do Pleno e que o
enfrentamento ideoldgico da sociedade brasileira coloca esse tema muitas vezes num segundo ou ter-
ceiro grau de prioridade que é a discussao da soberania dos povos, da autodeterminagao dos povos.
Ja tinha um grande cientista francés que dizia que a ciéncia ndo tem patria, mas o cientista tem. O
debate a respeito da independéncia, da autodeterminacdo dos povos tem ficado um pouco afastado
dos debates, e que é importante ser trazido da forma como o professor traz, s6 que a forma que foi
colocado, os instrumentos que o estado brasileiro através do Conselho Nacional de Saulde, através do
Ministério da Saude esta construindo para fazer esse enfrentamento, para trilhar caminhos préprios no
Brasil no desenvolvimento da ciéncia particularmente da saide com inimeras iniciativas discutidas e
apontadas por esse Conselho na area da ciéncia, particularmente vinculada a questédo da salde, no
desenvolvimento que a Gysélle apresentou aqui e que esse Conselho tem acompanhado na estrutura-
¢do do sistema CEP/CONEP. A forma que foi colocada pelo professor Garrafa, fez com que essa estru-
tura fosse enfraquecida, justamente o caminho que ndés precisamos estruturar a presenca do estado
brasileiro, para enfrentar essas contradi¢cdes desse imperialismo que ndo é apenas de uma nagéo, é o
capital que domina o planeta que € hegemonico hoje, o enfrentamento ele ndo a uma nacdo que esta
hegeménica no momento, mas a crise que a gente viu ha pouco esta demonstrando as suas fragilida-
des, justamente um processo que a generosidade do povo brasileiro esta construindo que é o Sistema
CEP/CONEP, que é o processo de desenvolvimento da Politica de Ciéncia e Tecnologia, a aplicacao
ser alvo quando na verdade € um instrumento de enfrentamento a esse imperialismo, na tentativa de
fazer com que o Brasil para autodeterminagdo nessa &rea. Entéo, acho que o espago que o Conselho
Nacional de Saude esta colocando para esse debate no dia de hoje da a envergadura e o significado
desse debate. O professor Volnei ficou preocupado € justamente pela importancia e contribuicdo que o
professor Volnei Garrafa tem ao longo da histéria e 0 seu curriculo demonstra isso, que o Conselho
esta dando esse espaco, fazendo esse espago para debater e dando essa importancia, porque consi-
dera a contribuicéio e entende esse Conselho que o Conselho considera a contribuicdo do professor
Volnei muito importante no processo de desenvolvimento da questdo da ética na pesquisa e no Brasil,
justamente a gente faz isso. S6 que como diz o Conselheiro Venancio, um tiro no lugar num alvo abso-
lutamente errado, um alvo que é aliado nesse enfrentamento, que eu entendo que o professor Volnei
acha que o Brasil precisa desenvolver. O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur: Obrigado Ronald,
nés vamos entao agora passar trés minutos uma exposicao final do doutor Reinaldo e depois eu cha-
maria a Méarcia Motta para ocupar a mesa. Reinaldo Guimarées - Secretario de Ciéncia e Tecnolo-
gia e Insumos Estratégicos/MS: Eu quero em primeiro lugar pedir desculpas, eu estava preparado
para ficar a hora e meia que foi pautado o tema, enfim, eu tenho que sair. A minha consideracéo final é
0 seguinte. Eu estou de Pleno acordo com o Conselheiro Venancio, com o Facchinni, com acho que
todos os que falaram até o momento. Quer dizer, o problema ético da pesquisa com seres humanos é
extremamente importante. 2. H4 efetivamente uma ameaca em relagédo ao afrouxamento das regras de
defesa do sujeito de pesquisa. Agora, a pergunta que se faz é o seguinte. Alguém aqui neste Conselho
tem um ponto de vista que ndo seja o ponto de vista do fortalecimento dos principios de defesa dos
sujeitos de pesquisa? Eu digo com absoluta clareza que ndo. N@s todos estamos e ndo é de hoje, Con-
selheiro Venancio, a ameaca néo é de hoje, é de anos. E quanto mais nos paises do hemisfério norte
se apertam as regras com relacéo a defesa do sujeito da pesquisa, mais vao vir para os paises do he-
misfério sul na suposicdo de que aqui as regras serdo mais brandas. Mas isto € o que o Sistema
CEP/CONEP tem feito ha anos, e hoje mais do que nunca eu acho que a lideranca da Gysélle é fun-
damental e merece ser mencionada nisso. Esse trabalho do Sistema CEP/CONEP, hoje em dia é mais
e mais sofisticado, mais e mais eficiente neste sentido de resisténcia. Portanto, a indignacéo da qual eu
fui tomado é porque ao contrario de Roximin, talvez alguns queiram todos o0s inimigos ao mesmo tem-
po. Querer colocar gente que esta defendendo os mesmos pontos de vista do outro lado em acusa-
¢bes que do meu ponto de vista sdo levianas, porque é evidente se esta falando dos cursos, se esta
falando das ameacas, das agress@es do NIH, da Fundacéo Fourgaty etc, e depois se diz que a Secre-
taria de Ciéncia e Tecnologia e a CONEP estéo participando disso, isso significa uma acusac¢éo tanto
ao Sistema quanto a secretaria, e isso € inadmissivel. E por isso a indignagéo. Eu encerro dizendo o
seguinte. Eu quero abrir cursos de capacitacdo em cooperacdo com a CONEP, eu ndo quero fechar
cursos, eu nao quero impedir cursos. Eu acredito que se apresente um curriculo de um programa aca-
démico, seja ele qual for, pode ser norte americano, pode ser imperialista, mas se tem um curriculo de
um programa para ser dado numa Universidade e se apresenta isso como uma acusacédo, eu acho que
este socialismo eu ndo quero. Este socialismo eu ndo quero. E um programa. Se a Conselheira Gyssé-
le tivesse comparecido la, ndo haveria nenhum problema, e isto ndo significaria que o fato dela compa-
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recer e dar o ponto de vista da CONEP, seria uma adeséo as teses daqueles outros professores, outras
aulas e outras conferéncias do mesmo curso que estariam falando 1a. Isso, me perdoem, € um estali-
nismo de quinta categoria. Muito obrigado. Eu adiro 100% a proposta da Conselheira da CONEP, la-
mento ndo poder ficar. O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur: Bom, vou convidar a professora
Marcia Motta e nés vamos fazer o seguinte. Nessa altura do campeonato as pessoas que se inscreve-
ram ja o fizeram e nos estariamos ja com as inscrigbes encerradas, vou ler aqui 0 nome dos inscritos,
a Denise e o Junior, também. Depois inclusive o Jinior tem que ser apresentado que ele é Conselheiro
novo aqui inclusive. Entdo o Junior dois. Eufrasia e Marcos e depois aqui a Cleusa. Denise. Conse-
Iheira Denise. A Conselheira Denise Torredo Correa da Silva: Boa tarde a todos. Na verdade a
Rosangela que me antecedeu praticamente fez a pergunta por mim. O que eu gostaria de saber é co-
mo a carta denuncia precede a realizacdo dos eventos, se havia alguma prova material de que qual-
quer pessoa que tenha ido em nome do Ministério da Ciéncia e Tecnologia ou em nome do Sistema
CEP/CONEP, ou qualquer outra pessoa que estivesse presente ao evento, se manifestou contrario a
gualquer Resolugédo do Sistema CEP/CONEP do Ministério da Saude que fira o direito do sujeito de
pesquisa. E em nome do Férum Nacional de Trabalhadores da Saude manifestar solidariedade a Mar-
cia, ao Sérgio e, 6bvio, a Gysséle que € coordenadora da comissédo e atualmente ha dois meses eu
integro o CONEP também. O Conselheiro Cldovis Adalberto Boufleur: Obrigado pela brevidade. Ju-
nior. O Conselheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS: Vou tentar ser breve e contextua-
lizar bem rapidamente. Primeiro estou entendendo que nés temos uma legislacdo em relacéo a ética e
pesquisa. Essa legislagdo nds assinamos embaixo de toda ela, € uma das mais avangcadas do mundo
e que tem diferencas cruciais com a legislacdo de outros paises que sdo mais abertos, que sdo mais
flexiveis, que sdo mais liberais para usar o termo mais tranquilos. Ai eu fago as seguintes perguntas.
Eu ndo vejo nenhum problema em que sistematicamente debates internos no nosso pais possam acon-
tecer em relacé@o a questdo da ética em pesquisa. Elas sdo inclusive na legislac@o. A pergunta que fago
€ a seguinte, a partir do que foi colocado aqui. Eu estou entendendo pelo o que o professor Garrafa
colocou, que entidades ligadas a paises que pensam que fazem pesquisa com a legislacdo diferente da
nossa, mais aberta, mais liberal, mais flexivel, estdo vindo aqui dentro do Brasil fazer atividades de
formac&o sintonizadas com essa legislacdo. E a primeira questéo que eu quero fazer. E isso que esta
acontecendo? Entidades ligadas a paises com legislac6es mais liberais e abertas, estdo vindo ao Brasil
fazer cursos de formagao na perspectiva da legislacdo que eles tém. E isso? Entéo, a primeira pergunta
que eu faco € essa. E correto isso? Entdo, é tranqiilo que nos tenhamos uma legislacéo, essa legisla-
¢do seja 0 norte da nossa agéo, e ai venham atores externos e fazem atividades formando e defenden-
do uma legislacédo diferente da nossa? Estou colocando para o debate. Eu sou contra. Eu acho que se
nés temos uma legislacéo, essa legislacdo é que nés acreditamos, € a que nés defendemos, eu nao
posso concordar que venha alguém de fora para cé fazer formacdo exatamente na linha inversa. Por-
que a legislacdo vale para todo mundo, inclusive para quem vier para dentro. Estou colocando diante
do que foi apresentado pela mesa, porque uma coisa, volto a insistir € nds internamente no nosso pais
fazemos nosso debate inclusive com perspectiva de mudancga da legislacdo. E outra coisa € vir alguém
de fora, defender aqui dentro que nossa legislacdo seja mudada e adaptada ao que eles pensam e
defendem. Eu tenho posicao contraria. Segundo, esta escrito no documento do professor Garrafa que o
Ministério da Saude financiaria, co-financiaria essa atividade. Esta escrito aqui na pagina 6. Apoio, ndo
€ isso? Pois &, entdo se é isso, eu também tenho posigdo contraria. Se nés temos uma legislacdo em
que o Ministério da Saude inclusive concorda, e nés sabemos disso, como que o Ministério da Saude
pode apoiar a realizacdo de atividades feitas, realizadas por atores externos que pensam diferentes e
defendem legislagdo diferente. Estou colocando claramente diante do que ja foi colocado. N&o estou
dizendo que é assim que acontece, estou dizendo que a partir do que foi colocado, € isso que estou
com essas davidas. E a terceira. E correto que membros ligados ao controle social do Sistema CONEP,
venham também a participar dessas atividades realizadas por atores externos e que pregam a legisla-
¢ao diferente da nossa? Ai temos uma questao a avaliar. Bom, se nés entendemos que € correto vir
alguém para ca defender a mudanca na legislacédo, adequacéo da nossa a deles, se é tudo isso, entdo
tenho uma interpretacdo. Podemos ir para dentro debater e defender a nossa proposta ou entdo pode-
mos ir e acabar, enfim. Quero dizer com isso, que se € isso que foi colocado aqui, se existem atores
externos que estdo vindo para dentro do Brasil defender mudancas na legislacdo e adequacéo da nos-
sa legislacéo a legislacdo deles que é mais frouxa, mais liberal, mais flexivel, use o termo que quiser,
eu tenho posicao contraria particularmente. E teria conseqiientemente posi¢ao contraria que o Ministé-
rio da Saude pudesse estar apoiando e que membros do Sistema CONEP pudessem estar participando
também. E como encaminhamento concreto, nds temos que reafirmar aqui 0 nosso apoio absoluto a
CONEP. No6s temos absoluta confianca na CONEP, em todo o Sistema e no Conselho Nacional de
Saude, acompanhamos de perto o trabalho que a CONEP faz, ndo tenho duvida sobre isso. E ao mes-
mo tempo, eu proponho também ratificar a nossa posicao do CNS em defesa da nossa legislacdo con-
tra a influéncia de qualquer alteracdo, a ndo ser que facamos um debate interno e entendamos que
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deva ser de forma diferente. O Conselheiro Cl6vis Adalberto Boufleur: Obrigado, Junior. Por gentile-
Za, peco para vocé se apresentar em um minutinho, s6é para a gente te conhecer, porque a gente nao
fez isso no inicio da reunido. O Conselheiro Julio Atanasio Gevaerd: Julio Atanasio, sou de Santa
Catarina, da cidade de Bruske e represento como segundo suplente a UGT Unido Geral dos Trabalha-
dores e trabalho como lider sindical na area de comerciérios. Mahatma Ghandi disse que ndo importa
0s caminhos quando se tem 0s mesmos objetivos. Entdo 0s nossos objetivos pelo menos nessa pales-
tra eu ndo vi divergéncia daquilo que o professor Garrafa levantou conforme disse o Jorge. Eu penso
que é uma questdo que deva ser encaminhada para o Conselho de Etica desse Conselho, a respeito
dos documentos falados, distribuidos, e que foram lidos aqui. Mas a minha preocupacéo vai mais, no
sentido daquilo que falou o professor Garrafa quando falou com o Hospital Infantil de Santa Catarina,
Hospital Joana de Gusmao e como catarinense e sabedor do que aquele hospital faz, que trata sé com
criancas com leucemia e da dificuldade de sair uma crianca viva daquele hospital, da dificuldade de sair
uma crianca viva daquele hospital, falo isso de cadeira porque adotei, o sindicato dos comerciarios
adotou uma crianga e através s6 de uma acdo judicial € que a gente conseguiu fazer o transplante em
Séo Paulo de medula 6ssea, e recentemente foi mais um hospital no norte do pais para se fazer trans-
plante de medula 6ssea, e se tem uma dificuldade muito grande de levar essas criangas para fazer
esse tipo de tratamento. E dificil, posso falar isso de cadeira, muitas maes, de ver filhos morrendo den-
tro do hospital como doador compativel e ndo sai de dentro do hospital. E entdo, o que o professor
Garrafa levanta e fala, da incursdo dos Estados Unidos la em Florian6polis, me preocupa e me leva a
permitir que a minha mente voe até nesse sentido de ver que se esta fazendo experiéncias com as
criancas catarinenses dentro daquele Hospital Joana de Gusm&o. Entdo, minha colocacéo é mais nes-
se sentido de saber se é exatamente essa questdo que é gravissima. O Conselheiro Clévis Adalberto
Boufleur: Obrigado, Conselheiro. Conselheiro Jurandi. O Conselheiro Jurandi Frutuoso Silva: A mi-
nha fala ja foi dita por todos, mas nao posso também calar. O clima que a gente presenciou agora a
tarde, ele d4 a dimens&o da importancia do tema. Isso € um tema que é discutido mundialmente. A
gente sabe que isso acontece, quem |é e quem vé filmes e quem participa da vida nesse pais sabe da
gravidade e das suspeitas que pairam sobre o comportamento de muitas instituicdes a respeito desse
tema. No entanto, a "dendncia" que ndo era publica, agora €, porque o forum desse Conselho ele é
transmitido para o mundo todo. E diante do que aqui foi posto de maneira veemente pelo Professor
Garrafa com sua preocupacao que lhe é peculiar e que pela carta se vé que tem bastante conteldo, ela
fragiliza bastante as instituicBes das quais nds temos como nossas protetoras, e a0 mesmo tempo, que
aqui no Conselho defendemos, que € a Ciéncia e Tecnologia e o0 CONEP. Diante dessa situagéo, o
CONASS propde o seguinte. Nés devemos apoiar a proposta do Reinaldo de fazer uma mocéo para o
Reinaldo, um desagravo que ele propés, porque com essa atitude o Conselho protege a instituicéo, e
ao mesmo tempo continuar o debate. Esse debate ndo pode morrer agora, ele deve continuar esse
debate de maneira forte, inclusive com o professor Garrafa e com outros convidados, até que se reduza
a ameaca que piara sobre nés todos. Portanto, eu acho que essa € a posi¢cdo. Ampara as instituices e
a nossa Conselheira no que aqui foi dito, e ao mesmo tempo continua o debate para aprofundar o que
esta aqui colocado como uma ameaca sobre nds todos. O Conselheiro Clovis Adalberto Boufleur:
Obrigado. Por favor, Conselheira Eufrasia. A Conselheira Eufrasia Santos Cadorin: Eu fui contempla-
da com a fala do Presidente Junior, com 0s encaminhamentos que ele deu e apoio, e acho que deve
ser a linha, porque algumas questbes mesmo a gente precisa estar levantando aqui. Quando a gente
apoia no Pleno e indica a participagdo da CONEP e de membros da CONEP, é claro que a gente tem
certeza que eles vao defender e reafirmar tudo aquilo que a gente vem discutindo. Mas eu acho que
alguns encontros e algumas atividades e a gente ndo tem tempo de fazer esse debate, porque chega
as indicagbes, eu particularmente desconheco algumas entidades e algumas instituicbes que estédo
patrocinando esses eventos, apesar de que a gente sabe que a gente sempre tem que estar com o pé
atrds quando vem algum tipo de empresa e industria apoiar algumas pesquisas, principalmente dos
Estados Unidos. Entdo assim, por conta da dindmica do nosso trabalho, a gente ndo avalia cada parti-
cipacao, a gente referenda e acha importante estar ocupando alguns espacos sim, até como forma de
defender aquilo que a gente acredita e aquilo que a gente ja colocou em varias resolucdes. E ai eu ndo
entendi essa representacdo como algo que coloque em cheque a postura da coordenadora, a gente
percebe que os interesses sao convergentes, no sentido de defender a soberania e interesses e a legis-
lagdo que a gente tem nesse sistema. Ent@o eu sou contra a gente estar fazendo uma nota de desa-
gravo, mas referendar e manter nossa a posigdo com relagédo as resolucdes que a gente tem e talvez
uma nota publica de reafirmar que a CONEP tem o compromisso de estar garantindo a ética nas pes-
quisas que sdao realizadas aqui no pais. O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur: Obrigado. Marcos.
O Conselheiro Marcos Anténio Gongcalves: Bom, bem rapidamente eu acho que a gente ja até esta
contemplado, mas é impressionante quando o professor Garrafa colocou, como nés todos entendemos
que ele tinha razao. E interessante também quando a Gysséle e o Secretario colocou, a gente viu tam-
bém como eles tinham raz&o. Entdo, espera ai. Eles estdo falando da mesma coisa. Antes de entrar
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especificamente sobre o debate que teve aqui, a gente tem que ver como 0 nosso planeta esta sendo
sistematicamente destruido pelos interesses econémicos de toda a inddstria. Seja financeira, indUstria
de mercado de capitais. Destruiu-se e esta destruindo novamente o planeta. A inddstria de maneira
geral ndo vé os excluidos. Tanto é que cada vez mais tem mais excluido no planeta. Sendo nés estari-
amos com menos excluidos, para ndo entrar, como eu falei que seria muito rapido, para entrar em te-
ses ou coisas mais especificas. Entéo, o interesse é que move o planeta. O viagra que hoje é até usado
por adolescentes, teve mais lucro que a indistria automobilistica. Entdo olha o que essa industria far-
macéutica arrecada, e eles ndo véem gente na frente deles, eles véem ndmeros e que isso tem que ser
preservado. Entdo, primeiro eu acho que a gente tem pessoas da CONEP que é da mais alta confianca
do Conselho, sendo nao estdo mais falando o que ja fizeram. E também me interessa muito, eu fui um
preso politico e sei que as vezes a gente erra na formula. Eu acho que o senhor errou na forma. O se-
nhor esta correto no que falou, mas na forma acabou misturando e a mog¢éo de desagravo se faz ne-
cessaria, até que prove o contrario, porque sendo fica muito dificil até a atuacéo dessas pessoas junto
ao Conselho. E ai nés temos que ver aonde é que ha sinergia na discussao para continuar essa dis-
cusséo, que nos estamos sendo alvo, toda a América Latina, Africa, a gente sabe, ndo precisamos nem
gastar tempo aqui, porque todo mundo tem consciéncia politica suficiente para ndo precisamos nem
discutir isso. O assunto tem que continuar debatendo sim, porque sempre a ciéncia, principalmente
essa ciéncia da industria farmacolégica € para explorar ainda mais o planeta para ter lucros abusivos e
nao estdo nem ai com a humanidade, vamos assim dizer. Muito obrigado. O Conselheiro Clévis Adal-
berto Boufleur: Obrigado, Marcos. Entdo a Ultima pessoa a falar, Cleuza, e depois nés vamos passar
entdo para a mesa. A Conselheira Cleuza de Carvalho Miguel: Meu nhome é Cleuza, eu represento o
0s usuérios dentro do Conselho Nacional de Saude, sou Conselheira titular atualmente e estou como
membro da CONEP, reeleita também atualmente, participo ativamente de todos os assuntos que acon-
tecem dentro da CONEP. E eu acho que ja fui contemplada com tudo o quanto ja foi dito aqui a respeito
do assunto que foi discutido de maneira bem ampla, e 0 que eu tenho que dizer aqui é simplesmente o
seguinte. Foi colocado um tanto quanto em divida a integridade da Gysélle. Sou conhecedora do traba-
Iho intenso que ela faz, da responsabilidade que ela tem, de como ela conduz uma reunido na CONEP,
passando para todos nds da nossa grande responsabilidade e sendo primordial a defesa do sujeito de
pesquisa. SO gostaria de deixar claro nesse momento que toda e qualquer coisa que for dito em nome
da CONEP, tem o aval do Conselho Nacional, no qual nés nos espelhamos em todas as resolu¢fes
que foram feitas. Com responsabilidade de todos os Conselheiros, e entdo para tanto eu estou colo-
cando assim a responsabilidade de todos nés e divulgando também assim mais uma vez todo o traba-
Iho que é feito e que foi feito e sera sempre feito. E estou assim chocada, porque a Gysélle foi uma
pessoa sempre integra e teve o equilibrio emocional de ter o controle sobre todas as situagfes e para-
benizo a ela pela colocagédo que ela fez hoje. O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur: Obrigado,
Cleuza. N6s vamos fazer a seguinte dindmica, se o Pleno permitir. N6s vamos passar a palavra ao
professor Garrafa, e depois a palavra para a Gysélle e para a Marcia, e esse tempo pode serde 5a 7
minutos, pode ser? Porque nds estamos bastante atrasados, pode ser professor? Volnei Garrafa —
Coordenador do Comité de Etica em Pesquisa/UNB: Posso colocar uma questéo de ordem. Porque
eu fiquei muito sozinho nessa mesa, eu gostaria de ter visto uma entidade cientifica da &rea civil que é
a minha area aqui também. Ficou muito desequilibrada essa discussédo, e entdo gostaria de pedir pelo
menos para eu falar por ultimo. Ja que eu fui o primeiro e agora vou ter que ser o primeiro de novo. O
Conselheiro Clovis Adalberto Boufleur: Eu acho que nesse ponto ndo tem nenhum problema quanto
a isso, a mesa acata sua questao de ordem. Vamos comegar entdo com a Marcia, por favor. A Conse-
Iheira Méarcia Luz da Motta: Bem, eu quero comentar a colocacao feita aqui pelo Junior para esclarecer
exatamente o que aconteceu nesse evento. Eu estava la presente nesse evento. Veja, assim como a
CONEP, n6s também tentamos na medida do possivel, participar de todos os debates promovidos em
que se ressalta o tema da ética e pesquisa, no intuito de promover melhor discussao possivel dessa
temética, especialmente num ambiente académico como foi o caso desse evento. Ndo s eu estava
presente, eu estava presente sé durante a minha fala, eu ndo pude ficar todo tempo, mas a minha
equipe estava presente do inicio ao fim do evento. E em momento algum do evento foi feita alguma
colocacdo ou alguma aluséo ou critica a legislacdo brasileira sobre ética e pesquisa em seres humanos
no mundo. Isso sequer foi tema do evento. O tema que norteou o evento foram discussdes de carater
técnico e em momento algum houve posicionamentos politicos em relagdo a essa ou aquela posicao.
Até porque se houvesse o Ministério da Salde tranglilamente se posicionaria contra. La eu ndo estava
com o chapéu da CONEP, muito embora a CONEP estivesse |a presente, o meu colega Dirceu Greco,
0 Carlos Adriano também estava la e Dirceu foi palestrante tanto quanto eu fui palestrante, e em mo-
mento algum houve alusao, alids, isso sequer passou pelo debate la estabelecido. Era um mero semi-
nario e nds apoiamos sim seminarios. O apoio que nds demos a esse seminario foi distribuicdo de ma-
terial didatico produzido por esse Ministério e assim fazemos em todo ambiente. Veja, é salutar essa
divulgacdo da ética em pesquisa, das acbes que vem sendo tomadas, da sintonia de pensamentos
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entre governo e Conselho Nacional de Salde, do trabalho que a CONEP vem desenvolvendo. Nés
entendemos que quanto mais pessoas se favorecem das publicacdes e de texto sobre o tema, maior o
debate e melhor o Sistema Brasileiro de Etica e Pesquisa acaba se tornando. Entdo veja, eu queria
dizer o seguinte, Junior. Ndo houve nenhum posicionamento la em relagdo ao sistema brasileiro. Mas,
se por acaso houvesse desavisadamente, nds ndo iriamos. Se soubéssemos por acaso que haveria
alguém la que criticaria o Sistema Brasileiro de Etica e Pesquisa, nds ndo apoiariamos, mas se por
acaso desavisadamente isso acontecesse, com muita tranquilidade nds nos posicionaremos, como se
assim aconteceria no futuro, porque isso seria salutar. Inclusive, porque eu concordo com o Conselhei-
ro que disse anteriormente, que a melhor forma de convencimento é a persuasdo e ndo a censura. Eu
acho que a persuasao, mostrar argumentos de que praticamos a melhor ética possivel, essa é sempre
a melhor forma de posicionamento, € o convencimento através do debate democratico e néo através da
censura ou da proibicdo de que esse ou aquele evento ocorra no Brasil. Eu estou dizendo isso, mas
isso nao foi o que aconteceu. O evento que aconteceu na UNB, isso ndo houve, o evento esta gravado,
eu estava la, minha equipe estava |4 o tempo inteiro e a promotora desse evento é uma pessoa de
muito respeito, com a qual jé foi colaboradora deste Ministério da Saude e continua sendo colaboradora
deste Ministério. Exatamente pela idoneidade dessa pessoa e pela programacdo que ndo mostrava
nada que contradissesse. Veja, n0s aceitamos simplesmente a participagdo num evento, e essa pro-
gramacao absolutamente condizente com tantos outros eventos inclusive produzidos por nés, eventos
feitos por nés, condizentes com todos esses eventos nao tinha nada demais, nada que se destoasse da
maioria dos semindrios que ocorrem por aqui. Era isso, obrigada. O Conselheiro Clévis Adalberto
Boufleur: Obrigado. Gysélle. A Conselheira Gysélle Saddi Tannous: Bem, ouvindo as intervengoes,
eu acho que em especial a intervencdo do Janior, ficaram alguns questionamentos importantes para
nossa reflexdo. Em primeiro lugar Janior, eu queria dizer que do que eu tenho lido a respeito dos cursos
que sao apresentados, médulos, eu tenho tido o cuidado de ler contelidos, porque isso fica a disposi-
¢do inclusive na Internet para que eu conseguisse me pautar um pouquinho melhor em relacdo as ten-
déncias dessa ou daquela apresentacdo. N&do vejo fundamento na acusacéo de que séo iniciativas de
tutelar ou de alguma forma interferir na normativa brasileira. N&o vejo. Inclusive os professores citados
aqui, o Dirceu Greco e Carlos Adriano, o Dirceu esteve em Seul, como o professor mencionou € mem-
bro da CONEP e néo esteve como membro da CONEP, esteve como professor convidado, e € uma das
pessoas que eu considero de maior respeitabilidade para tratar essas questdes de duplo standard,
placebo conhecidamente um parceiro nessas questdes das posi¢cdes do Controle Social. Conhecida-
mente € um dos professores do curso. E outro caso do Carlos Adriano que é membro da CONEP, é um
médico dentista da regido nordeste e membro da CONEP ha dois anos e talvez um dos mais rigorosos
dos nossos relatores em relacdo a essas questdes e foi palestrante desse curso mencionado. Eu en-
tendo que possa, eu particularmente, agora ndo estou colocando a CONEP, mas do que eu tenho as-
sistido em algumas outras iniciativas, possa haver algum problema interno na relagdo com a propria
UNB nesses patrocinios. Para mim, poderia perfeitamente essa questéo ter sido tratada no ambito in-
terno da UNB, nao vejo porque ndo. N&do vejo porque a UNB ndo abre o debate sobre a qualidade das
coisas que estdo sendo formuladas e propostas la dentro com um docente da instituicdo que tem posi-
¢Bes contrarias a isso. Eu acho que este seria 0 primeiro Férum de debates para se tirar a conclusao.
Eu quando a Universidade que eu lecionava, comegou a assumir posi¢cdes contrarias daquela que eu
como docente acreditava, inicialmente eu lutei e enfrentei, depois eu pedi meu afastamento. Quando eu
percebi que as forgas internas eram soberanas em relacdo a aquilo, eu pedi meu afastamento e conti-
nuei de fora militando, aqui dentro desse Conselho mesmo, contraria a essas situagdes. Eu ndo posso
admitir que um docente de uma instituicdo ndo tenha esse espaco. Com certeza tem. Se ndo tem, nao
pode estar dentro dela. Se eu ndo compactuo com isso. Agora, independentemente disso, o que eu
guero deixar firmado, € que eu ndo tenho realmente visto nessas iniciativas, nos mddulos que estédo
publicos e etc, e inclusive nas iniciativas que o préprio Ministério da Saude ja patrocinou que nao foram
aderidas por este Conselho e inclusive mandamos oficio para todos os comités de ética, dizendo que
tal iniciativa ndo tem participacéo do Conselho Nacional de Salde, ndo vi em nhenhum momento iniciati-
vas contrarias as nossas normativas. Agora, hovamente aqui a minha posicdo, e acho que isso vem
muito ao encontro daquilo que eu falei bem no inicio. Acho sim que o pais, eu assisti em alguns paises
fora daqui, inclusive por participacdo pelo Conselho discussdes sobre essas questbes em relagdo a
tentativas de colonialismo e etc. Se existe um pais neste mundo que precisa participar disso € o Brasil,
porque o Brasil tem uma experiéncia muito positiva na resisténcia em relacdo a isso. Eu acho que se
nés temos que pautar alguma coisa nesse Pleno, € como nés podemos sair mais daqui, levar isso para
a América Latina inteira, de que forma nos podemos interferir mais em relacdo aos nossos paises ir-
maos da América Latina, ajudar nesse fortalecimento. Nao vejo como necessdaria uma discussao de
dogmas, porque nés estamos tratando das mesmas coisas, o Conselho viu claramente, a fala do pro-
fessor Volnei, os artigos que ele pauta como subsidio para essa discussédo, sdo por nés conhecidos. E
o professor Claudio que € o co-autor inclusive com o professor Volnei desses artigos, € membro atual-
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mente da CONEP, eleito por este Pleno por andlise de curriculo por total autonomia deste Pleno em
eleicdo. E membro da CONEP e n&o acho que a discussio perpasse de forma nenhuma estratégias
nossas em relagcdo a ndo participacdo. A pergunta outra que o Junior fez, € em caso de se tratar de
situagBes nas quais a gente ndo concorde, participariamos ou ndo? Eu acho que se participarmos em
condicao de igualdade em relacao a tempo, e em relacéo a possibilidade de expressao, e em relacao a
nossa demonstracao de interesses, essa autonomia que nés temos hoje quando vamos, eu me sinto
extremamente respaldada por este Pleno toda vez que me dirijo a uma platéia em que sua maioria esta
contraria a minha opinido. E ndo pensem que nés estamos falando aqui de interferéncia Norte Ameri-
cana. Eu ja participei de inimeros eventos que ndo tinham nenhum patrocinio Norte Americano, patro-
cinados no Brasil por entidades brasileiras e que a plenaria era totalmente hostil aos conceitos que este
Conselho tem defendido para ética em pesquisa. Totalmente hostil. Serd que nds vamos ter que adivi-
nhar quantos porcento da plenaria vai estar ao nosso favor ou contra nés para aceitar um convite? Mui-
to pelo contrario. O que eu entendo é que nds temos que ir com autonomia, jamais patrocinados, mas
representando o controle social, levando a nossa opinido, despertando pessoas a nosso favor e botan-
do a nossa idéia ha mesa, porque para mim a simples omissdo ndo € argumento. E outra coisa que eu
queria lembrar aos senhores, agora vou falar como universitaria, que nédo sei se todos sabem que voltei
a ser da area do direito, para alguns eu ja contei pessoalmente. Existem principios constitucionais que
garantem liberdades dentro do nosso pais de ir e vir inclusive a estrangeiros, de investimento em coisa
publica e participacdo na coisa publica que estdo consignados na nossa constituicdo. Para mim o cami-
nho € muito mais ndés mostrarmos a nossa cara, abrirmos o nosso debate democratico, fortalecermos
cada vez mais 0s nossos comités de ética, darmos a nossa populacéo a condi¢do de pensamento criti-
co, porque tentativa nés vamos ter de toda ordem. E vou dizer de novo, ndo significa que um evento
apoiado por esse ou aquele 6rgdo estrangeiro, tenha cunho ruim ou contrario, e também néao significa
que um evento patrocinado, e eu falo isso com conhecimento de causa, por 6rgaos brasileiros tenham
cunhos favoraveis a nossa normatizacdo. Entdo, é nesse sentido a minha fala. Eu agradec¢o a atencéo
dos senhores, e mantenho o meu encaminhamento inicial, propus um encaminhamento aos senhores
que gostaria que fosse apreciado pelo Pleno. O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur: Obrigado.
Professor Volnei. Volnei Garrafa — Coordenador do Comité de Etica em Pesquisa/UNB: Primeiro eu
queria responder para o Julio de Santa Catarina. Ele me perguntou sobre o Hospital Joana de Gusmaéo,
a coordenadora desse CEP é uma mulher extraordinéria, € uma médica extraordinaria, tanto de uma
capacidade que me impressionou muito sob o ponto de vista cientifico, como uma mulher politizada,
muito politizada. Entdo me impressionou muito. O Comité de Etica é um comité firme, me deu essa
impressédo. O doutor Bruno que é ex membro da CONEP, estava fazendo parte dessa mesa, e tenho
certeza que essa pesquisa esta sendo muito bem desenvolvida. E que o NIH vai I4 e quer pegar os
resultados ja na frente, ele tem que passar por outras vias. Eu saudavelmente vim trazer para esse
Conselho essa questdo que esta acontecendo no meu pais. Eu levei tantas manifesta¢des aqui que eu
fiquei assustado. Eu ndo vou voltar mais aqui com coisas desse tipo. Os senhores me assustaram. Eu
ouvi aqui de um membro dessa mesa que eu coloquei coisas estalo estalinistas de quinta categoria. Em
respeito aos senhores e as senhoras eu ndo sai desse recinto, em respeito a esse Conselho que é do
Ministério da Salde deste pais, porque eu sou um homem firme também e néo sou de levar desaforo
para casa. Agora, eu vou falar muito claramente que houve um processo violento de vitimiza¢&o nisso
aqgui tudo. Vou pedir depois para a Secretaria Executiva do Conselho, vou pedir para ler e os senhores
escutarem o que eu escrevi, mas antes eu vou argumentar algumas coisas, que nao foi nada disso, que
as interpretacdes foram vindo, e eu em momento nenhum coloquei em duavida a idoneidade moral da
coordenadora da CONEP. Tenho minhas reservas quanto ao DECIT sim, o DECIT ha dois anos atras
tentou tirar a CONEP de dentro do Conselho Nacional de Saude, teve um grande debate aqui e vamos
parar de passar a mdo em cima da cabeca, que esta tudo bem. Agora se acalmou. A Sociedade Brasi-
leira de Bioética que eu fui Presidente dela por meio da doutora Marlene Bras que era representante
nossa aqui nesse Conselho, fortemente fez a discussdo com relagcéo a esse topico ai. Bom, eu quero
comecar com o0 meu argumento. Em primeiro lugar. O curso se chamava formacéo de jovens pesquisa-
dores. Era um curso para formacao de jovens pesquisadores brasileiros. 200 em Brasilia e 200 em
Macei6é. Em segundo lugar, eu coloquei o argumento do tipo de acédo que os Estados Unidos costuma
fazer na América Latina. Nos anos 60 era violento e era de frente, era de imperialismo moral, era forca.
Agora € indireto, é sutil, diplomético, claro que eles ndo vao chegar em nenhum curso e dizer: Noés te-
mos uma legislacéo diferente, nés somos contra, nés somos a favor. E 6bvio. Esse pessoal € muito
inteligente. Eles véo ficando simpaticos com as pessoas, como os laboratérios fazem com os médicos,
e 0s médicos comegcam a prescrever os medicamentos e assim por diante, e ai essas pessoas vao
ficando boazinhas e vai para cé e entra no CEP e chega la e de repente esta ai. Essa é a questdo que
eu quis colocar e esse é o perigo que eu quis colocar no que eu trouxe para cé. E isso que eu trouxe.
Em terceiro lugar, eles ja fizeram isso na Argentina, ja fizeram isso no Chile, e tem pessoas que eu
conheco que mudaram a sua opinido com o curso do tempo. E entdo o que esta acontecendo no mun-
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do e que é uma coisa que 0 nosso programa de mestrado e doutorado na UNB defende, o que esta
havendo é a despolitizagdo dos conflitos morais. Nés queremos politizar os conflitos morais. Os confli-
tos morais ndo s&o horizontais, a ética € neutra, é asséptica. Ndo € ndo. Ha interesses por tras. E isso
que eu quis trazer. Agora no momento em que esses cursos vem e com cinco entidades uma delas
recrutadora de sujeitos de pesquisa, vem de Miami um estado complicado, nés sabemos que é o esta-
do mais conservador que os Estados Unidos tem. Eu trouxe para esse Conselho, eu confesso para
VOCés, eu jamais participaria de um curso desse tipo. E quero dar uma noticia. Quando eu era Presi-
dente da Sociedade de Bioética, isso foi entre 2001 a 2005, esse tema era muito mais candente, o tema
do duplo standard e o NIH ofereceu esse curso para a Universidade de s&o Paulo, viu doutor Facchinni,
ofereceu para a Universidade de Sao Paulo, para a Faculdade de Medicina, e ai o Castilho que o se-
nhor deve conhecer me ligou e disse: - Volnei eles querem fazer para nés aqui, € nds ndo queremos
criar problema com a sociedade, porque a gente ja viu sociedade civil, e eu disse: Castilho sdo quantas
pessoas? Sao 20 professores aqui da faculdade, eu acho que pode fazer, eu acho que pode fazer por-
gue é um pessoal com senso critico muito aprimorado, nédo é estudante de graduacao, ndo é aluno de
PBIC. Essa que € a questdo. Foi feito daquela vez e ninguém ficou sabendo, mas para pessoas alta-
mente capacitadas para entender e discernir o que estdo querendo dizer ou ndo. Essa que é a coisa. E
entdo a minha intencéo de trazer ndo foi para ofender a doutora Gysséle que se ofendeu, néo era isso,
eu ndo vou fazer acareacéo, o Conselho fagca o que quiser. Eu trouxe aqui, e fiqguei meio assustado, a
minha intencéo foi no sentido de cidaddo. Agora, a questdo do DECIT, desculpe e aqui esta o coorde-
nador da mesa, mas esta aqui apoio ao curso, e esse € o programa do curso. Foi o que eu disse apoiou
o curso. E isso. E entdo se quer apoiar, apdia, eu ndo apoiaria. Esse governo é do Presidente Luiz Ina-
cio Lula da Silva. No meu entendimento esse pais nunca avancou tanto como nesses Ultimos oito anos,
e digo mais, nunca avancou tanto nos uUltimos 16 anos, e nds iamos muito bem. Agora, sinceramente,
eu acho que na Saude, e ndo é culpa dos senhores, obviamente, nés podiamos ter avancado muito
mais. Porque o que o pais avancou, e olha as mazelas do SUS que a gente briga todo dia, temos que
estar todo dia brigando para recursos do SUS, para que o SUS néo seja privatizado, e aqui em Brasilia,
a cidade que eu moro ha 37 anos é uma vergonha. Eu como cidaddo me sinto no dever de chamar a
atencdo para essas coisas. Eu quis chamar a atencdo que esses cursos sao cursos sutis, ndo quis
dizer em momento nenhum que a CONEP estava envolvida, eu estava dizendo que ela estava partici-
pando e que eu acho que ndo deveria participar. E, eu gostaria de pedir que alguém do Conselho |ésse
0 paragrafo onde isso esta escrito, para ficar bem claro o que eu disse, porque o0 que eu disse e eu
agradeco muito ao Junior de ter colocado essa questdo, porque realmente essa foi a intengéo, eu nao
tive a intencé@o de ofender de maneira nenhuma, essa ndo foi a minha intengéo. Deixa-me ver se tenho
mais alguma coisa para dizer para terminar. Essa carta. Eu néo fiz isso da minha cabeca. Varios cole-
gas professores leram essa carta que eu mandei. Varios alunos nossos do mestrado e doutorado leram
e ela foi lida, discutida e aprovada pelo Comité de Etica de uma faculdade, um comité antigo com 13
pessoas. Entdo ndo pode ser um documento assim tdo ofensivo. Estou achando que esta havendo
muita vitimizac@o, e ndo era essa a idéia. Se pessoas estdo trabalhando na CONEP, e eu fiquei seis
anos trabalhando fim-de-semana direto, levando calhamagos de 500 mil paginas para a minha casa
para dar parecer, e entdo essa coisa, eu ja dei todo 0 meu quinhdo com o maior prazer e com muito
orgulho. E continuo defendendo o sistema CEP/CONEP dentro desse Conselho e est4d muito claro.
Entdo eu peco para a mesa que pega para alguém que proceda uma leitura, para ser escrito, e eu vou
deixar copia desse documento da programacao do curso que é 0 que eu recebi e passei para frente. Eu
nao sei se a doutora Rozangela pudesse ler ou alguém. O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur: A
mesa tem em maos aqui, professor Garrafa a correspondéncia, eu posso ler o paragrafo inteiro aqui. E
esse. A Conselheira Gysélle Saddi Tannous: Esta na tela dos senhores sob o titulo carta Volnei Gar-
rafa. Eu vou ler para os senhores. Por gentileza. "Ao mesmo tempo e ndo menos preocupante é o fato
de que comecam a ser semeados pelo pais cursos gratuitos de treinamento para centenas de jovens
pesquisadores brasileiros, patrocinados por entidades dos Estados Unidos e com participagéo direta de
conferencistas daquele pais onde, repito, as regras de ética em pesquisa sdo outras. Menciono dois
desses cursos, ambos organizados pelo grupo de pesquisa Bioética e Etica em Pesquisa da
UNB/CNPq, coordenado pela enfermeira Dirce Guinle e patrocinados/apoiados oficialmente pelas se-
guintes entidades estadunidenses: NIH, Fourgaty Foundation Office for Human Research Protections
OHRP, University of Miamy Ettics Program, Pan-American Bioethics e uma obscura entidade muito
criticada pelos bioeticistas latinoamericanos mais politizados e presidido pela mesma Senhora Guinle e
que se chama Féro Latino Americano del Caribe de Etica e Investigacdo para la Salde, historicamente
envolvido com organismos estadunidense. E como se vé por este exemplo atual e como empresas
transnacionais de medicamentos. Estes cursos provavelmente por desconhecimento de tudo o que esta
sendo aqui relatado, infelizmente vem recebendo apoio do decanato de pesquisa e pos-graduacédo da
Universidade de Brasilia. A Secretaria de Ciéncia e Tecnologia e Insumos Estratégicos do Ministério da
Saude, por outro lado, infelizmente vem sendo nos anos recentes parceira fiel deste tipo de atividade, e
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além disso é indispensavel registrar também a participacdo de membros da prépria CONEP e de sua
coordenadora nessas atividades. Dois desses cursos ja estdo programados e amplamente divulgados
em Brasilia nos dias 1 e 2 de outubro e 5 e 6 de outubro.” O Conselheiro Cl6vis Adalberto Boufleur:
Esse € o texto que foi apresentado, e de acordo com a apresentacdo aqui do Professor Volnei Garrafa
a intencdo nao foi esta, mas o que esta escrito, esta escrito. Entdo nds precisamos resolver essa ques-
tdo, e antes disso eu vou apresentar os encaminhamentos que foram aqui propostos. A representante
do Ministério da Saude Marcia tem um minuto para fazer uma réplica, porque ela foi citada. A Conse-
Iheira Denise Torredo Correa da Silva: Eu queria que o professor respondesse a minha pergunta e a
pergunta da Rosangela. Eu ndo me sinto contemplada. A Conselheira Rosangela da Silva Santos: Eu
também nao. A Conselheira Marcia Luz da Motta: Veja bem, é de conhecimento de todos que o se-
nhor Volnei é conhecido por fazer afirmacdes que ndo consegue sustentar com provas, haja visto ind-
Meros processos que carrega nas costas. Essa é mais uma acusacao que ele ndo consegue sustentar
com provas. No entanto, ele ndo vai conseguir tensionar a relacdo entre o Departamento de Ciéncia e
Tecnologia entre o Ministério da Saude e a CONEP. Ele ndo s6 ndo conseguira tensionar, mas a pro-
pria intencdo de fazé-lo é um desservico ao Brasil. Isto € um desservico ao pais e ao sistema de Etica
em Pesquisa com seres humanos que tem lucrado muito com essa parceria que esta absolutamente
consolidada. E ndo serdo palavras ao vento jogadas aqui que conseguirdo tensionar esta relacédo, até
porque o que defendemos aqui € um objetivo muito maior que simples que meramente disputas de ego
locais. Com relacdo ao apoio do Departamento e dessa secretaria do Ministério, ndés continuaremos a
fazé-lo. NGs continuaremos apoiando eventos de carater cientifico e que promovam o melhor debate
possivel, mesmo que seja antagdnico as nossas posi¢des, porgue vivemos num pais democratico e
democratico de direito. E acreditamos na democracia que defendemos. E eu néo acredito que a comu-
nidade, que os discentes, sejam pessoas desavisadas e pessoas facilmente influenciaveis. Eu acho
gue isso € uma visdo reducionista da capacidade dos nossos alunos de graduacédo. Nao acho nem que
eles sdo ingénuos e nem que sdo ignorantes a ponto de num debate ndo reconhecerem qual lado tem a
razdo ou qual lado estd em sintonia com a posi¢éo brasileira. Eu acho que isso é um despropdsito e
acho absolutamente que 0s nossos estudantes de graduacdo ndo merecem esse tipo de afirmacéo.
Era isso, obrigada. O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur: Eu vou apresentar s6 os encaminha-
mentos e depois eu peco para 0s inscritos, vocés gostariam de serem contemplados. Entdo, tem a
Roséangela que ndo se sentiu contemplada. O que era mesmo? Resume em uma palavra sua pergunta
ao professor Volnei. A Conselheira Rosangela da Silva Santos: Como estd escrito, eu gostaria de
saber se existem provas que subsidiaram o que o senhor coloca aqui no texto. O Conselheiro Clévis
Adalberto Boufleur: Essa questdo e depois tem mais alguém que néo se sentiu contemplada? A Deni-
se resuma. A Conselheira Denise Torredo Correa da Silva: A pergunta é parecida. Como a carta da
denuncia datada de 15 de setembro e a carta precede a realizagdo do evento, eu quero saber se pos
evento existem provas materiais de que houve alguma contraposicdo ao que a CONEP defende em
nome do Conselho Nacional de Salude e em nome do direito sujeito de pesquisa, e também ao DECIT,
ou qualquer outra pessoa que tenha estado 14 e falado em nome de pesquisa com placebo, duplo stan-
dard, qualgquer questdo que tenha sido abordada no que foi denominado de carta denuncia. O Conse-
Iheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS: E outro encaminhamento. Ja fiz dois. O Conse-
Iheiro Clévis Adalberto Boufleur: Vocé fez dois. O primeiro é apoio a CONEP e segundo a manifesta-
¢do contraria a presenca de pessoas de outros paises que fomente a flexibilizagdo do Brasil. O Conse-
Iheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS: Quero fazer mais um. Estou convencido de
gue aqui dentro do Brasil nés temos gente muito mais perigosa do que americano. E ndo é nenhum
problema nos debatermos com esses atores democraticamente. Eu ndo falei em nenhum momento
agui na minha intervengéo que esse debate, eu falei que tem que acontecer mesmo. A dificuldade que
a gente esta atravessando no SUS, nossos maiores inimigos estdo dentro da reforma sanitaria inclusi-
ve, em relac@o ao SUS, entdo ndo é nenhuma novidade e a gente tem muito claro isso. Com certeza
existe no nosso pais gente muito mais perigosa do que os americanos em relacdo a area de pesquisa.
Mas isso é uma coisa, é legitimo. Outra coisa € a gente achar que é normal os americanos e quem quer
que seja, vir para dentro e nés ndo defendermos a nossa legislacéo. E isso que estou colocando. Estou
entendendo a partir da intervencéo de vocés que isso ndo esta acontecendo. Otimo. Otimo, ndo. Menos
mal. Como encaminhamento, eu acho que o que foi colocado aqui também néo é téo irrelevante assim.
Nao da para minimizar e achar que esta tudo bem. Vocés da mesa disseram que as coisas estdo acon-
tecendo. Anotei aqui muito rapidamente inclusive que as diversas tentativas estdo acontecendo de toda
ordem, inclusive por parte dos estrangeiros. Entdo qual € minha proposta de encaminhamento? Que a
partir de agora as atividades patrocinadas por atores de fora esse Conselho possa se debrucar antes e
possa tomar conhecimento com clareza, saber através da CONEP, 6bvio, ter o parecer da CONEP que
atividade é essa, qual o objetivo, para que a gente ndo tenha nenhuma divida a respeito de quem esta
guerendo fazer exatamente o que. O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur: Eu gostaria de passar a
palavra em ultima instancia para o Volney Garrafa, porque ele foi citado por duas Conselheiras, a
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Roséngela e a Denise que néo se sentiram contempladas. Vocé pode ser bem pontual? Volnei Garra-
fa — Coordenador do Comité de Etica em Pesquisa/UNB: A prova que a Senhora quer € que elas
participariam no curso? Nao entendi a pergunta. A Conselheira Rosangela da Silva Santos: O senhor
afirma que existe a participacdo de membros da prépria CONEP e de sua coordenadora em suas ativi-
dades, a prova principal disso é se formalmente até complementando o que a Denise falou, o que com-
prova que ela esta atendendo aos interesses do que o senhor coloca aqui. O senhor ndo pode fazer
uma acusacio sem... Volnei Garrafa — Coordenador do Comité de Etica em Pesquisa/UNB: Essas
palavras séo suas, ndo sdo minhas. Estou dizendo que participariam desse...Eu recebi essa documen-
tacéo do diretor da minha faculdade, como coordenador do CEP estava programado para essa ativida-
de, botei a discusséo no CEP, e o CEP decidiu que nés nao iriamos participar dessa atividade por to-
das as razdes que aqui coloquei. E veio a programacédo do curso onde nés estdvamos e nessa progra-
macao estava o DECIT a CONEP e os nomes. Entéo, essa é a documentacao que vou deixar foi o que
eu na hora recebi e foi 0 que escrevi. Em momento nenhum, quero reforcar, estou dizendo que essas
pessoas estejam envolvidas com essas idéias, isso aqui foi distorcido aqui. Eu acho que néo devo par-
ticipar do encaminhamento que vocés vao tomar, posso sair, ndo posso? Quero deixar vocés até bem a
vontade. Fiz o meu papel de cidadao, fiquei tranquilo, passou do tempo, tinha atividades na Universida-
de, e agora vou me retirar porque os senhores decidam, vou fazer o qué? Fiz o meu papel. O Conse-
Iheiro Clovis Adalberto Boufleur: Gostariamos de agradecer senhor Volnei a sua presenc¢a no Pleno,
a mesa se sentiu contemplada no propésito do debate, imagino que os Conselheiros também se senti-
ram contemplados, porque foi trazido o debate de forma democratica e gostariamos de desejar que o
senhor seja bem-vindo a este Pleno em qualquer momento. Muito obrigado. Bom, Conselheiros, nés
temos aqui a proposta, em primeiro lugar, pelo o que eu pude anotar de apoio, foi assim nas diversas
falas, de apoio formal e publico do Conselho aos principios, a forma de conducéo e etc, da CONEP. E
ao histérico e etc, conforme foi inclusive apresentado pela Conselheira Gysséle. Em relacdo a esse
encaminhamento, n6s podemos inclusive depois pedir para que alguns Conselheiros pudessem forma-
lizar isso, e a gente publiciza isso. Eu entendi que a gente pode publicizar no formato de um documento
publico. E isso? E esse o encaminhamento? Esta OK. Nds vamos fazer ent&o dois documentos. Esse é
um. A segunda manifestacéo foi de apoio a forma de parceria e de contribuicbes do DECIT em relacdo
as iniciativas da CONEP, e que também alguns Conselheiros manifestaram como positiva essa ativida-
de conjunta. Esse seria 0 segundo encaminhamento. Vamos por parte. Em relacdo a esses dois enca-
minhamentos, os que sdo favoraveis, por favor, fiqguem como estdo. Os contrarios. Abstengdes. E en-
tdo fica definido que vamos produzir documentos de apoio as duas instituicdes. A Conselheira Marcia
Luz da Motta: S6 um minutinho. E porque o DECIT também foi acusado, n&o é so refor¢ando a parce-
ria, mas nds queremos também o desagravo a acusacao absolutamente sem provas e leviana. Quer
dizer, do mesmo jeito que a acusacdo a CONEP foi feita sem provas, a gente também. O Conselheiro
Clévis Adalberto Boufleur: Nés gostariamos, nesse documento vamos ver qual € a melhor forma de
dizer isso, mas nés queremos manifestar apoio e acreditar na seriedade do trabalho das duas institui-
¢Oes, agora a forma de dizer a gente pode por um grupo para escrever e traz até amanha para leitura
aqui em plenério para a gente aprovar em definitivo. O terceiro encaminhamento € uma manifestacéo
contraria a presenca de pessoas de outros paises para fomentar a flexibilizacdo das normas de ética no
Brasil, que depois o Junior complementou, ndo sei se é uma terceira proposta ou d4 para ser uma so,
porque vocé fez uma terceira proposta que as atividades inclusive patrocinadas por empresas externas
e estrangeiras fossem avaliadas aqui pela mesa diretora e pelo Pleno. A Gysélle esta lembrando que
sempre tem sido esse o procedimento. A Conselheira Gysélle Saddi Tannous: Vou relembrar na ulti-
ma reunido nossa. Vocés aprovaram a participagdo nossa em outro pais em um evento do NIH, foi tra-
zido claramente aqui para vocés essa questédo, a necessidade do apoio do Pleno. O Conselheiro Fran-
cisco Batista Junior — Presidente do CNS: Eu sei, minha querida coordenadora, temos um fato novo
agora que chama a atengéo do Conselho para essas coisas. A Conselheira Gysélle Saddi Tannous:
Tudo bem, eu ndo tenho nada contra rediscutir os pontos ja discutidos, eu sé quero deixar claro, inclu-
sive porque nds temos o Brasil assistido aqui que essa ndo € uma pratica nova, trazer ao Pleno e trazer
a mesa diretora sempre foi nossa préatica. Agora, se o Pleno estava aprovando sem reflexdo, agora é
uma posic¢do diferenciada. Sem problema nenhum. O Conselheiro Cl6vis Adalberto Boufleur: Junior
quem sabe isso fica como registro aqui para o Pleno ndo necessariamente que a gente possa produzir
um documento, porque ja esta sendo uma pratica para chamar atencao inclusive reforgar isso, inclusive
a Secretaria Executiva nos ajudar com relacdo a isso, para que a gente ndo perca essa... O Conselhei-
ro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS: Ficar de olho agora em qualquer sobrenome es-
trangeiro. O Conselheiro Clovis Adalberto Boufleur: Eu gostaria de registrar agui um novo encami-
nhamento que ja foi falado, mas eu anotei como uma preocupacao que € justamente o mérito do deba-
te. Os Conselheiros também apresentaram aqui uma dificuldade das formas como as coisas se proces-
saram, e acho que agora nés podemos estabelecer isso como apoio a CONEP, como ja aprovamos,
mas tem uma preocupacédo que foi registrada pelos Conselheiros que é o compromisso do pais em
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relacdo a nao flexibilizacdo em relacdo ao uso do placebo e ao tratamento de continuidade da pds tér-
mino da pesquisa, e ao duplo standard, esses trés grandes eixos que estdo registrados nos documen-
tos da CONEP, mas me parece que seria interessante nds produzirmos também uma... O Conselheiro
Francisco Batista Junior — Presidente do CNS: Foi o que eu defendi, a ratificacdo dessa nossa legis-
lacdo. A Conselheira Gysélle Saddi Tannous: NOs temos as resolucdes, a 404 e as outras todas que
dizem dessa coisa. E agora tem uma coisa nova acontecendo, e novamente falei isso pessoalmente
com o Junior ha alguns dias atras, mas queria trazer a esse Pleno porque tem a ver com isso. As enti-
dades médicas fizeram recentemente uma reunido em S&o Paulo com o Conselho me parece de Medi-
cina de la patrocinando, e nessa reunido a discussédo é justamente a flexibilizacdo de participacdo, de
profissionais em pesquisas com placebo e outras coisas. Resumindo, aquela posicao inicial muito firme,
brasileira levada pela MBCU, estad novamente sendo rediscutida, ndo posso dizer aos senhores a que
ponto eles chegaram nessa reunido, porque nds ndo fomos convidados, também ndo o Ministério da
Saude e um dos membros da CONEP foi convidado que é o professor Dirceu Greco, € na ocasido es-
creveu uma carta repudiando o evento e deixando claro que néo participaria deste evento, porque ele
trazia uma tdnica ja pré determinada em relacdo a esse tema. Entdo, ndo participou de fato do evento.
Agora, isso até comentei com o Junior, eu acho que requer que o Conselho promova aqui uma mesa,
inclusive convidando as atividades médicas ao debate democréatico como esse que nos fizemos hoje,
para se expor essa situagdo o novo pensamento que esta sendo trazido e a gente tomar novas afirma-
¢bes. E entdo eu ndo ratificaria nossa resolugcdo, mas sim promoveria o debate em cima da resolugéo
vigente que € a 404, e que ela deixou muito claro h4 um ano atrds a nossa posicdo em relagdo a isso.
O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur: Estou entendendo entdo que a mesa entendeu que esse
tema deva ser encaminhado para a mesa diretora, como um tema a ser pautado ao longo do ano tam-
bém no planejamento que o Conselho vai fazer no més de margo, e entdo os Conselheiros registrem
que essa é uma demanda proposta aqui e que ao longo do ano nés possamos retomar o debate. E
isso? A Conselheira Rosangela da Silva Santos: Mesa, olha s@, eu estou preocupada, porque ficou no
ar se foi uma questéo de interpretagdo, e se for uma questéo de interpretagdo a proposta seria o direito
de resposta as entidades que foram enviadas, porque se estd no campo na seara da interpretacéo, aqui
tem coisas que estido dizendo “parceira fiel ou do tipo indispensével registrar que a coordenadora nes-
tas atividades,” esta no plural, e tem um predmbulo. O texto todo ele vai induzindo a pessoa a pensar.
Aqui tem duas questdes. Se vai ser uma questdo de interpretacdo, a Gysséle traz um pedido de retra-
tagdo, claro. Eu me ative a isso, ndo puxei para nenhuma outra parte, até porque isso poderia ter evo-
luido de uma maneira muito melhor se nao tivesse esse problema. Porque futuramente as interpreta-
¢Oes podem causar problemas futuros, ndo s6 para a coordenadora, eu acho que o Conselho tem que
se posicionar na condi¢cdo da coordenadora do CONEP, eu acho que essa é uma questdo. Se ndo for
isso, ai a proposta da Gysélle simplesmente fazer o documento que a Gysélle propde. Eu queria enten-
der a proposta que foi aprovada. A Conselheira Gysélle Saddi Tannous: Na minha fala eu fiz uma
proposta de encaminhamento ao Pleno. Desagravo publico e aos mesmos 6rgdos que receberam a
cépia da representacéo do professor Volnei, por parte do CNS, deixando claro que essa coordenacao e
0s membros da CONEP participam do evento sempre por deliberacdo desse Pleno e as expensas dos
recursos consignados por exercicio da funcéo do controle social. Esse era o tom que eu acho importan-
te deixar publico, porque ficou realmente uma suspei¢do. O Conselheiro Clovis Adalberto Boufleur:
Nés temos uma proposta de encaminhamento entdo, eu pediria que os Conselheiros, quem sabe a
propria Gysélle, e ndo sei se seria para formalizar esse texto? E melhor ndo. Quais s&o os dois ou trés
Conselheiros que pudessem se dispor a escrever esse texto, que € ao mesmo tempo uma reafirmacao
da confianga na CONEP. Roséangela, Ronald e Jorge. Entdo, até amanha de tarde ao meio-dia a gente
poderia ter esse texto que € justamente a reafirmagdo e ao mesmo tempo explicitar que houve essa
falsa acusacao, se € que se pode dizer assim. Depois o grupo vé qual é o termo que se usa, mas a
idéia é que o proprio Volnei Garrafa inclusive disse que néo teve intengdo, mas se ndo teve inten¢éo,
ao mesmo tempo escreveu. Entdo precisa ver como faz isso no papel para a gente confirmar a serieda-
de do trabalho. A Conselheira Marcia Luz da Motta: Eu acho que talvez o material seja melhor instru-
mentalizasse o Conselho em relacdo a esse debate e a posicdo brasileira, seja o préprio documento
que foi extraido do Brasil, numa reunido aqui no Ministério da Saude, convocada pelo DECIT em rela-
¢éo a Seul. Este documento que bota a posicéo brasileira sobre placebo, duplo standard e sobre medi-
camento pds término do estudo, talvez este seja o melhor documento. Porque foi o0 documento que foi
lido pelo Presidente da MB em Seul por ocasiao da reunido da Sociedade Mundial de Salde. Acho que
ele foi o documento que instrumentalizou a realizacdo da Resolucéo 404, mas ele é o posicionamento
brasileiro e foi feito por nés, digitado por Dirceu Greco, inclusive. O Conselheiro Clévis Adalberto Bou-
fleur: Obrigado, Marcia, obrigado Gysélle. A gente agradece a mesa e bem-vindos na préxima vez que
a gente precisar desse debate esse assunto. Muito obrigado e agora parece-me que € o lanche. Quan-
tos minutos? Quinze minutos prorrogaveis para 16 minutos. ITEM 06 — IV Conferéncia Nacional de
Saude Mental. Apresentacdo e Deliberacdo: Pedro Gabriel Godinho Delgado — Coordenador da Area
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Técnica de Saude Mental/MS. Rozangela Fernandes Camapum — Secretaria Executiva do Conselho
Nacional. Coordenacédo: Conselheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS. O Senhor Pedro
Gabriel Godinho Delgado — Coordenador da Area Técnica de Saude Mental/MS — que apresentou
proposta da Quarta Conferéncia Nacional de Saude Mental Intersetorial. Em seguida, o Conselheiro
Francisco Batista Junior — Presidente do CNS passou a palavra a Rozangela Fernandes Camapum
— Secretaria-Executiva do CNS — que complementou informacdes sobre a composicdo da comissao
organizadora: 35, 17 gestores. 7 do Ministério da Salde e 10 intersetoriais, com 10 representacdes de
varios Ministérios. Manifestacdes: O Conselheiro Edemilson Canale propds inclusédo no eixo tematico
1, Saude Mental e Politicas de Estado, um subeixo para discutir a Saude Indigena. O Conselheiro Luiz
Augusto Facchini propds que a ABRASCO — Associagao Brasileira de P6s-Graduagdo e Saude Cole-
tiva - tenha um representante, indica o doutor Paulo Amarante — coordenador do GT de Salde Mental
da ABRASCO para a Comissdo Organizadora. A Conselheira Fernanda Lou Sans Magano propds a
participacdo de entidades de trabalhadores: FENAS, ABEN e FENAFAR. E ressaltar nos subeixos e
nas areas tematicas, como transversais, a assisténcia farmacéutica, da saide do trabalhador e desta-
car a luta antimanicomial e da reforma psiquiatrica. A Conselheira Maria Thereza Almeida Antunes
propds a participacdo em alguns subeixos do tema da Salde Mental da pessoa com deficiéncia intelec-
tual. E pede esclarecimento para saber se 0s nove usuarios referidos sdo Conselheiros e quais entida-
des estao participando. O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur perguntou sobre a figura dos obser-
vadores. Que o niumero de vagas de conselheiros nacionais fosse 48 para coincidir com o quantitativo
de conselheiros do CNS. A Conselheira Marisa Furia Silva propds que os membros da comissao orga-
nizadora ndo devem ser delegados, apenas se for Conselheiro, sim. Perguntou quantos sdo 0os mem-
bros da CISM? Caso houvesse vaga para a ABRA, o indicado seria o Edmando Luiz Saunier de Al-
buquerque. O Sr. Pedro Gabriel Godinho Delgado — Coordenador da Area Técnica de Saide Men-
tal/MS - explicou que quanto ao subeixo da Saude Indigena acha pertinente e que também o Férum de
Presidentes de Conselhos Distritais de Salde Indigena seja o interlocutor para garantir que delegados
possam ser representantes do tema da Saude Indigena. Em relacdo & ABRASCO foi favoravel a pro-
posta de indicagédo do Sr. Paulo Amarante, que trabalhou na Conferéncia anterior como relator e aju-
dou na relatoria. Também favoravel ao subeixo da assisténcia farmacéutica, saude do trabalhador. A
intersetorialidade vai permear a Conferéncia toda, pela interdisciplinaridade, transversalidade. E em
relacdo a Sindrome de Down, subeixo obrigatério, tratar a deficiéncia de uma forma geral. Quanto as
vagas do FENTAS. A proposta foi de abrir vagas para representantes dos Enfermeiros, Assistentes
Sociais e Farmacéuticos. Concordou quanto a insercao da teméatica da Sindrome de Down no subeixo
da Deficiéncia em geral. DELIBERACAO: Aprovada a proposta de Regimento da IV Conferéncia Naci-
onal de Saude Mental, com as seguintes observacdes: 1. Inclusdo em um Eixo Tematico dos subeixos
Saude Indigena; e Saude do Trabalhador e Reforma Psiquiatrica. 2. Definir o significado de observador.
3. 200 delegados nacionais sendo: 48 membros titulares ou respectivos suplentes; 25 representantes
de Entidades Nacionais a serem indicadas pelo CNS; 12 membros da CISM; 40 representantes dos
Ministérios e entidades intersetoriais indicados pela Comissdo Organizadora; 55 de entidades da Soci-
edade Civil e outros convidados a serem indicados pela Comissdo Organizadora. 4. Comissdo Organi-
zadora — Acrescentar 03 vagas para trabalhadores (ABEN, FENAFAR, FENAS) — 02 vagas para usua-
rios, totalizando 04 vagas pelo CNS: — ABRA, Entidades de Sindrome de Down, ABRAZ, Férum de
Entidades Indigenas. 5. Os membros da Comisséo Organizadora s6 serdo delegados quando indicados
pelas respectivas entidades de origem. Encerrou-se a reunido as 20h. O Conselheiro Francisco Batis-
ta Junior — Presidente do CNS reiniciou a reunido as 9 horas, do dia 10 de fevereiro de 2010. Propds o
cancelamento da pauta sobre Atencdo Priméria, passando-a para o més de marco 2010, em acordo
com o palestrante, devido ao tempo extra concedido ao debate sobre a CONEP na pauta de ontem.
Propbs também alteracdo de pauta para atender a representagdo dos Direitos Humanos, em fungéo
dos trabalhos que estao realizando, estando disponiveis a partir das 15 horas e 30 minutos. Nova pau-
ta: das 9 horas as 10 horas e 30 minutos: Informes e Indicacdes. Das 10 horas e 30 minutos as 12 ho-
ras: Pacto pela Saude e Implementacdo do Participa SUS. Das 14 horas as 15 horas e 30 minutos:
Reconstrucdo do Sistema de Salde Indigena. E das 15 horas e 30 minutos as 17 horas: Plano Nacio-
nal de Direitos Humanos. Foi aprovada. Passou-se ao ITEM 07 — Indicacdo GT/PI — 5 Conselheiros;
Indicac&o — Conferéncia Nacional de Educacédo (CONAE) — 5 Conselheiros; Indicacdo — Congres-
so CONASEMS; GT OSCIP’S/OS/FEDP; GT/PE; CIEH — Campanha de Popularizagdo da Informa-
¢do sobre Hanseniase; Resolu¢cdes DF/SP/PE. Indicacdo GT/PI. O Conselho Estadual de Saude do
Piaui apresentou uma demanda a Mesa Diretora do CNS, no sentido de que fosse um GT do Conselho
ao Piaui para junto com o Conselho Estadual de Saude do Piaui tentar fazer uma negociagcdo com o
Secretario Estadual de Saude, no sentido de que fosse revista a Lei que cria o Conselho, tendo em
vista que é um Conselho que nédo respeita a Resolugcdo CNS n° 333/03. A Conselheira Nildes de Oli-
veira Andrade falou da necessidade do GT fazer uma agenda prévia e ter tempo habil para tratar as
demandas. O Conselheiro Jurandi Frutuoso Silva complementou o que disse a conselheira que |he
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antecedeu, dizendo da necessidade de se ter uma pauta prévia e uma estratégia do que o GT realmen-
te ira fazer. E propde que o Secretario de Saude do Piaui encaminhe para a Assembléia Legislativa a
nova proposta de Lei que ja foi aprovada pelo Conselho Estadual, e que se faca a eleicdo e se regulari-
ze a situacdo. O Conselheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS disse que o mais grave é
gue simplesmente nao tinha Conselho Estadual de Saude. Ndo havia reunido. Houve eleigcdo, mas nao
houve publicacdo do restante da eleicdo e simplesmente ndo havia Conselho de fato e de direito. DE-
LIBERACAO: 1. GT/PI — 01. Fernanda Lou Sans Magano, representante do Segmento dos Trabalha-
dores; 02. Jurandi Frutuoso Silva, representante do Segmento dos Gestores; 03. Marisa Furia Silva,
representante do Segmento dos Usuarios; 04. Marcos Anténio Gongalves, representante do Segmen-
to dos Usuarios; 05. Julio Cesar Figueiredo Caetano, representante do Segmento dos Usuarios. A
Secretaria-Executiva Rozangela Fernandes Camapum informa que o MEC convida para a Conferén-
cia Nacional de Educacéo e dispde cinco vagas como observadores para Conselheiros Nacionais. O
evento seré realizado de 25 de margo a primeiro de abril, 2010, em Brasilia. DELIBERACAO: (5 indica-
¢bes de observadores): Maria de Lourdes Alves Rodrigues, representante do Segmento dos Usua-
rios; Maria Laura Bicca, representante do Segmento dos Trabalhadores; Marisa Furia Silva, repre-
sentante do Segmento dos Usuarios; Nildes de Oliveira Andrade, representante do Segmento dos
Usuarios; Zilamar Fernandes (Membro da CIRH). Informe sobre o Congresso do CONASEMS, Gra-
mado, RS, de 25 a 30 de maio de 2010. Sera colocado stand do Conselho Nacional de Salude para
divulgar a Conferéncia Mundial de Sistemas Universais e fazer duas oficinas: 1. “O Papel do Setor Sa-
Ude na Construgdo do Sistema Universal de Seguridade Social.” 2. Comissdo Permanente do Controle
Social do SUS. Participardo os 13 Conselheiros que moram no Rio Grande do Sul e outros cinco que
serdo indicados pelo Pleno. Manifestagdes: A Conselheira Fernanda Lou Sans Magano alertou para
um pedido de que os Conselheiros do Rio Grande do Sul sejam designados oficialmente pelo Conselho
para que ndo tenham problema nos seus locais de trabalho. A Conselheira Ruth Ribeiro Bittencourt
sugeriu que todos os conselheiros que vao por outras atividades informem ao CNS, para fazer uma
relacéo dos Conselheiros presentes. DELIBERACAO: XXVI Congresso Nacional de Secretarias Mu-
nicipais de Salude — Gramado (RS) de 25 a 28 de maio préximo, CONASEMS: 1. Stand para o CNS
expor material. 2. Solicitar ao CONASEMS a insercéo de: 01. Mesa redonda sobre o Papel do setor de
saude na construcéo do Sistema Universal de Seguridade Social, que serd coordenada pela Comisséo
Organizadora da | Conferencia Mundial sobre o Desenvolvimento de Sistemas Universais de Segurida-
de Social; 02. Oficina sobre Controle Social, que sera coordenada pela Comisséo Intersetorial de Edu-
cacdo Permanente do Controle Social no SUS. Foram indicados os seguintes conselheiros: 01. Ana
Cristhina de Oliveira Brasil, representante do Segmento dos Trabalhadores; 02. Clovis Adalberto
Boufleur, representante do Segmento dos Usuérios; 03. Rosangela da Silva Santos, representante
do Segmento dos Usuarios; 05. Valdenir Andrade Franca, representante do Segmento dos Usuarios;
06. um representante dos prestadores a ser indicado pelo conselheiro Olympio. Aprovada a participa-
¢éo dos 13 conselheiros do Rio Grande do Sul: 01. Arilson da Silva Cardoso, 02. José Eri de Medei-
ros, 03. Renato de Jesus Padilha, 04. Frei Luiz Carlos Lunardi, 05. Wilson Valério da Rosa Lopes,
06. Maria Laura Bicca, 07. Nelci Dias da Silva, 08. Luiz Anibal Vieira Machado, 09. Valdirlei Cas-
tagna, 10. Luiz Augusto Facchini, 11. Tania Maria Onzi Pietrobelli, 12. Silvia Fernanda Martins
Casagrande, 13. Volmir Raimondi (mais acompanhante); Os membros da CIRH participardo pelo
DEGERTS/SGTES/MS. O Conselheiro Jorge Alves de Almeida fez Informe sobre o GT OS-
CIP’S/OS/FEDP. Disse que enviou questionario para as Secretarias Estaduais e para os Conselhos
Estaduais de Salde. Acredita que os trabalhos dos GT serao finalizados até o dia 6 de abril com apre-
sentacéo final do relatério. O Conselheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS e membro da
Mesa Diretora — enviou carta eletrdnica para todas as Conselheiras e Conselheiros, mostrando a repor-
tagem de um jornal de Jodo Pessoa e a acao do TCU nas OSCIP’s do estado da Paraiba. Afirma que
dentre outras coisas, 0 TCU recomenda que o Ministério da Saude suspenda o repasse dos recursos
financeiros de varios municipios. DELIBERACAO: GT OSCIP’S/IOS/FEDP — Apés apresentacéo de
relatério parcial pelo relator foi aprovada a proposta de término dos trabalhos do GT/OSCIP/OS/FEDP
em 06 de abril e posterior apresentacdo do relatério final. A Conselheira Nildes de Oliveira Andrade
apresentou informe do GT Pernambuco, audiéncia no Ministério Publico, reunido com o Conselho
Estadual, o relato, fotos do Recife. Falou do cancelamento da reunido pelo Secretario de Salde de
Pernambuco tanto com o Conselho Estadual como a audiéncia no periodo da tarde, por falta de agen-
da. A data da ata da reunido com o Ministério Publico saiu errada. Falou do descaso do atendimento,
da denuncia de que ndo atendem idosos acima de 79 anos. Mostra fotos de como que esta o hospital,
da falta de condicéo de trabalho. Encaminha pedindo retorno do GT para nova tentativa de reunido com
0 Vice-Governador e Secretario de Salude em data que possa ser agendada para discusséo de todas
as denuncias. O Conselheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS sugeriu que se peca reti-
ficacdo de ata ao Ministério Publico, porque a data é anterior a reunido do Conselho em que foi criado o
GT. Citar relato: “A Conselheira Estadual de Saude Carla Cristina representando o Sindicato dos Médi-
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cos do Estado, diz que a decisdo de construir os trés grandes hospitais e abracar as politicas das
UPAS, aconteceu sem conhecimento do Conselho Estadual de Saude. N&o foi permitido ao Conselho
saber quantas e onde seriam implantadas as UPAS. Falou também que o Conselho ndo tem acesso as
contas dos gastos em Salide e que ndo ocorre prestacdo de contas desde o ano de 2008. Denuncia
gue nenhuma dessas grandes obras teve seu orgcamento apresentado ao Conselho e uma delas ja
inaugurada e continua sem acesso a prestagdo de contas ou ao contrato de prestacao de servigos de
gerenciamento celebrado entre uma organizacao social e o Governo do estado.” Manifesta sua discor-
dancia com o GT pelo fato de ter feito essas fotografias dos pacientes. Discorda. Acha que foi um equi-
voco o GT fotografar as condic8es de trabalho, as deficiéncias estruturais, mas nunca expor os pacien-
tes como foram expostos. Sugere ainda a necessidade de uma conversa com o Ministro da Saude para
saber o que fazer em conjunto com o MS sobre a questdo do Conselho Estadual de Salde de Pernam-
buco. A Conselheira Maria Thereza da Silva se sentiu incomodada com as fotos e ponderou que o
Conselho deve pedir desculpas publicas a populacdo de Pernambo, e solicita a retirada imediata das
fotos de dominio publico. A Conselheira Ruth Ribeiro Bittencourt disse que as fotos sédo inquestiona-
veis, assustadoras. O Conselheiro José Naum de Mesquita Chagas esclarece que recebera muito em
cima da hora a apresentagcédo do GT, por isso ndo teve tempo de manipular as fotos para poder preser-
var a identidade das pessoas e que recebeu as mesmas diretamente dos Conselheiros Estaduais. O
Conselheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS pediu desculpas publicas & populagéo de
Pernambuco e ao Conselho Estadual pela exposicdo. DELIBERACAO: GT/PE - 1. Parabenizar o
GT/PE pelo relevante trabalho e o relatério apresentado; 2. Determinar a retirada imediata das fotos
gue expBem os pacientes e pedir formalmente desculpas a populagdo pernambucana; 3. Renovar o0s
esfor¢os para marcar uma audiéncia do GT/PE com o Secretério Estadual de Salde com vistas a tratar
de todas as denuncias feitas (Responsavel: Conselheiro Jurandir Frutuoso Silva, CONASS). 4. Enviar
oficio ao MPE solicitando alterar a data da ata da reuni@o. O Conselheiro Geraldo Ad&o Santos trouxe
Informe sobre a CIEH — Comisséo Intersetorial da Eliminacdo da Hanseniase e discorreu sobre a
Campanha de Popularizacdo da Informacdo Sobre Hanseniase. Solicita que o tema seja incluido na
pauta da reunido de marco ou no mais tardar em abril para mais informa¢des sobre a Campanha. In-
forma que A hanseniase tem cura, mas sua incidéncia entre nds tem presenca e muitas consequéncias
derivadas da desinformacéo e da falta de um comprometimento, do preconceito, da discriminacdo e do
medo. Uma das medidas para resolver o problema € o fortalecimento do controle social. Também a
popularizacdo da informacéo sobre a doenca, considerando a sintonia existente entre a doenca, religido
e as pessoas. Propde uma parceria com a CNBB para divulgacdo de um documento contendo informa-
¢Oes sobre a hanseniase e a forma popular de entendé-la; uma segunda informag¢do com conteudo
técnico, cientifico e histérico sobre a doenca, escrito naturalmente por especialistas da area; uma ter-
ceira informacao sobre o comprometimento do Brasil com relagdo ao controle da hanseniase, lembran-
do que o Brasil na verdade ndo cumpriu as metas estabelecidas e da qual ele é signatario na OMS. E
uma quarta informacdo, a mensagem de cada igreja ou seita que quisesse participar da divulgacdo
desse documento. Encaminhou solicitando referendo do Conselho para continuag¢éo desse trabalho. A
Conselheira Sandra Regis manifestou o apoio da Confederacdo Espirita Pan-Americana do Brasil na
participacdo da Campanha. DELIBERACAQ: Aprovado o encaminhamento de que assim que o GT
Hanseniase tenha o seu relatério de atividades e proposta de Campanha de Popularizacdo de informa-
¢do sobre Hanseniase acabados sejam encaminhados para deliberagdo do Plenario do CNS. Rozan-
gela Fernandes Camapum — Secretaria-Executiva do Conselho Nacional de Saude, trouxe Informe
sobre as Resolu¢Bes do DF/SP/PE encaminhadas ao Ministro para assinatura no dia 17 de novembro e
a Resolucdo de Pernambuco no dia 16 de dezembro. Sem éxito, passa a palavra ao Conselheiro Fran-
cisco Batista Junior — Presidente do CNS para encaminhar esse debate. Ele lembrou aos presentes
gue na ultima reunido, o ponto de pauta foi debatido. A representacdo do governo e outras representa-
¢bes apresentaram proposta de que o assunto nao fosse encaminhado, que desse mais um prazo de
quinze dias para que o Ministro pudesse se manifestar a respeito da homologac¢&o ou ndo da Resolu-
¢do. Como nédo se obteve resposta 0 encaminhamento da Mesa nesse momento é submeter ao Plena-
rio o que diz 0 Regimento do CNS. Ndo homologacéo, ndo cumprimento de prazo é representacdo ao
Ministério Publico, lembrando que para isso a votagdo é por maioria qualificada: 32 votos. Manifesta-
¢bes: O Conselheiro Anténio Alves de Souza ponderou a necessidade do DENASUS fazer auditoria
no Sistema SUS e da importancia da presenca do Ministério Piblico no Conselho para fazer esse deba-
te. O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur considerou que o objetivo do CNS é encontrar uma solu-
¢do para a Saude no Brasil, o fato de encaminhar ao MS as Resolug8es, e ndo ter uma resposta de-
monstra o descaso do Ministro para com a matéria. O Conselheiro Olympio Tavora Derze Correa
lembrou a todos que no passado o CNS ja teve problemas com Ministros e prop6e que se faga uma
comissdo de negociacdo com o Ministro, que se marque uma audiéncia com ele. E concluiu dizendo
gue qualquer acordo € melhor que uma demanda judicial. O Conselheiro Francisco Batista Junior —
Presidente do CNS fez os seguintes esclarecimentos: O Distrito Federal terceirizou o Hospital de Santa
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Maria. O Secretario de Saude esteve no CNS, admitiu e deu detalhes da terceirizacdo. O Governo do
Estado de Séo Paulo também terceirizou, inclusive ampliando a Lei das OrganizagGes Sociais para
todos os servigos, esta no Diario Oficial, esta no Dia-A-Dia do Estado de S&o Paulo. O estado de Per-
nambuco também esté terceirizando UPAS e Hospitais como é o caso do Hospital Miguel Arraes para
Organizacg6es Sociais. Logo a agdo deste Conselho ndo depende de qualquer auditoria pelo Ministério
da Saude. E que ja foram solicitadas varias audiéncias com o Ministro. Muitos oficios e contatos pesso-
ais foram solicitados ao Ministro da Saude pela Secretaria Executiva e pela Presidéncia deste Conse-
Iho. O Conselheiro Jurandi Frutuoso Silva reiterou o pedido de ponderagédo e apoio a proposta do
Conselheiro Olympio Tavora Derze Correa. O Conselheiro Francisco Batista Junior — Presidente do
CNS e membro da Mesa Diretora — pds em votacdo, por maioria simples, duas propostas: Proposta 1 -
obediéncia ao Regimento e Proposta 2 — do Conselheiro Antonio Alves de Souza, corroborada
pelos Conselheiros Jurandi Frutuoso Silva e Olympio Tavora Derze Correa pela ponderagédo da
acdo do Conselho. A Proposta 1 teve 23 votos a favor e a proposta 2, 09 votos e 2 abstencdes. Passou
a proposta de se submeter ao Plenario o cumprimento do Regimento. O Regimento estabelece que em
situacdes como essa, seja feita uma representacdo ao Ministério Publico tentando viabilizar a homolo-
gacdo na Justica. Proposta 1 — fazer a representacéo. Proposta 2 — nédo fazer a representagéo. A Pro-
posta 1 recebeu 26 votos e a Proposta 2, 6 votos, com 6 abstencfes. Logo, por impossibilidade de
cumprimento do Regimento, que determina que para fazer representacéo contra o Ministro, ha necessi-
dade de voto qualificado, ou seja, dois tercos do Pleno. DELIBERACAOQ: Aprovado que a Mesa Direto-
ra do CNS procure o gabinete do Ministro de Estado da Salde para agendar audiéncia para tratar do
referido assunto. Rozédngela Fernandes Camapum — Secretaria-Executiva do Conselho Nacional de
Salde — traz Informe sobre o GT do Rio de Janeiro. Na reunido de janeiro foi criado um GT para
visitar o Conselho Estadual de Salde e averiguar o andamento do que foi acordado em reunido entre o
Conselheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS e o Secretario Estadual de Saude do Rio
de Janeiro. A Secretaria-Executiva remeteu oficio ao Secretério de Salde, que é o Presidente do Con-
selho, Sérgio Cortes, solicitando agendamento da referida visita. Anexou-se na solicitagdo um relatério
da reunido ocorrida, além do objetivo de se discutir uma nova proposta de Lei para o Conselho Estadu-
al de Saude, nova composicao e fazer o novo processo eleitoral. A Conselheira Marisa Furia Silva
pediu que na formacéo dos GTs os membros sejam de outros estados. Portanto, sugere a criacdo de
um novo GT. A Conselheira Rosangela da Silva Santos afirmou que a denlncia é sobre o Processo
Eleitoral. Pediu que conste em ata para amanha ndo ser dito que houve omissdo que ha Conselheiro
hoje no Conselho sem poder estar como Conselheiro naquele colegiado. Isso é muito grave e o pro-
blema esta sem solu¢do. O Conselheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS disse que o
acordo firmado foi que o Conselho do Rio de Janeiro apresente ao Conselho Nacional de Sadde um
calendério, com os cumprimentos das etapas de alteragéo da Lei do Conselho. E que o trabalho do GT
€ verificar in loco se esse acordo esta sendo cumprido e tentar ajudar. A Conselheira Rosangela da
Silva Santos ponderou que quem fez o0 acordo ndo tem autonomia para fazer acordos, e que os mem-
bros do Conselho do Rio de Janeiro ndo tém ciéncia das decisées. DELIBERACAO: GT/RJ — 01. Wil-
en Heil e Silva, representante do Segmento dos Trabalhadores; 02. José Marcos de Oliveira, repre-
sentante do Segmento dos Usuarios; 03. Nildes de Oliveira Andrade, representante do Segmento dos
Usuarios; 04. Marcos Antdnio Goncalves, representante do Segmento dos Usuarios; 05. Jurandi
Frutuoso Silva, representante do Segmento dos Gestores. Rozangela Fernandes Camapum — Secre-
taria-Executiva do Conselho Nacional de Saude propds ao Pleno que se faga os encaminhamentos do
GT das UPAS — GT da Resolu¢cdo CNS n° 333/03 e da Comissao do Ato Médico. Quanto ao GT das
UPAS: DELIBERACAO: 01. Silvia Fernanda Martins Casagrande, representante do Segmento dos
Trabalhadores; 02. Luiz Antonio Silva Neves, representante do Segmento dos Trabalhadores; 03.
Geraldo Addo dos Santos, representante do Segmento dos Usuarios; 04. Rosangela da Silva San-
tos, representante do Segmento dos Usuarios; 05. Cleusa Rodrigues da Silveira Bernardo, represen-
tante do Segmento do Governo Federal. Quanto ao GT/Resolucdo CNS n° 333/03: DELIBERACAO:
01. Maria Natividade Gomes da Silva Teixeira, representante do Segmento do Governo Federal; 02.
Ana Cristhina de Oliveira Brasil, representante do Segmento dos Trabalhadores; 03. Graciara Matos
de Azevedo, representante do Segmento dos Trabalhadores; 4. José Marcos de Oliveira, represen-
tante do Segmento dos Usuarios; 05. Cldvis Adalberto Boufleur, representante do Segmento dos
Usuarios. Quanto & Comissdo do Ato Médico, a Conselheira Ana Cristhina de Oliveira Brasil pediu
gue se faca encaminhamento do documento a Comissédo Intersetorial de Praticas Integrativas e Com-
plementares, visto que o Colégio Médico de Acupuntura faz parte dessa Comissao. A Conselheira Lé-
rida Maria dos Santos Vieira registrou sua preocupacédo, considerando que a Sociedade Brasileira de
Patologia esta divulgando em seu informativo que com a aprovacao da regulamentacdo da Medicina
somente 0os médicos poderdo assinar as laminas positivas dos casos de cancer do colo uterino das
mulheres. Como é sabido, quem atende esse procedimento hoje no SUS, em sua maioria, sdo os far-
macéuticos bioquimicos citologistas, sdo especialistas em citologia. O Conselheiro Geraldo Adao dos
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Santos propds que o Conselho deve interagir com os Conselhos Estaduais e Municipais para nesses
niveis também se manifestar a respeito. DELIBERACAO: Comissdo do Ato Médico — 01. Maria He-
lena Machado de Souza, representante do Segmento do Governo Federal; 02. José Marcos de Oli-
veira, representante do Segmento dos Usudarios; 03. Maria Thereza Almeida Antunes, representante
do Segmento dos Usuarios; 04. Lérida Maria dos Santos Vieira, representante do Segmento dos Tra-
balhadores; 05. Ana Cristhina de Oliveira Brasil, representante do Segmento dos Trabalhadores; 06.
Francisco Batista Junior, representante do Segmento dos Trabalhadores; 7. Laudeci Santos e Mar-
cos Antdnio Gongalves, representantes do Segmento dos Usuarios. A Conselheira Ana Cristhina de
Oliveira Brasil convida para o evento, em 27 de fevereiro: Virada da Salide em S&o Paulo, no Parque
do Ibirapuera e dia 9 de margo: Dia Nacional de Mobilizagdo para Enfrentamento das discussées
sobre o PL que regulamenta o exercicio da Medicina em todo o Brasil. Rozangela Fernandes
Camapum — Secretaria-Executiva do Conselho Nacional de Salde - trouxe Informe sobre O Semina-
rio de Planejamento, nos dias 09 e 10 de marco — no hotel San Marco. Os conselheiros deverdo envi-
ar suas contribuigGes acerca da avaliagdo da gestdo 2008-2009 até o dia 19 de fevereiro. E quanto a
Agenda Politica, limitar em duas ou trés acdes por diretriz. A Conselheira Eufrasia Santos Cadorin
apresentou proposta de metodologia para o evento. No primeiro momento, pretende-se fazer avaliacao
do planejamento, realizado em 2008, exercicio de 2008 e 2009. No segundo momento, apresentar em
plenério a Agenda Politica do CNS. No terceiro momento, definir as prioridades, utilizando o recurso da
matriz GUT: Gravidade, Urgéncia e Tendéncia. Serdo colocados na planilha nove itens. Como fazer a
acao, como fazer a estratégia, quem vai fazer e quando vai fazer. Com relacdo as ac¢des, a proposta é
limitar em duas ou trés acdes por diretriz para desdobra-las nas estratégias. O Conselheiro Francisco
Batista Junior — Presidente do CNS submeteu a proposta ao Plenario que a aprovou. DELIBERA-
CAO: Aprovada a metodologia proposta. Passou-se ao ITEM 08 — Pacto pela Saide e a Implementa-
¢do do Participa SUS. Apresentacdo e Discussdo: André Luis Bonifacio de Carvalho — Diretor do
Departamento de Monitoramento e Avaliacdo de Gestdo do SUS/SGEP. Coordenacgéo: Antdnio Alves
de Souza — Mesa Diretora do Conselho Nacional de Saude. O Senhor André Luis Bonifacio de Car-
valho, fez a apresentagéo do Pacto pela Salde e da Politica Nacional de Gestdo Estratégica e Partici-
pativa, fazendo a correlacdo entre a Politica e o Pacto na perspectiva de fortalecimento do espaco do
controle social. Manifestacdes: O Conselheiro Clovis Adalberto Boufleur comentou sobre a Resolu-
¢do do CNS que trata da transferéncia de recursos fundo a fundo, para a¢des de controle social, a partir
de 2010. Segundo ele o CNS devera insistir para que a Resolucéo seja assinada pelo Ministro e insistir
todos os meses para que a Resolugéo seja implementada. Prop6s que exemplo do que se faz hoje em
relagdo a Mortalidade Materna, que a mortalidade infantil recebesse a definicdo do Ministério da Saude
como objeto de investigacdo compulséria. O Conselheiro Geraldo Ad&o dos Santos cumprimentou o
Senhor André Luis Bonifacio de Carvalho pela apresentacdo e fala sobre o pacto pela vida, o pro-
blema do financiamento e pergunta se os recursos para essas acgdes estariam contempladas no orca-
mento para este ano. O Conselheiro Marcos Antonio Gongalves parabenizou pela forma sistémica da
apresentacéo, a necessidade da participagéo efetiva da sociedade. A Conselheira Maria Laura Bicca
perguntou se o pacto avancou no Rio Grande do Sul e como esta evoluindo o processo de coleta de
assinaturas sobre o0 SUS como patriménio da humanidade. O Conselheiro Jodo Donizete Scaboli
questionou a razoabilidade do falar em Politica de Salude e Pacto pela Saude sem previsao or¢camenta-
ria adequada e com corte de verbas do Ministério da Saude. A Conselheira Ruth Ribeiro Bittencourt
perguntou sobre o eixo 05, no Termo de Compromisso, como fica a SGEP e a Mesa Nacional de Nego-
ciacdo, o plano de cargos e carreira, todo aquele quadro de precarizacdo. O Conselheiro Ronald Fer-
reira dos Santos perguntou por que o Pleno do CNS néo teve acesso ao “filé mingnon” do Participa
SUS, que é o sistema que ele apresentou na COFIN. O Conselheiro Fernando Luiz Eliotério apresen-
tou como preocupacgédo que os conselhos debrucem mais sobre esse tema e sua importancia. Também
esta preocupado com relagéo as organizacdes de modo geral. E preciso fazer acdes mais intensivas
para divulgagdo da importancia dos pactos. O Conselheiro José Eri de Medeiros informou a todos os
Conselheiros que a Associacdo dos Secretarios do Rio Grande do Sul ndo é contra o Pacto. Ela imple-
mentou o Pacto pela vida, o Pacto em defesa do SUS. A discussdo com o Governo do Estado é na
questdo do Pacto de Gestdo. Por isso 0 Rio Grande do Sul esta atrasado. Nos Ultimos meses a Associ-
acdo dos Secretarios abriu a discussdo e ja ha diversos municipios encaminhando a assinatura do Pac-
to. O Conselheiro Jurandi Frutuoso Silva completou dizendo que o Pacto ndo aconteceu no Rio
Grande do Sul por conta da posi¢do do doutor Paulo, Presidente da Associagdo dos Prefeitos, que nao
permite que o prefeito assine o Pacto, e agora que desbloqueou esta acontecendo. A Conselheira Eu-
frasia Santos Cadorin questionou o fato dos relatérios de gestdo estarem sendo aprovados pelos
Conselhos com ressalvas e considera esse indicador importante para subsidiar uma avaliagdo mais
profunda. E prop6e encaminhamento de uma agenda permanente da SGEP com o Conselho Nacional
de Saude. O Senhor André Luis Bonifacio de Carvalho respondendo as perguntas: 1. A transferéncia
tem sido feita na medida do possivel fundo a fundo, e tem ampliado o fortalecimento do Pacto. 2. Rela-
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tério de gestdo da mortalidade infantil, tem um conjunto de a¢des vinculadas a esse processo, que se
deve abrir um espaco no Pleno do CNS para ouvir o relatério do Sr. Adson Franca sobre o que esta
sendo feito no Acre, Bahia e Mato Grosso. 3. A¢fes de gestao processo de cooperacdo. 4. Questdo de
material esta no site a disposicéo. 5. O ParticipaSUS esta em correlagdo com os demais processos. 6.
Ha um convite da Mesa do CNS para um debate. 7. E fundamental buscar ao maximo a participacio e
empoderamento dos Conselheiros em torno da tematica da gestdo participativa, e ai casada com a
guestdo do Pacto. 8. Tudo que é pactuado € um processo e ndo € imposto, por a adeséo ao seu tempo
pelos Estados e Municipios. 9. Quanto ao monitoramento, a Secretaria tem condi¢des de prestar relato-
rios atualizados, e que a Secretaria esta pronta para participar. 10. Os municipios informam a CIB a
situacao de aprovacdo do Relatdrio Anual, e tem a situacéo se o relatério foi aprovado, se estd em ana-
lise e ou se nao foi aprovado. 11. Construir um Plano Nacional e 0 monitoramento e cooperar para que
0 SUS possa ganhar mais qualidade e visibilidade perante a sociedade. 12. Convénio com a UNB sobre
o0 acervo que tem sobre o SUS, e cooperacdo. DELIBERACAO: Estabelecer uma agenda permanente
da SGEP em relagdo ao Pacto da Saude, que devera trazer a cada dois ou trés meses informacgdes ao
Plenario do CNS. O Conselheiro Antdnio Alves Souza agradeceu a participacdo do Senhor André
Luis Bonifacio de Carvalho e encerra os trabalhos para o almogo as 12 horas e 30 minutos. O Conse-
Iheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS procedeu a abertura dos trabalhos as 14 horas e
16 minutos e solicitou ao Plenério que antes de iniciar os trabalhos da pauta, ouvisse o Conselheiro
Lauro Domingos Moretto. Disse que o sindicato da indUstria farmacéutica tomou conhecimento de
uma consulta publica da que é a Camara de Comércio Exterior do MDIC, que esta identificando itens
relacionados com medicamentos que poderiam ser usados para importacdes de mercadorias dos Esta-
dos Unidos naquele processo de contra medida que o Governo Brasileiro foi autorizado a aplicar aos
Estados Unidos por protecdo a producgdo de algoddo. O nosso setor ficou muito preocupado, porque
aqui esta consultando, mas sugerindo que se apligue medidas desde importagdo de analgésicos até
produtos, o que representa aumento de taxacdo de impostos, representa ameaga ao abastecimento de
vérios tipos de medicamentos. Por outro lado, a Associagdo dos Produtores de Materiais Laminados
Plasticos ficou sabendo que também esta querendo aplicar taxacdo maior para o que usa dos medica-
mentos sélidos e isso vai refletir em reajuste de precos de medicamentos alto. N&o creio que seja a
melhor maneira de se aplicar uma contra medida a um governo americano que favoreceu algodéo,
aumentar tributos sobre medicamentos. Pergunto ao Plenério e ao CNS se pode haver uma valoracao
de nossa parte sugerindo que inclua tudo aquilo que incita sobre 0 medicamento dessas contra medi-
das que o Governo proceder e esta autorizado a aplicar aplique em outros itens de melhor relevancia
que o medicamento. O Conselheiro Francisco Batista Junior — Presidente do CNS encaminhou no
sentido de solicitar ao Ministro da Saude esclarecimentos sobre a matéria no intuito de garantir o menor
preco dos medicamentos. DELIBERACAOQ: Solicitar ao Ministro de Estado da Salde informacdes a
respeito do referido processo e manifestar a posi¢do em contrario por entender que isso € uma ameaga
ao acesso e abastecimento de medicamentos em prejuizo da populacéo brasileira. Passou-se ao ITEM
09 — Reconstrucado do Subsistema de Saude Indigena. Apresentacéo e Deliberagédo: Anténio Alves
Souza — Secretario de Gestdo Estratégica e Participativa — SGEP/MS, Valdenir Andrade Franca —
Coordenador da Comisséo Intersetorial de Saude Indigena — CISI. Coordenacéo: Clovis Adalberto
Boufleur — Mesa Diretora do Conselho Nacional de Saude. O Conselheiro Valdenir Andrade Franca
fez apresentacao da necessidade de criagdo de uma Secretaria Especial da Saude Indigena. Foram
realizados varios seminarios, que debateram a condi¢do da salde indigena. Expds a precariedade da
salde indigena em diversas regifes. Os contratos firmados na area da saude ndo séo cumpridos. Difi-
culdades na regido do Amazonas. Os casos de contaminag¢do dos indios “YANOMAMI”, em Roraima,
devido a proximidade com a Venezuela. O Conselheiro Antdnio Alves Souza, na qualidade de Secre-
tario de Gestdo Estratégica e Participativa — SGEP/MS expbs a problematica da Saude Indigena no
Brasil e prop6s a criacdo da Secretaria Especial de Saude Indigena, constante do Plano de Governo do
Presidente Lula, de 2002. O Conselheiro Clévis Adalberto Boufleur agradeceu ao Conselheiro Anto-
nio Alves de Souza pela brilhante exposi¢do, quase uma aula, praticamente uma aula sobre histéria e
realidade de hoje. Manifesta¢cdes: O Conselheiro Edemilson Canale falou dos avangos havidos desde
1910 e dos mais de 500 anos de resisténcia e de luta da populagdo indigena; das cobrancas do movi-
mento indigena ao governo federal para a efetivagcdo de uma das propostas do Plano de Governo do
Presidente Lula de criar uma Secretaria Especial de Saude Indigena, para que essa secretaria traga
realmente qualidade na atencdo basica da Saude indigena. O Conselheiro Valdenir Andrade Franca
agradeceu o Conselheiro Antonio Alves de Souza, ao Pleno do CNS, & Dra. Rozangela Fernandes
Camapum e disse que € necessario a mudanca que esta sendo pedida pela populagéo indigena. A
Conselheira Eufrasia Santos Cadorin falou da necessidade de se pensar um modelo de contratacédo
dos profissionais da salde com critérios proprios para atendimento da Salde dos povos indigenas.
Avaliou também a necessidade de critérios técnicos das chefias e ndo apenas cargos politicos. O Con-
selheiro Edmundo Dzuaiwi Omore expds para o Pleno o anseio dos povos indigenas no aguardo da

37



2252
2253
2254
2255
2256
2257
2258
2259
2260
2261
2262
2263
2264
2265
2266
2267
2268
2269
2270
2271
2272
2273
2274
2275
2276
2277
2278
2279
2280
2281
2282
2283
2284
2285
2286
2287
2288
2289
2290
2291
2292
2293
2294
2295
2296
2297
2298
2299
2300
2301
2302
2303
2304
2305
2306
2307
2308
2309
2310
2311
2312

criacdo da Secretaria. Que a criacao da Secretaria poderia melhorar o padrdo de qualidade da Saude
dos povos indigenas. Pergunta sobre a data da publicacdo dessa medida. Fez um desabafo dizendo
gue a FUNASA ndo tem mais pé, nem braco e nem cabeca para pensar na Salde indigena. Homena-
geia, na pessoa do Presidente do Pleno, a Doutora Zilda Arns, dizendo que ela ndo tem fronteira. Que
a sua alma, a sua luta, sua dedicacéo e o seu fruto estd germinando nas arvores. A Conselheira Maria
Helena Machado de Souza levantou a questdo das carreiras para resolver os vazios de profissionais
gue se tem neste pais, as areas longinquas e de dificil acesso, especialmente a Amazonia legal. A
Conselheira Marisa Furia Silva reafirmou a necessidade de se pensar numa carreira prépria para os
povos distantes, corroborando a fala da Conselheira que a antecedeu. O Conselheiro Marcos Antonio
Goncgalves destacou a necessidade dos governantes serem criativos e ousados para resolver 0s pro-
blemas da saude. E que da saulde indigena nem se fala, afinal sdo 500 anos de débito. Conclui dizendo
que lugar de indigena e lugar de doente é no orcamento. Nao se pode cortar no orcamento da saude. O
Conselheiro Luiz Augusto Facchini disse que a homenagem do Conselheiro Edmundo Dzuaiwi
Omore a Dra. Zilda Arns é adequada. O Brasil é a 82 Economia mundial, mas esta muito atrasado na
area social, tem um dos piores padrdes de saude. A Conselheira Ruth Ribeiro Bittencourt reafirmou a
importancia do tratamento diferenciado para os diferentes, tratar de forma justa e igualitaria e ndo igual.
DELIBERACAO: 1. O CNS assume o compromisso de se empenhar em favor da criagdo da Subsecre-
taria de Atendimento a Salde Indigena, inclusive com a criacdo de uma carreira diferenciada para os
profissionais de Saude. 2. A Mesa Diretora esta a disposi¢éo para analisar as solicita¢cdes de pauta na
medida em que houver alguma novidade e progresso na construgdo da Subsecretaria. Passou-se ao
ITEM 10 — Plano Nacional de Direitos Humanos. Apresentacdo e Deliberacdo: Pedro Pontual — Re-
presentando o Ministro, Paulo de Tarso Vannuchi. Ricardo Barbosa de Lima — Coordenador de For-
macao do Movimento Nacional de Direitos Humanos. Coordenag¢do: Francisco Batista Junior — Presi-
dente do Conselho Nacional de Saude. Pedro Pontual fez uma apresentacéo sobre os Direitos Huma-
nos historiando desde a Declaragdo Universal dos Direitos Humanos até hoje. Ricardo Barbosa de
Lima fez exposicdo do Movimento Nacional de Direitos Humanos e falou de um ponto de vista da soci-
edade civil. Manifesta¢gdes: A Conselheira Ruth Ribeiro Bittencourt sugeriu pautar novamente o as-
sunto quando o Plenario estiver mais completo. A Conselheira Fernanda Lou Sans Magano pediu que
se registre que é preciso retomar o Plano Nacional de Salde do Sistema Penitenciario, que é a Portaria
n° 777 de 2003, no Conselho Nacional de Saude. O Conselheiro Clovis Adalberto Boufleur fez obser-
vacao de que as proposicdes em relagdo a combate a pobreza pareceram bastante fracas. Pergunta se
existe uma previsdo do quantitativo que o Governo vai gastar caso implementasse tudo o que esta pre-
visto para os proximos dez, 20 anos. Prop8e que se encaminhasse a Secretaria de Direitos Humanos a
Carta de Direitos dos Usuarios do SUS, bastante ampla com 7 diretrizes que contempla a sociedade
como um todo. O Conselheiro José Wilson de Souza Gongalves elogiou o documento, porque con-
templa todas as nossas histdrica e grandes reivindicacdes para o campo. A Conselheira Maria de
Lourdes Alves Rodrigues sugeriu que o Conselho deve elaborar uma Nota Publica de Apoio e Defesa
do PNDH 3, além de continuar esse debate no préximo Pleno. O Conselheiro Jorge Alves de Almeida
Venancio sobre a Lei da Anistia, afirmou que é ruim querer rever esse tema. Que nao se deve conside-
rar os militares como essencialmente conservadores e reaciondrios, pois em muitos momentos da his-
téria do nosso pais 0s mesmos assumiram posi¢cdes eminentemente progressistas, inclusive no atual
momento do Hatiti. Também sobre o processo eleitoral se da a respeito de duas questdes claras: o
projeto da oposicdo é de vender tudo a preco de Vale do Rio Doce e cacar direitos sociais conquistados
nos anos mais recentes. O Conselheiro Anténio Alves Souza considerou que o CNS deve colocar na
pagina uma Moc¢éo de Apoio ao PNDH 3. Elizabetho Lima Trindade, da Associacao Brasileira de Te-
rapias Especificas reclamou da falta de érgaos de cuidados psiquiatricos. O Conselheiro Francisco
Batista Junior — Presidente do CNS entende que esta esclarecida a questdo do crucifixo e a questédo
da Lei da Anistia. A Conselheira Sandra Regis pediu para registrar em ata que a Confederagéo Espirita
Pan-Americana esta fazendo amplo debate sobre 0 assunto e que gostaria de trazer a opinido ao Ple-
no. DELIBERACAO: 1. Encaminhar & Secretaria Especial de Direitos Humanos e ao Ministro Paulo de
Tarso Vannuchi um exemplar da “Carta de Direitos dos Usuarios do SUS”. 2. Inserir no Site do CNS
uma Nota de Apoio ao PNDH 3, que sera redigida pelas conselheiras Fernanda Lou Sans Magano e
Maria de Lourdes Alves Rodrigues. 3. Encaminhar o assunto para novo debate em pauta futura do
CNS. A Sra. Rodangela Camapum Fernandes — Secretéria-Executiva do CNS procedeu a leitura de
minuta de Desagravo Publico do CNS referente a questdo da Pesquisa Clinica, que foi aprovada e vai
aqui registrada em seu inteiro teor. DELIBERACAO: “Desagravo Publico. Conforme deliberacdo do
item cinco “Os Avancos e Desafios da Regulagéo Etica de Pesquisa Clinica no Brasil”, da pauta do
CNS em sua 2062. Reuniao Ordindria, realizada nos dias 9 e 10 de fevereiro de 2010, o Conselho Na-
cional de Saude vem por meio deste esclarecer os fatos a seguir expostos. Item 1. Participaram como
expositores do item em referéncia o Coordenador do Comité de Etica em Pesquisa da UNB, o professor
Volnei Garrafa, a Coordenadora da Comiss@o Nacional de Etica em Pesquisa CONEP, Gysélle Saddi
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Tannous, e o Secretario de Ciéncia e Tecnologia e Insumos Estratégicos, Reinaldo Guimardes. 2. O
CNS manifesta mais uma vez sua preocupacdo com tentativa de origem de corporac¢des internacionais
de alteracdo das diretrizes e regras da Legislacdo Brasileira no sentido de reduzir a protecéo aos sujei-
tos participantes de pesquisas clinicas. Reafirma assim o seu apoio a posicao definida na Resolucédo
CNS n° 404 de 2008 e defendida pela Delegacéo Brasileira na Assembléia Anual da Associacdo Médi-
ca Mundial, realizada em Seul-Coréia em 2008. 3. O CNS recebeu representagdo do Coordenador do
Comité de Etica em Pesquisa da Faculdade de Ciéncia da Saude da Universidade de Brasilia, profes-
sor Volnei Garrafa dirigida a Secretaria-Executiva do CNS, datada e protocolada em 15 de setembro
de 2009, o qual relata sobre iniciativas no sentido de estruturar acfes que tenham como referéncia
mudancas nas regras e diretrizes nacionais de ética em pesquisa em beneficio de interesses econémi-
cos internacionais. 4. Essas iniciativas e atividades, segundo a dendncia, contam com o apoio da Se-
cretaria de Ciéncia e Tecnologia e da participacio da Coordenadora da Comissdo Nacional de Etica em
Pesquisa, conforme trecho a seguir:“A Secretaria de Ciéncia e Tecnologia e Insumos Estratégicos do
Ministério da Saude, por outro lado, infelizmente vem sendo nos anos recentes parceira fiel deste tipo
de atividade, e além disso, é indispensavel registrar também a participagdo de membros da CONEP e
de sua coordenadora nessas atividades.” Diante dos fatos expostos e apo6s discussdo da matéria no
Plenéario, o CNS deliberou pelo encaminhamento de um Desagravo Publico aos membros e 6rgéos que
receberam a copia da representacdo do professor Volnei, esclarecendo que a coordenadora e os
membros da CONEP participam de eventos sempre por deliberagdo do CNS, e as expensas de recur-
sos consignados para o exercicio da fungdo do controle social, considerando infundadas as denuncias
dirigidas a CONEP, a Conselheira Gysélle Saddi Tannous e a Secretaria de Ciéncia e Tecnologia. O
CNS afirma sua confiangca na CONEP, bem como na sua coordenadora na condi¢do e participacdo de
eventos representando o CNS, o qual tem demonstrado fidelidade as deliberagdes do CNS no que tan-
ge a protecdo do sujeito de pesquisa.” O Conselheiro Gilson Silva registrou sua estranheza em ter o
seu nhome retirado da composi¢do do GT Resolu¢do CNS n° 333/03, haja vista que em momento algum
informara desejo de declinar do encargo, solicitando que essa prética de votar-se num dia e mudar-se
no outro ndo seja recorrente. A Sra. Rozangela Fernandes Camapum informou que a Mog&o do FNS
ficou de ser elaborada e apresentada ao Plenario, todavia ainda fora entregue a Secretaria-Executiva.
ENCERRAMENTO - Nada mais havendo a tratar, o0 Conselheiro Francisco Batista Junior — Presiden-
te do CNS encerrou a Ducentésima Sexta Reunido Ordinaria do Conselho Nacional, as 17h, agrade-
cendo 0s presentes, 0s internautas que acompanhavam a reunido, a Secretaria-Executiva do CNS e
agueles que contribuiram para o sucesso da reunido. Estiveram presentes os seguintes Conselheiros:
Conselheiros Titulares Presentes: Artur Custddio Moreira de Sousa; Marisa Furia Silva; Cleusa
Rodrigues da Silveira Bernardo; Rosangela da Silva Santos; Geraldo Ad&o dos Santos; Geraldo
Alves Vasconcelos Filho; Maria de Lourdes Alves Rodrigues; Manoel Messias Nascimento Melo;
Ubiratan Cassano Santos; Edemilson Canale; Jodo Donizeti Scaboli; Jorge Alves de Almeida
Venéncio; Fernando Luiz Eliotério; Edmundo Dzuawi Omore; Abrahdo Nunes da Silva; Luiz Au-
gusto Facchini; Olympio Tavora Derze Correa; Wilen Heil e Silva; José Caetano Rodrigues; Fer-
nanda Lou Sans Magano; Sandra Regis; André Luiz de Oliveira; Lauro Domingo Moretto; Denise
Torredo Correa da Silva; Lérida Maria dos Santos Vieira; Ruth Ribeiro Bittencourt; Eufrasia San-
tos Cadorin; Cleuza de Carvalho Miguel; Zilda de Faveri Vicente Souza; Francisco Batista Junior;
Silvia Fernanda Martins Casagrande; José Wilson de Souza Gongalves; Paulo Guilherme Roma-
no. Conselheiros Suplentes Presentes: Jurandi Frutuoso Silva, 1° Suplente CONASS; Maria Beatriz
Coacci, 2°. Suplente FNSS; Maria Laura Bicca, 1°. Suplente FNAS; Gilson Silva, 1°. Suplente For¢ca
Sindical; Gilson da Cruz Rodrigues, 2°. Suplente Congresso Nacional Afro Brasileiro; Celso Fernan-
do Ribeiro Araujo, 1°. Suplente MEC; Silvia Maria Vasconcelos P. Cruz, 22 Suplente Pastoral da
Crianca. Ronald Ferreira dos Santos 1°. Suplente; Marcos Antonio Gongalves, 1°. Suplente: Fede-
racdo Nacional da AssociagOes para Valorizagdo das Pessoas com Deficiéncia (FENAVAPE). José Eri
de Medeiros, 2°. Suplente - Conselho Nacional dos Secretarios Municipais de Salde; Graciara Matos
de Azevedo, 1°. Suplente - Conselho Federal de Odontologia; Julio Cezar Figueiredo Caetano, 1°.
Suplente - Movimento Brasileiro de Luta Contra as Hepatites Virais — MBHV; Valdenir Andrade Fran-
¢a, 1° Suplente, Coordenacao das OrganizagBes indigenas da Amazbnia Brasileira (COIAB); Dulce
Helena Chiaverini, 1°. Suplente, Rede Unida de Desenvolvimento de Recursos Humanos em Saude -
REDE UNIDA. Convidados e outros: Elizabetho Lima Trindade — Associacdo Brasileira de Terapias
Psiquicas. Arionaldo B. Rosendo — Fundo Nacional de Saude, Ministério da Salde. Ricardo Barbosa
de Lima, Coordenador de Formacédo do Movimento Nacional de Direitos Humanos. Pedro Pontual —
Secretaria Especial de Direitos Humanos da Presidéncia da Republica. André Luis Bonifacio de Car-
valho — Diretor do Departamento de Monitoramento e Avaliacdo de Gestdo do SUS/SGEP. José Car-
los Aguilera — Assistente Social da CNBB. Ayrton Galiciani Martinelli — Coordenador Geral de Plane-
jamento/SPO/SE/MS. Sirgisfredo Brenelli — Coordenador de Acgbes Estratégicas DEGES/GT/CIRH.
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Maria Luz da Motta — Coordenador Geral de Fomento a Pesquisa em Salde/MS. Pedro Gabriel Go-
dinho Delgado — Coordenador da Area Técnica de Salde Mental/MS.
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