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COMISSAO MISTA DE REAVAI.IACI\O DE INFORMACGES - CMRI1
DECISAON? QO GEH  /2015-CMRI, de 25 de fevereiro de 2015.

RECURSO NUP: 23480.010377/2014-21
RECORRENTE: Luiz Rogério Araujo de Araujo
ORGAO/ENTIDADE REQUERIDA: Universidade Federal do Rio de Janeiro-UFR)

1. RELATORIO

11. RESUMO DO PEDIDO ORIGINAL

Cidaddo solicita, de parte da Secretaria do CONSUNI, informacdes de todos os registros
internos de acesso, tais como vistas, cdpias e remessas e demais movimentagdes referentes,
exclusivamente, ao PA 23079-019082/2011-57, indicando os servidores, unidade/setor, data,

hara de entrada, saida e/ou pericdo.

1.2, RAZOES DO ORGAO/ENTIDADE REQUERIDA

Pedido: IES informa que a tramitacdo do processo pode ser verificada no Sistema de
Acompanhamento de Processo no site da UFR). Em complementacdo a informacfo o SIC-UFRJ
informa que o endereco do SAP ¢é sap.ufribr e que o processo mencfonado
(23079.019082/2011-57) ja teria sido enviado, por correio eletrnico, na integra, e toda
tramitacdc solicitada pode ser comprovada nos autos. .
12 Instdncia: Informa que a movimentagdo dos processos na UFR) é feita pelo sistema SAP.
Consultando o SAP, verificou-se que o processo estd no Gabinete do Diretor (da COPPE), e ndo
Gabinete do Reitor, como afirma o requerente. Sugere que o cidaddo clique, no tramite do
prcesso, no telefone ac lado e veja as informacgGes de onde o processo esta. Conclui, que
"Portanto ndo ha ambiguidade de informagbes da localizacdo, o senhor é que esta vendo
errado! [sic]”

22 Instancia: Afirma que todas as informagdes disponiveis sobre o pedido relativas ao
processo 23079.019082/2011-57 ja teriam sido respondidas e ainda esclarecidas a tramitagdo
no Sistema de Acompanhamento de Processos/SAP da UFRJ em outras solicitagdes do mesmo

requerente. Desta forma, manifesta-se pelo indeferimento do pedido.

1.3.  DECISAO DA CGU
NAO CONHECIMENTOQ. A CGU entende que ndo houve negativa de acesso por parte da UFRJ.
Considera que as respostas apresentadas atendem ao solicitado pelo cidaddo, que desejava
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conhecer 0 andamento processual do procedimento administrativo. Entendeu que a
orientacdo de acesso ao SAP e o fornecimento de cdpias do procedimento cumpriram com o
que foi solicitado. € de se destacar que a CGU decidiu, em outros recursos deste cidad3o,
encaminhar as supostas irregularidades denunciadas por ele 8 CRG, mas ndo no presente caso,
por considerar que as irregularidades apontadas estariam abarcadas pelas denincias ja

encaminhadas a Corregedoria.

1.4. RAZOES DO(A) RECORRENTE

O cidaddo, retomando o objeto do pedido inicial, afirma que as informac8es prestadas teriam
sido imprecisas e incompletas e argumenta que distorgdes entre os dados do sistema e os
dados dos documentos do processo apontariam para a imprecisdo daquele. Por fim,
manifesta-se nos seguintes termos:

“Dianté do exposto, considero que as informagbes prestadas pela UFRJ sdo imprecisas e
incompletas e ndo satisfazem o pedido de informagdo. Portanto, venho interpor recurso para
que informe detalhadamente os acessos e as movimenta¢des do PA 23079.019082/2011-57.
Outrossim, face aos fatos cabe solicitar também que seja levado o pressente pedido de
informacdo ao conhecimento da CRG, visto que possui estreita relacdo com o SIC-

23480.009254/2014-47, 23480.010659/2014-28 e 23480.010661/2014-05."

2, ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

O recurso foi interposto dentro do prazo legal de 10 dias da ciéncia da decisdo, sendo, dessa
forma, tempestivo. O recorrente utilizou-se dos recursos conferidos pelo artigos 22 a 24 do
Decreto n? 7.724/2012, ndo havendo supressdo de instdncia. O interessado é o legitimado
para recorrer nos termos do inciso Il do art. 63 da Lei N2 9.784/1999. Contudo, percebe-se
que o recorrente inova em seu recurso a CGU, que deixa dele conhecer, para novamente,
atacando a decisdo da CGU, recuperar o ohjeto do pedido original, jamais apreciado pela
Controladoria. Nesse sentido, impossivel manifestar-se sobre o mérito de decisdo sobre
matéria diversa daquela trazida ao recurso, impondo-se, assim, 0 ndo conhecimento do

recurso.

3. ANALISE DO MERITO
A Comissao Mista ndo analisou o mérito. Ndo conheceu do recurso por ndo haver a sua
matéria sido objeto de apreciagdo pelo érgdo recorrido, nos termos da Simula n? 2/2015, da

CMRI. Conveniente explicitar que cabe exclusivamente ao 4rgdo ou entidade demandado
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optar por conhecer parcela do recurso que contenha matéria estranha: i) ao objeto do pedido

inicial ou; ii) ac objeto do recurso que tiver sido conhecido por instancia anterior.

4. DECISAO

A Comissdo Mista de Reavaliagdc de Informacdes decidiu, por unanimidade dos presentes, ndo

conhecer do mérito do recurso, nos termos da Simula n2 2/2015, da CMRI.

5. PROVIDENCIAS

A Secretaria da CMRI para cientificacdo do recorrente, Universidade Federal do Rio de Janeiro-

UFRJ e Controladoria-Geral da Unido - CGU, da presente decisdo.

MEMBROS

Casa Wa Republica
Presiderite

Ministério dak Relatpes Exteriores

Ainistérid da Fazenda

Secrétaria de Pireitos Humanos
da'Presidéncija da Republica

Advocacia-Geral da Uniao

Ministério da Justica

Ministério da Defesa
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