COMISSAO MISTA DE REAVALIAGAO DE INFORMACOES - CMRI
DECISAON®  gOSHE [2015-CMRI, de 25 de fevereiro de 2015.

RECURSO NUP: 08850.003521/2014-23

RECORRENTE: NN

ORGAO/ENTIDADE REQUERIDA: Departamento de Policia Rodovidria Federal-DPRE
1. RELATGRIO

1.1. RESUMO DO PEDIDO ORIGINAL

Cidaddao manifesta-se nos seguintes termos: "Sou ex- PRF, e estou respondendo ao PAD
08.666.005.029/2006-60 {DPRF) que foi concluido, solicitando nota de culpa. Neste processo
aconteceram diversos cerceamentos de defesa, em que ndo tive a oportunidade de me
defender, pois a CPAD ndo me deu esta oportunidade.” A titulo de exemplo, cita casos:

"1- Reconhecimento fotografico irregular.

O indiciado EVERTON DOS SANTOS CARVALHO foi processado injustamente devido a
perseguicdo politica interna do DPRF, pois houve apenas um reconhecimento fotografico,
dizendo que era 0 mesmo que estava presente e n3o era. O indiciado nfio estava presente nos
acontecimentos, pois estava em ronda com o PRF SANTOS, conforme pode ser provado por
parte diaria do posto da PRF {fl 62 verso do PAD) e através de todos os depoimentas realizados
na JUSTICA FEDERAL, sobre o crivo do contraditorio e ampla defesa, COM PROVA DE
NEGATIVA DE AUTORIA EM PROCESSO CRIME (estes depoimentos na JUSTICA FEDERAL ja
foram juntados ao PAD através de um DVD).

2- Indeferimento de solicitacio de oitiva de testemunhas

3-Nao fui intimado para oitiva de testemunha, onde poderia me defender

4- Indeferimento da solcitagdo de adiamento de meu depoimento. Esta solicitagio estava

sendo realizada através de atestatdo medico psiquiatrico.”

1.2. RAZOES DO ORGAO/ENTIDADE REQUERIDA

Pedido: Foi informado ao cidaddo que pedidas de acesso a informacdo ndo contemplam
discussdo sobre a regularidade de atos

administrativos. Esclareceu-se também que o seu requerimento seria juntado aos autos do
PAD, para anilise e decisdo quando

do julgamento do processo disciplinar pelo Ministro da Justica.
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12 instancia: A Diretora-Geral da Policia Rodovidria Federal indeferiu o recurso com base nos
mesmaos argumentos apresentados na resposta inicial.
22 instancia: O Ministro da Justica ndo conheceu o recurso por tratar-se de pedido fora do
escopo da LAl

Ve .
1.3. DECISAO DA CGU
NAO CONHECIMENTO. A CGU considerou que a matéria do pedido e do recurso ndo encontra
amparo no escopo definido pelo art. 72 da Lei 12.527/2011, n3o estando submetida ao direito
por ela tutelado. Contudo, considerado o fato de tratar-se de espécie dentincia, buscou-se
confirmacdo de que a manifestagdo do recorrente seria juntada aos autos do respectivo PAD

junto a Corregedoria-Setorial da Policia Rodoviaria Federal.

1.4. RAZOES DO(A) RECORRENTE

O cidaddo apresenta as seguintes demandas sobre o processo administrativo disciplinar
08.666.005.029/2006-60: " 1- Sendo o reconhecimento fotografico irregular, conforme pode
ser provado por parte diaria do posto da PRF abaixo (fl 62 verso do PAD) e através de todos os
depoimentos realizados na JUSTICA FEDERAL, sobre o crivo do contraditorio e ampla defesa,
COM PROVA DE NEGATIVA DE AUTORIA EM PROCESSO CRIME (estes depoimentos foram
realizados na JUSTICA FEDERAL e que ji foram juntados ao PAD através de um DVD), poderia
ser realizado um outro reconhecimento pessoal, estando eu desta vez presente, para ver se 0
denunciante afirma que realmente era eu quem estava presente aos fatos?

2- O que posso fazer para que as testemunhas de defesa que solicitei sejam ouvidas, pois as
solicitagbes de suas oitivas foram indeferidas irregularmente?

3- O que posso fazer para que nova oitiva de testemunha seja realizada, pois ndo fui intimado
desta oitiva e ndo pude comparecer para me defender?

4- O QUE POSSO FAZER PARA SER INTERROGADO E PODER ME DEFENDER, POIS ATE O
MOMENTO NAO FUI INTERROGADO? FIZ UMA SOLICITAGCAO ATRAVES DE REQUERIMENTO E
ATESTADOS MEDICOS PARA O ADIAMENTO DA DATA DO MEU INTERROGATORIO. ESTE
PEDIDO DE ADIAMENTO FOI REALIZADO E JUSTIFICADO ATRAVES DE ATESTADO MEDICO
PSIQUIATRA."

2. ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO
O recurso foi interposto dentro do prazo legal de 10 dias da ciéncia da decisdo, sendo, dessa
forma, tempestivo. O recorrente utilizou-se dos recursos conferidos pelo artigos 22 a 24 do

Decreto n? 7.724/2012, ndo havendo supressdo de instincia. O interessado é o legitimado
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para recorrer nos termos do inciso Il do art. 63 da Lei N2 9.784/1999. Pelo nio conhecimento
do recurso, haja vista tratar-se de manifestagio de ouvidoria ndo amparada pelo rol de

direitos tutelado pela Lei 12.527/2011 e tampouco por sua regulamentag3o.

3. ANALISE DO MERITO
A Comissdo Mista ndo analisou o mérito. Ndo conheceu do recurso por ndo ser o seu objeto

passivel de apreciagdo pelo rito previsto peilo Decreto 7.724/2012.

4. DECISAQ

A Comissdo Mista de Reavaliagdo de Informag6es decidiu, por unanimidade dos presentes, n3o
canhecer do mérito do recurso. Contudo, esta Comissédo aponta para a conveniéncia de que
retornem os autos a Ouvidoria-Geral da Unido, a fim de que seja dado tratamento as

manifestaces de ouvidoria contantes nos recursos externos.

5. PROVIDENCIAS
A Secretaria da CMRI para cientificacdo do recorrente, Departamento de Policia Rodoviaria

Federal-DPRF e Controladoria-Geral da Unido - CGU, da presente decis3o.

MEMBROS

Casa Civil da Presidénciaa Republica Ministério da Justica

Presidente

Ministério da Defesa

Presidércia da Republica

Advocacia-Geral da Unido
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