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CMRI
Comissao Mista de Reavaliacao de Informacoes

150? Reunidao Ordinaria
Decisao CMRI n° 544/2025/CMRI/CC/PR

NUP: 23546.024547-2025-03

Requerente: B.M.E.
Orgao: CP Il - Colégio Pedro lI
RESUMO DO PEDIDO

Requerente solicitou informagbes oficiais sobre possivel reposicdo ou nao de aulas, visto que alguns dias
constam no calendario académico como dias letivos, porém os alunos nao tiveram as respectivas aulas.
Assim requereu que as respostas sejam dadas, de forma detalhada, para cada um dos itens seguintes (uma
resposta por item):

") No dia 16/10/2024, alguns servidores do CPII nao trabalharam e a escola (Humaita 1) nao abriu as portas
e, por isso, ndo teve aula nesse dia. Esse dia consta como dia letivo regular no calendario académico, a
escola tem algum plano para a reposi¢cao desse dia letivo em data futura? (Peco que a informagao detalhada
venha acompanhada por justificativa.)

[I) Nos dias 11/03/2025 e 12/03/2025, alguns servidores do CPII vao cruzar os bragos novamente e ndo vao
trabalhar e a escola (Humaita 1) ndo abrira as portas e, mais uma vez por isso, 0s alunos nao terdo aulas
nesses dois dias. Esses dois dias constam como dias letivos regulares no calendario académico, a escola
tem algum plano para a reposigdo desses dois dias letivos em datas futuras? (Peco que a informagao
detalhada venha acompanhada por justificativa.)

[II) No dia 28/02/2025, em virtude do ponto facultativo dado APENAS pela Prefeitura do Rio de Janeiro, a
escola (Humaita 1) fechou as portas e, por isso, os alunos nao tiveram aula nesse dia. Esse dia consta como
dia letivo regular no calendario académico, a escola tem algum plano para reposicao desse dia letivo em data
futura? (Peco que a informacao detalhada venha acompanhada por justificativa.)

IV) Em caso de negativa para todas as trés solicitacdes de informacdes anteriores (ou seja, que a escola nao
ira repor nenhum desses dias), a escola acha que a reposi¢cao faz diferenga no aprendizado dos alunos?
(Peco que a informagao detalhada venha acompanhada por justificativa.)

V) A escola ira atualizar o calendario letivo e informar que determinados dias nado tiveram aula ou vai manter
as informacgdes falsas (que consta como dia letivo um dia que nao teve aula)? (Pego que a informagao
detalhada venha acompanhada por justificativa.)

VI) Consta em Lei que os alunos do ensino basico precisam fechar um ano letivo com um minimo de 800
horas de efetivo trabalho escolar em um minimo de 200 dias letivos. A escola acha que vai cumprir com
esses valores minimos? (Peco que a informagao detalhada venha acompanhada por justificativa.)

VIl) Consta em Lei que os alunos do ensino basico precisam fechar um ano letivo com um minimo de 800
horas de efetivo trabalho escolar em um minimo de 200 dias letivos. A escola acha que esses nimeros sao



meros parametros de referéncia e ndo precisam ser obedecidos fielmente? (Peg¢o que a informagéo
detalhada venha acompanhada por justificativa.)".

RESPOSTA DO ORGAO REQUERIDO

O Colégio informou que foram realizados 20 sabados com aulas regulares para os segmentos que organizam
sua grade curricular semanal, além de dez sabados com atividades pedagdgicas complementares para os
demais segmentos e que todos os sabados foram contabilizados como dias letivos para a comunidade
escolar. Aléem disso, esclareceu que as datas mencionadas pelo cidaddo séo referentes as paralisacdes
deliberadas pelas categorias de servidores técnicos e docentes, em assembleia do Sindicato de Servidores
do CP I, portanto, ndo configura iniciativa ou geréncia da gestao da Instituicdo. Também esclareceu que nos
dias de paralizacao a direcdo do campus humaita | permaneceu presencialmente a disposicao do publico
interno e externo. Por fim acrescentou que decisdes a respeito de reposi¢coes de aulas sdo analisadas pelo
CONSUP, férum deliberativo do Colégio, composto por todos os segmentos da comunidade escolar.

RECURSO EM 12 INSTANCIA

Requerente alegou que a resposta nao foi individualizada por item, como solicitado, e que a escola deixou de
responder ao item VII, além de ter apresentado resposta superficial e incompleta de modo a nao se
comprometer com a resposta de maneira oficial.

RESPOSTA DO ORGAO AO RECURSO EM 12 INSTANCIA
O Recorrido ratificou a resposta inicial.
RECURSO EM 22 INSTANCIA

Requerente alegou que a escola se nega em prestar esclarecimentos sobre informacgao basica: "a) a escola
contabilizou os dias que nao tiveram atividades escolares, por causa de paralizagdes ou feriados municipais,
como dias letivos, uma vez que esses dias constavam no calendario escolar; e, b) qual foi a agcdo tomada
pela escola na tentativa de repor os dias sem aulas que constavam no calendario escolar.". Além disso,
menciona que a recorrida nao responde detalhadamente, item por item, as informagdes solicitadas. Por fim,
reitera os argumentos do recurso anterior.

RESPOSTA DO ORGAO AO RECURSO EM 22 INSTANCIA

O CP Il reiterou que as auséncias de atividades nos dias 16/10/2024, 28/02/2025, 11/03/2025 e 12/03/2025
no Campus Humaita |, ocorreram em fungao de paralizacdes institucionais deliberadas por 6rgaos sindicais e
pontos facultativos deliberados pelo Governo Federal. Quanto a reposi¢cao e o cumprimento das exigéncias
legais esclareceu que, conforme previsto no Plano Politico Pedagdgico Institucional (PPPI), a escola possui
autonomia pedagodgica para reorganizar metodologias, cronogramas e instrumentos avaliativos, sempre que
necessario, para assegurar o pleno cumprimento do curriculo. Assim, informou que todas os conteudos
curriculares foram devidamente ministrados, com adequacgdes pedagodgicas implementadas. Por fim,
esclareceu que mantém uma carga horaria superior a exigida pela legislacdo totalizando 200 dias e 900
horas anuais, pois cada dia letivo tem 4 h e 30 minutos, superando, portanto, o minimo exigido (800hs).

RECURSO A CONTROLADORIA-GERAL DA UNIAO (CGU)

Requerente considerou que o colégio nao responde de forma clara e objetiva as perguntas principais: "os
dias sem aula foram contabilizados como dias letivos? A escola atuou de alguma forma para ao menos tentar
encaixar alguma reposicao desses dias?". Alegou ainda que, pelos anexos enviados, para inflar a carga nos
anos letivos, o 6rgdo contabilizou dias de conselho de classe, sem aulas, para a carga horaria dos alunos e
contabilizou aulas dadas apenas para um segmento de alunos como dia valido para um outro segmento, que
nao teve atividade, resultando em 196 dias letivos, e sem a contagem criativa, em 175 dias e 736 hs, sem
inflarem a carga horaria de sabado (2hs e 30 minutos).

ANALISE DA CGU

A CGU entendeu precipuamante que o objeto do recurso consiste em uma consulta, sendo assim
considerada como manifestacdo de ouvidoria. Nesse sentido, considerou que tal manifestagdo extrapola o



escopo de um pedido de acesso a informacao, conforme estabelecido no art. 4° e 7° da Lei de Acesso a
Informacédo - LAI (Lei n°® 12.527/2011), tendo em vista que a LAl se destina a possibilitar o acesso a
informagdes (dados, processados ou ndo) conforme definigcdo presente no seu art. 4°, |, contidas em registros
ou documentos, produzidos ou acumulados por seus 6rgaos ou entidades, nos termos do inciso Il do art. 7°
da LAIl. Ademais, ponderou que, embora a Instituicdo nao tenha respondido da forma como o requerente
gostaria, ou seja, item a item, e com as solicitagdes/detalhamentos referidos a partir das instancias recursais,
o Colégio esclareceu, quanto as reposi¢cdes de aulas, que estas sao discutidas no ambito do CONUP,
composto de todos os segmentos da comunidade escolar e que, conforme previsto no PPPI, a escola possui
autonomia pedagdgica para reorganizar metodologias, cronogramas e instrumentos avaliativos, a fim de
assegurar o cumprimento do curriculo e que todos os conteudos foram devidamente ministrados. Além disso,
no tocante a carga horaria, também esclareceu que totalizaram, em razao da carga horaria diaria, mais horas
do que o exigido por lei. Desta forma, a CGU ponderou que, em que pese o recorrente discordar da
estimativa do 6rgao e alegar que nao foi cumprida a carga horaria, ndo cabe, no ambito de um pedido de
acesso a informacgao, questionar o entendimento do recorrido sobre as questées sobre cumprimento de carga
horaria e formas de reposigéo de aulas. Com isso, a CGU avaliou que, embora a demanda em tela, trate-se
de uma consulta, o CP Il respondeu as questdes solicitadas no pedido inicial, esclarecendo a forma como
entende que foi possivel cumprir todos os conteudos curriculares do ano letivo, tendo em vista a sua
autonomia pedagdgica, conforme referido, bem como, pela informagdo apresentada que subsidia a
estimativa do quantitativo de dias e horas aulas para o cumprimento da carga horaria, portanto, entendeu que
nao se verificou a ocorréncia de negativa de acesso a informacgéao.

DECISAO DA CGU

A CGU nao conheceu do recurso, visto que nao foi identificada circunstancia de negativa de acesso a
informacao, requisito de admissibilidade disposto no art. 16, inciso | da Lei n® 12.527/2011, pois considerou
que os questionamentos apresentados no pedido inicial foram respondidos ao cidadao nas instancias
anteriores, bem como, por se tratar de demanda que se encontra fora do escopo estabelecido no art. 4° e 7°
da Lei de Acesso a Informacao.

RECURSO A COMISSAO MISTA DE REAVALIAGAO DE INFORMAGOES (CMRI)

Requerente realizou extenso relato com teor de reclamacgao/denuncia sobre os procedimentos adotados pelo
colégio no caso apresentado e as providéncias tomadas. Nesse contexto, seguiu o recurso reiterando que o
CP 1l informe se os referidos dias 16/10/2024, 28/02/2025, 11/03/2025 e 12/03/2025 foram contabilizados
como letivos ou ndo, considerando que houve auséncia de aulas, argumentando que o calendario académico
é elaborado, controlado e gerido exclusivamente pelo CP Il.

ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

Recurso ndo conhecido.

- Objeto esta fora do escopo dos art. 4° e 7° da Lei n® 12.527/2011.
ANALISE DA ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

Conforme o art. 24 do Decreto n°® 7.724/ 2012, e os arts. 19 e 20 da Resolugdo CMRI n° 6, de 2022, o
recurso cumpre os requisitos de legitimidade, tempestividade e regularidade formal. Todavia, o requisito do
cabimento ndo foi atendido haja vista que as solicitagbes apresentadas tratam de demanda de ouvidoria.
Nesse contexto, esclarece-se que, a parte do recurso que se refere a relato com teor de
reclamagao/denuncia sobre os procedimentos adotados pelo colégio no caso apresentado e as inadequadas
providéncias tomadas, esta fora do escopo determinado nos art. 4° e 7° da LAI, tratando-se de manifestagao
de ouvidoria. Importa esclarecer que, em situagdes como a ora apresentada, a solicitagdo deve seguir por
meio do canal de ouvidoria do 6rgao. Posto isto, ndo é possivel conhecer esta parte do recurso. Ademais,
quanto ao pedido de que o CPIl informe se os referidos dias 16/10/2024, 11/03/2025, 12/03/2025 e
28/02/2025, foram contabilizados como letivos ou néo, foi necessario realizar diligéncia junto ao recorrido
com fim a elucidar a instrugédo processual. Nesse sentido, o CP Il informou:

(...) especificamente sobre os dias 16/10/2024, 11 e 12/03/2025 e 28/02/2025 —, esclarece-se que, quando o
calendario unificado foi aprovado pelo Conselho Superior, tais datas foram consideradas dias letivos,



conforme consta no referido calendario.

As paralisagbes que ocorreram nessas datas foram programadas apds a aprovacao do calendario, motivo
pelo qual os dias permaneceram registrados como letivos.

(...) informa-se que nao foi elaborado documento formal registrando a transformagao desses dias em
nao letivos em razdo das paralisagoes.

(Grifo nosso)

Portanto, diante dos esclarecimentos supracitados, verifica-se que o CP Il declarou que nao foi elaborado
documento formal registrando a transformagao dos referidos dias de paralisagcbes em nao letivos. Logo, se
nao existe documento ou informagéo publica pronta e disponivel quanto ao indagado pelo recorrente,
entende-se que a solicitacao se trata de uma consulta, dessa forma, esta fora do escopo determinado pelos
art. 4° e 7° da LAI. Nesse contexto, explica-se que consulta € um tipo de manifestagéo que deseja receber do
Poder Publico um pronunciamento sobre uma condicdo hipotética ou concreta, no presente caso, sendo
concreta. Atualmente, consultas néo sao aceitas como pedidos de acesso a informagao quando o 6rgao nao
tenha realizado a analise do caso e sobre ele produzido um documento. Logo, ndo é possivel conhecer esta
parte do recurso, conforme os termos ora explanados. Por fim, importa destacar que, demandas como a ora
requeridas sao caracterizadas como manifestagdes de ouvidoria, sendo também legitimas e aptas a serem
apresentadas a Administracdo Publica, por meio das opg¢des “Solicitagao”, “denuncia” ou “reclamagao’,
existentes na Plataforma Fala.BR (https:/falabr.cqgu.gov.br/web/home) para o seu devido tratamento,
conforme os regulamentos pertinentes.

DECISAO DA CMRI

A Comissao Mista de Reavaliacdo de Informagdes, nos ternos da Ata da 150% Reunido Ordinaria, por
unanimidade, n&o conhece do recurso, haja vista que apresenta manifestagdes de ouvidoria, que estao fora
do escopo determinado nos art. 4° e 7° da Lei n°® 12.527/2011.
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