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CMRI
Comissao Mista de Reavaliacao de Informacoes

142? Reuniao Ordinaria
Decisdao CMRI n° 84/2025/CMRI/CC/PR

UP: 08198.026307-2024-68
Orgao: PRF - Policia Rodoviaria Federal
Requerente: I.C.G.P.

Resumo do Pedido

O cidadao requer a renovagao de um link de acesso ao Processo Administrativo Disciplinar (PAD) n°
08650.012126/2018-11, no qual S.P.S.D, sua esposa, foi parte interessada, envolvendo acusacbes de
assédio moral e sexual contra Policial Rodoviario Federal devidamente identificado. Ele justifica o pedido
em razao de sua esposa estar doente e incapaz de fazer a solicitacdo diretamente. Alega a necessidade
de acesso ao inteiro teor do PAD para exercer ampla defesa e contraditério em processo judicial em que o
policial move agéo por danos morais contra sua esposa. Alega que o acesso ao conteudo integral do PAD
n° 08650.012126/2018-11, incluindo videos e gravagdes das audiéncias gravadas, fora integralmente
concedido a sua esposa por meio de link encaminhado por e-mail. Ocorre, no entanto, que o link de acesso
expirou apos o decurso de 30 dias, sem que sua esposa percebesse em razao de estar doente devido ao
impacto emocional proporcionado pelo processo judicial. O requerente relata diversas tentativas frustradas,
por ele, sua esposa e seu advogado, de obter acesso ao PAD junto ao érgao responsavel.

Resposta do 6rgao requerido

A PRF indeferiu o pedido informando que a demanda ja foi tratada no processo n° 08667.021563/2024-95,
inclusive com pedido de reconsideracao, conforme a Decisdao Administrativa n® 222/2024/CG. Na decisao,
destaca que o requerente é um terceiro e que a esposa dele é a parte legitimamente interessada. Com
base em notas técnicas da CGU, a PRF defende que a disponibilizacido de PADs encerrados pode ser feita
por meio de versdes resumidas, conforme a LAI. O acesso as gravagdes de video ndao é possivel em
tempo habil, pois requer tratamento de imagens ou degravacdo do audio, com prazo estimado de pelo
menos 45 dias devido a existéncia de 28 arquivos de midia.

Recurso em 12 instancia

O requerente recorre afirmando que a PRF nao apresentou motivos especificos para negar ou cassar o
acesso. Defende que sua esposa ndo é uma terceira interessada, ja que prestou depoimento e foi
mencionada diversas vezes no PAD. Por fim, alega que a Administracdo ndo pode prejudica-la por
questdes internas e solicita o acesso completo, incluindo documentos sem tarjas e os videos das
audiéncias, por meio de um link enviado ao e-mail funcional da servidora.

Resposta do 6rgao ao recurso em 12 instancia




O ¢rgao relata que o requerente e sua esposa apresentaram diversas demandas semelhantes,
prejudicando a eficiéncia do servigo. Destaca que, em 16/07/2024, a servidora apresentou 5 peticbes
relacionadas ao tema, ainda pendentes de analise. O Corregedor da PRF explica que o requerimento atual
foi feito por um terceiro interessado e ja passou por andlise em vias de reconsideragao e hierarquica pelo
Diretor-Geral. O recurso foi retornado ao SIC para verificar sua adequacgao e avaliagao pela autoridade
competente. Além disso, o PAD em questdo foi encaminhado a -Geral da Unido (CGU) devido a
dificuldades na formacgédo da comissido processante e duvidas sobre a imparcialidade na condugdo do
processo, devendo a CGU analisar a possibilidade de avocar o feito.

Recurso em 22 instancia
O requerente reitera o teor do recurso anterior e requer que a CGU verifique a possivel infragao praticada
pelo Corregedor da PRF ao negar a requerente interessada acesso ao depoimento por ela proferido.

Resposta do 6rgao ao recurso em 22 instancia

O Ministério da Justica alega que o requerente ndo participou em nenhuma condi¢gdo formal no PAD
requerido e que o0 acesso a sindicancia e ao PAD somente podera ser franqueado ao acusado e seu
procurador, e que 0 acesso a terceiros somente sera franqueado apds o julgamento, nos termos do art. 7°,
paragrafo 3°, da Lei n® 12.527/2011. Por fim, informa a remessa dos autos do PAD a CGU, em 22/07/2024,
em razao de dificuldades na formagao da comissao processante e duvidas sobre a imparcialidade na
conducgao do processo.

Recurso a Controladoria-Geral da Unidao (CGU)

O requerente apresenta recurso acompanhado de procuragao eletronica da servidora envolvida no PAD,
autorizando-o a solicitar acesso a documentos da PRF, MJSP e CGU. Ele solicita acesso integral ao PAD
n® 08650.012126/2018-11, incluindo documentos sem tarjas e os videos anteriormente acessados pela
servidora, por meio de um link de acesso externo enviado ao e-mail funcional dela. Também apresenta
pedido com carater de solicitagdo de providéncias, em que requer a apuracdo de supostas infracoes
administrativas envolvendo o Corregedor da PRF, do Diretor-Executivo e de outros servidores. Anexa
documentos que demonstram que a servidora obteve acesso a integra do processo no passado, mas, apés
a expiragao do link, o acesso passou a ser franqueado apenas de modo parcial, em razao de tarjamentos e
omisséo das gravacoes.

Analise da CGU



A Controladoria-Geral da Uni&o realizou interlocugdo com a Corregedoria-Geral da Unidao - CRG/CGU, a
qual confirmou o encaminhamento do PAD n° 08650.012126/2018-11 pela Corregedoria-Geral da PRF,
tendo se autuado o processo n° 00190.106721/2024-18 para analise quanto a possibilidade de
disponibilizar “trio processante” para conducdo das apuracdes ou avaliar a possibilidade de avocagao do
procedimento. A mesma CRG/CGU esclareceu que “0 PAD n° 08650.012126/2018-11 foi julgado pelo
Corregedor-Geral da Policia Rodoviaria Federal, por meio da Decisdo Administrativa N° 192/2023/CGCl,
de 22/06/2023, na qual sequiu-se o recomendado no relatério final da CPAD, pugnando pelo arquivamento,
reconhecendo a inocéncia do servidor acusado. Esclareceu, ainda, que transcorrido o lapso temporal, de
pouco mais de 1 (um) ano, esse mesmo Corregedor, em recente decisdo, prolatada em 18/07/2024,
Decisdo Administrativa n° 257/2024/CG, de 18/07/2024, decidiu anular o PAD n° 08650.012126/2018-11, a
partir do indiciamento, determinando a reinstauragdo do procedimento, relatando a ocorréncia de fatos
novos vinculados a este processo”. Promovida a analise, a CRG/CGU comunicou que o Corregedor-Geral
da Uniao expediu comunicado a Corregedoria-Geral da PRF, informando da avocagdo do PAD n°
08650.012126/2018-11, com base na hipotese autorizadora prevista no artigo 4°, inciso VIII, alineas 'a’, do
Decreto n° 5.480, de 30 de junho de 2005, bem como no artigo 135, inciso Il, da Portaria Normativa CGU
n® 27, de 11 de outubro de 2022. Analisando o recurso interposto, a CGU relatou que a requerente nao é
parte nos autos do PAD objeto do pedido, em raz&do de ter atuado no feito apenas na qualidade de
testemunha, enquadrando-se no papel de terceiro interessado, nao possuindo legitimidade para ter acesso
aos autos por meio de pedido LAI, quando estes estdo em andamento, fazendo mengao ao Enunciado
CGU n°® 14/2016:
“RESTRICAO DE ACESSO DOS PROCEDIMENTOS DISCIPLINARES “Os procedimentos disciplinares
tém acesso restrito para terceiros até o julgamento, nos termos do art. 7°, paragrafo 3° da Lei n°
12.527/2011, requlamentado pelo art. 20, caput, do Decreto n° 7.724/2012, sem prejuizo das demais
hipoteses legais sobre informagées sigilosas.”

A PRF perdeu a competéncia para prestar a informagao requerida, em razdo da avocagao dos autos pela
CGU, que passa a ser o 6rgao custodiante da informagdo. O acesso a procedimentos administrativos
disciplinares via LAl somente é possivel apos a finalizagao do processo. Todavia, a CGU informou que a
requerente pode se utilizar do direito de petigéo, previsto no art. 113 da Lei n® 8.112/1990 e no artigo 5°,
inciso XXXIV, alinea "a" da Constituicao Federal de 1988, para requerer vista dos autos a CRG/CGU, que
analisara o pedido com foco em outros dispositivos legais. Quanto a alegacao da requerente de que o
acesso ao PAD deve ser franqueado para o exercicio pleno da ampla defesa e do contraditério em
processo judicial em curso, a luz do art. 21 da Lei n® 12.527/2011, a CGU entende que, com a anulagéo do
PAD, resta prejudicado o processo judicial mencionado pela requerente bem como a causa de pedir do
presente pedido LAIl, ndo sendo possivel aplicar o dispositivo mencionado no caso em aprego. A
Controladoria registrou que no caso de o processo judicial ndo ter sido sobrestado ou prejudicado em
razao da anulagao do PAD, a solicitante podera pleitear o acesso aos autos judicialmente.

Decisdo da CGU

A CGU indeferiu o recurso porque o PAD requerido foi avocado pela CGU e encontra-se, atualmente, em
andamento, e, portanto, o acesso sestara garantido a terceiros, apés a finalizagdo do processo decisorio
em curso, nos termos do Enunciado CGU n° 14/2016 e com fundamento no art. 7°, §3° da Lei n°
12.527/2011 e art. 20 do Decreto n°® 7.724/2012.

Recurso a Comissao Mista de Reavaliagao de Informagdes (CMRI)



O requerente registrou recurso reiterando seu pedido de pleno acesso ao PAD n° 08650.012126/2018-11.
Alega que a interessada é vitima de assédio moral e sexual em apuragédo no PAD 08650.012126/2018-11
e que as decisbes anteriores contrariam a Nota Técnica n° 1869/2024/CGUNE/DICOR/CRG, por meio da
qual a CGU fixa a tese de que:
“O acesso a terceiros ao processo disciplinar em curso podera ser manejado a titulo de exceg¢do, quando
houver necessidade de produzir provas para defesa em outro processo administrativo ou judicial em
curso, mediante devida justificativa e comprovagdo, as quais serdo valoradas pela autoridade
competente;”

Relatou que a interessada foi assediada pelo senhor M.R.S. em 2015, quando tinha poucos meses de PRF
e estava em estagio probatorio. Na época a referida servidora relatou o ocorrido ao seu chefe imediato, o
Policial E.M.A, o qual nao teria tomado quaisquer providéncias para evitar o assédio e nao teria, até onde
se sabe, comunicado o ocorrido a autoridade superior. Alegou que “entre os anos de 2015 e 2018, o
senhor M.R.S. foi acusado de assediar moralmente e sexualmente varias mulheres, principalmente
estagiarias, empregadas terceirizadas e servidoras administrativas”, mas providéncias somente foram
tomadas apos este assediar sexualmente a Policial I.P.B.P. O requerente entendeu que a PRF instaurou o
PAD em razao de a senhora |.P.B.P ser policial, mas que nenhuma providéncia foi tomada em razao dos
assédios sofridos pelas estagiarias, empregadas terceirizadas e servidoras administrativas, que nunca
mereceram uma apuragdo em processo apartado, configurando-se tratamento discriminatério. Todas as
outras vitimas, incluindo a esposa do requerente, foram apenas arroladas como testemunhas, tendo uma
delas sido ameagada de prisdo no curso do PAD por suposto falso testemunho. O requerente alega que a
imprensa repercutiu o caso, tendo a Deputada Erica Kokai, em audiéncia publica realizada na Camara dos
Deputados em 12/07/2024, criticado duramente o atual Corregedor Geral da PRF por negar as vitimas
acesso ao inteiro teor do Processo Administrativo Disciplinar n® 08650.012126/2018-11. Apresenta
reportagens de veiculos de imprensa com as seguintes manchetes:

O Globo: “PRF nega acesso de servidora a processo em que denunciou assédio em superintendéncia”

O Tempo: “Assédio na PRF sera tema de audiéncia publica na Camara dos Deputados.”

CNN: “Servidoras da PRF denunciam na Cédmara casos de assédio arquivados pela corregedoria”.

O requerente alegou estar demonstrado o legitimo interesse da interessada em razao de estar sendo
processada com base no contido nos autos do processo n° 08650.012126/2018-11, necessitando
urgentemente de sua disponibilizagdo completa para a defesa de seus direitos no processo judicial
5123205-32.2024.8.13.0024, no qual o autor utiliza-se do Processo Administrativo Disciplinar mencionado
para acusar a requerente de calunia. O requerente afirma ndo ser sua esposa uma terceira
desinteressada, como sugere, em tese, a Corregedoria-Geral. Pelo contrario, ela seria uma parte
diretamente interessada, tendo prestado depoimento, sido mencionada em outros depoimentos e servido
como base para a analise do indiciamento e para a elaboragao do relatério final conclusivo. Além disso, a
esposa do requerente esta sendo processada judicialmente com base nas informagdes constantes no
referido processo. Trata-la como uma terceira desinteressada implicaria desrespeito a sua dignidade e
comprometeria seu direito de defesa. O requerente conclui requerendo acesso integral ao PAD n° °
08650.012126/2018-11, incluindo todos os documentos, sem tarjas, e especialmente os videos. Por fim,
apresenta demandas de ouvidoria em que se requer o encaminhamento dos autos do PAD a CGU para
que sejam verificadas possiveis infragdes praticadas no ambito da PRF pelo Corregedor-Geral, pelo
Diretor-Geral, e outros servidores.

Admissibilidade do recurso a CMRI

Recurso conhecido. Conforme o art. 24 do Decreto n° 7.724, de 2012, e os arts. 19 e 20 da Resolugao
CMRI n® 6, de 2022, o recurso cumpre os requisitos de legitimidade, tempestividade, cabimento e
regularidade formal.

Analise da CMRI



Em analise aos autos, verificou-se que o Processo Administrativo Disciplinar (PAD) iniciado no MJSP e
requerido no pedido em voga foi avocado pela Controladoria-Geral da Unidao (CGU) e encontra-se,
atualmente, em fase de tramitacdo, aguardando a conclusao das etapas decisorias internas. Em virtude de
sua natureza ainda nao definitiva, o acesso aos documentos e informacdes contidos no processo sera
limitado até o término do julgamento administrativo e a consolidacdo da decisao final. Somente apods a
conclusdo desse processo sera permitido o acesso a terceiros, em conformidade com as diretrizes
estabelecidas pelo Enunciado CGU n° 14/2016. Tal medida encontra respaldo legal no art. 7°, § 3°, da Lei
n°® 12.527/2011 (Lei de Acesso a Informacao) e no art. 20 do Decreto n°® 7.724/2012, os quais disciplinam a
restricdo temporaria de informagdes durante a tramitagdo de processos administrativos que envolvam
analise disciplinar ou investigagbes em curso. Posto isto, cabe pontuar que, caso o processo judicial para o
qual a testemunha S.P.S.D é parte e informa que necessita do acesso para sua defesa, ndo tenha ficado
sobrestado ou prejudicado em fungdo da avocagdo do PAD pela CGU, a solicitante devera seguir
procedimento especifico pleiteando a tutela judicial para concesséo de acesso aos autos judicialmente.

Decisao da CMRI

A Comissao Mista de Reavaliagdo de Informagbes, por unanimidade, conhece do recurso, e decide no
mérito, pelo indeferimento, j& que o PAD, objeto do recurso, foi avocado pela Controladoria-Geral da
Unido, o que implica na restrigdo de acesso ao seu inteiro teor até a conclusdo do procedimento
administrativo e a consolidagédo da decisao final, com respaldo no art. 7°, § 3°, da Lei n® 12.527/2011 e no
art. 20 do Decreto n°® 7.724/2012, sendo facultado a solicitante seguir procedimento especifico pleiteando a
tutela judicial para concessao de acesso aos autos judicialmente.
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