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PRESIDENCIA DA REPUBLICA
Casa Civil
Secretaria-Executiva da Comissao Mista de Reavaliacao de Informacoes

Decisao n? 63/2021/CMRI

Brasilia, 01 de abril de 2021.

RECURSO NUP: 00077.002102/2020-28
RECORRENTE: 000599

ORGAO/ENTIDADE REQUERIDA: SGPR - Secretaria-Geral da Presidéncia da
Republica

1.RELATORIO

1.1.RESUMO DO PEDIDO ORIGINAL

O Requerente solicita acesso a integra de todas as atas das reunides da Comissao de
Etica Publica (CEP) realizadas no ano de 2020 até a data do requerimento.

1.2.RAZOES DO ORGAO/ENTIDADE REQUERIDA

Resposta inicial: O Orgdo encaminhou Nota Informativa e extratos das atas das
2132, 21428, 2152, 2162 e 2172 Reunidbes Ordinariass e das 102 e
112 Reunides Extraordinarias da CEP. O Orgdo esclareceu que a Comissdo decidiu
em sua 2082 Reunido Ordinaria que a partir de setembro de 2019 seriam “publicados
apenas os extratos das atas [...], apds aprovacdo” e que “informacdes de processos
pendentes” nao seriam publicizadas. Em relacao a ata da 102 Reuniao Extraordinaria
da CEP, o Orgao esclareceu que a Comiss&o deliberou pela divulgacdo do inteiro teor
do documento, motivo pelo qual este possui formato distinto dos demais. Por fim,
comunicou que os extratos das atas das Reunides Ordinarias e Extraordinarias da
CEP podem ser consultados em http://etica.planalto.gov.br/sobre-a-
cep/atas#b_start=0 e http://etica.planalto.gov.br/notas-a-imprensa#b_start=0 .

12 Instancia: O Cidadao informa que a resposta ndo corresponde ao solicitado, uma
vez que os extratos das atas ja estao disponiveis em transparéncia ativa. Reitera seu
pedido de acesso ao inteiro teor das atas de todas as reunibes realizadas no
periodo. O Orgédo justifica que a disponibilizacdo das informacdes em formato de
extrato além de atender a decisdo expressa do Colegiado, em nada prejudica a
publicidade das deliberacdes da CEP tomadas durante as suas reunides ordindrias,


http://etica.planalto.gov.br/sobre-a-cep/atas#b_start=0
http://etica.planalto.gov.br/notas-a-imprensa#b_start=0

uma vez que a integra da ata contempla informacdes sobre processos éticos ainda
nao julgados, que nao sao passiveis de serem disponibilizados.

22 Instancia: O Cidaddao argumenta que a deliberacdo ocorrida em reunido
colegiada, acerca da publicacao apenas dos extratos das atas,
nao fundamenta negativa de pedido amparado pela LAl e, assim, solicita justificativa
legal. Quanto a nao publicacao de "informacées de processos pendentes", alega que a
situacao nao se configura em seu pedido, pois requereu acesso a integra das atas
dos julgamentos ja realizados. O Recorrido reiterou os argumentos anteriormente
apresentados, afirmando que deliberacbes sobre os processos julgados pela CEP
encontram-se publicas, em plena observancia ao principio da publicidade e a
transparéncia publica. Finaliza informando que inexistem outros documentos que
possam ser disponibilizados ao Cidadao.

1.3.DECISAO DA CONTROLADORIA-GERAL DA UNIAO (CGU)

INDEFERIDO. O Requerente reitera sua solictacao argumentando que nao foi
indicada justificativa legal para a negativa. A CGU verificou que o Orgéo recorrido
deixou de indicar ao Recorrente, nas instancias anteriores, a fundamentacao legal
para o indeferimento da demanda, limitando-se apenas em dizer que a
disponibilizacao na forma de extrato “além de atender a decisao expressa do
Colegiado, em nada prejudica a publicidade das deliberacbes da
CEP...”. A Controladoria citou um precedente semelhante, de NUP
99908.000257/2019-23, no qual entendeu-se que a divulgacao antecipada da
informacao requerida poderia prejudicar a tramitacdao ou a propria decisao a ser
adotada, o que configurou a informacao como preparatéria. Além disso,
poderia gerar risco a imagem e a honra de pessoas naturais, sendo a informacao
restrita de acesso, nos termos do art. 31 da Lein? 12.527, de 2011. A CGU destacou
gue no presente caso a integra das atas de reunides contempla informagdes sobre
processos éticos ainda nao julgados, que nao sao passiveis de serem
disponibilizados, em virtude de seu carater preparatdrio. Portanto, o fornecimento
dos extratos das atas de reunides nao  ultrajaria a Lei de Acesso a
Informacado. Assim, a CGU entendeu que: “(1) a informacdo passivel de divulgacdo
neste momento foi entregue ao recorrente e (2) o argumento para a negativa parcial
de acesso utilizado pelo recorrido baseou-se na legislacdo vigente, apesar de nao ter
sido informado expressamente”. Isto posto, a
Controladoria decidiu pelo indeferimento do recurso, nos termos do art. 72, § 22 da
Lei n2 12.527, de 2011, e dos arts. 39, inciso Xll, e art. 20 do Decreto n® 7.724,
de 2012, uma vez que a parcela da informacao cujo acesso foi negado constitui
documento preparatério a tomada de decisao futura, cujo acesso sera assegurado a
partir da edicao do ato ou da decisao correspondente.

1.4.RAZ(~)ES~ DO (A) RECORRENTE NO RECURSO A COMISSAO MISTA DE
REAVALIACAO DE INFORMACOES

O Cidadao reitera o seu pedido inicial e adicionalmente diz nao se sustentar
a justificativa dada pela CGU para negar o] pedido.
Quanto a alegacao de que a "parcela da informacao cujo acesso foi negado constitui
documento preparatério a tomada de decisdo futura", questiona: “Quais
documentos? Quais atas? O Planalto justificou a CGU quais e quantas estariam nestas
condicbes? E uma informacdo subjetiva. Além disso, foi solicitado as atas de todas as
reunibes realizadas neste ano. Se parcela estaria realmente como preparatorio a
tomada de decisao futura, por que nao disponibilizar as que nao estao? Isso inviabiliza



todo o pedido? Por que ndo me encaminhar entao as que nao estao?”.

2.ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

O recurso foi interposto dentro do prazo legal de 10 dias da ciéncia da decisao,
sendo, dessa forma, tempestivo. O Recorrente utilizou-se do recurso conferido pelo
artigo 24 do Decreto n? 7.724, de 2012. O Interessado é o legitimado para recorrer
nos termos da Lei n? 9.784, de 1999. Todavia, verifica-se que parte do objeto do
recurso estd fora do escopo da Lei de Acesso a Informacao, pois se trata de
consulta. Pelo conhecimento parcial do recurso.

3.ANALISE DO MERITO

Inicialmente cumpre registrar que esta Comissao nao conhece a parcela do recurso
na qual o Requerente registra questionamentos sobre procedimentos, adotados ou
nao, por outros drgaos e instancias recursais, que configuram consulta, além de
encaminhar sugestdes sobre como a Comissao deveria atuar em seu recurso.
Ambas as demandas nao foram conhecidas, visto que nao configuram pedido de
acesso a informacgado, nos termos dos artigos 42 e 72 da Lei n? 12.527, de 2011.
Tais registros sao demandas de ouvidoria e, portanto, devem ser tratadas em canal
adequado (no Fala.BR), conforme dispée a Sumula n® 1, de 2015, desta
Comissao. Quanto a solicitacao contida no pedido inicial, conhecida por esta
Comissao, para sua deliberacao identificou-se a necessidade de interlocucao junto ao
Orgdo recorrido, para melhor entendimento sobre os julgamentos da Comissdo de
Etica PUblica e a restricdo de acesso a informacdes sobre estes. O Orgdo esclareceu
que “durante as reuniées da CEP sao julgados 3 tipos de processos”:

Consulta sobre Conflito de Interesses: que sao 0S processos mais sensiveis,
pois “os conselheiros analisam informacdées da vida pessoal e profissional de
autoridades que possam suscitar conflito de interesses em relacao ao cargo ocupado
na administracao publica. Durante as reuniées, o Colegiado analisa documentos sobre
ofertas de empregos ou oportunidades na iniciativa privada oferecidas ao ocupante
de cargo publico, deliberam sobre seu o papel e sobre as atividades a serem
desempenhadas na nova funcéo, sobre salario, bonificacbes, vantagens financeiras,
brindes, viagens, passagens aéreas e outros elementos que orbitam em torno da
questao”;

Processos de Apuracdo de Infracdo Etica (processos éticos) e Consultas do
Sistema de Gestdo da Etica: sobre os quais explicou que “em relacdo ao julgamento
de processos éticos ou a analise de denuncias e representacées recebidas pela CEP, o
sigilo em relacdo as deliberacées do Colegiado encontra amparo tanto nos artigos 55
e 56 do Decreto n2 7.724, de 2012, como no artigo 13 do Decreto n° 6.029/2007".

O Orgéao pontuou que o franqueamento da integra das atas ensejaria o relaxamento
parcial da chancela de reservado, regulada pelo mencionado art. 13 do Decreto n®
6.029, de 2007, e que a inviabilidade no fornecimento integral das atas se da também
em virtude da restricao de acesso a informacdes financeiras e pessoais, prevista nos
artigos 55 e 56 do Decreto n2 7.724, de 2012. O Orgéo alegou que, por conta das
referidas restricdes, sao publicizados extratos das atas que podem ser acessados no
link https://www.gov.br/planalto/pt-br/assuntos/etica-publica/reunioes-de-
colegiado/copy_of pauta-de-reunioes/acesso-aos-extratos-e-notas-publicas-de-
2020. Face ao exposto, acata-se a argumentacao do Recorrido e decide-se pelo
indeferimento da parcela conhecida do recurso, com base nos arts. 55 e 56 do
Decreto n? 7.724, de 2012, visto que a integra das atas contém informacdes
pessoais e sensiveis, que envolvem dados financeiros de terceiros, cuja



https://www.gov.br/planalto/pt-br/assuntos/etica-publica/reunioes-de-colegiado/copy_of_pauta-de-reunioes/acesso-aos-extratos-e-notas-publicas-de-2020

disponibilizacao pode causar danos a sua intimidade, vida privada, honra e imagem.
Registre-se que os dados das atas passiveis de publicizacdo ja se encontram em
transparéncia ativa, publicados na forma de extrato, consoante ao que dispde o art.
79, 8§ 29 dalein? 12.527, de 2011.

4.DECISAO

A Comissao Mista de Reavaliacao de Informacdes, por unanimidade, decide pelo
conhecimento parcial do recurso, nao conhecendo a parte que configura demanda
de ouvidoria, que esta fora do escopo da Lei de Acesso a Informacao. Na parte que
conhece, decide pelo indeferimento, com fulcro nos arts. 55 e 56 do Decreto n?
7.224, de 2012, em virtude da existéncia de informacdes pessoais sensiveis, que
contemplam dados financeiros de terceiros.

5.PROVIDENCIAS

A Secretaria-Executiva da CMRI cientificarda da presente decisao o Recorrente,
a Secretaria-Geral da Presidéncia da Republica e a Controladoria-Geral da Uniao.

/¥ °\*-..__ Documento assinado eletronicamente por Joao Paulo Machado Goncgalves,
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