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PRESIDENCIA DA REPUBLICA
Casa Civil
Secretaria-Executiva da Comissao Mista de Reavaliacao de Informacoes

Decisao n? 135/2021/CMRI

Brasilia, 28 de julho de 2021.

RECURSO NUP: 00117.000022/2021-03
RECORRENTE: T.G.
ORGAO/ENTIDADE REQUERIDA: CODESA - Companhia Docas do Espirito Santo

1.RELATORIO

1.1.RESUMO DO PEDIDO ORIGINAL

O Cidadao menciona que é membro titular da Comissao Interna de Prevencao de
Acidentes - CIPA e requer:

“- Ata da 22 sessdo extraordinaria da comissdo interna para prevencédo de acidentes,
ocorrida em 11 de setembro de 2020;

- Ata da 52 reunido ordinaria da comissdo eleitoral para a CIPA, realizada em 22 de
setembro de 2020;

- Ata da 72 reunido ordinaria da comissao eleitoral para a CIPA, realizada em 24 de
novembro de 2020;

- Relatdrio de analise de acidente com perda de tempo e colaborador, da COMAST
(022/2020), de reuniao realizada no dia 15 de setembro de 2020".

1.2.RAZOES DO ORGAO/ENTIDADE REQUERIDA

Resposta inicial: A CODESA informou que o Requerente pode acessar, a qualquer
tempo, os documentos solicitados, ja que consta no pedido que é membro titular
da CIPA. Informou, também, que compete aos membros a custédia das informacgdes
relativas a referida Comissao, citando o art. 62 da Lei n? 12.527, de 2011. Ademais,
pontuou que “o0 Art. 6° da Lei 12627/2011 assegura que as informacées custodiadas
deve-se assegurar: | - gestdo transparente da informacao, propiciando amplo acesso
a ela e sua divulgacao; Il - protecdo da informacao, garantindo-se sua disponibilidade,
autenticidade e integridade; e Ill - protecao da informacao sigilosa e da informacao
pessoal, observada a sua disponibilidade, autenticidade, integridade e eventual



restricao de acesso”. No que tange ao relatério requerido, informou que este deve
ser solicitado diretamente a Coordenacdao de Meio Ambiente e Seguranca do
Trabalho, devendo ser prontamente disponibilizado a CIPA.

12 instancia: O Requerente reiterou o pedido, afirmando que seguiu as orientacdes
dadas na resposta inicial, porém, sem éxito. A CODESA decidiu pela perda do objeto
do recurso, informou que os documentos foram enviados ao e-mail do Requerente e
que disponibilizou os links onde os documentos podem ser encontrados.

22 instancia: O Requente alegou que a informacao esta incompleta, pois ndao foram
disponibilizados a ata da 22 sessao extraordinaria da CIPA, realizada em 11 de
setembro de 2020, e o “Relatdrio de analise de acidente com perda de tempo e
colaborador, da COMAST (022/2020), de reunido realizada no dia 15 de setembro de
2020”". A CODESA indeferiu o recurso. Afirmou que, no que se refere a ata,
disponibilizou o link pra que o Requerente possa acessa-la; no que diz respeito ao
relatério, informou que este nao pode ser disponibilizado por conter informacdes
pessoais sensiveis de seus empregados envolvidos no acidente, nos termos da LAI.

1.3.DECISAO DA CONTROLADORIA-GERAL DA UNIAO (CGU)

PERDA PARCIAL DE OBJETO E INDEFERIMENTO. O Requerente recorreu para
obter acesso a ata da 22 sessao extraordindria da comissado interna para prevencao
de acidentes e ao “Relatério de analise de acidente com perda de tempo e
colaborador, da COMAST (022/2020)". O parecer da CGU destacou que, apds a
primeira interlocucao realizada junto a CODESA, durante a instrucao recursal em
terceira instancia, a Requerida decidiu enviar ao e-mail do Requerente a ata da 22
sessado extraordinaria da CIPA, o que ensejou a perda de objeto relativa a esta parte
do recurso. No que se refere ao relatério, a CODESA informou que o documento
integra processo administrativo disciplinar (PAD) em curso, cabendo a restricao de
acesso devida a documentos preparatdrios, conforme o art. 79, §39, da Lei n?
12.527, de 2011. Em nova interlocucao, a CODESA encaminhou a comprovacao do
envio da ata ao Requerente e reafirmou que o relatério compde processo
administrativo disciplinar em andamento. Na mesma ocasiao, a Requerida apontou a
guantidade de pedidos de acesso realizados pelo Requerente, de modo a qualifica-lo
como solicitante frequente, qualificacao esta rejeitada pela CGU, por entender que a
quantidade de pedidos nao justificaria a negativa de acesso, tendo em vista que a LAI
nao estabelece limites de pedidos por Requerente. Sobre documentos preparatérios,
a CGU destacou seu entendimento de que tais documentos podem ter seu acesso
negado, desde que comprovado o risco existente ao préprio processo, ou a
sociedade, caso haja a divulgacao antecipada ao ato decisério final, citando os
precedentes julgados de NUP 18870.000059/2021- 57 e 99930.000049/2020-81. A
CGU destacou que o art. 150 da Lei n? 8.112, de 1990, estabelece que a
Comissao de PAD “exercera suas atividades com independéncia e imparcialidade,
asseqgurado o sigilo necessario a elucidacdo do fato ou exigido pelo interesse da
administracao”. De todo o exposto, a CGU decidiu: a) pela perda do objeto, em
relacdo a Ata da 22 sessao extraordindria da comissao interna para prevencao de
acidentes (CIPA), visto que a entrega foi confirmada, durante a fase instrucao do
presente recurso, podendo essa parcela ser extinta, posto que exaurida a sua
finalidade, nos termos do art. 52 da Lei n? 9.784, de 1999; e, b) pelo conhecimento e,
no mérito, pelo desprovimento do recurso, quanto ao acesso ao Relatério de analise
de acidente com perda de tempo e colaborador, da COMAST (022/2020),
considerando que este documento é parte integrante do PAD n¢
50904.001753/2020-00, cujas apuracdes ainda estao em andamento, estando o
acesso a tais informacdes, no momento, restrito, por terem natureza de documento



preparatério, de acordo com o que dispée o art. 79, § 32, da Lei n? 12.527,
de 2011, c/c art. 20 do Decreto n? 7.724, de 2012.

1.4.RAZ(~)ES~ DO (A) RECORRENTE NO RECURSO A COMISSAO MISTA DE
REAVALIACAO DE INFORMACOES

O Requerente reiterou o pedido de acesso ao “Relatério de analise de acidente com
perda de tempo e colaborador, da COMAST (022/2020), de reuniao realizada no dia
15 de setembro de 2021".

2.ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO RECURSO

O recurso foi interposto dentro do prazo legal de 10 dias da ciéncia da decisao,
sendo, dessa forma, tempestivo. ORecorrente utilizou-se do recurso conferido pelo
artigo 24 do Decreto n? 7.724, de 2012. O Interessado é o legitimado para recorrer
nos termos da Lein? 9.784, de 1999. Pelo conhecimento.

3.ANALISE DO MERITO

Analisando-se os autos, verifica-se que em resposta a interlocucao da CGU, a
CODESA informou que “o relatério demandado pelo recorrente é parte integrante do
processo administrativo disciplinar 50904.001753/2020-00, que tem por finalidade
apurar eventual responsabilidade de empregados da Companhia envolvidos em
acidente ocorrido com viatura da guarda portuaria no exercicio de rotina de
fiscalizacdo. Neste relatério constam informacées de acidente envolvendo guardas
portuarios, o que faz redobrar a necessidade de cautela desta Companhia a fim de
preservar o direito a imagem e a intimidade dos empregados envolvidos no episodio
objeto da apuracdo. Constitui medida temeraria a divulgacao de tais informacoes
constantes dos autos sem que se tenha formacao conclusiva de conviccao quanto a
eventual prética de falta funcional. E dizer que a divulgacdo prematura poderia
ocasionar dano irreversivel a tais empregados se, ao fim do processo, restar
configurada a auséncia de culpabilidade”. Nesse sentido, considerando o tempo
decorrido entre a analise da CGU e a interposicao do recurso a 42 instancia, esta
Comissao realizou diligenciou a CODESA para verificar se o procedimento
administrativo citado ainda estd em andamento ou j& foi concluido. Em resposta, a
Companhia informou que o PAD ainda estd em curso. Assim, avalia-se que a restricao
de acesso ao relatorio em funcao de seu carater preparatdério deve ser mantida,
conforme o art. 72, § 32, da Lei n? 12.527, de 2011, e do art. 20 do Decreto n®
7.724, de 2012, tendo em vista que este integra procedimento
correcional ainda em andamento. Registra-se que, nos termos do inciso | do art. 65
da Instrucao Normativa CGU n® 14, de 2018, a conclusao dos procedimentos
correcionais de natureza acusatdria se dard com a decisao definitiva pela autoridade
competente. Ante o exposto, esta Comissao decide pelo indeferimento do recurso,
visto que o documento requerido possui natureza preparatéria, nos termos do art.
72, 8§ 32, dalLein® 12.527, de 2011, e do art. 20 do Decreto n® 7.724, de 2012.

4.DECISAO

A Comissao Mista de Reavaliacao de Informacdes, por unanimidade, decide pelo
conhecimento do recurso e, no mérito, pelo indeferimento, com fundamento no art.
79, § 32 da Lei n? 12.527, de 2011, e no art. 20 do Decreto n? 7.724, de 2012, em
vista da natureza preparatdria da informacao requerida.



5.PROVIDENCIAS

A Secretaria-Executiva da CMRI cientificarda da presente decisao o Recorrente,
a Companhia Docas do Espirito Santo e a Controladoria-Geral da Uniao.
CELTI>N . . ;

' ., Documento assinado eletronicamente por Joao Paulo Machado Gongalves,

"' | Presidente Suplente da CMRI, em 02/09/2021, as 14:56, conforme horério
| oficial de Brasilia, com fundamento no § 32 do art. 42, do Decreto n2 10.543,

mm‘_@{;’: de 13 de novembro de 2020. .
‘,' | Membro Suplente da CMRI, em 02/09/2021, as 18:32, conforme horério
| oficial de Brasilia, com fundamento no § 3¢ do art. 42, do Decreto n® 10.543,

mch“éf;: de 13 de novembro de 2020. .
"' | Suplente da CMRI, em 03/09/2021, as 09:19, conforme horério oficial de
/ Brasilia, com fundamento no § 32 do art. 42, do Decreto n? 10.543, de 13 de

mm@é”f’ novembro de 2020. .
"' | Membro Suplente da CMRI, em 03/09/2021, as 11:22, conforme horério
| oficial de Brasilia, com fundamento no § 32 do art. 42, do Decreto n® 10.543,

chgé“" de 13 de novembro de 2020. .
"' | Bicca, Membro Suplente da CMRI, em 06/09/2021, as 15:32, conforme
| horério oficial de Brasilia, com fundamento no § 32 do art. 42, do Decreto n?

N 10.543, de 13 de novembro de 2020. .
"' | Membro Suplente da CMRI, em 08/09/2021, as 11:05, conforme horario
| oficial de Brasilia, com fundamento no § 3¢ do art. 42, do Decreto n® 10.543,

,,,c,_‘,.é,{;" de 13 de novembro de 2020. .
i | Membro Suplente da CMRI, em 12/09/2021, as 23:21, conforme horério
| oficial de Brasilia, com fundamento no § 32 do art. 42, do Decreto n® 10.543,
,.,Im.gé{;' de 13 de novembro de 2020. .

', Documento assinado eletronicamente por Felipe Uchoa dos Santos,

. Documento assinado eletronicamente por Paulo Roberto Saraiva, Membro

. Documento assinado eletronicamente por Osmar Lootens Machado,

', Documento assinado eletronicamente por Francis Christian Alves Scherer

", Documento assinado eletronicamente por Carlos Augusto Moreira Araujo,

', Documento assinado eletronicamente por Fabio do Valle Valgas da Silva,

", Documento assinado eletronicamente por Kassia Mourao Prado,

| Secretario-Executivo da CMRI, em 14/09/2021, as 11:21, conforme

/ horario oficial de Brasilia, com fundamento no § 3¢ do art. 42, do Decreto n?
10.543, de 13 de novembro de 2020. .

. ._ | verificador 2836664 e o codigo CRC 6ED11415 no site:
Jels https://sei-pr.presidencia.gov.br/sei/controlador externo.php?
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