PROCESSO N@ 0480/11.491/78

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessédo de .26..de..julho.. de 19 79... ACORDAO N° 10302.628
Recurso n° 81'576._ IRPJ - EX. 1974 a 1978

Recorrente ALUMINIO S/A - EXTRUSAO E LAMINACAO - ASA

Recorrido DRF - RECIFE (PE)

ASSISTENCIA TECNICA: a) a Lei n® 5772/71,
ao tornar obrigatdria a averbagao dos con-
tratos de assistencia técnica no I.N.P.I.,
firmados antes de seu advento, institui con
di¢do legal para a dedutibilidade das despe
sas de assisténcia técnica e seme{lhantes
realizadas posteriormente a sua entrada em
vigor, mas nao atinge a validade e eficacia
daqueles contratos, nao cabendo falar em
retroatividade da lei; b) Omissa a legisla-
¢ao tributdria quanto ao conceito de assis-
téncia técnica, & de se acolher a classifi-
cagao dada a esse titulo pelo INPI, | quando
da -averbacao do respectivo contrato.

REMUNERAGCAO DE DIRIGENTES: a partir da Ins-
trugdo Normativa n? 1/71, e em face |[do arti
go 179, "in fine", do RIR/75, os |limites

dedutiveis sao agueles vigentes no més . -do

ano-base a que corresponder a despesa, e

nao os vigorantes no exercicio financeiro
. da apresentacao da declaracao de rendimen-

tos. ,

LUCROS DISTRIBUIDOS: incide a tributacgao

do artigo 227 do RIR/75, com as ressalvas
ali expressas, sobre o excesso de retiradas
a titulo de ‘'"pro labore".

LUCROS DISFARCADAMENTE DISTRIBUIDOS: Incide
a aliduota mais gravosa no casc de |aquisi-
cao de agodes por valor notoriamente supe-
rior ao de mercado, feita por subsidiaria
de pessoa juridica que detém o controle
aciondrio. O reflexo tributdrio na | pessoa
fisica, a que alude o ‘"caput" do artigo
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235, "in fine", do RIR/75, nao deve impres-
Sionar o intérprete pela auséncia de | norma
igualmente expressa quanto ds pessoas juridi-
‘cas, porgue estas, de longa data, contam com
previsao legal que afasta.a incidéncia |[do tri
.o buto sobre os lucros tributados 'nas pessoas
juridicas que os distribuiram (RIR/75, | arts.
223, - "C" e 224Y)., '

Vistos, relatados e.discutidos os presentes | autos
de recurso interposto por ALUMINIO S/A - EXTRUSAO E LAMINAGAO =
ASA. '

ACORDAM os Membros da 3a. Camara do 19 Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em NEGAR PROVIMENTO AQ RECUR

S0, vencidos os Conselheiros Sebastiéo Rodrigues Cabral, que dava
provimento guanto a exigéncia decorrente do contrato de asgistén*
cia técnica nao averbado no Instituto Nacional da Propriedade In-

dustrial, bem comoc os Conselheiros LOrgio Ribeiro e René Fernando

Egg Junior .gue excluiam a ‘tributacao incidente sobre os lucros
distribuidos nos exercicios de 1975 a 1977. Declarou-se impedido,
abstendo-se de votar, o Conselheiro Francisco Xavier da Silva

Guimaraes, cem fundamento no artigo 14, III, do Regimento Interno,
(Port. 182/77). |

Sala das Sessbeg, em 26 de julho de 1979

PRESIDERTE E RELATOR

VISTO EM
SESSAO DE:

PROCURADOR DA FTAZENDA
NACIONAT,.
. Participa¥am, ainda, do presente julgamento |os se-
guintes Conselheiros: CARLOS AUGUSTO DE VILHENA e. ARY SANT ' ANNA,

AVILA. Ausente por motivo justificado o Conselheiro MANOEL DA
FONSECA FILHO. |
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RECURSO N.o: 81.576
ACORDAO N.o: 103-02.628

RECORRENTE N.o: ALUMINIO S/A - EXTRUSAO E LAMINACAO - ASA

RELATORIO

ALUMINIC S/A - EXTRUSAO E LAMINAQKO - ASA, |sediada

em Iguarassu-PE e jurisdicionada a Delegacia da Receita Federal
no Recife-PE, recorre a este Tribuﬂal Administrativo da decisao
de primeiro grau que ndo acolheu sua impugnacgao e manteve a exi-
génecia fiscal formalizada pelo auto de infracdo de fls. 98, lavra
do em 31.07.78, referente aos exercicios de 1974 a 1978.

2. Conforme se 1lé no Termo de Encerramento da Agao

Fiscal de fls. 93/97, parte integrante do auto de infracao, foram
levantadas, pela fiscalizacao, as seguintes irregularidades:

"I - ASSISTENCIA TECNICA

I - a - foi firmado contrato de assistencia  téc-
nica com sociedade francesa, contrato esse registrado no Banco
Central, mas nao averbado no I.N.P.I., com inobservancia do arti-
go 126 da Lei n?® 5772/71, reproduzido no artigo 176, § 29 do
RIR/75. Dal a glosa das sequintes remessas ou créditos em| favor
da sociedade estrangeira:

Exercicio Ano-base Valores (Cr$)

1974 1973 0 1.293.514,00

1975 1974 1.501.800,00

1976 1975 3.366.676,00

1977 1976 2.935.427,00

. 1978 1977 14.025.466,00
Total ...... 23.122.833,00”7

DMF-DF/1o C-Cl- - 16
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I -b - Foi também firmado contraté de ass
técnica com empresa suica, registrado no Banco Central e

no I.N.P.I.. Consideraram os autuantes iﬁdedutiveis as des
lativas a remessas ou créditos, por nao ter sido prorrogad

trato e, também, em virtude de 0s servicos prestados nao s

isténcia

averbado
esas re
® O con=-

rem con

ceitualmente classificaveis como assisténcia técnica e semelhantes.

Foram glosados:

Exercicio Ano-base Valores (Cr$)

1976
1977
1978

1975
1976
1977

510.921,00
429.,028,00
.381.948,00
.321.897,00

-----

I - c - Sobre as despesas de assisténcia
consideradas indeddtiveis, nos termos do item I-a, referen
exercicios de 1974 e 1975, anos-base de 1973 e 1974, foi ¢

do incidente o imposto de 30%, multa de 50% e correcao mon

Infringéncias: art. 126 da Lei 5772/71 e ar
§ 29 do RIR/75

C

arts. 248,
§ 79, do Dec.

445' S opn
58.400/66

Engquadramento: e

IT - ¢ - REDUCAQ DE PREJUTIZOS

Em face dos prejuizos nos exercicios de 197
e 1978, anos-base de 1975, 1976 e 1977, consideraram os
que a autuada deve proceder ao reajustamento, para menos,
feridos prejuizos fiscais, mediante a inclusaoc dos valores
vos 3s despesas de assisténcia técnica, glosadas com base
damentos apontados nos itens I-a e I-c¢, conforme demonstra

seguir:

Exercicio Anc-base Valor glosado (C

‘técnica
tes aos
onsidera

etaria.

t. 176,

428,

6, 1977

autuantes

dos re-
relati-
nos fun-

tivo a

r$)

1976
1977
1978

1975
1976
1977

3.877.795,00
3.364.455,00
©15.407.414,00

Infringéncias: art. 176, § 29 e 178, § 192 d

o RIR/75
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ITI - REMUNERACAO DE DIRIGENTES

II-a- Excesso de retiradas calculado a menor| (exer-
' cicio de 1975).

Conforme demonstrativo:

Exercicio de 1975, ano-base de 1974

Total das remuneragoOes pagas ..... 2.199.000,00

Limite coledgial ...... Nesensessasans w... 1.038.408,00
Excesso de retiradas ..... ce e lJﬁF.592ﬂm
Valor oferecido a tributagao .... _(846.600,00
Valor a tributar .........c0eeee 313.992,00
Infringéncia - art. 16 do Decreto-lei ne
401/68
Enguadramento: arts. 248, 445, "Th' e "o,
428, § 79 do Dec. 58.400/66
\ ' II-b- Da tributacdo dos lucros distribuidos |inciden

te sobre os excessos de retiradas, a aliguota
!

de 5%. (Exercicios de 1974, 1975, 1976, 1977

e 1978) )

Exercicio Ano-base Excessos Imposto (5%)

1974 1973 853.476,00 42.673,00
1975 1974 ° 1.160.592,00  58.029,00
1976 1975  2.883.400,00 144.170,00
1977 1976  6.955.000,00 347.750,00
1978 1977  7.010.304,00 =29.515,00

Total .... 943.137,00

Infringdnéia - arts. 249 do RIR/66 e 227 do
RIR/75 '

Enquadramento - arts. 249, 445 "b" e "e",
428, § 79 do RIR/66 e 227, 534 "b"| e 511
. § 79 do RIR/75. ‘

III - DISTIRBUICAO DISFARGCADA DE LUCROS

ITT-a- Empréstimos a diretores e acionistas (Bx.

1975) ﬂ7
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ITT - DISTRIBUI(;‘AO DISFARCADA DE LUCROS
IIT-a—- Empréstimos a diretores e acionistas (Ex.
1975) .

No exercicio de 1975, ano-base de 1974, apurou-
-se a existéncia de saldos devedores em contas-correntes de direto
res e acionistas, no montante de Cr§ 1.324.305,00, constante dQ ba
lanco encerrado em 31.12.74, no Realizivel, inexistindo contratos
referentes aos empréstimos,. e havendo lucros em suspenso em valor

superior ao referido montante.

Infringéncia - art. 251, "g", do RIR/66.
Engquadramento: arts. 253, §.292 e 428, § 179, - do
' : RIR/66.

IIT-b- Aquisicao a acionista de bem ou direilto por

valor notoriamente sumerior ao de mercado
(Ex. 1977)

Em 27.12,72 a Aluminio S/A (ASA) realizou A.G.E.,
na qual foi deliberado adquirir & PRATA S/A - Administracaq e Par-

ticipagdes, CGC 33.169.244, com sede no Rio de Janeiro-RJ, |0 con=-

trole aciondrio da Aluminio Comércio e Indistrias S/A (?LCISA),
CGC 33.169.251, igualmente sediada no Ric de Janeiro-RJ, pelo va-
lor de Cr$ 86.900.000,00.

No entanto, o patrimonio liguido da ALC{SA era,
a época, de Cr$ 3.630.655,43. Logo, a ASA obrigou-se a pagar um
dgio de Cr$ 83.269.344,57. '

. Em fiscalizagao encerrada em 02/12/74 o Fis-
cais de Tributos Federais que efetuaram diligencias na %luminio
S/A, lavraram Auto de Infracao tipificando como Distribuicao dis=-
fargada de Lucros a negociacgao acima relatada, haja vista eleva-
dissimo aAgio dela decorrente, e o fato de a vendedora - PRATA S/A
- ser uma empresa "holding" gue detinha & época da transacao
99,00% do capital da Aluminio S/A. O montante da distribuicao Dis-
farcada de Lucros correspondeu ao &gio decorrente das. o#eragBes

realizadas até a data do encerramento da citada agao fiscal, num

num total de Cr$ 47.161.263,52 (guarenta e sete mi thoes, cento e

7
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-sessenta e um mil, duzentos e sessenta e trés cruzeiros e cingquen
ta e dois centavos), como se pode examinar no Termo de Encerramen

to de Diligéncias, anexo. (Doc.-de fls. 08).

A presente fiscalizagao, examinando a conta - Par-=

ticipacao em Empresas Subsididrias ou Coligadas (n%® 14210000.5) ,
da Aluminio S/A, verificou que em 28/04/76, dando continuidade a
operégéo de compra de agoes da Alcisa, a8 Prata S/A, autorizadapela
supracitada Assembléia Geral Extraordinaria de 27/12/72 {doc. de
fls. 07), a fiscalizada adquiriu mais 1.130.000 (um milhao, cento e
trinta mil) agOes ordinarias da ALCISA, pelo prego total de Crs
54.240.000,00 (cinquenta e guatro milhoes duzentos e quarenta . mil
cruzeiros), ou seja, ao prego de Cr$ 48,00 (gquarentd e oito cruzei-
ros) cada agao, conforme se verifica no Instrumenté Particular de

Compra e Venda de Agoes de Sociedade Andnima. (doc. de fls. [09).

Ocorre, todavia, que a época da operagao o | valor

patrimonial de cada agac da ALCISA, calculado com base nos ddcumen-—

tos de fls. 10/11, fornecidos pela fiscalizada, mediante Termo, era
.de'Cr$ 1,05 (um cruzeiro e cinco centavos), gerando, portanto, um
.égio de Cr$ 46,95 (quarenta e seis cruzeiros.e noventa e cinco cen-
tavos) por agéo,lo que representa uma distribuigao disfarcada de lu

cros no montante de Cr$ 53.053.500,00 (cinguenta e trés milhoes, cin

quenta e trés mil e quinhentos cruzeiros), como demonstrado - se-

guir:

DATA DA OPER, QUANT.AQGES Val. Unit. Valor (Cr$)

28/04/76  1.130.000 48,00 . 54,240.000,00

Patr.Liquido 1.130.000 1,05 1.186.500,00

¥ o 1 46,95 53.053.500,00
Saliente-se que a empresa fiscalizada efetivou a

dita operagao enquadrada como distribuicdo disfarcada de lucroes,
adotando a mesma sistematica das duas anteriores que foram objeto'
do Auto de Infragao lavrado em 02/12/74 (doc. de fls. 08), cuja exi
géncia foi mantida e confirmada em todas as instancias admiﬁistra—
tivas, haja vista o Acbrdao n? 111-00759 do 19 Conselho de Contri-
buintes e o Pedido de Revisao de Julgado n® 2460/178/76, ANE XO0S .
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(doc. de fls. 12/13), cujos fundamentos juridicos passam a
grar o presente Termo de Encerramento, pols que a presente
¢do apenas deu seqliéncia as operagdes anteriores, formando

~nal uma {nica e sd operacgao.

INFRINGENCIA: art. 233, "b" do RIR/75.
ENQUADRAMENTO: art. 235, 511 § 79 do Decreto
76.186/75.
3. Tempestivamente, a autuada ofereceu a imp
de fls. 118/125, alegando, em sintese:
I - Assisténcia técnica:
a) quanto aos pagamentos feitos a sociedade fr
que eles derivam de contrato celebrado em 12
com aditamento em 9.5.69, portanto, anerf
antes da promulgacdo da Lei n? 5.772, de’ 21
Sustenta que foi satisfeita a legislagao vige
época.
b) com respeito & glosa dos pagamentos feitos a
dade suica, alega excesso de exagao .fiscal, p
préprios autuantes afirmam nao se tratar de ¢
de assistencia técnica, "como de fato se trn
um contrato misto de representagao comercial
prestagac de servigos no exterior".
ITI - Excesso de remuneracao de dirigentes

a) que & improcedente o auto de infracao, de vez
nao ha diferenca a tributar, tendo em vista g
valor de Cr$ 2.300,00 multiplicado por 7

vezes 12 (doze) meses., atingiria Cr$ 193.200,

inte-
infra-

ao  fi-

ugnagao

ancesa,
.12.68,
eigoado
12071,

-

nte a

soclie-
ois os
ontrato
de

de

ata

e

que
ue o
(sete},

00. Es-—-

te resultado multiplicado pelo limite colegial maxi-

mo de 7 (sete) atinge Cr$ 1.352.400,00, pa

a diferenga a ser oferecida & tributacao era

846.600,00 e este valor efetivamente oferecido,

vendo, nesta parte, erro no auto.

Quanto & falta de pagamento do imposto de 5%

excesso de remuneragao, sustenta que ha erro de direito no

rtanto,

de Cr$
ha-

sobre o

auto,
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eis gque na sistemitica do imposto de renda as,;quantias exc
3 remuneragdo dos dirigentes constituem acréscimo ao lucro
nao cabendo falar em distribuigcao de 1lucros. Ao ver da im
te nao ocorreu o fato gerador do tributo, bastando ver que

mento foi feito a diretor nao acionista.
3 - DISTRIBUIQﬁO DISFARCADA DE LUCROS

Quanto aos saldos devedores em contas—-corren

1

dirigentes e acionistas, '...embora nac exista nada que

edentes
real,
pugnhan-

o paga-

tes de

possa

caracterizar esse fato como distribuicaoc disfargada de luc
a impugnante deixa de discutir o item em virtude de os fisc

rem feito compensagao com o imposto sobre lucros em suspens

No que se refere a operagéo tendo por objeto

da ALCISA, diz gue embora as insténcias fiscais - adminis

tenham entendido caracterizada distribuicao disfarcada de

os...",
ais te-

oO.
acoes
rativas

lucros

no caso anterior, ela, impugnante, impetrara mandado de se
denegado pelo Juizo Federal de Recife, por entender o manda
via inadeguada, sendo que o Tribunal Federal de Recursos,
2a. Turma, em decisao undnime, determinou o julgamento do 1
Junta, como pega integrante de sua defesa, cdpia da petigao
| (fls. 126/153}, onde discorre

inocorréncia da distribuigdo disfargada entre pessoas juri

cial do mandado de segurancga

4. A fls. 166/167 vem a informacao dos fiscais

tes, refutando a impugnacao e sustentando a procedéncia da

fiscal, o que foi confirmado pela decisao de primeiro grau,

ementa, razoes de decidir e conclusdes saoc transcritas a s
i
a

"1l - Despesas com Assisteéencia Técnica cons
indedutiveis: a) Por nao haver sido
no INPI, o contrato a elas alusivo; b)
tude do decurso dos c¢inco primeiros an
funcionamento da empresa.

o

0 excesso de remuneracao de dirigenteg
ser incluido ao lucro tributavel, indil
bre ele a aligquota normal de 30% mais
lucro distribuido. 4§

C
5

No entendimento de que existe distri
disfarcada de lucros entre pessoas jur
sac os Pareceres Normativos CST de n%s
(item 2) e 462/71 (item 10). Segundo ©

uranga,
do

por sua

a

méarito.

ini-

sobre a

dicas.

autuan
agao
cuja

eguir:

deradas
verbado
Em vir-
s de

deve
ando s©
% como

buicao

idicas,

241/71
N

Y,
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241/71, & irrelevante a causa da distr
de lucros, sempre gue ocorrem as condi
tabelecidas em lei para caracterizar a
¢oes como tal definidas.

ACAO FISCAL - PROCEDENTE.

5. Regularmente notificada (AR de fls. 172) a
interpos o recurso voluntario de fls. 174/180, no qual, em

cia, argumenta em torno das razoes oferecidas na pega impug

E o relatdrio.

vorTo

Conselheiro Urgel Pereira Lopes RELATOR .

O recurso foi manifestado no prazo legal.

Examina-se a matéria em discuss@o na ordem
& apresentada no auto de infracdo, que & a mesma da decisac

rida e da pega recursdria,

I - Assisténcia Técnica

a) A'Lei n? 5.772, de 21.12.71, estabeleceu
gatoriedade da averbacao no Instituto Nacional da Proprieda

dustrial dos contratos que impliquem transferéncia de tecng

Consolidando e explicitando a matéria, diz
do artigo 176 do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado
Decreto n? 76.186/75:

"§ 29 - A dedutibilidade das importanc
gas ou creditadas pelas pessoas juridicas,
tulo de aluguéis ou royalties pela explorag
cessao de patente ou pelo uso ou cessaoc de

ibuicao
coes es
5 opera

qutuada
essen-

natoria.

a obri
de In-
logia.

o § 29
pelo

ias pa-
a ti-
ao ou
marcas,

bem como a titulo de remuneragdo que envoly
ferencia de tecnologia (assistencia técnica

a trans
; Cien-

. . . P h
tifica, administrativa ou semelhantes, projetos ou
servigos técnicos especializados) somente sera ad-

mitida a partir da averbagao do respectivo
contrato no Instituto Nacional da Propried
dustrial, obedecidos o prazo e as condigE)eI
averbagao, e, ainda, as prescrigoes contid

ato ou
de In-
' da

as nos
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artigos 29 e seus varagrafos, artigo 30 e seu para

grafo nico, artigo 90 e seus paragrafos e
126 da Lei n? 5.772, de 21 de dezembro de 1
Gira a argumentagao.da recorrente em’ torno
de que o contrato de assisténcia técnica por ela celebrado
empresa francesa ja se aperfeicoara ao tempo do advento da
5772/71, e que a avlicacgao desta a esnécie dos autos co

afronta as regras e principios que regem a temporalidade da

Em primeiro luaar nio & verdadeiro que o ¢
tenha sido atingido pela Lei n?® 5.772/71, Dito contrato, no
diz respeito aos direitos e obrigagoes dele emergentes para

partes contratantes Permaneceu inalterado.

Em segundo lugar, nao se trata de aplicagéo
tiva da lei, pois que seus efeitos, do pontc de vista que O
discute, e que sao os efeitos fiscais sobre as despesas com
téncia técnica, somente se irradiam sobre as despesas a esse
efetuadas depois do advento da Lei n9 5.772/71.

Com efeito, se imaginarmos um contrato comd
lebrado mela recorrente, que tivesse sido firmado, dicamos,
1969 e de imediato executado, as despesas de assisténcia

havidas em 1969 e 1970, por exemplo, teriam sido dedutiveis

[+

que observadas as condicdes legais entao vigentes, dentre

nao se encontrava, obviamente, a de averbar o contrato no

"Retroatividade haveria se despesas realizad

riormente a8 Lei n? 5.772/71 fossem por esta atingidas.

Vale ainda referir que a prdopria Administrs

ve o cuidado de clarear o assunto através do Parecer Normat

artigo
971",

do tema
Com a
Lei n@
nstitui

)

'~

leis.

ontrato
que

as

retroa
ra se
assis

tftulo

o ce-
em
técnica

desde

1S gquais
I.N.P.TI.

as ante

cao te-
ivo CST

n® 76/76: indagada sobre ¢ entendimento aplicavel as despes
tivas ao periodo de tramitacac do registro no INPI, esclar
a dedutibilidade nZo se restringira as despesas subsequente
registro, mas também alcancava aquelas incorridas no prazo
trato averbado, podendo ser deduzidas acumuladaménte ne

cio de averbacao e registro no INPI.

Sem razao, portanto, a recorrente.

£

as rela
ceu que
s ao
do con-

exerci
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-

b} A respeito dos pagamentos a titulo de as

cia técnica a sociedade suiga temos uma situagdo curiosa.

sistéen-~

O fundamento da autuagéo, conforme se viu no rela-

torio, foi o de que a recorrente iniciara suas atividades em 1969

e a assisténcia técnica sb & admissivel nos 5 (cinco)

p
anos de funcionamento da empresa ou da introducao do proce

pecial de produgao, ac passo que o contrato entre a recorrente

a sociedade francesa fora celebrado em 15.5.74.

Entretanto, os autuantes teceram considera

auto de infracao, sobre a legitimidade de se classificar como

sisteéncia técnica os servigos prestados pela sociedade suig

E verdade que a recorrente desta vez tiver
cuidado de averbar o contrato no INPI, além de registra-lo
i
te

classificou o contrato em questac como abrangendo assistén

co Central. Ora, o INPI, Orgao té&cnico por exceléncia,

de averbar os contratos que impliquem transferéncia de

nica.

Todavia, a recorrente afeicoou-se a davida
tuantes e cuidou de tentar demonstrar que se tratava de um
to misto de representagac comercial e de prestacdao de serv

exterior.

Sao bem conhecidas as dificuldades em se
tuar assisténcia técnica. Autores de prol ja mergulharam e
fr

da assisténcia técnica e da especificidade de ‘alguns servi

tivas pesquisas sem, contudo, delimitarem, de vez, as

tratados.

A legislagao do imposto de renda ndo a def
sim, fico com a conclusdo do INPI e considero irreformiavel

parte, a decisdo de primeiro grau.

Iz

Excesso

de remuneracao de dirigentes

O valor glosado refere-se ac exercicio de
‘ano-base de 1974.

rimeiros
SS0 es-

e

¢oes, no
as—

T3 .

a o)
no Ban-
rcumbido

snologia

I
G

cia téc-

dos au-
contra-

iCOS no

concei-
m exaus-—

onteiras

cos con-—

ine. As—

nesta

r

1975,
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De acordec com o artigo 16 do Decreto-lei n@
hoje consolidado no artigo 179 do RIR/75, a remuneragao me
dirigentes & dedutivel quando ndo exceder, para cada benef
a 7 (sete) vezes o valor fixado como limite de isencao na
de desconto do imposto na fonte sobre rendimentos do traba

salariado, vigorante no més a que corresponder a despesa.

. De acordo com os mesmos dispositivos legais,
tal da remuneracdo colegial n3o poderd ultrapassar a 7 (se

zes o valor da remuneragao individual.

De ha muito estd definido (Instrucdo Normati
1/71, Parecer Normativo CST n® 48/72 etc.) que o valor do
de isencao da tabela‘de desconto do imposto na fonte sobre
mentos do trabalho assalariado & o vigorante no ano-base,
lhor, no més a que corresponder a despesa, conforme artigo
in fine, do RIR/75, e nao o vigente no exercicio financeir

apresentagao da declaracao de rendimentos.

A divergéncia entre os cilculos do auto de

¢ao e da recorrente. tém ai sua origem.
Inteiramente procedente a glosa.

Lucros distribuidos: aliguota de 5%

401/68,
nsal dos
iciario,
tabela

lho as-

o to-

te) ve-

va ne
limite
rendi-
ou me-
179,

o] da

infra-

Alude a recorrente a erro de direito, porgue
cesso de retiradas constitui acréscimo ac lucro real. Diz

gue no pagamento excessivo ndao ha o fato gerador do impost

o ex-
mais

o de

renda, que de fato nao se distribui lucro, bastandoc ver ghe o pa-

gamento pode ser feito a diretor nao acionista.

.
-]

E raro ver-se tantos equivocos em tdo pouca

tivas.

5

Sabe-se que as pessoas juridicas capitulada

[14]

artigo 227 do RIR/75 além da tributacao normal incidente
seus resultados positivos, em regra 30%, sofrem a incidén

imposto & aliquota de 5% se distribuirem os lucros.

Uma tributagao deve-se ao fato da percepgao

lucros, outra, a sua distribuigéov

asser-

no

sobre

de
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Sao fatos geradores distintos.

Se had a obrigatoriedade de acrescer ao lucro real
o excesso de retiradas &, precisamente, para gue o valor pago a
maior do que permite a lei integre os resultados a serem tributa-
dos na pessca juridica a aliquota incidente sobre esses resultados,

quando positivos.

Se houve excesso de retiradas, o respectiva valor
constitui subtragao do montante dos lucros a serem apurados ao fi-.
nal do exercicio, e por isso sao lucros distribuidos antecipadamen
te. '

Quanto a poderem ser atribuidos a diretores nao
acionistas isso ndo tem a menor relevancia nem & inédito. |Veja-se
o artigo 233, letra "C", do RIR/75, gque contempla, expregsamente,
a distribuicldo disfarcada de  lucros. a terceiros, nas condigodes que

especifica.

Com efeito, de acordo com o artigo 227 do |RIR/75,
para incidir a aliquota de 5%, o que importa & o fato da distribui
cao (diz-se ali, "a gqualquer titulo), e nao a qualidade do bene-"
ficidrio. '

Inatacavel a decisao recorrida neste item.

Distribuicac disfarcada de lucros

Com referéncia aos empréstimos aos diretores e a-.
cionistas, a recorrente entendeu inQtil contestar a matéria. Man-
tém-se, portanto, a exigéncia fiscal relativa a diferen¢a entre a
aliquota de 50% da distribuicao disfarcada e a de 30% incidente

"sobre os lucros em suspenso, compensada pelos autuantes.

Acerca da aquisigao a acionista de bem ou | direito
por valor notoriamente superior ao de mercado, a recorrente ja foi

autuada anteriormente, no anoc de 1974.

Naquela altura, com base em Assembléia Geral Extra
ordinaria realizada em 27.12.72, a recorrente deliberou adquirir a
PRATA S.A. o controle aciondrio da Aluminio Comércio e Indtstria
S.A. (ALCISA), pelo valor de Cr$ 86.900.000,00, guando o patrimdnio

7




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N9 0480/11.491/78
ACORDAO N9 103-02.628

liguido da ALCISA era de Cr$ 3.630.655,43.

Ressalte-se que a PRATA S.A. detinha 99,00%
pital da recorrente. ;

do ca-—-

Na fiscalizagao encerrada em 2,12.74 foilevantada a

aquisig¢ao, pela ora recorrente, de 980.000 acoes em 1973 e
acoes em 1974, com pagamento de um dgio de Cr$ 47.161.263,5

130.000
3. La-

vrado o auto e vindo a matéria até a éxtinta lla. Camara deste Con

selho, esta negou provimento, por unanimidade, ao recurso i
to, através do Acdrdao n? 111-00.759, merecendo realce os
bem lancados votos do Relator Harry Conrado Schiller e do en
'sidente daquela Camara Amador Outerelo Fernandez, justifica

razoes.

Na fiscalizagao levada a efeito e que deu md
auto de infragcao de que derivam estes autos, os autuantes
taram que a recorrente sequiu dando prosseguimento d operag
lizada em 1972, aparentemente nada esmorecida com a autuagé

1974.

Assim, em 1976, adquiriu mais 1.130.000 agoe
PRATA S.A., representativas do capital social da ALCISA, no
nominal de Cr$ 1,00 cada uma, pelo preco total de Cr$ 54.240

ou seja, ao pre¢o de Cr$ 48,00 cada acao.

Sendo o valor patrimonial das agoes adguiric
Cr$ 1,05, temos que ds a¢goes adquiridas em 1976 correspondi

valor patrimonial global de Cr$ 1.186.500,00. Logo, a reg

.
L

L
"h

pagou um agio de Cr$ 53.053.500,00, que foi glosado como di
géo disfarcada de lucros, com base no artigo 233, letra
RIR/75.

A recorrente pretende que o julgamento dess
ria fosse sobrestado até o desfecho da decisao judicial do

cl

de seguranga que impretou contra a exigéncia fiscal objeto

rido Acordaoc n® 111-00.759 da extinta lla. Camara deste Co

d

E estende-se em consideracles varias sobre a inexisténcia

tribuicao disfargada de lucros entre pessoas juridicas?f>

las

nterpos
muito
tao Pre

ndo suas

rgem ao
consta=
ao idea

o) de

s da
valor

.000,00,

de
a um
orrente
stribui

", do

maté-
mandado
do refe
nselho.

a dis-
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Nao hd o que sobrestar porque as matérias d
das no processo ja julgado neste Conselho e a que ora se
nao sao de molde a produzir conexao processual, impedindo a
ciagao da exigéncia formalizada nestes autos. Nem a matéria
sub-judice, como pretende a recorrente, pois os efeitos do
de seguranga da recorrente alcancam, apenas, © montante

cuja exigibilidade foi impetrado.

A propdsito da inexisténcia de distribuicao

iscuti-
examina
apre-

esta
mandado

contra -

disfar-—

cada de lucros eptre pessoas juridicas, pego vénia para incorporar

a este voto os excelentes estudos consubstanciados nos votos
selheiros Harry Conrado Schliler e Amador QOuterelo Fernandez
tados no ja citado Acdrdao n® 111-00759.

""Conforme termo de encerramento de dili
de fls. 342/52, integrante do auto de infrag
Recorrente ASA e sua colegiada ALCISA eram t
te controladas pela "holding" PRATA, gue
99% do capital daquela e 99,98% do capital 4

dos Con-

. Prola

géncias
ao, a
otalmen
detinha
a se-

gunda. E o diretor comum ds trés empresas —
Burico Pfisterer — era detentor, com sua

do controle aciondrio da PRATA, com 98,72% do

343).
Nessas condigoes, em 27/12/72, a

capital (fls.
Rec

Sr.
esposa,
seu

orrente

ASA e sua controladora PRATA deliberaram trénsferir

desta para aquela o controle acionario da ¢

legiada

ALCISA, pelo valor de Cr$ 86.900.000,00, enéuanto o

patrimdnio liquido da mesma era de apenas
3.630.655,43, segundo o montante declarado

- ke = - - ] I
Passivo nao Exigivel a fl1. 225-v, com previs
um agio, portanto, de Cr$ 83.269.344,57 (fl

Entretanto, a data do exame fiscal foi
zada a aquisicao pvela ASA — de sua
PRATA — de 1.110.000 agdes ao preg¢o unitari
44,34 ou valor teotal de Cr$ 49.217.400,00.
valor patrimonial de cada agao da ALCISA era
1,85 valendo referidas agoes Cr$ 2.056.136,%

Cr$

ara o)

ao de
342).

formali

controladora

de Cr$
Como ©
de Cr$
8, até

entao a transagac se concretizou com um agio ou

mais-valia de Cr$ 47.161.263,52 (fl.

344) : L

Anteriormente, até 5 de outubro de 196¢

ria situagao inversa, eis que a ALCISA deti

controle acionario da Recorrente ASA S.A.

. conformidade de um contrato firmado entre
1ll de fevereiro de' 19692,

lizar toda a producao de sua entao subsidia

pelo prazo de 10 anos, mediante o pagamento|

, ocor

hha o)

' na

aﬁbas a
a ALCISA deveria comercia-

ia ASa,
de co-

'+ missao equivalente a 7,5% e 10% sobre o valor 1%??
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quido do faturamento .(fls. 342/43).

Nessa época — exatamente a 29/12/69 —
"holding" PRATA havia adquirido de sua subs

a
idiaria

ALCISA o controle acionario da Recorrente com outro

Agio de Cr$ 6.090.000,00,
Processo n® 0710/51. 227/75 sobre a
PRATA.

Essas informac¢des correspondem a fatos
troversds, ovondo-se a Recorrente a incidenc

butaria como LUCROS DISFARCADAMENTE DISTRIBU

objeto deltrlbutagﬁ

o] no

contrbladora

incon—
ia tri-
TDOS A

ACIONISTA, do agio ou mais-valia de Cr$ 47.161.263,52,

feita com base nos seguintes dispositivos do

mento do Imposto de Renda aprovado pelo Decr

58.400 de 10.5.66:
"Art.

pessoa juridica (Lei n® 4.506, art.

a) a alienacao, a gqualquer titulo,
nista, sdcio, dirigente ou participante

cros de pessoca juridica, ou aos respecti
de bem ou direit

rentes ou dependentes,
valor notoriamente inferior ao de merca

b) a aquisicao, de qualqﬁer das

251. Consideramse formas de
buicao disfarcada de lucros ou dividend
72)|:

Regula
etc n@

distri
s pela

a acio
nos lu
ivos pa
o, por
do;

pessoas

referidas na letra anterior, de bem ou |[direito,
por valor notédriamente superior ao de mercado; "

-------------------------------------------------

M"Art. 252. Nas hipdteses previstas no ar-
tigo anterior, serdo classificados comd divi-
dendos os lucros distribuidos (Lei n® 4.506,
artigo 72, § 39):

a) nos casos das letras a e b,
¢a entre o valor de mercado e o de
ou aquisicao respectivamente;"

a diferen-
alﬂenagao,

---------------------------------------

"Art. 253. Sobre os lucros ou dividendos
disfarcadamente distribuidos, nos casos previs

-------

tos no art. 251, incidira o imposto de 50%

{cinquenta por cento), sem prejuizo do imposto

que couber & pessoa fisica beneficiada |(Lei n?

4.506, art. 73).

Observa-se inicialmente que, embora a lei con-
sidere como distribuicao disfarcada de lucrqs as si
tuagoes nela especificadas, faz a incidéncia tri-
butaria apenas e precisamente sobre a aufericao des
ses lucros, por definicao legal ja distribu dos e

de maneira disfarcada, como muito bem acentda FABIO
FANUCCHI no ensinamento de que a Recorrente |preten-—
de se socorrer, constante &8s fls. 278/79k7?
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Estando assim presente a aguisigéo da disponiT
bilidade econdmica ou juridica desses lucros, manis
festa-se a situagdo definida na lei ‘como necessaria
e suficiente a ocorréncia do fato gerador do imposy
to de renda, atendendo com plenitude aos arts. 43
e 114 do Codigo Tributadrio Nacional.

Na perquiricao teleoldgica da tributagao  dos
lucros disfarcadamente distribufdos, precisa o ing
térprete, inicialmente, valer-se do elementé grama:
tical para ter em mente o significado dos vgcébulos
novos, introduzidos nessa incidencia tributaria.

Segundo registram os léxicos, DISFARCAR signir
fica mascarar, dissimular, ocultar, encobrir, camu-
flar, e, ainda, modificar para fingir ou tornar des
conhecido: I

ao mais

Por conseguinte, através da distribuig

gravosa de 50%, ao invés do normal de 30% e
cida para a pessoa juridica, procura a lei
mascaramento, a dissimulacao ou a camuflage

stabe le-
coibir o
m de

lucros, condenavel tanto do ponto-de vista
guanto sob o aspecto contabil.

Portanto, a distribuicao disfarcada de
& uma quase fraude, motivo pelo qual na gen
de dos casos o contribuinte naoc oferece esp
mente a tributacdo esses lucros auferidos &
camuflada, exatamente porgque o propdsito da
ciosa distribuic¢do & sonegar o rendimento e
buto,

Entretanto, por serem disfarcadas as d
¢oes de lucro, nao tem fundamento ético nem

juridico

lucros
eralida-
ontanea—-
= forma
artifi=-
o trir

istribul
logico

— e por isso também n3o tem fundamento legal — res-
tringir avaplicagao da lei apenas as mascaradas ope
ragcoes efetuadas com pessocas fisicas e, incoerente-—

mente, admitir transagées dissimuladas entre

soas juridicas. Por se tratarem de guase
a "mens legis", nao poderia admiti-las em
se alguma. Ao contrario, pretendeu coibir a
‘bertas ou camufladas distribuicdes de lucro
cadas para fugir ao pagamento do imposto d
beneficico de quaisquer participantes nos

pes-—
fraudes,
hipote-
S enco-
; brati-

evido, em
J lucros.

Dal ter mencionado esses participantes ind
ao lado dos acionistas, sbocios e dirigented
da, ter alcancado as operacgoes efetuadas cj
tes ou dependentes de todos aqueles, em

a hipotese. '

E vigorosa e emergente a vontade da lei de

barcar todas as espécies de beneficiarios

~ . . N .
gcoes gque encobrem as disfarcadas dlstrlbulgoes
lucros, sem distingao, alcancando, por ausencia

exclusao, também as pessoas juridicas, semp
compreendidas entre aqueles beneficiarios

ﬂ?

efinidos
e, ain-

m paren-
correndo

a-
as opera
de
de

re que
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E necessario ter em mente o principio consagra
do de Direito de que nao se pode discriminar onde a
lei nao distingue. E na apllcagao da lei, mesmo o

Juiz ha que atender aos fins sociais a que éla se
dirige e as exigéncias do bem comum, conforme reza
taxativamente o art. 59 da Lei de Introdugao do Co-
digo Civil.

E precipitada a inferéncia de que — da|circuns
tancia de parentes e dependentes estarem em |relacgao
a pessoas fisicas — todos os acionistas, socios, di
rigentes ou participantes nos lucros dlsfargadamen—
te distribuidos, devem ser também pessoas naturais.
A lei adicionou os parentes e dependentes —|do acio
nista, socio, dirigente -ou participante de outra es
pécie nos lucros, perceptivelmente para ampliar seu
alcance nas mascaradas transagoes que pretenmnde coi-
bir ou desestimular, prevenindo hipbtese gque também
pode ocorrer.

Outrossim, labora em erro interpretativo O
entendimento que pretenda ver uma implicitaexclusao
da pessoa juridica entre os beneficiarios das dis-

farcadas distribuigoes de lucro, na expllcltagao fei
ta no final do art. 253 do RIR/66, de que a 1n01den
cia do imposto sobre a pessoa jurIdlca distribuido-
ra dos lucros disfargados nao preijudica o imposto
que couber a pessoa’ fisica beneficiada. Essa expli-
c1tagao era necessaria porque, em 01rcun§tan01as
normais, naoc teriam repercusséo tributdria |sobre a
pessoa fisica beneficiaria a allenagao ou aquisicao
de bem ou direito, nem a auferlgao de sinal dep051
to em garantia ou 1mportanc1a recebida para| assegu-
rar opgao de aqulslgao de bem ou direito, nem,ainda,
a obtengao de empréstimos concedidos pela pessoa
juridica. Entretanto, quando ocorrerem as situagoes
previstas na lei*para a tipificacdao de lucrps dis-

farcadamente distribuidos, as mesmas operagoes men—

cionadas conflgurarao rendiméntos trlbutavems sobre

a pessoa fisica beneficiéria, nas gquantias resultan_

tes dos critérios de avaliagao estabelecidos no
art. 252 do Regulamento de 1966. Por outro lado,
se benef1c1ar1a & outra pessoa juridica, sobre ela
ndo ocorrerd novo onus tributdrio, em face ga regra
expressamente contemplada nos seguintes dispositi=
vos do RIR/66:

"Art. 245. Serao excluidos do lucro real,
para os efeitos de. tributagao:"

L A A I I R R R R I S B TSI I I R O N T I A

"¢} os lucros e dividendos sujeit
butacdo em poder de firmas ou sociedad
os distribuiram, observado o. disposto
246 (Decreto-lei n% 5.844, art. 43, §
e Lei n% 3.470, art. 70);'

LR A

os a tri
es que
no art.
2Q, C,
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"Art. 246. Para os efeitos previstos n;
letra ¢ do artigo anterior, gquando as pessoas
juridicas distribuirem rendimentos j& tributa-
dos como lucros. de outras pessoas jUIldlcaSJ
deverao fazé-lo separadamente dos gue gpurarem
nas suas proprias atividades, flcando aqueles
rendimentos, nesse caso, imunes a in¢idencia
de novo imposto, ém poder de outras pessoas ju
ridicas que os receberem em virtude de novas
distribuigéos (Lei n9 3.470, art. 70)".

Quer dizer que, sendo a pessoa juridica benefi
ciaria de lucros sujeitos a tributagao na empresa

que os distribuiu, ainda que dlsfargadamente, elé
0s excluird do lucro real para determinagao|do lu-
cro tributavel. Todavia, se por sua vez redistri-

buir a pessoas fisicas esses lucros gque dis argada—
mente recebeu, essas pessoas fisicas estao sujeitas
ao Onus tributidrio mediante aplicacao da taiela pro
gressiva, por imposig¢ao expressa feita no art. 253;
"in fine" embora, repita-se, em situacao normal
tais rendlmentos nao seriam alcancgados pela|tributa
cao sobre a pessoa fisica beneficiada. i

No entanto, sublinha a Recorrente, queina ques
tionada operagaoc nac houve qualquer prejuiz para
o Fisco porguanto o lucro apurado na venda das agoes
pela empresa vendedora teria sofrido a trlbutagao
normal do imposto de renda, & aligquota de 3®ﬁ, uma
vez que a receita foi devidamente contabilizada pe-
la alienante. E preciso registrar claramenteé que
essa assertiva constitui uma 1nverdade, eis|que é
vendedora PRATA declarou'no exercicio de 1973 o lu-
cro tributavel de apenas Cr$ 2.101.448, 82, seguldo,
no exerc1c1o fiscal de 1974, de um prejuizo|de Cr$
3.347.778,72, conforme provam as declaragoes de ren
dimentos jluﬁadas por copia as fls. 20-v e 30- v do
processo objeto do Recurso n? 78.900, inter os to pe
la controladora PRATA. Confirma-se al a enunc1a
feita pelos autuantes no termo de encerramento de
que o vultoso lucro auferido pela. PRHEA:uamaxmlagao das
agoes de sua controlada ALCISA para a outré contro
lada ASA foi totalmente absorvido com "Perdas de

cambio" e "Juros e Comissdes" referentes|a  em-
préstimos externos contraidos a partir de 1969 mas
S0 registrados na contabilidade nos anos-base de

1972 e 1973, a maior parte ainda ac arrepio|da le-
gislagao de regencia (£f1., 345).

No emaranhado dos negdcios e no aventureirismo
que freqllentemente os acompanham, pessoas neutraé
ou meros observadores muitas vezes gue nao conse—
guem compreender nem sSequer imaginar os pr 0031tos
de esquisitas e complexas transacoes, mas que tem
necessariamente objetivos lucratlvosléb

»
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Se a tributacgao. de 1ucros disfarcadamente disq
tribufdos fosse restrlnglda as ‘operacoes entre pesy
soa juridica e pessoas fisicas interessadas nos lug
cros daquela, a lei poderia ser burlada sem intrans
poniveis dificuldades através do encadeamento entre
pessoas juridicas de que partlclpam as mesmas pes-
soas fisicas.

Com invejavel perspicécia, os autuantes regisT
traram no termo de encerramento de diligencias que,
se era prejudicial 4 Recorrente o contrato firmadg
em 11/2/69 com sua coligada ALCISA, bastari a
"holding" PRATA na qualidade de controladola de
ambas, determinar o cancelamento do mesmo ou alte—
ra-lo na parte concernente as elevadas comlssoes all

estipuladas. E especificam os dois pr1n01pals obije=

tivos subjacentes na oueraqao, sobre aos quais a
Recorrente preferiu fazer silencio tumular (fls.
343/44): . | I

a) aumentar a participagao acionaria d "hols

ding" PRATA sobre a ASA porgue, com o produto da
alienacao superavaliada das agoes da collgada ALCI-
SA integralizou agdes da Recorrente em montante de
Cr$ 22.100.000,00, ligquidando débito pendente desde
31/12/71, e ficou ainda com um créedito de mais Cr$
25.061.263,52 para novas subscrigoes ou outros fins)
em benef101o principalmente do Sr. Eurico Pflsterer,
detentor de 98,72% do capital da controladora PRATA;
e
b) sem qualquer entrada efetiva de nu%erériol
habilitou-se para obter contra-partida dos ecursos
tributarios do art. 34 da Lei n® 3.995/61 ou art!
18 da Lei n? 4.239, os quais, segundo a filtima reda
¢3o dada pelo art. 18 da Lei n? 4.869/65, 'oncedem
a pessoa juridica isencao de 50% do imposto|de renr
da devido, para investimento em nrojetos ag icolas),
industriais e de telecomunicacgdes declarado pela
SUDENE como de interesse para o desenvolvimento do
Nordeste, desde que o contribuinte ou a empiesa be~
neficidria da aplicacdo (no caso a Recorrente) con-
- correr, efetivamente, para o financiamento das ln—
versoes totais projetadas, com recursos proprios
nunca inferiores a 1/3 do montante dos . recursos
aplicados ou investidos no processo.

Os mesmos fiscais autuantes com acuidaLe ainda
vislumbraram, na manobra puramente escritural, pos%
siveis efeitos altamente danosos para a Faz%nda Fe-
deral, ap0s o termo final da 1sengao do imposto de
renda  concedida a Recorrente até 1978. Lembram que,
se entdao a Recorrente resolver 1ncoroorar g agora
subsididria ALCISA, a 1ncorp0ragao deverd ter por
base o valor do natrlmonlo lquldO da empresa incor
poradora, ficando & conta.de prejuizo amortgzavel 0
vultoso agio com que se onerou na aquisicaoc das a-
¢oes da mesma (fl. 347) ﬂb

-
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As manipula¢oes escriturais e financei

ras ex-

postas constituem demonstracoes concretas de distri

buicoes disfarcadas de lucros entre pessoas juridi-
cas coligadas e que a lei tambem quer coibir ou de-
sestimular mediante tributacao mais gravosal Nao

causam nenhum beneficio social.

Viu-se, concretamente, que improcede a opiniao

- de ‘BULHOES PEDREIRA de que inaplicivel seri

tribuicao disfarcada de lucros a outra pess
dica, simplesmente porque, se a aquisigao é

a prego notoriamente inferior ac de mercado),

a a dis-
ca juri-

feita
a pes-—

soa juridica adquirente pagaria o imposto apds a

hipbtetica revenda. E, inversamente, se a
juridica adgquire o bem a preco notoriamente
rior ao de mercado, a alienante estaria

o onus tributirio. Podem ser diversos os pr

de fazer transagoes a valores notoriamente

res ou superiores aos precos de mercado, ¢ge
para beneficiar determinadas pesscas e fugi

gamento de tributos. Mas em hipotese nenhuma

ser aceitos como legitimos, gquando efetuada
transagoes com participantes nos lucros.
valor de mercado & o valor que no mercado &
vel obter pelo bem. Assim sendo, reveste-se
tificada suspeigao qualquer operacaoc nropos
te feita a prego notoriamente inferior ou

pessoa
supe-

suportando

opdsitos
anferloﬂ
ralmente
r ac pa-
podem
5 as
Depois,
possi-
de jus-
itadamen
superior

ac de mercado, ainda mais nas relagdes - econdmi cas

de fins lucrativos. Nao se pode confundir transa{:

espame com.a necessidade admissivel de uma
jurldlca ter que vender algum bem a prego i
tdrio ou até com prejuizo. Mesmo assim, ce
procurara obter o maior pre¢o no mercado.

a0 dessa

pessoa
nsatisfa
rtamente

Seme lhantemente, demonstram os inquinados Pare

ceres Normativos CST n®s 241/71 e 462/71, s

erem per

feitamente viaveis distribuigdes disfarcadas de lu-

cros entre pessoas juridicas. E so por isso
mencionados pelos fiscais autuantes, ja que
ria tributada e diferente a destes autos.

foram
a mate-

No Parecer Normativo CST ne 241/71, orienta a

SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL pela tributac@o
lucros disfarcadamente distribuidos, dos e
mos efetuados entre sociedades associadas,

mutuante dispoe de lucros a distribuir e os
timos nao atenderem aos requisitos estabele

ra sua admissibilidade entre a pessoa juridica

tuante e os interessados nos lucros. Sao s
concretas, em gque a empresa "A" dispoe de
mas, para evadir-se da incidéncia de 5% sob
cros distribuidos e também da incidencia na
canalisa & empresa associada "B" recursos
lentes a seus direitos nos lucros:, sob a fo
empréstimos, fugindo até de seu objeto soci
tranho d@s atividades bancarias. Caso real j

como
hprestl—
se a
emprés-
cidos pa
mu-
ituagoes

lucros,
re os lu

fonte,
eguiva-
rma de
a1 eg-
3 foi

julgado nesse sentido pela Colenda PRIMEIRA . CAMARA

”
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deste CONSELHO DE CONTRIBUINTES, mantendo a
cao de oficio, conforme Acdrdac n?® 67.376,

25/2/75, proferido no Recurso n? 77.690. E o
dimento do mencionado ato normativo fol inte

tributa

de
enten-
gralmen

te confirmado no reexame da matéria provocado pela

Federagao das Indistrias do Rio Grande do Su
través da_homologagdo do Coordenador do Sist
Trib utagdo a Informacdo CST n? 624, de 30
Ressalte-se que, sobre essa espécie de distr
disfarcada de lucros entre pessoas juridicas
"holding" PRATA controladora da Recorrente,
samente reconhece sua legitimidade no recurs
ela interposto, dizendo que "o Fisco, efet
te, sairia prejudicado, pols uma sociedade
de outra associada, retirar o seu lucro, atr

1, a-
ema de
11/73.
ibuicao
; a
expres
o] DOY
ivamen—
poderla,
aves de

simples endividamento contdbil em conta-corrente, sem

onus ou conseqliéencia" e que "se tal lucro fosse
real e formalmente retirado, seria tributadol na em-
presa beneficiaria" (fl. 429 do Processo n?
0710/51.227/75) . .

Com o Parecer Normativo CST n? 462/71, a SE-
CRETARTIA DA RECEITA FEDERAL inclui na distribuigao

disfarcada de lucros, a parte excedente entre o va-

lor atribuideo e o valor contdbil do patrimdn
quido da empresa incorporada, vedando a tran

io 13-
sferen-

cia de prejuizos desta para a incorporadora.| Igual-
mente essa tributagaoc a "holding" da  Recorrente
reconhece como legitima em seu aludido recunso, di-=
zendo textualmente que ai "também haveria fraude
ao Fisco, pois o prejuizo da incorporada .° iria
compensar o lucro da incorporadora e, assim, o im-
posto a ser pago, pela {iltima, seria diminuido ou
mesmo eliminado" (fl. 429 do Processo ne
0710/51.227/75).

Muitas outras hipSteses podem empresas jassocia
das maquinar para esconder -lucros, criar ou fazer

desaparecer prejuizos e forjar aumentos ou diminui-

¢des patrimoniais, em prejuido do publico il
dor e do fisco, mas sempre-em beneficio das
fisicas que detém o controle econdmicco dessa
sas. Todas essas oraticas sao evidentemente

nvesti-
pessoas
s empre
irrequ-

lares, desrespeitando o principio contabil da VE-

RACIDADE.

Malgrado a Recorrente enfaticamente rep

ise nao

lhe ser aplicével nenhum dos pareceres normativos
mencionados a titulo ilustrativo pelos au uantes,
invoca a seu favor julgados judiciarios versando
exatamente distribuicao disfarcada de lucros median
te empréstimos entre empresas coligadas. E § juris-—
prudencia que qualifica de torrencial referl—se a
um Gnico caso ocorrido com a.Cia. Catarinense de

Cimento Portland (Apelagao Civel n? 31.440 do  TFR

e Agravo.de Instrumento n?® 58.693 do STF), fundamegdé
f
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tando-se as respeitdveis sentengas no —, data venia
—, equivoco de interpretagao de que o final do
‘art. 253.do RIR/66 teria restringido implicitamen-
te a incidéncia tributdria 3s operagoes com pes-
soas fisicas, apenas porque resguardou a tributa-
- cao sobre as mesmas.

Alegou a Recorrente, ainda, que a 0peragéo nao
foi realizada por valor notoriamente superigr ao
de mercado, eis que se baseou-em prOJegoes do re-—
sultado operacional, para os anos de 1972 a| 1981.
Ora, valor de mercadc, para agoes, € o preco cota-
do nas Bolsas de Valores ou o prego pelo gqual as
mesmas sao vendaveis no mercado e na época em gue
~a inquinada transacao foi realizada, nao no|futuro
0 valor patrimonial era de Cr$ 1,85 e as agoes fo-
ram negociadas com a "holding" pelo prego unita-
rio de Cr$ 44,34, ou seja, ao valor de 24 vezes
mais. A Recorrente nhao trouxe para O processo a co
tagao na Bolsa de Valores, apesar de feito manipu-

lagoes para manter em alto nivel a cotagac das
acoes, conforme prova a conta de "Sustentacao de
Acgoes" existente na escrita da "holding"| PRATA,

em gue esta no ano de 1971 se acusa credoral, sobre
a Recorrente, da vultosa quantia de Cr$ 12. 912 585,14
(fis. 349). Conforme ilustram os demonstratlvos de
fls. 423 a 430, o valor atribuido as agoes da coli
gada ALCISA é manlfestamente hlpotetlco, apoiado
em projecoes futurologlcas de possiveis vendas com
base em supostas producoes desejadas, a pregos me-
dios estimados e constantes e, igualmente, em esti
mativas de despesas e, consequentemente, em| supos-—
tos lucros. Podem servir para programa de adminis-
tragdoc mas n3o para provar nem sequer invocar va-
lor de mercado. Trata-se de avaliacao estimada so-
bre lucratividade projetada para 10 anos futuros,
conforme diz textualmente a propria Diretoria na
pronosta a fl. 437. Por isso, a invocada solciedade
de auditoria literalmente ressalvou que nao pode
expressar, € nao expressa, qualquer opiniao sobre
as informacdes gerais e relagdes intercompanhias ,
constantes na carta de fls. 432/34, a ela enderega
da e na qual se contém as projecoes aludidas, limi
tando-se a certificar a corregao da comollagao das
bases contabeis e dos cdlculos (fl. 431). E &bvio
que as conjeturas da Recorrente sobre supostos re-
sultados para 10 anos futuros, muito longe estao
de expressar qualguer valor de mercado.

Tambd&m n3o desfigura a infragdo tributdria a
circunstincia de autoridades governamentais se dis
porem a colaborar no saneamento financeiro |[da com-
panhia, como diz a Recorrente, atitude comgreensi-
vel ja que ao Governo interessa salvar. o empreendi
mento industrial por sua inegavel importancia ecoﬂ}

+
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nomica ‘e social. A carta de resposta do Banco 'do
Brasil S.A., juntada por cdpia sob fls. 520423 re-
vela, na realidade, uma total intervengao na empre-,
sa Recorrente, na conformidade dos entendimentos ha’
vidos entre as autoridades inter-ministeriails, exa-
tamente para por fim ao descalabro administrativo
gue reinava. Garante-se o Banco do Brasil com a hi-
voteca em 19 grau de todo o conjunto industrial, a-
colhido pelo menor valor entre o de avaliagdc e ©
contabil, e exige como reforgo da garantia,a caucgao
de todas as acoes da ASA com direito a voto, preten
centes 3 PRATA, e o subsidiario aval da PRATA e de
todos o©s lntegrantes da Diretoria da ASA. Exige taﬁ
bém que a ASA transfira ao Banco, em carater irrevo
gavel e'lrretratavel o direito de receber, |junto a
SUDENE e/ou Banco do Nordeste do Brasil, todos os
recursos a que tiver direito, oriundos do ayt. 34
da Lei 3995/61 e do art. 18 da Lei n® 4.249/63.
Outras condlgaes ainda foram estabelecidas © )

ara a
colaboragao financeira do Banco do Brasil:

amplé

reformulacadc da ASA, através da criacao de uym Con7

selho de Admlnlstragao e de uma Diretoria
va; redistribuicao dos poderes de gestao e

ixecuti-
epresen

tagao da empresa, de modo a evitar sua concentragao
nas maos do Diretor-Presidente; transferéncia ) do
Sr. Eurico Pfisterer da Diretoria Executiva |para 9
Conselho de Administragao; provimento dos 5| cargos
da Diretoria Executiva por membros de recanhec1da
capacidade e independé&ncia; manuteng¢ao de agdltorla
externa independente. Estabelece, de fato, o prazo
de 6 meses para conclusao da assinatura do contrato
de transferencia das (demais) acBes da ALCISA para
a ASA, mediante esquema de pagamento previsto em
fluxo de caixa apresentado pelo Banco. Mas exige!
paralelamente, a anulacdo do crédito de cerca de
dois milhdes de cruzeiros da PRATA junto a ASA!
correspondente ao saldo da compra pela Recorrente
do primeiro lote de agdes da ALCISA (o que ne¢a hot
mologaoao a operagao, ao .contrario da

assertiva da
Recorrente, e sugere que O novo contrato flkara ba-,
ses razodveis para a aquisicao das acoes) . Ex1ge
também o Banco a prévia ou concomitante a881natura
do acordo de transferéncia de 30% do capltal da
PRATA vara © grupo alemao GHH O-verseas; e mais ou-
tras condlgoes, basicas e gerals. Esses fatos con—
firmam também o acerto do progndstico dos autuantes
sobre o perigo do end1v1damento da Recorrente, feito
na contestacao a impugnacdo (fl. 460).

Do exposto, verifica-se que ocorreram OS fatos
geradores da disfarcada distribuigao de luCIOSeaque

os fiscais aplicaram literalmente os arts. ?51 252
e 253 do Regulamento do Imposto de Renda aprovado
pelo Decreto n? 58.400/66. Nao fizeram .- analogla,
nem extensdo ou restrigao a lei, no gque concerne
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aos lucros disfarcadamente distribuidos. Dem
ram plena capacidade técnica e visao segura
escusos interesses em jogo, merecendo reprov
injusta denrec1agao gque lhes fez a Recorrent

sua 1mnugnagao, imputandc~lhes 1nclu51ve esﬂ

de visao quanto fim social da propria fo0 0 at
gque exercem. A fungao social dos fiscais,
possa parecer antipatica. e inconveniente paral
corrente, defendeu sadiamente os superiores
ses do Erario Federal, da SUDENE e do prdpri
preendimento que estava sendo usado pela adm
gao para engendrar ilegais vantagens para a
fisica detentora do controle do capital, em
mento das conveniencias sociais e economicas
giao nordestina®.

Harry Conrado Schiiler - Relator.

. "Embora consideremos extraordinario e e
vo 0 estudo levado a efeito pelo competente
lheiro — Relator, como se pode aquilatar de

onstra—
sobre
agao a
e em
reiteza
1v1daue:
" embora
a Re-
interes
‘o] em-
inistra
pessoa
detri-
da re-

xausti-
Conse-
seu bri

lhante wvoto, tendo em wvista o minucioso estude ‘dos

dados constantes dos 4 (quatro) Recursos v
rios, que foram submetidos a apreciagao des
giado, e outros elementos por nos pessoalme
~lhidos na SRF e em seus Orgaocs subordlnadosJ
de avaliar as reais conseqliéncias econodomicas
racao, apresentaremos, para enriquecer o

deste Tribunal Administrativo, algumas con

'olunta-

e Cole-
te co-
a fim
da ope
julgadg
sidera-

¢oes de ordem econdmica e também de ordem jyridica.

1 - CONSIDERACOES DE ORDEM ECONOMICA

.1.1. - OBSERVACOES PRELIMINARES

O Sr. EURICO PFISTERER e sua esposa D.

BERENI-

CE PFISTERER controlam um grupo de empresas, entre
as quais, para a presente analise, se destagam: _
1.1.1 - PRATA S.A. - ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES
E a empresa "holding" do grupo, com éede no
Rio de Janeiro. Seu capital social esta assim com-
poOsSto:
' "VALOR NOMINAL DAS 3 ~
NOME DO ACIONISTA ACODES (CR$) PARTI%IPAQAO
|
EURICO PFISTERER 2.566.666,00 86,00
BERENICE PFISTERER 358.500,00 12,00
QUTROS «v-cvvee-- 74.834,00 2 00
TOTAL 3.000.000,00_ lO@ 00

A
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(ASA)l

1.1.2 - ALUMINIO S.A. - EXTRUSAC E LAMINACAQ
Foi criada em 3.04.67,, para produzir |artefa-
tos de aluminio; & sediada em Igarassu (PE).J Seu ca

pital estd assim dividido:

DISCRIMINAGAO

CAPITAL AU-
" TORIZALO {CR$)

CAPIT%L INTE-
GRALIZADO - CR$

-ACOES ORDINARIAS NO
MINATIVAS (COM DI-
REITO A VOTO) ......

-ACOES PREFERENCIAIS
NOMINATIVAS CLASSE
"A" (ARTS. 34/18-
SUDENE) ..evuvvnnns

-ACOES PREFERENCIAIS

NOMINATIVAS CLASSE
"B" (SUBSCRIgﬁO PO
BLICA - ART. 14).

60.000. 000,00

| 180.000.000,00

60.000.000,00

300.000,000,00

50.000.000,00

146.125.844,00

50.000.000,00

246.125.844,00

Quanto ao capital votante da ASA,

acima quan-

tificado pela integralizacao de Cr$ 50.000(,000.00,
estid assim dividido: )
VALOR NOMINAL DAS -

NOME DO ACIONISTA ACOES (CRS$) PARTI%IPAQAO
~PRATA . e v vvennnan 49.950.000,00 99,90
~EURICO PFISTERER 12.000,00 0,02
-MAURICIO MEIRA

DE VASCONCELOQS 10.000,00 0,02
—OUTROS .. v vevnvan 28.000,00 0,06

TOTAL 50.000.000,00 100,00
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1.1.3 - ALUMINIO COMERCIO E INDUSTRIA S.A. (ALCISA)
A ALCISA tem sede no Rio de Janeiroc e al deten-
¢ao de seu capital social até a venda de suas acoes
pela PRATA a ASA era o seguinte: ‘
NOME DO ACIONISTA | VALOR NOMINAL DAS | PARTICIPAGAO
, ACOES (CR$) 2
PRATA ...vicvvnnn 1.959.628,00 99,98
OUTROS ..iiiennns 372,00 0,02
TOTAL . 1.960,000,00 100,00
Atualmente, com parte das transferéncials ja
efetivadas se faz da seguinte forma:
VALOR NOMINAL DAS =
NOME DO ACIONISTA Ag@ES (CR$) PARTICIPACAO
- ALUMINIO S.A.-EX
TRUSAO E LAMINA- :
CAO (ASA)....... 1.110.000,00 5%,63
- PRATA S.A. ..... 849.628,00 43,35
- QOUTROS ......... 372,00 g,02
TOTAL .. 1.960.000,00 104,00
Embora julguemos desnecessario ressaltar ainda

mais a coligagéo das empresas do grupo. Entretanto,
merece a maior atencgao o fato de que a ASA E UMA EM
PRESA DE CAPITAL ABERTO,

Feita a colocagao das composicdes  acionarias
das empresas, iremos primeiramente, mostrar /gqual a
origem do capital votante da ASA e, apds, nos ate-
remos as operagoOes realizadas entre Eurico |Pfiste-
rer - Prata - Asa - Alcisa.
1.2 -~ 0 CAPITAL DA ASA E A ORIGEM DOS SEUS RECURSOS

Para a integralizacgdao do capital prdprio da
ASA, condic3o indispensdvel i obtencdo de rFecursos
de- incentivos fiscais do sistema 34/18, no montante

do triplo daqueles recursos prdprios (ja que o pro-

jeto foi considerado, pela SUDENE, na Faixa|"A" de
Prioridade), o Sr. Eurico Pfisterer, atrave da
PRATA, recorreu a financiamantos de origem externa,

repassados pelo Banco do Estado da Guanabara - BEGA6
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no valor de US$ 5,500,000.00, que somados a
anteriormente investidos,

Paralelamente, em virtude das dificulda
-captagéo de recursos do sistema §4/18, e par
se mantivesse ¥idvel a implantacao do projeto,

prépria ASA contraiu dividas gue ascendem a
31,400,000.00, em que aparece como maior

entre as instituigOes privadas de crédito, o

Denasa de Investimento (US$ 6,000,000.00).

1.3 - OPERACOES ENTRE EURICO PFISTERER — PRA

outros

no valorde G5$ 1,500,000.00
alcangcam o montante de US$ 7,000,000.00, que
sentam, praticamente, o capital votante da A

repre-
SA.

de
qgue
a
Us$
credor,
Banco

des
a

TA - ASA

- ALCISA

A ASA, sociedade de capital aberto, cuj

tal votante & controlado pela PRATA, que pox

vez & controlada pelo Sr. Eurico Pfisterer e
esposa, contratou com a ALCISA, para gque est
exclusividade, comercializasse os produtos d
meira.

: Observando-se que, como a ALCISA, & &po
transacao, tinha também como maior acionista
TA S.A., que, como dissemos, € controlada pe
Eurico Pfisterer: conclui-se que o Sr. Euric
terer, em nome de uma sociedade andnima de
aberto altamente incentivada por recursos dc
to de renda (triplo dos recursos do capital
inclusive do investido pelos acionistas com
sos de empréstimos externos, como ja esclare
a ASA, firmou contrato de exclusividade de

com uma empresa de capital fechado da gual
prio era o maior interessadeo, a ALCISA. Nos
desse instrumento contratual, datado de fs
de 1969, até as vendas realizadas pela prop:
diretamente, dariam lugar a comissoes que be
riam a ALCISA.

-1

o capi-
sua
sua
com

pri-

a,
a

ca da
a PRA-
le Sr.
o Pfis=
capital
impos—
votante
recur-
cido) ¥
vendas
ele prd
termos
vereliro

r

ria ASA,
neficia

Posteriormente,
Sr. Eurice Pfisterer decidiu, uma vez gue
indiretamente os capitais wvotantes da ASA e
SA, que a ASA compraria da PRATA, também po
controlada, as agoes da ALCISA. O negdcio £
vado por A.G.E. da ASA, de_ 27 de dezembro d
Foram cumpridas, portanto, as formalidades
da transacao; para isso, alias, nao havia -
dades, uma vez gque o0s poderes do interessad
Eurico Pfisterer, frente ds empresas do gru
praticamente ilimitados.

Merece a maior atencao, todavia, o pre
compra das agoes da ALCISA pela ASA:

86.900,000,00, o que representa um preco médio
onial era

triméniOﬂQ
'

| | L

Cr$ 44,34 por acao, guando seu valor patrim
de Cr$ 1,85 aproximadamente. Ou seja: um pa

visando maiores beneficios

o

detinha

da ALCI

ele

i apro-
1972,

legais

dificul-

. Sr.
o, eram

de
Cr$
de

O
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de Cr$ 3.630.655,43 estava sendo . comprado por Cr$
86.900.000,00, com um Agio de Cr$ 83.269.344,57.

Alegou-se no recurso (ue, para se determinar
o montante da transacao em Cr$ 86.900.000, 00 foram
levados em consideracaoc os lucros futuros d ALCISA
decorrentes do contrato de comercializagao Interlog
mente referido, nelo prazo de 10 anos, gquando, na
realidade, em dezembro de 1972, faltavam apenas 06
anos e 02 meses para o término do prazo contratual
inicialmente fixado.

Sendo de salientar-se, ainda, como fegz o Con-
selheiro-Relator, que j&, tambdm ho ano de [969, a
holding (PRATA) havia adquirido de sua subsididria
a ALCISA o controle acionario da autuada e ora re-
corrente — ASA — com outro agio de Cr$ 6.090.000,00,
quando chegaram a ser negociadas inclusive 170.000
acdes ainda nao integralizadas.

Em resumo: o Sr. Eurico Pfisterer levou a ASA
a contratar com a ALCISA a exclusividade de suas
vendas e, em razao desse contrato, induziu a ASA
a adquirir a PRATA as acoes da ALCISA, com agio de
Cr$ 83.269.344,57, 3gio este que teria comg Unica
justificativa, a compra dos direitos. contratuails
anteriormente outorgados pela propria ASA, visto
gue a supervalia das agoes de uma companhla distri-
buidora (comercializacao). de um produto (que, como
expressamente confessa a recorrente, enfrenta graﬁ-
de concorrencia, em razao do elevado numero de pro-
dutos acabados de aluminio) & sempre de reduzido ou
insignificante valor.

Se atentarmos para o fato de que o Sr. Eurico

Pfisterer e sua mulher, Berenice Pfistererl detém
98% do capital social da PRATA, podemos iconcluir
" gue 1gual percentagem do agio a eles podera ser

atribuido, ou seja, Cr$ 81.603.957,67. Desse total
deve ser diminuido o percentual, sobre o mesmo agio,
da participagdo de Eurico Pfisterer e PRATA no ca-
pital da ASA, ja que, sob esse angulo, o agio repre,
senta uma perda. Essa participagdo representa 20.29%
do capital da ASA(X _ 49.962.000, 00), que aplicadas
2.461.258,44
sobre o dgio resulta um valor de Cr$ 16.895,350,01.

Por conseguinte, o ganho liquido do Sr.Eurigo
Pfisterer e sua esposSa nas operagoes monta Cré
64.708.607,66, provenientes em quase sua totalidade
de recursos de incentivos fiscais, dado dque a gran-—
de partlclpagao desses investimentos no capital da
ASA ndo pertencente, nem & PRATA nem a seul controla.

doruév
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li4 - CONSEQUENCIAS DAS OPERACOES E ESTAGIO

DAS NE-
.GOCIACOES QUANDO DA AUTUACAO
Como se viu anteriormente, a PRATA se endivida

ra (US$ 5,500,000,00), para a integralizagéd do ca-
prital proéprio da ASA, necessdrio & liberacad dos re
cursos de incentivos fiscais do sistema 34/18. Com
Agio auferido nas operagodes descritas anterilormente,
no valor de Cr$ 83.269.344,57, nao s&. a PRATA po-
de quitar suas dividas contraidas para a subscricao
do capital da ASA, como também se capitalizari para
outras ‘integralizacoes de capital, -indispénséveis
para que a ASA continue a receber recursos de incen
tivos fiscais, agora por parte do FINOR (De#—lei ne

1376/74) . Portanto, a ASA, ou mais precisamente a
SUDENE, esta custeando os investimentos do Sr. Euri
co Pfisterer e sua esposa através da PRATA. |0  Sr.
Eurico Pfisterer tem o controle do capital |votante
da ASA sem que para isso, praticamente, tenha feito
qualguer desembolso de capital proprio, }ogrando
com suas habeis manobras, pelo contririo, ainda au-
ferir de maneira indireta fabulosos lucros. )
Do total de 1.959.628 agdes da ALCISA que se-
riam transferidas pela PRATA para a ASA, 11110.000
ja foram efetivamente vendidas, de acordo com con-
tratos datados de 28/12/72 e 31/12/73 (por Cr$

47.161.263,52, os quais motivaram a presente autua-
cao dado que sé foi tributada nos autos a parte
efetivada da operagao) resta, portanto, transferir

849.628 acoes (43,35% do total), para que a| ALCISA
passe integralmente para o controle da ASA,.| Talvez
0 Sr. Eurico Pfisterer esteja aguardando qus novo

recurso do Sistema 34/18 e do FINOR sejam alocados
na ASA, e, assim, existindo disponibilidade possa
ser adquirido o lote das acgOes restantes. A, possi-
bilidade de que isso se efetive &, alias, mui to
grande, visto que, em 10 de junho de 1975, foi pro-
posto ao Conselho Deliberativo da SUDENE, pelo Sr.
Superintendente desse Orgao, a continuidade |da clas
sificagao do vrojeto da ASA na "Faixa "A"| de Pri
or%dade“, avto, portanto, a manter-se como (benefi-
ciario de recursos de incentivos fiscais na propor-
cao 3 X 1 (o triplo de incentivos em relagac ao
capital proprio).

Y

y

)

Finalmente como ressaltou o Relator, por um
lado, em face dos prejuizos ja existentes e |das par
celgs levadas aos custos, no mesmo exercicioc da opg
ragcao, a vendedora (PRATA) prativamente conseauiu
absorver todo o lucro da operagao, e no ano |sequin-
te voltou a acumular nrejuizos fiscais, no montante
de Cr$ 3.347.778,72; e, por outro,’a integrélizagéo
de agoes da recorrente (ASA), no montante de Cr$
22.100.000,00, pnela sua controladora (PRATA) foraﬁﬂ)

]
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apenas formais, pois o dinheiro de que a regorrente
necessita, além de nac haver ingressadc em seus co-
fres, ainda deu guitacac como se entrado hguvesse,
visto que, com a operacao desapareceu para todo o)
sempre a possibilidade de recebe-lo, em face da
extingcao (insubsisténcia) dos créditos de igual va-
lor que figuravam em seu ativo.

. 2- CONSIDERACOES DE ORDEM JURIDICA

Demonstrado, de forma cabal, ¢ lucro auferido
pela PRATA na venda & ASA, das acgdes da ALCISA, ca-
be situar os aspectos tributarios que envolvem o
agio pago pela ASA em decorréncia da ooeragao

Lembrando estarem presentes, de maneir irre-
torquivel, os pressupostos materiais ou de fato in-
dicados no art. 251, alinea "a", para o nascimen
to da obrigacao tributéria, que consistird no paga-
mento do imposto a allquota prevista no artlgo 253,
tendo como base de calculo os valores encontrados
segundo o artigo 252, tudo do Regulamento de regén-—
cia (R.I.R., aprovado pelo Decreto n?® 58.400, de
1966), cabe, inicialmente, lembrar a licao insuspei
ta de Amilcar de Aralijo Falcao, o qual declara gue:

"Quando a lei tributdria indica fato,
ou circunstancia, como capazes de, pelé sua
configuracao, dar lugar a um tributo, conside-
ra esse fato em sua consistdncia econdmica e
o toma como indice de canac1dade contributlva.
A referéncia & feita, sempre, a relagaé econd=
mica. Motivos de conveniéncia, de utilidade, o
interesse de ‘dar maior concisao e simplicidade
ao texto levam o legislador, gquando fot o caso,
a reportar-se a fdrmula 1léxica através|da qual
agquela relagao econdmica vem sempre traduzida

em direito. Trata-se, porém, de uma formula
eliptica, empregada brev1tatls ou utilitatis
causa.

a relacao econdmica. Um mesmo fendmeno|da vida
pode apresentar aspectos diversos, conforme o©
modo- de encara-lo e a finalidade que, ao consi
derd-lo, se tem em vista. Assim em direito ci-
v1l interessam os efeitos dos atos e &s condi
goes de validade exigidas para a sua c nstltul
cao ou formagao. A conformacac externa| de ato,
pois, & que lmporta partlcularmente. Ao dlrel—
to tributario sb diz respeito a relagab econd-
mica a que esse ato deu lugar exorlmlndo, as-—
sim, a condlgao necessaria para que umjlnd1V1—
duo possa contrlbulr, de modo que, ja agora,
0 que sobreleva & o0 movimento de riquelza, a

»,

0 gque interessa ao direito tributErio e
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substdncia ou esséncia do atdo, seja qual for a
sua forma externa" (Afilcar A. Falcido, Inter-—
pretacao e Intedracao da Lei. Tributéaria, in
R.D.A. 40/32). "

Dito isto, em face do extenso voto do Conse-
lhelro Relator, llmltar—nos -emos a transcrever par-
te da fundamentac¢ao por nds expmendida, gquando do
julgamento do Recurso n? 78.606 (Acdrdao ne
111-00.446, de 25/2/76, aprovado por unanimidade de
votos), ou seja, o declarado nos itens 27 a|43 do
nossoc voto, nestes termos:

"27 Com todo o respeito que nos merecem nao
sO a recorrente, como também o escritdrio dos
ilustres patronos que a representam, data
venia, entendemos que para evadir-se da exigen
cia constante dos autos, elaboraram uma <ons-
ttugao interpretativa que nao encontra|suporte,
nem nas disposigOes expressas do texto) nem
mesmo na realidade dos fatos.

28. Com efeito, quando a lei declara

"nao serem dedutiveis os royalties pagos
a S0CIOS ou dirigentes de empresas, e a
seus parentes ou dependentes" (nésso o]
des taque)

ela alcangou qualquer espécie dos participantes nos
lucros das sociedades, sejam eles, quotistas, coman
ditados, comanditarios, de capital, de indistria,
acionistas ou qualquer outro.

29. A lei nominou o genero (S0CIO) e Lao qual
quer de suas espécies, citando o género, para
alcangar todo tipo de. sbOcios, sem dlvida, uti-
lizou-se o legislador melhor técnica legislati
va, ou sera gque o ACIQNISTA nao &€ sbcio, isto
&€, nao participa dos resultados vositivos e
negativos da sociedade, como quer fazer enten-
der o signatirio das pecas impugnatdria e re-

cursorla, que por sinal faz parte do mesmo*
escritdrio a gue pertence o procurador, no
Brasil, do grupo estrangeiro (...) (fls. 129 a
qual controla a empresa beneflclarla dos

"royalties", quando escreve:

"Por fim, € mister registrar que o art.
174, c, invocado pela decisao recorrida
refere-se a pagamento feito a sécio da
pessoa juridica, enquanto a beneficiaria
dos rozaltles em tela & ACIONISTA da RE-
CORRENTE, pois esta & sociedade andnima

(SlC) ﬂ')
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30. O fato de a legislacao empregar em| diver-
sas passagens, ao lado da palavra sdcio, o ter
mo acionista, ao contrario do que alega a re-
corrente, trata-se de forma exclusivamente e=
xemplificativa e nao taxativa. O sdcio|{da so-
ciedade anonima denomina-se acionista,|portan-
to, poderia a legislacao ter alcance restrito
se fizesse referéncia a uma das espéciés do
género, mas nao ao mencionar a categoria geral,
como foi o caso.

31. Por outro lado, e ainda para reforgar o
nosso entendimento, gual seria a eventual ratio
essendi de considerar indedutivel o pagamento
de royalties feito a uma categoria de sbcios
e permiti-la a outros, quando sabemos que é
nas nossas sociedades andnimas, que, sbb um
manto de aparente anconimato, se praticym as
maiores discriminagoes. Se a legislagé@ de re-
gencia. dispusesse como pretendem fazer' acredi-
tar os patronos da recorrente, seria a aber-—
ragao. Todavia, como a lei assim nao estabele-
ceu, ao intérprete e aplicador da lei & vedado

fazer distingoes onde esta nao as fez
non distinoguit nec nos-'distinguere

{Ubi lex

debemus) .

Portanto, nao houve, por parte da Fiscalizacao,

qualguer interpretacao extensiva nem
menos analogica, como alega a defesa.-

32, Outra premissa apresentada pela re
para justificar o seu nao enguadrament

muito

corrente
O na ve-

dacao estipulada no dispositivo comentado, se-

ria a de que, quando a Lei n® 4.506,
nos seus artigos 71, paragrafo unico,
"d" e artigo 72, fala em socio, estd-
ferir, segundo JOSE LUIZ BULHOES PEDRE

de 1964,

alinea
se a re-
IRA, ex-

clusivamente, a sbcios pessoas fisicas

L

visto

que as vantagens que a distribuicao d#sfargada
de lucros proporciona ao _sécic, sO serem efi-
cazes quanto a pessoas fisicas, por -ndao serem
tributiveis nas juridicas, ou entdo gue  pes-
soas juridicas nao teriam parentes ou |dependen
tes.

33. A premissa evidentemente & falsa. Os auto-
res gque assim escreveram, geralmente, |o fize-
Tam em pareceres que lhes. foram solicitados por
empresas autuadas, como pudemos constatar enl
Ruy Barbosa Nogueira, . Ives Gandra da $ilva Mar
tins, Paulo Roberto Cabral Nogueira: os demais
como & o caso de JOSE LUIS BULHOES  PEDREIRA,
ou partem de premissa falsa, ou S.M.J., nao
- justificam devidamente a sua. conclusae, como &

o caso'de ANTONIO ROBERTO .SAMPAIO DORIA. 1Isto
o demonstra a melhor doutrina, como é&|o caso
do Professor FABIO FANUCCHI, que em estudo

2




SERVICO PUBLIcO FEDERALPROCESSO N9 0480/11.491/78
ACORDAO N? 103-02.628

publicado na Resenha Tributaria - Secao Comen
tadrio - declara NAO SER VERDADEIRA

"a tese extrema de JOSE LUIZ BULHCES
PEDREIRA, de que nao se possa verificar
o fato gerador do .imposto ... no|caso de

relagao entre pessoas juridicas",
acrescentando gue nao sao

"Precisas as suas conclusoes porque, em;
bora,. como diz, em transacoes entre |pessoas
jurldlcas e evasao que ocorre em uma, | determi
nara a tributac¢do em outra, & preciso con51de
rar que entre elas ha possibilidade de existi
rem lucros e prejuizos numa e noutra | pessoa
juridica, que podem se compensar com a prati-
ca de atos como os descritos de dlstrlbulqao
disfarcada de lucros, o gue determinaria a
evasao visada impedir. pelo legisladorl. Nessa
ordem de idéias, pode-se formular um exemplo:
uma pessoa juridica de alta rentabllldade tem
por acionista outra gue possul prejuizos a

compensar, advindos de exercicios anteriores.

] - . . ¥
A primeira empresa tem perspectiva a realiza-
cac de altos lucros pela venda de um bem ou

direito. Em vez de realizar o negdcio| direta-
mente, aumentando os seus lucros, trapnsfere o
bem ou direito para a segunda pessoa Iurldlca,
sua aC1onlsta e coligada. Com a providencia,ja
se v&, a primeira empresa nao realiza lucros
na operacgao realizada por valor notoriamente
inferior ao de mercado e a segunda realiza lu
cros pela venda imediata do bem ou dlreltopnr
valor bem superior ao de aquisicad, compensa-
do prejulzos que estariam perdidos na conside

o

34,

teado Professor RUBENS GOMES DE SOUZA,
| seu.livrc PARECERES n¢ 1

ve:

ragdo de atenuante do imposto sobre o

por decorrencia de mais de trés exercg
nanceiros desde a verificacao daquele
zos, conforme estipula a legislacdo d
to de renda"

A igual conclusio chega categoricamen
guan
- IMPOSTO DE RENDA

"6/1.6 - JPretendeu-se que a dist
dlsfargada s ‘se configura quando o b
do seja pessoa fisica. 0s argumentos,
da propria lei nd@o me parecem conving
tanto a referéncia.a socios "ou seus
tes ou dependentes", como a mengao d

s 1ucros,
icios fi
S prejuz
0 impos-

te opran
do no
, escre-

ribuigdo
eneficia
tirados
entes: |
paren-
e que lo

imposto cobrado da sociedade & 'sem-
do gque couber a essoa fisica bene
(supra: 6/1.1 e 6/1.4.), obviamente ¢
a ressalva implicita cuando apllcav

nrejulzo
ficiada"

omportam
el." Tao

pouco & certo que as vantagens, gue

a distri-

7).
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bulgao disfarcada proporcionada ao sé

‘sejam eficazes quanto a pessoas fisica

nao serem, em qualquer caso, tributav
juridicas: basta pensar numa sociedad
transfira a outra a realizacao de um

sO
Lor
nas
que
lucro

dio,
S,y
eis

e

ooten01al que esta utiliza para compensar pre

juizos™”

35.
te alcanga os sGcios — pessoas fisicas — s
em JOSE LUIZ BULHOES PEDREIRA, nao em raza
damehtagao este autor desenvolve, mas porg

ele o encarregado de apresentar o esbogo do

seria o Anteprojeto da lei do Imposto sobr
da, sua interpretagac traduziria o espirit
voluntas pré-legislatoris.

36 Tal, todavia, nao ocorre,
apresentado pelo citado autor

pois o Ant

"foi submetido a criticas de vari

ridades e agentes fiscais do immosto
do Ministério da Fazenda"

e a Comissao de Reforma do Ministério da
nao ‘deu a conhecimento o Anteprojeto que o
do advogado apresentou, como se 1é na "AP
CAO0" do volume n? 3, publicado pela F.G.V
C.R.M.F., mas sim

"uma versao do Anteprojeto Bulho
dreira,..." .

Por outro lado, ressalte-se ainda que
ferida Comissdo participava, como um dos e
de maior projegao, © eminente jurista, P
RUBENS GOMES DE SOUZA, que como destacamos
34, com toda sua autoridade, enfaticamente
ra que tal entendimento, nao passa. de uma
sao, cujos argumentos nao "~ 1he parecem conv
e o fato de a lei fazer referencia a paren
dependentes dos sb6cios ou dirigentes

"obviamente comportam a ressalva

ta "QUANDO APLICAVEL" (nosso destaq

37. A autoridade do Dr. Bulhoes Pedreira,
torna-se ainda mais fluida, quando se sabe
origem do estabelecido no art. 251, letras

Aqueles que concluem gque o dispositivc

somen-—
apoiam
da fun
ue sendo
que

a Ren-
da

proieto

as auto
de renda

Fazenda
referi-
RESENTA-
e

-

Y

es Pe-

—

, da re-
lementos
rofessor
no item

decla-
‘preten-
incentes -
tes ou

!

+ L o .
implici
ue) .

no caso,

que a
"ai e

"p" do RIR/66 nac foi o aludido Anteproie

to apre—

sentado pela Comissao de Reforma do Minist
Fazenda, como o reconhecem os Drs. ANTONIQ
SAMPAIO DORIA em sua conhecida obra '"Dist

Disfarcada de Lucros e Imposto de Renda",
DAO MACHADO em seu artigo publicado na obr
tudos Tributarios, Ed. Res.
177, guando escreve:ﬂ_7

Tributaria, S\

1

éerio da
ROBERTO
ribuicao
e BRAN-
a "Eg-—
P., pag.
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"25. A introducao do instituto (refere-
-se o autor a distribuicio disfargada de  lu-
cros de que cuida o art. 251 do RIR/66,| nosso
o esclarecimento) no direito tributario brasiﬁ
lelro, como se percebe, naoc tomou por modelo o
que ja havia sido feito em outros sistemas ju—
rldlCOS, resultou da combinacgao de elementos
heterogeneos, uns sugeridos pelas’ concepgoes
que presidiram a elabora¢ao do Anteprojeto do
Codigo do Imposto de Renda, outros recolhldos
da jurisprudencia administrativa ou de normas
de direito positivo anterior. Do primeilro gru-
po sac as rearas dos itens IV, VI, VIIZL a XIII
do art. 72, da lei; a regra do item VII & re-
producao. modificada de norma inscrita na Lei
n? 4.154, de 28/11/62 as demais foram 1nsp1ra
das na Jurlsprudenc1a, até mesmo a hipdtese do
item I, que, a despeito de ser a mais frequen—
te no dlrelto estrangeiro, era pouco versada am

NosSsos tribunais, pela circunstancia de que}
& falta do texto normativo, poucos foram oS
. litigios suscitados pela flscallzagao do tris

buto, entre nos sempre muito apegada & letra
dos regulamentos"

38. Exemplos de dlstrlbulgao disfarcada de| lucros
entre pessoas juridicas, antes e apds a Lei n® 4.506),
de 1964, os que militam no 19 Conselho de Contribuin
tes conhecem abundantemente. S5 a titulo exemplifi-
cativo citaremos dois casos:

.

No primeiro, os acionistas Jda empresa "A" eram
simultaneamente os quotistas da empresa "B"|, e a
distribuigao disfarcada se verificou através| de um
contrato de prestagao de servigos assinado_entre "A"
e "B". "B" mensalmente recebia a 1mnortanb1a esti
pulada, sem prestar qualguer Servigo e aprOX1madamen
te 86% de sua receita era consumida no. pagaﬂento de
honorarios aos diretores que simultaneamente eram
quotistas de "B" e acionistas de "A".

No sequndo caso a empresa - "C" que tJnha como
acionista majoritaria uma sociedade do exteﬁlor, 1m
portou com financiamento de 'sua acionista no exte-
rior, sem cobertura cambial, determinado eqdlpamento,
logo apds, resolveu aumentar seu capital tendo o gru

" po estrangelro integralizado seun capltal com a entre
ga das maquinas importadas e avaliadas, na forma pre
vista no art. 59 do Decreto-lei n@ 2. 627/40, por
quase o dobro do que constara na licenca de importa-

R cao. Exemplos desta natureza levaram o Senhor Minis-
tro da Fazenda, inclusive a reformar algumas deci-
soes do 19 Conselho de Contribuintes.

39. Portanto, a razao estd com a autoridade julga-
dora a quo e com a doutrina a que se filiamjos . Pro-

5.
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fessores FABIQ FANUCCHI = RUBENS DE SQUZA.

40. Respondendo a consulta que lhe foi dirigida
pela FIRGS (Federacao das Industrias do Estado do
Rio Grande do Sul), a Admlnlstragao Superior Tr11
butarla, em 30/11/73, mediante oficio que |capeava
copia da Informagao - CST n® 624, daguele ano deT
clarou que o art. 251 ‘tanto alcanga 500105‘ - pesT
soas fisicas como ]urldlcas, ratificando a551m a
orientacdo normativa estabelecida no Parecar Nor{
mativo n? 241, de 1971. Na aludida 1nformaéao foi
consignado: !

"4, Pretende a consulente que as |pessoas
juridicas estejam excluidas da enumeracao do

rartigo 251, letra "a", Jjustamente ‘ porque
usa a lei as expressdes "ou aos resgectlvos
parentes ou dependentes”" (art. 251, letra
"a") e "a pessoa fisica benef1c1ad "l (art!

253) . Note-se entretanto, que a existéncia dé
parentes ou dependentes ndo representa requi{
sito ou tributo das pessocas citadas. Ha, isto
sim, ampliacao do grupo das que poderdc  soy
frer tributacao, - na ocorrenc1a da §1tuagao
Prevista na lei. Se assim nao fosse, 2 proerila
ressoa fisica gue 'nac tivesse parentes ou deT
pendentes, estaria liberada da tributacao ret
ferida {grifamos) o

5. Também a restricdo feita as pessoas
fisicas pelo artigo 253, suprac1tado,deve ser
acolhido pelo fato de que sd a elas cabe o)
esclarecimento, pois, quanto gg PESS0AS juriT
dicas, a situacao se encontra definida no arg
tigo 245, do RIR: & a de nao incidencia sob

as condlgoes do artigo 246, § 19, do ‘ me smo
Regulamento™
41, Este Conselho, em decis®es unanimes, | também

tem concluido de forma semelhante, como se\observ?,
entre outros, do Acdrdac n® 67.376, de 25/2/75, ao
esclarecer:

"Este dlsp051t1vo legal se dlrlge indisr
tlntamente ds pessoas fisicas e jurldU£s,'pois,
como & sabido, tanto as prlmelras como as
{iltimas podem contrair empréstimos ou) partici
par nos lucros de uma pessoa jurldlcal F
dbvio que quando a lei fala em parent S _ou
dependentes estd se referindo as Dessoas flSl
cas, mas isto, de forma alguma exclullés pes
soas juridicas séc1os -ou acionistas da empres
tadora. Se a lei nac se referisse aos‘séciosh
ou acionistas, quando esses fossem pessoas fi
sicas a tributagaoc ndo alcangaria ou Seus con

juges e dependente. Dal o acerto da redagéﬁﬁ)
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usada na letra "a do artigo 251 do
R.I.R. foi ela rigorosamente taxativa,

nando, em linguagem clara e precisa, as

soas e causas alvejadas pelo tributo e
minando a causa do fato gerador.

O mesmo entendimento nao comporta
go 253,
8 colagdo. E que dito dispositivo lega
fere expressamente 3s pessoas fisicas

mencionado na decisaoc judicial

citado
desig-

pes-~
deter-

[=

o arti-
‘trazido
se re-
benefi-

]

ciadas, deixando, portanto, de incluir
soas juridicas, porque os lucros tribu
uma pessoca juridica nao sao tributados
tra empresa participante nos lucros da
juridica distribuidora do rendimento,
disposto na letra "¢" do artigo 245
te R.I.R. aprovado pelo Decreto n? 58
Destina-se ele ao lancamentc na pessoa
beneficiada em decorrencia de lancamen
tuado. contra a pessoa juridica gue con
empréstimo"”.

.42. A nosso ver, & precipitada a inferénci
que da circunstancia de parentes e dependen
tarem em relagao a pessoas fisicas: todos o
nistas, socios, dirigentes ou participantes
lucros disfarcadamente distribuidos, devem
bém pessoas naturais. A lei adicionou os va
dependentes do acionista, sdcic, dirigente
cipante de outra .espécie nos lucros, percep
te para ampliar seu alcance nas mascaradas
¢oes que pretende coibir ou desestimular, p
do hipOtese que também pode ocorrer.

43. Outrossim, labora em erro interpretati
tendimento que pretenda ver uma implicita
da pessca juridica entre os beneficiarios d
farcadas distribuigoes de lucros, na explic
feita no final do art. 253 do RIR/66, de dqu
déncia do imposto sobre a pessoa juridica d
dora 'dos lucros disfarcados nao prejudica o
que couber a pessoa fisica beneficiada. Ess
c1tagao era necessaria porque, em circunsta
mais, nao teriam repercussao tributdria sob
pessoa fisica beneficiidria a alienac¢do ou a
de bem ou direito, a auferigao de sinal,
em garantia ou 1mportanc1a recebida para
opcao de aquisicao de bem ou direito, nem,
a obtengao de empréstimos concedidos pela
juridica. Entretanto, gquando ocorrerem as s
previstas na lei para a tipificacao de lucr
farcadamente distribuidos, as mesmas operag
cionadas configurar3o também rendimentos

=1

as pes-
~ados em
na ou-
pessoa
face ao
do vigen
L400/66.
fisica

efe-
(o]

1

to
cedeu

de
es-
acio—
nos
ser tam-
rentes e
ou parti
tivelmen
transa-
revenin-

d
as

5

{

VO O en—
exclusao
as dis-—
itagao

e a inci
istribui
imposto
a expli-
ncias nor
re a
quisicgao
depdsito
ssegurar
ainda,
pessoa
ituagoes
os dis—
des men—
tributa-

veis para a pessoa fisica beneficidria, nas

tias resultantes dos critérios de'avaliagéd
lecidos no art.

252 do mesmo Regulamento.dé

gquan-—
estabe-
1966".
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Ante
cipal que
riza como
cros, por

o exposto, .
deu origem ao presente litlgio se

constata-se que a opera

¢ao prin
caracte-

uma evidente distribuigao disfarcada de lu
esse motivo acompanhamos o voto da ilustre.

Relator, negando provimento ao recurso nesta partel.

Amador Outerelo Fernandez -

Ajustados os valores e dados numéricos

Relator

constantes

dos dois votos transcritos aos que estes autos contém, sao inteira

mente validas e atuais as conclusdes a que chegaram seus

as quais, por isso mesmo, subscrevo na integra.

Com efeito, quem quiser e puder examinar o

com iseng¢do de animo, deve, antes de mais nada, prevenir-s

© que parece ter facil resposta na lei, e curar de compreer

apreender a sistematica encontrada na legislacao do impostg

da com o objetivo de extrair a sua verdade.

Entretanto, algumas
pressionado ocm o simples confronto do
© artigo 235 do RIR/75.

"caput" do artigo

E evidente que os wvocibulos acionista, soci

das melhores cabecas tér

autores,

problema
e contra
1der e
b de ren-
n—-se im-
233 com

O e parti

cipante nos lucros de pessoa juridica sao comumente utiliza

significar pessoas fisicas ou juridicas, indistintamente. |

lado, dirigente expressara, invariavelmente, pessoa fisica

igual modo, parentes ou dependentes, que s6 o podem ser de

fisicas. Nao obstante, conhecemse pronunciamentos no sent

que as expressoes ou aos respectivos parentes ou dependent

dos para
Por outro

De
pessoas
ido de

es alia-

das a ressalva do artigo 234, in fine, do RIR/75, s& podem

IIa

ao entendimento de gue as pessoas enumeradas na alinea
go 233 (RIR/75), no contexto em que est3o referidas, serao

te pessoas fisicas.

E aqui que .estao a recomendar-se cautelas c
parece ‘ter facil resposta na lei. A facilidade a que aludo
de tomarem-se, isoladamente, um ou dois dispositivos sem se

para o sistema em gque estao inseridos.

Se nao vejamos:

conduzir
11

do arti

unicamen

om © gue
resulta

atentar
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Em primeiro lugar, nos casos das alineas c 1 j. k e
1l do artigo 233 do RIR/75 os eventuais beneficidrios dos lucros
disfarcadamente distribuidos nac sao expressamente nominades. Em
alguns casos, pelo menos, nada autoriza a concluir que nac, possam

ser pessoas juridicas, dada a natureza das operagOes previstas.

Em segundo lugar (e principalmente), a razao de ser
da ressalva do artige 235-do RIR/75, assenta em razoes bem| diferen

tes do que alguns pretendem, dentre os quais a recorrente.

Com.efeito, a lei conceituou como lucros ou vanta-
gens patrimoniais e financeiras gque arrolou, a partir de a cons-
trugao intelectual elaborada em cima de ficgOes e presungdes  le-
gais. Resultaram lucros ex vi legis, porém, correspondendo a benefi
cios que, em muitos casos, nao fora o comando legal, poderiam ser
considerados mais-valias patrimoniais e, como tais, nao tributados
nas pessoas fisicas. Por isso mesmo, e porgue correspondem a.
"lucros” que independem de participacdo societdria, sentiu o le-
gislador necessidade de explicitar a matéria, gquanto as pessoas
fisicas.

Situagao totalmente diversa quanto as pessolas juri-

dicas.

Em relacao a estas, face is regras propriasi de tri-
butacao a que estdo sujeitas, conforme foi -amplamente demonstrado
nc voto de HARRY CONRADO SCHULER, acima transcrito, os lucros de

due sejam beneficiérias,'tendo sido tributados nas pessoas juridi-
cas qﬁe os distribuiram, serac excluidos do lucro real para deter—
minagao do lucro tributivel. Essa sistemdtica, que estava |consubs-
tanciada nos artigos 245, c, e 246 do RIR/66, e estid repetida nos
artigos 223, ¢, e 224 do RIR/75, tem por base legal o Decreto-lei
n? 5844/43 e a Lei n? 3.470/58, nao havendo necessidade, portanto,
de que a lei badsica do Capitulo que trata da distribuicao disfarca
da de lucros(Lei n? 4.506/64), cuidasse expressamente do |assunto,

sob pena de redundancia.

A falta de atengdo a este fato & que estd na origem
da relevancia que se tem atribuido 3 parte final do "caput" do

f7 :




artigo 235 do RIR/?E.

Em vista do exposto, nego provimento ao recurso.

Brasilia—DF; em 26 de julho de 1979

URGEL PEREIRA
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