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RELATORIO DA REUNIAO DE COORDENADORES DOS PROGRAMAS DE
POS-GRADUACAO DA AREA DE ENGENHARIAS |

Dia 05 de Dezembro de 2011
Local: CAPES - Brasilia/DF

1. Introdugdo — apresentacao do Prof. Jorge Almeida Guimaraes, presidente da
CAPES

A reunido teve inicio com a presenca de coordenadores de cursos de todas as
Engenharias, com a apresentacdo do Prof. Jorge Guimardes, presidente da CAPES.
Nesta apresentacdo centrou-se na situacdo dos cursos de engenharia do pais, e na
defasagem de formacdo de profissionais em numero suficiente para atender as
necessidades da area de maneira a garantir um desenvolvimento sustentavel. O Prof.
Jorge relatou a existéncia de uma comissdo que vem tratando do tema, e que nesta
comissdao foram detectados gargalos para o aumento do nimero de engenheiros
titulados no pais. O primeiro é a formacdo basica em fisica e matematica, o segundo o
alto nivel de evasdo, o terceiro os requisitos de dedicacdo aos Cursos e o quarto a
oferta de vagas. O tema foi desenvolvido, sendo relatada parceria com a FGV para
equacionar medidas que pudessem atacar o problema de forma eficaz. Foi notada a
gualidade dos cursos de graduacdo e pds-graduacdo brasileiros. Outro tema tratado foi
a recente iniciativa do programa Ciéncias sem Fronteiras e seus impactos esperados.
Segundo o Prof. Jorge ja existem convénios firmados ou em fase adiantada com os
EUA, Inglaterra, Italia, Canada, Franca, e vdarios outros paises para envio de alunos de
graduacdo. Proximamente espera-se também o inicio dos programas para se trazer
pesquisadores para o pais para interacdo com os grupos de pesquisa, Foi lembrado ser
o programa focado principalmente na Engenharia e na area tecnoldgica.

2. Apresentagao do diretor de avaliagao — Prof. Livio Amaral

Na sequéncia foi feita a apresentagdo pelo Prof. Livio Amaral, diretor da Diretoria de
Avaliacdo da CAPES. O professor desejou boas vindas a todos, e mostrou o
organograma da CAPES, destacando as estruturas relativamente recentes de apoio a
area de ensino basico. Descreveu este novo desafio, ilustrando a necessidade do pais
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em aumentar o numero de alunos nas escolas apds os primeiros anos da escola
fundamental. Apresentou dados preocupantes que mostram a perda expressiva de
alunos apds os 8 anos de idade, perda esta que se mantém até a idade de 24 anos,
quando idealmente estariam terminando o curso superior. Depois do desafio de
universalizar o ingresso das criangas na Escola, apresenta-se agora a necessidade de
evitar a grande evasao de criancas ao longo do periodo de formacao escolar.

3. Introdugao - apresentagao dos coordenadores de area

A reunido teve inicio com a apresentacdo (ver anexo abaixo) do coordenador e
coordenador-adjunto da area, e de cada um dos coordenadores presentes. Foi
aprovada a pauta da reunido, com o esclarecimento de se tratar do encontro anual da
area. Foi lembrado que ndo ocorreriam, a exemplo de triénios anteriores, avaliacGes
periddicas anuais.

4. Avaliacao trienal — regras vigentes

A seguir, apresentou-se a ficha de avaliagdo utilizada na ultima avaliagao trienal. Nesta
foram destacados os itens que se mostraram mais efetivos para diferenciar os diversos
cursos, onde se destacavam os tépicos relativos a producdo intelectual e ao corpo
discente. Alguns pontos essenciais quando da avaliagdo ou aspectos com impacto
nesta foram destacados:

® Publicacdo em periddicos indexados de referéncia

A relevancia de se manter uma boa produtividade académica e os indices de afericao
empregados no triénio foram relembrados.

e Titulacéo de Doutores e Mestres

Foi observada a necessidade de se produzir um fluxo de titulados com regularidade e
trabalhos de nivel apropriado as qualificagGes pretendidas.

® Vencer a timidez e publicar em periodicos.
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Notou-se uma dificuldade de parte dos pesquisadores em submeter o produto de seus
projetos a revistas de impacto internacional, apesar da boa qualidade dos mesmos,
resultado de especificidades da cultura e do desenvolvimento dos centros de pesquisa
da area, e a necessidade de se romper com este entrave a completa consolidagdo das
Engenharias I.

® Programa do curso consistente e integrado

Frisou-se a necessidade de se ter uma proposta didatica e académica bem estruturada,
dentro das qualificacdes do quadro docente e de suas possibilidades de infra-
estrutura, voltada a problemas cientificos e tecnoldgicos relevantes.

® Quadro de professores motivado

A coesdo e motivagao dos professores participantes do curso sao ingrediente essencial
para se superar desafios e crescer dentro do panorama cientifico e tecnoldgico.

® Metas de producdo claras a serem respeitadas

O estabelecimento de metas a serem atingidas pelo programa e seu quadro de
orientadores pode ser um elemento agregador e incentivador para se focar em
eventuais deficiéncias e desafios.

® Interacdo com outros centros

Para cursos em consolidagdo, existem diversas alternativas de coopera¢ao com outros
ja mais desenvolvidos onde os beneficios podem ser partilhados por todos.

® [limite de oito orientados por professor.

Foi apresentado ao grupo portaria da CAPES que limita em oito o nimero maximo
de orientados por orientador. Este ponto foi o que gerou mais controvérsias, como
se vera a seguir.

® [nteqracdo com a graduacéo

Foi lembrada a necessidade de interagao do programa e de seus participantes com
os cursos de graduacdo, com a integracdo de graduandos nos projetos de pesquisa
e bolsas de iniciacdo cientifica.

® Cooperacdo internacional
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Mencionaram-se também as possibilidades variadas hoje existentes de cooperacao
internacional, bem como de se aproveitar o momento econdémico para buscar
incorporar nos programas pesquisadores do exterior.

® Participacdo de alunos em eventos e publicacoes

Foram descritos os parametros utilizados para a avaliacdo da efetiva participacao
de alunos nas publicagbes do curso, bem como em eventos que funcionem como
uma apresentacdo da pesquisa nacional e internacional aos discentes, parte da
formacao dos mesmos.

® Reciclagem dos professores em pos-doutorados

A necessidade de constante reciclagem dos pesquisadores foi mencionada.

® |nsercdo social no contexto nacional e regional.

Este aspecto foi citado e discutido, com a mencdo da necessidade da pos-
graduacdo participar do esforco de desenvolvimento do pais.

O tema mais polémico da reunido foi a portaria da CAPES limitando o numero de
orientados a 8 por pesquisador permanente. De maneira geral, os coordenadores
reclamaram da falta de discussdo prévia. Alguns dos coordenadores, apesar desta
ressalva, concordavam com o limite definido na portaria. Outros discordavam, citando
as regras vigentes em suas instituicdes. Houve também aqueles que disseram que a
decisdo tende a inviabilizar a participacdo de programas consolidados em programas
do tipo Dinter e Minter. Foi consenso entre os coordenadores que o tema deveria ser
rediscutido de maneira mais ampliada.

Foi também ressaltada a necessidade de se manter a pagina atualizada, contendo as
teses e dissertacGes e regulamentos do curso, e os curriculos Lattes dos professores
atualizados.

5. Indicadores de 2010

Em seguida, foram apresentados os dados de produtividade e os principais parametros
utilizados na trienal, bem como um extrato dos parametros relativos a 2010 a partir de
informagdo trazida pelos coordenadores de Curso. Observou-se que houve uma
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melhora, principalmente na producdo bibliografica qualificada, observada na grande
maior parte dos Cursos. Os dados apresentados estdo na apresentacao em powerpoint
em anexo.

6. Qualis 2010 - critérios

Foram apresentados os critérios propostos para a atualizacdo do Qualis com a inclusdo
dos periédicos de 2010. Alguns pontos comentados foram que o Qualis: (i) incluira,
guando da avaliacdo trienal, todos os periédicos nos quais os programas relatarem
publicacdo, (ii) que todos os periddicos serdo avaliados, (iii) que as avaliagcbes dos
periddicos serdo distintas daquelas do Qualis 2010 devido ao cardter dinamico do
processo, e (iv) que esta base de dados ndo deve ser utilizada como critério para
avaliacdo de individuos, apenas de cursos. As regras propostas para a classificacdao dos
periddicos sdo descritas a seguir.

Foram escolhidos mais de uma dezena de consultores, ao menos 2 de cada sub-area
das Engenharias |. Sdo 1573 periddicos, sendo 1141 ja classificados no ano passado e
432 ainda sem classificacdo. De fato, precisaremos reclassificar todos eles, visto que,
além das mudancas de fator de impacto, é sempre necessaria uma revisdo dos
conceitos de cada periddico. A lista Qualis da Engenharias | deve atender os critérios
basicos indicados pelo CTC-ES, que sdo: (i) A1<A2, (ii) A1 + A2 < 25% e (iii) A1 + A2 + B1
< 50%.

1. Revistas da area, com fator de impacto, devem ser no minimo B1. Revistas fora
da area, com fator de impacto, devem ser no minimo B2. — Avaliadores nao
precisam atualizar, pois a planilha serd atualizada automaticamente com os
limites estabelecidos pelas regras do CTC (A1<A2, A1l + A2<25%, A1 + A2 + Bl
<50%).

2: Revistas da area sem fator de impacto devem ser no maximo B1. Revistas fora

da drea sem fator de impacto devem ser no maximo B2. Revistas indexadas (IS,

SCIELO ou SCOPUS) pertencentes a area sdo B1 e fora da area B2.
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A qualidade da entidade que esta dirigindo a revista é um fator importante para
a classificagao do periddico. Assim, revistas de sociedades cientificas devem ser
no minimo B3.

Revista cientifica de abrangéncia nacional ou internacional na area de Eng. |
deve ser no minimo B4.

Abrangéncia Local (maximo B5).

A inexisténcia de corpo editorial e corpo de revisores (maximo B5).

Se a revista é de divulgacdo cientifica (maximo B4) ou comercial (C).
Classificacdo em outras dreas pode ajudar na avaliacdo da classificacdo, ndo

sendo recomendada classificacdo superior a dada pela area mae.

Tais premissas resultam nas seguintes regras:

1 - Revistas indexadas (ISI, SCIELO ou SCOPUS):

1.1 - Com fator de impacto serdo classificadas de Al a B2. Revistas da area, com
fator de impacto, devem ser no minimo B1. Revistas fora da drea, com fator de
impacto, devem ser no minimo B2.

1.2 - Sem fator de impacto serdo classificadas de B2 a B3. Revistas pertencentes
a area sao B2 e fora da drea sao B3.

2 - Revistas ndao-indexadas:

2.1 - Editadas por sociedades cientificas na drea de Eng. | serdo classificadas de
B2 a B3

2.2 - Consideradas como revistas cientificas de abrangéncia nacional ou
internacional na drea de Eng. | serdo classificadas de B2 a B4

2.3 - Consideradas de abrangéncia local serdo classificadas de B5a C
2.4 - Sem corpo editorial e corpo de revisores serdo classificadas de B5a C

2.5 - Pertencentes a outras areas ndo devem receber classificacdo superior a da
area madrinha

3 - Revistas de divulgacdo cientifica serdo classificadas de B4 a C



1)
2)
3)
4)

5)
6)

Ministério da Educacdo

——_ N
(' . \CL ordenagao de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior
\—:-‘# Diretoria de Avaliacio

C APES 10.engl@capes.gov.br

4 - Revistas comerciais serdo classificadas como C

Com base nestas regras, o novo Qualis estd sendo confeccionado, devendo ser
liberado proximamente.

7. Revistas a serem apoiadas pela CAPES

Conforme ja havia sido divulgado aos coordenadores, a CAPES se propds a financiar
iniciativas de dois periddicos por comité no intuito de tornda-los referencias
internacionais em sua tematica. As Engenharias | optaram por criar critérios prévios
para esta selecdo, que serdo aplicados nas revistas indicadas pelos coordenadores de
curso para este apoio. Foi sugerido e acatado que as duas revistas fossem de areas
diferentes e que, caso trés revistas fossem selecionadas, esses titulos fossem
encaminhados com priorizacao.

As revistas com mais de trés indicagdes foram:

Ambiente Construido 13

Engenharia Sanitdria e Ambiental 12
Soils and Rocks 10

Revista do IBRACON 10

Revista ABRH 7

Revista Transportes 9

Os critérios propostos e apresentados aos coordenadores para selecdo das revistas
sdo:

Ser da area de Engenharia | - Eliminatério
Dispor de corpo editorial — Eliminatério

Preferencialmente, ser indexada no JCR FI - 15 pontos.

Fator de impacto. - 10 pontos para cada ponto no Fl.

Se ndo indexada no JCR, ser indexada no Scopus ou Scielo - 10 pontos.

Abrangéncia nas Engenharias | - de 0 a 10. Representatividade e reconhecimento de
subdrea das Engenharias .

Idioma da publicacdo. 10 inglés, 5 outras linguas e portugués, 0 portugués

Curriculo do editor e do Corpo editorial. 10 pontos. Qualificacdo, diversidade de
instituicdes, regides do pais e do exterior.
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7) Curriculo do corpo de revisores. 5 pontos. Qualificacdo, diversidade de instituicdes,
regioes do pais e do exterior.

8) Numero de artigos completos por ano, dentro dos padrées internacionais da area - 10
pontos.

9) Regularidade e pontualidade - 5, regularidade nos ultimos 3 anos.

10) Periodicidade - Desejavel bimestral. 5 pontos.

11) Antiguidade (tradicdo) - 0 (nova) a 10 (20 anos).

12) Qualidade da producgao editorial, padronizagdo, formatacdo. 10 pontos

8. Atividades na area e propostas para 2012
Atualmente estdo sendo levadas a cabo as seguintes iniciativas:

® \Visitas aos cursos 3x3. Trata-se de visitas de orientacao aqueles programas que
receberam avaliacdo com conceito 3 trés vezes consecutivas. Estas visitas
devem estar completadas até marco de 2012.

® Atualizacdo do Qualis (havera outras) — Além da reclassificacdo dos periddicos,
necessaria a cada ano, pretende-se verificar a oportunidade de aumentar o
numero de periddicos classificados como B1 e nomear uma comissdo para
rediscutir critérios, sendo que uma idéia a ser explorada seria a da
normalizagdo dos fatores de impacto por subarea.

® Pagina da d4rea no site da CAPES. Tém-se buscado manter na pdgina as
informacgdes basicas relativas a area.

Outro conjunto de iniciativas esta programado para o préximo ano:
® Consolidar critérios de avaliacao para mestrados profissionais.
® Comissdo para preparar critérios e métodos para avaliacdo trienal:

v" Reducdo de pardmetros para avaliacdo — por exemplo, simplificar eventos

v Inclusdo de producdo técnica de forma mais objetiva

v Discussdo de especificidades dos mestrados profissionais — comissdo da
CAPES

v" Procedimentos para livros, capitulos e producdo tecnoldgica.
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® \Visitas recomendadas quando da trienal a alguns cursos.
® Atualizacdo do Qualis.
® Nova reunido com coordenadores.

Dois pontos relevantes colocados para discussao:

» A necessidade da drea dar resposta ao anseio do pais para contar com um
acréscimo na formacdo de engenheiros e pesquisadores nas areas
tecnolégicas, com a formulacdo de propostas de iniciativas de fomento e
inducdo que potencializem a capacidade da drea para formacdo de pessoal e
geracao de conhecimento cientifico e tecnoldgico.

» A necessidade de se avancar na melhora do perfil da drea de engenharias |,
atualmente com um ndmero muito elevado de cursos de conceito 3.

Estevam Barbosa de Las Casas Neyval Costa Reis Junior
Coordenador Coordenador-Adjunto
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2 - CORPO DOCENTE

2.1. Perfil do_corpo-docente, consideradas titulacao, diversificagao na origem de
forma¢do, aprimoramento e experiéncia, e sua compatibilidade-e adequacdo a

Proposta do Programa DM
2.2. Adequacéo e dedicacdo dos docentes permanentes em relacdo as atividades
de pesquisa e de formacdo do programa DM
2.3. Distribuicdo das atividades de pesquisa e de formacdo entre os docentes do
programa. DM
2.4. Contribuicdo dos docentes para atividades de ensino e/ou de pesquisa na
graduacao, com atencao tanto a repercussdo que este item pode ter na formacao
de futuros ingressantes na PG, quanto (conforme a area) na formacao de
profissionais mais capacitado DM
2.X

ORPO D D, RTACO
3.1. Quantidade de teses e dissertacdes defendidas no periodo de avaliagcdo, em
relacdo ao corpo docente permanente e a dimensdo do corpo discente. FO
3.2. Distribuicdo das orientac8es das teses e disserta¢cdes defendidas no periodo
de avaliacdo em relagcdo aos docentes do programa. FO
3.3. Qualidade das Teses e Dissertacdes e da producéo de discentes autores da
pos-graduacdo e da graduacéo FO
3.x PRODUCAO QUALIFICADA COM PARTICIPACAO DISCENTE FO
4.1. Publicagbes qualificadas do Programa por docente permanente. FO
4.2. Distribuicdo de publicagbes qualificadas em relacdo ao corpo docente
permanente do Programa. FO
4.3. Producdo técnica, patentes e outras producdes consideradas relevantes. FO
4.x FO

RCAO SOCIA

5.1. Inser¢céo e impacto regional e (ou) nacional do programa. FR
5.2. Integracdo e cooperagdo com outros programas e centros de pesquisa e
desenvolvimento profissional FR
5.2. Integragcdo e cooperacdo com outros programas e centros de pesquisa e FR
desenvolvimento profissional FR
5.3. Visibilidade ou transparéncia dada pelo programa a sua atuacao. FR

5.x




Producdo qualificada dos docentes (PQD1) =

{Periédicos [A1 + A2 x 0,85 + B1x 0,7 +B2x 0,5 + B3 x

0,2 + B4 x 0,10 + B5 x 0,05]} / DP

Producdo qualificada (PQD1) com Part. Discente =

{Periodicos [A1 + A2 x 0,85 + B1x 0,7 +B2x 0,5 + B3 x

0,2 + B4 x 0,10 + B5 x 0,05]} / DP

Titulacdo de Doutores e Mestres

Vencer a timidez e publicar em periddicos.




Outros itens muito Importantes

Programa do curso consistente e integrado

Quadro de professores motivado

Metas de producao claras a serem

respeitadas

Iteracao com centros

Limite de 8 orientados por professor.




Integracdo com a graduacdo

Cooperacdo internacional

Participacdo de alunos em eventos e

publicacoes

Reciclagem dos professores em pos-

doutorados

Insercdo social no contexto nacional e

regional.




Paginas WWW

E talvez o meio mais importante de divulgacido dos
PPG para alunos em potencial

E Diretriz da Capes desde 2004

Atualizacdao mensal, inclusive com texto das
dissertacoes

Atualizar também os curriculos Lattes
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NOTA DOUTORADO MESTRADO

EXCEPCIONAL / INSER INTERN

MUITO BOM / INSER INTERN

MUITO BOM EXCEPCIONAL (EXCEGAO)

BOM / REGULAR MUITO BOM

RUIM NOVOS / BOM / REGUL
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Indicadores da area

Foi solicitado a cada programa o envio de 5 indicadores

basicos da area, para se aferir, ainda que de forma

aproximada, a evolucéo da area.

12/9/2011

PQD1 = Publicacdes em Periodicos /DP
PQD1D = Publicagcdes com Discentes em Periodicos/DP

PDQ2D = Publicagcbes com Discentes de Livros e Trabalhos em

Congressos / DP
ORI = (2,5 * N. Teses + N. Dissertacoes) / DP
DPD = N. Docentes com Publicacoes Al a B2 / DP



Conceito dos cursos de Engenharias |

m Todos 0s cursos
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QUALIS

O Qualis é refeito anualmente, e tem como objetivo
ser um instrumento para auxiliar a avaliacao de
Cursos de Pos-graduacao.

O Qualis a ser usado na avaliacao do trienio 2010-
2012 nao existe ainda, e sera certamente diferente
do atual.

Vale a pena ponderar F. |. entre areas?




QUALIS

Pesos Periddicos:

Al 100%

A2 85%

Bl 70%

B2 50%

B3 20%

B4 10%

B5 5%

B2, B3, B4 e B5 possuem SATURACAO




QUALIS

Estratos
2011

Fator de Impacto

Na area

Fora da area

Al

1.4

4.0

A2

0.7

1.7

Bl

0.0

0.1

Estratos
2010

Fator de Impacto

Na area

Fora da area

Al

1.4

4.0

A2

0.6

1.5

Bl

0.1

0.8




QUALIS

1 - Revistas indexadas (ISI, SCIELO ou SCOPUS):

12/9/2011

1.1 - Com fator de impacto seréo classificadas de Al a B2. Revistas da
area, com fator de impacto, devem ser no minimo B1. Revistas fora da
area, com fator de impacto, devem ser no minimo B2.

1.2 - Sem fator de impacto serao classificadas de B2 a B3. Revistas

pertencentes a area sédo B2 e fora da area séao B3.




QUALIS

2 - Revistas nao-indexadas:

2.1 - Editadas por sociedades cientificas na area de Eng. | seréao
classificadas de B2 a B3

2.2 - Consideradas como revistas cientificas de abrangéncia nacional ou
internacional na area de Eng. | serdo classificadas de B2 a B4

2.3 - Consideradas de abrangéncia local serao classificadas de B5a C

2.4 - Sem corpo editorial e corpo de revisores serao classificadas de B5 a C
2.5 - Pertencentes a outras areas nao devem receber classificacao superior

a da area madrinha

3 - Revistas de divulgacao cientifica seréo classificadas de B4 a C

4 - Revistas comerciais serao classificadas como C

12/9/2011
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Revistas a serem a_poiadas pela CAPES

JA CAPES se prop6s a auxiliar 2 revistas de cada subarea
a se consolidarem em termos internacionais como
referencias .

JAs Engenharias I geraram um critério para indicacao
das revistas. Ser da area de Engenharia I e dispor de
corpo editorial - eliminatorio

Estes periodicos, caso se interessem pelo programa,
deverdo se submeter a uma série de compromissos e
metas.

A indicacdo sera feita, a partir de relacao tirada desta
reunido, para a préoxima reunido do CTC da CAPES.




—Revistas a serem apoiadas - criterios

Ser indexada no JCR FI - 15 pontos.

Fator de impacto. - 10 pontos para cada ponto no Fl.

Se ndo indexada no JCR, ser indexada no Scopus ou Scielo - 10 pontos.
Abrangéncia - de 0 a 10. Representatividade e reconhecimento das
subareas.

Idioma da publicacao. 10 inglés, 5 outras linguas e portugués, 0 portugués
Curriculo do editor e do Corpo editorial. 10 pontos. Qualificacéao,
diversidade de instituicdes, regides do pais e do exterior.

Curriculo do corpo de revisores. 5 pontos. Qualificacdo, diversidade de
instituicoes, regioes do pais e do exterior.

No de artigos completos/ano, nos padrées internacionais da area - 10
pontos.

Regularidade e pontualidade - 5, regularidade nos ultimos 3 anos.
Periodicidade - Desejavel bimestral. 5 pontos.

Antiguidade (tradicao) - 0 (nova) a 10 (20 anos).

Qualidade da producao editorial, padronizacao, formatacéao. 10 pontos




Iniciativas

® Visitas aos cursos 3x3.

¢ Atualizacdo do Qualis (haverdo outras) -

aumentar periodicos Bi, rediscutir critérios.

e Consolidar critérios de avaliacao para mestrados
profissionais.

® Pigina da area no site da CAPES.




Iniciativas

(dComissao para preparar critérios e métodos
para avaliacao trienal :

v'Reducdo de parametros para avaliacdo - por
exemplo, simplificar eventos

v'Inclusido de producdo técnica de forma mais
objetiva

v'Discussdo de especificidades dos mestrados
profissionais - comissao da CAPES
v'Procedimentos para livros, capitulos e
producdo tecnolégica.




Iniciativas

Visitas recomendadas quando da trienal.

JAtualizacdo do Qualis.




'g:{ Agilent Technologies http:/ /www.agilent.com/find/edu

—_—
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