Os critérios da avaliacdo

Cada uma das 45 areas do conhecimento
(http://www.capes.gov.br/avaliacao/representantes.html) em que atua a Capes tem
seus critérios de avaliacdo, mas h& uma filosofia comum a todas. Como aqui ha
muita confusdo e bastante equivoco, este é um assunto fundamental.

Producéao cientifica

Podemos dizer que o primeiro critério na Capes € que, para alguém orientar ou
mesmo lecionar na pos-graduacéo, € decisivo que seja pesquisador. Na
graduacao, entende-se e € necessario que um professor seja um bom didata,
mesmo que nao se dedique a pesquisa inovadora (mas precisa atualizar-se com
os resultados da pesquisa de ponta). Na pds-graduacéo, o volume de aulas é
melhor e por isso mesmo a questao da boa didatica € menos importante do que a
da qualidade da pesquisa que o docente faz e na qual leva seu aluno a mergulhar.

Em outras palavras, s6 ensina a pesquisar quem pesquisa. Isto requer um

primeiro ponto, que € como se mede a pesquisa. Uma das maiores ilusdes sobre a
Capes € a do assim-chamado “produtivismo”, isto €, a idéia de que a agéncia s6
guer saber se e quanto vocé produz. Nao é verdade. O mais importante € a
qualidade do que se produz. Evidentemente, sé podemos saber da produc¢éo
cientifica quando ela é publicada. E quando ela se torna fecunda, quando se
exp0e a criticas, que podem ser devastadoras, mas quase sempre tém um efeito
construtivo, e quando pode influenciar leitores e leva-los a cita-la em suas préprias
pesquisas. Publicar é entdo o meio de difundir a producéo, de socializa-la.

Como se mede a qualidade da pesquisa publicada? Em vérias areas, ha o fator de
impacto. Em principio, este se mede tomando-se uma revista cientifica, verificando
qguantas citagOes revistas cientificas qualificadas fizeram de um nimero dela e
dividindo-se esse total de citagcbes pela quantidade de artigos publicados naquele
exemplar. Assim, se a revista A publicou 20 artigos, que foram citados 100 vezes,
seu fator de impacto é cinco. Mas, se nas outras publicacdes saiu apenas um
referéncia a algum daqueles atigos, e nada mais, o fator € 0,05 (ou seja, um
dividido por 20).

Esta € uma medida bastante sofisticada. Ela significa que ndo se mede apenas a
gualidade da revista, mas 0 seu “impacto”, ou seja, sua fecundidade. Um trabalho
pode ser muito bom, eventualmente, mas nao repercutir em nenhuma pesquisa
nova. N&o serd citado, entdo, e tera sido de certa forma estéril. Mas essa nédo €
uma deficiéncia do fator de impacto. E que este mede como uma publicac&o
contribui para constituir uma comunidade cientifica, ndo apenas a qualidade de
artigos isolados. Se ha citagdes, é sinal de que se esté construindo um ambiente
de dialogo, uma massa critica, que permitira que a area avance.



O fato de um artigo sair numa revista de impacto maior — ou menor — ndo quer
dizer que ele, individualmente, véa ter aquele niumero de citacdes. O fator € uma
média. Mas indica que h& uma probabilidade maior de ele ser lido e, assim, influir
na pesquisa e ser citado. Vé-se entdo a importancia de uma politica editorial
seletiva e rigorosa. Quanto melhores os artigos que saem numa revista, maior a
chance de ser lida, e por ai vai.

Como temos cinco tipos principais de producao —em periodicos, em anais de
eventos, em livros, em patentes e em producao artistica— cada um coloca seus
desafios especificos. O que falei vale para os periédicos, basicamente. Cada area
do conhecimento estabelece a sua hierarquia de revistas (e de outras producdes)
e publica um Qualis, isto €, sua classificacdo delas. J& temos Qualis de periddicos,
de eventos e de producao artistica. Este ano, pela primeira vez, as areas que tém
seu forte na producéo de livros vao fazer a classificacdo de qualidade e/ou
impacto desse outro tipo de publicacdo. Mas falaremos do Qualis em outra
semana.

Distribuicdo da producao cientifica

Mas adiantaria muito se, num programa, um, dois ou trés docentes respondessem
pela producéo cientifica, enquanto os outros dessem aulas e orientassem? O que
se deseja € um equilibrio na producao intelectual, respeitada evidentemente a
diferenga entre seniores e juniores, entre docentes mais maduros e mais novos,
que leve um aluno a sentir seguranca de que sera orientado por um pesquisador
de verdade, e ndo por alguém sem experiéncia de pesquisa.

Isso € o que se chama distribuicdo da producao cientifica. As areas fixam faixas
distintas, mas digamos que € razoavel supor que dois tercos do corpo docente de
um curso, pelo menos, atendam a um ritmo de publicacdo de determinada
gualidade, para a Capes poder dar uma nota que indica, com pequena margem de
erro, que o aluno sera orientado no patamar daquele curso (que pode ter nota
regular, boa, muito boa ou excelente). Ou seja, um curso “muito bom” néo é
aquele que tem dois ou trés professores excelentes e vinte apenas regulares. E
um curso que tem sua linha de equilibrio no muito bom, e portanto assegura a
seus alunos uma chance elevada de ter professores e orientadores desse quilate.

Formacéo de mestres e doutores

Mas, se parassemos ai, estariamos fazendo a avaliacdo dos grupos de pesquisa.
O CNPq, nossa agéncia irmd, tem um importante diretério de grupos de pesquisa.
Mas ha algo que falta ao conceito de grupo de pesquisa: ele nao forma pessoas.
Como o Brasil faz sua avaliagdo dos cursos de mestrado e doutorado a partir da
Capes, que tem no nome o aperfeicoamento do pessoal de nivel superior, N0osSso
principal “produto” ndo sdo os artigos e livros, nem mesmo as teses e
dissertagbes, mas os mestres e doutores que vao utilizar o conhecimento e a
experiéncia adquirida para atuar quarenta, talvez cingienta anos na pesquisa ou
na sua profissao.



Por isso, € fundamental ver como se da esta formacdo. Algumas areas exigem
que a tese ou dissertacao resulte em publicagdes de um determinado nivel de
qualidade. Aquimica, alias, é radical: ela s6 computa a producéo cientifica do
professor quando ele tem, como co-autor, um aluno de pés-gradua¢do. Uma obra
prima solo ndo valeria. Vé-se como a area esta longe do “produtivismo”! Contudo,
nas areas em que nado ha a tradigdo da co-autoria, como nas humanas, seria dificil
importar esse critrio.

Outras areas Iéem algumas teses e dissertacdes, geralmente enviadas pelo
programa (o que traz o risco de distorcer o resultado, porque somente sao
remetidas as melhores). Com a divulgacéo de teses pela internet, € possivel
apreciar a qualidade de maior nimero delas e também se torna viavel esse
julgamento por parte da comunidade.

Equilibrio naformacgdo de mestres e doutores

Da mesma forma que nao é bom ter a producdao intelectual de qualidade
concentrada em poucos membros do programa, também € negativo ter a
orientacdo conduzida apenas por pequena parte deles. Adaptemos o exemplo
acima: imaginemos entao que dois ou trés professores concentrem a maior parte
das orientacdes de um curso, enquanto vinte ttm um desempenho pequeno. Ora,
0 que queremos € que o professor que pesquisa seja 0 mesmo que orienta. Se
houver uma “especializacdo” de uns na orientacdo, outros na docéncia e outros,
ainda, na pesquisa, o resultado sera que os orientados nao terdo tido experiéncia
real de pesquisa. E o contrario do que queremos.

Repetimos: cada area tem ampla autonomia na definicdo de seus critérios, o que
ela faz com o representante de area se reunindo com sua comissao e discutindo,
geralmente, com os coordenadores dos cursos de mestrado e doutorado e ainda
com as sociedades cientificas. Mas os principais critérios tém sua filosofia acima
exposta. Faltou um, ao qual chegaremos mais tarde: o do impacto social. Este &
uma novidade.
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