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1. Introdugao

O presente relatério da Area de Educacio (doravante Area) visa orientar a
compreensao e a analise dos resultados referentes a avaliacao dos seus programas para o triénio
2004-2006. Seu objetivo principal é descrever detalhadamente as etapas e decisdes que
caracterizaram o processo de avaliacdo desenvolvido, de modo a facilitar o entendimento dos
pareceres elaborados e dos conceitos atribuidos. Além disso, aborda as principais tendéncias que
caracterizam a Area e apresenta recomendacdes e orientacdes para os programas, no sentido de

fornecer subsidios para a tomada de decisoes relativas a seu aprimoramento no decorrer do tempo.

De inicio, é descrito o processo de avaliacio da Area para o triénio 2004-2006. Em
seguida, em secgOes especificas, sao detalhados os resultados da avaliacdo, as tendéncias
encontradas e as recomendacgdes dirigidas a Area e 8 CAPES. E fundamental levar em conta, na
leitura deste relatdrio, os seis anexos que o integram' , bem como a Ficha de Avalia¢ao do Triénio,

disponibilizada em um segundo documento.

1 Anexo I: Relatorio do Qualis-Periddicos/Livros/Anais; Anexo II: Qualis-Livros; Anexo III: Resultados dos
programas nas avaliagdes dos triénios 2001-2003 e 2004-2006; Anexo IV: Comportamento agregado dos
programas nos diversos itens da Ficha de Avaliagao do triénio 2004-2006; Anexo V: Producao bibliografica
no triénio, especificada por tipo e classificacdo no Qualis; e Anexo VI: Procedimentos e resultados do SIR.
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2. O processo de avaliacao

O processo de avaliagao do triénio 2004-2006 envolveu a analise de 78 programas da
Area de Educacio que apresentaram relatérios 8 CAPES referentes ao ano 20062 E interessante
destacar o crescimento da Area, visto que, na avalia¢ao do triénio anterior, 68 programas haviam
sido analisados. Ja nos acompanhamentos relativos aos anos de 2004 e 2005 foram analisados 73 e
77 programas, respectivamente. A Area de Educacdo no Brasil conta hoje com 86 programas
reconhecidos pela CAPES. Deste total, oito deixaram de ser avaliados no triénio 2004-2006 porque

comecaram a funcionar a partir de 2007.

Para detalhar o processo de avaliacdo utilizado para o triénio 2004-2006, as subsecdes a
seguir tratam: a) da descrigao das etapas de avaliagao; b) das determinagdes da CA-ED quanto a
concepgao do trabalho; c) dos indicadores e critérios utilizados para a avaliagao; d) do Qualis para
periddicos, livros e anais; e) dos procedimentos para a atribuicio dos conceitos; f) dos
procedimentos para a elaboragao dos pareceres; g) dos procedimentos para o tratamento dos
programas 6 e 7; h) do Sistema de Indicadores de Resultados -SIR; e i) dos mecanismos adotados

para assegurar a qualidade do processo de avaliagao.

A. As principais etapas da avaliacdo do triénio 2004-2006

O processo de avaliacao foi desenvolvido entre o inicio de julho e o final de agosto de
2007. Antes da primeira reunido da CA-ED, seus membros foram convidados a realizar uma série
de atividades de preparagao, com intuito de otimizar o tempo do encontro e garantir o padrao de
qualidade na avaliacdo e posterior elaboracdao dos pareceres. Dentre essas atividades, os membros
da CA-ED leram o Caderno Proposta de Programa para alguns programas (especificados pelo
Representante da Area) e fizeram uma analise prévia dos indicadores relativos ao Quesito V —
Inser¢ao Social. Durante todo o periodo da avaliagdo, os membros da CA-ED mantiveram

comunicacao on-line freqliente.

A primeira reunido foi realizada na sede da CAPES no periodo de 16 a 18 de julho.
Durante a reunido, a CA-ED conceituou seu trabalho, revisou os indicadores e critérios a utilizar e
definiu os procedimentos a serem adotados para a elaboragao dos pareceres. Além disso, iniciou o

processo de andlise e refinamento dos indicadores, com foco especial nos indicadores qualitativos.

?Desses 78 programas, 38 tém atualmente cursos de mestrado e de doutorado reconhecidos, embora, para 05
deles, apenas o mestrado tenha sido considerado para avaliag¢do do triénio 2004-2006 .
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No decorrer da reunido, a andlise desses indicadores foi aprofundada, a partir de trabalho
desenvolvido em pequenos grupos seguido por discussdes com a CA-ED como um todo. Buscou-
se, nesse processo, objetivar e padronizar a avaliagdo de tais indicadores, que, por sua natureza,

precisaram ser abordados a partir de um olhar intersubjetivo.

No periodo entre a primeira e a segunda reuniao de avaliacao, os membros da CA-ED,
trabalhando individualmente, concluiram a andlise dos indicadores, tanto qualitativos quanto
quantitativos, referentes aos Quesitos I, II, III e V. Cada um também avaliou, de forma
independente, os indicadores qualitativos de um conjunto de programas que estavam sob a
responsabilidade de um outro membro da CA-ED, em uma primeira revisao interna para
consisténcia dos dados. Durante esse mesmo periodo, um grupo na Bahia, composto por Ana
Lacia Magalhaes, pesquisadora sénior, e duas alunas de graduagao pertencentes ao grupo de
pesquisa coordenado por Robert Verhine, Representante da Area, calculou os valores para a
grande maioria dos indicadores quantitativos, a partir dos cadernos e planilhas disponibilizados
na pagina da CAPES. Concomitantemente, um grupo em Minas Gerais, coordenado por José
Francisco Soares, professor de Estatistica e Educagao da UFMG, calculou os valores para os 6
indicadores que compdem os itens 1 e 2 do Quesito IV, que tratam da produgao bibliografica dos
docentes. Tais cdlculos foram realizados a partir de bases do Coleta fornecidas diretamente a

representacio da Area pelo setor de informatica da CAPES.

Durante a reuniao de agosto, realizada entre os dias 13 e 20, a CA-ED confrontou suas
analises quantitativas com as realizadas pelo grupo na Bahia e reviu as andlises qualitativas
realizadas pelos pares na Comissao, em uma segunda revisao para consisténcia dos conceitos. Por

fim, a CA-ED elaborou os pareceres, posteriormente revisados por um grupo menor.

B. A concepcao do trabalho

Ao conceituar o trabalho de avaliagao, a CA-ED partiu das orientagdes fornecidas a
todas as areas pela CAPES. Adotou também perspectivas e principios estabelecidos no decorrer do
trabalho de acompanhamento realizado nos anos de 2005 e 2006. Foi entendido que a avaliagao
teria duas finalidades principais: a de classificar os programas da Area de acordo com a escala da
CAPES, atribuindo-lhes conceitos que variaram de 1 a 7; e a de orientar os programas em relagao a
seu desempenho, tentando fornecer subsidios para a adog¢dao de politicas e agdes em prol da sua

melhoria.

Para atender essas duas finalidades, foram acordadas as seguintes determinagoes:
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a.

A avaliagdo deveria ser realizada de forma a maximizar sua objetividade,
imparcialidade e transparéncia. Além da utilizagdo dos indicadores a seguir
mencionados, uma série de outros mecanismos de rigor e de controle seria

implementada (ver secgao 2. I).

A avaliagdo seria baseada nos indicadores formulados e amplamente divulgados no
decorrer do triénio. Tais indicadores seriam, em sua grande maioria, equivalentes aos
utilizados no triénio anterior, para facilitar analises comparativas entre os dois
periodos e assegurar que os resultados de decisdes programaticas tomadas a partir da

avaliagao realizada em 2004 fossem considerados em 2007 (ver secao 2.C).

A andlise dos programas envolveria processos quantitativos e também qualitativos. A
quantificagdo seria importante, pois contribuiria para a objetividade do julgamento,
algo particularmente necessario no ambito de um trabalho desenvolvido por 20
pessoas, no qual a falta de tempo dificulta a troca intersubjetiva de informagdes, pois
nao ¢ viavel para varias pessoas se debrugarem, com profundidade, sobre um mesmo
programa. Além disso, considera-se que os indicadores quantitativos sdao mais
facilmente acompanhados e repliciveis pelo préprio programa avaliado,
contribuindo, assim, para a transparéncia do trabalho desenvolvido. Todavia,
indicadores quantitativos nao seriam valorizados isoladamente ou de forma
independente dos outros fatores e varidveis relevantes. Como nos dois anos
anteriores, foi acordado que, na medida em que o avaliador percebesse que um certo
dado quantitativo nado estaria representando a situacdo geral do programa, a
discrepancia seria discutida com os outros membros da CA-ED e, quando existisse

concordancia, o parametro seria ajustado.

A avaliagao focalizaria o triénio como um todo, de modo que o resultado refletisse a
situacao média do programa nos trés anos sob andlise e nao apenas sua situagao ao
final do triénio. Mudangas (tanto avangos quanto retrocessos) seriam apontadas, mas,

ao atribuir os conceitos, o triénio seria tratado de uma forma global.

Na determinagdo do conceito final de cada programa, seria levado em conta que: (i)
programas com o Conceito 6 ou 7 seriam significativamente diferenciados daqueles
com o Conceito 5 em termos de sua producao e desempenho; (ii) programas com o

Conceito 5 seriam aqueles plenamente consolidados em termos de seu funcionamento
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e produgao; (iii) programas com o Conceito 4 seriam consolidados em termos de
funcionamento, mas nao em produgao, ou consolidados em termos de produgao, mas
nao em funcionamento; (iv) programas com o Conceito 3 seriam aqueles ainda em
processo de consolidagao, tanto em termos de funcionamento quanto em termos de
produgao; (v) programas com Conceito 2 ou 1 (e, assim, descredenciados) seriam
aqueles avaliados como frageis nas duas dimensOes referidas, sem indicios de

estarem em processo de consolidagao.

f. Cada programa deveria receber um parecer detalhado, apresentado didaticamente e
com redacdo clara, que evidenciasse, de forma nitida, a relagao entre indicador,
critério e julgamento. O formato dos pareceres deveria ser o mais padronizado
possivel, para garantir tratamento igual a todos os programas e facilitar um olhar
comparativo entre eles, bem como uma visao global sobre a situacdo da Area (ver

secao 2.f).

C. Indicadores e critérios utilizados no acompanhamento dos programas

O trabalho da CA-ED foi baseado na Ficha de Avaliagao que compde o documento que
acompanha este Relatdrio. A Ficha foi desenvolvida ao longo do triénio, com base nas experiéncias
acumuladas e a partir de discussdes diversas realizadas com os programas da Area e com a
comunidade académica em geral.? Foi também articulada com determinag¢des dos representantes
da Grande Area de Ciéncias Humanas + Letras + Artes e passou pelo crivo do CTC, sendo
amplamente divulgada, através da pagina da CAPES e por outros meios. A referida Ficha
apresenta os pesos (estabelecidos pela Grande Area) e as definicdes (estabelecidas pela Area) para
0s quesitos e itens previamente estabelecidos pelo CTC da CAPES. Além disso, para cada item da
Ficha é especificada uma série de indicadores que, por sua vez, sao acompanhados (cada um) por
seus respectivos pesos, pelos critérios e pelas fontes (caderno, tabela, planilha, etc.) utilizados para

sua analise.

Conforme indicado na Ficha, para os 19 itens que compdem os Quesitos II, III, IV e V,
foram criados 53 indicadores, dos quais 12 de natureza qualitativa. Além disso, a andlise dos 4

itens que representam o Quesito I foi também de natureza qualitativa. Dos 53 indicadores, 48

% Destaca-se, nesse sentido, a realizacdo de dicasasf uma em maio de 2006 e outra em fevereir@QY,
convocadas pela representacdo da Area e desera®lgimm a presenca da grande maioria dos coordesader
programas de poés-graduacdo em Educagdo. A finalidds duas oficinas foi a de fornecer orientacdes e
esclarecimentos sobre o processo de avaliacdo,isgigadores e critérios, bem como sobre o preemshio do
Aplicativo Coleta CAPES.
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foram utilizados para o acompanhamento realizado em 2006. Para a avaliagdo do triénio, conforme
previamente divulgado, foram introduzidos 5 indicadores, sendo eles: Indicador III:4.1 (Ntumero
de teses com produtos qualificados); Indicador II1.4.2 (Numero de dissertagdes com produtos
qualificados); Indicador III.6.1 (Total de titulados no triénio/Total de matriculas no ano de 2004);
Indicador IV.2.3 (Porcentagem de docentes permanentes com, pelo menos, 01 produto
bibliografico em periédico ou livro no minimo Nacional B); e Indicador V.3.2 (Acesso digital a

integra das teses e dissertagdes defendidas em 2006).

Em relacdo a avaliagdo da produgao bibliografica docente, € importante ressaltar que,
conforme anunciado no Relatdrio de Acompanhamento de 2004, o indicador que trata da média
ponderada de producao bibliografica foi desdobrado em dois novos indicadores, um referente a
média ponderada para a produgao qualificada em livros e periddicos e outro referente a média
ponderada para a producdo qualificada em anais de eventos (ver indicadores IV.1.1 e IV 1.2 da
Ficha de Avaliagdo). Para o cdlculo dos trabalhos publicados em anais de eventos, foi
contabilizado, no méaximo, um trabalho por evento por docente. Entretanto, conforme anunciado
no Relatério do Acompanhamento de 2005, para os programas em que o conceito da producao em
periddicos e livros foi superior ao obtido para a producdo em anais, este ultimo foi
desconsiderado. Nesses casos, a composi¢ao da pontuacdao do item passou a ser: 90% para o
conceito obtido na producao bibliografica em periddicos e livros e 10% para o grau em que a
producdo do programa nao esteve concentrada em veiculos da prépria instituicdo. Em outras
palavras, o resultado da média ponderada para trabalhos em anais pdde contribuir apenas
positivamente para a avaliagdo da produgdo bibliografica, pois esse resultado foi somente
considerado quando o seu conceito foi maior do que o referente a média ponderada da produgao
em periddicos e livros. Dessa forma, programas que resolveram investir na produgao mais
duradoura nao foram prejudicados. Por outro lado, programas que nao alcangaram um alto nivel
de publicacao em periddicos e livros puderam se valer, até certo ponto, das publicacdes em anais

de eventos.

Os pesos utilizados para o calculo das duas médias ponderadas foram os mesmos
empregados para o acompanhamento realizado em 2006, com exce¢ao de uma tinica mudanga: os
pesos para artigos em periddicos internacionais e nacionais, antes iguais, foram levemente

diferenciados, com os internacionais valendo dois pontos a mais do que anteriormente.

A respeito dos Indicadores IV.2.1 e IV.2.2 que tratam, respectivamente, da produgao

minima dos docentes permanentes e dos docentes colaboradores, é importante observar que,
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devido a natureza dos dados disponibilizados pela CAPES, seus calculos foram diferentes um do
outro. No caso do Indicador IV.2.1, referente aos docentes permanentes, o valor calculado foi
relativo ao percentual dos que publicaram no triénio; para o Indicador IV.2.2, referente aos
docentes colaboradores, o valor calculado denota a média do percentual dos que publicaram em
cada ano do triénio. Essa diferenca no calculo foi estabelecida em virtude das diferencas na

natureza dos dados disponiveis.
Ainda em relagao a avalia¢do da produgao bibliografica, ressalta-se que:

a. Foram mantidas as exigéncias para a contabilizagdo da producdo, quais sejam:
dados fornecidos de forma completa, especialmente no que se refere ao nimero de
paginas, editora, nimero da edi¢do; e nimero minimo de paginas para artigos e
capitulos (6 paginas) e livros (70 paginas). Para reedi¢des, a metade da pontuagao
foi considerada. Como anteriormente, cada trabalho foi contabilizado apenas uma
vez em cada tipo de veiculo, mas multiplas vezes na medida em que os tipos de

veiculo (periddico, livro, anais de eventos) foram diferenciados.

b. No caso de coletaneas em que um mesmo autor apresentasse trés ou mais capitulos,

foi contabilizado um livro completo e ndo o niimero de capitulos declarados.

c. Em relagdo as co-autorias de docentes do mesmo programa, cada artigo foi
contabilizado apenas uma vez na média ponderada. No entanto, ao considerar os
indicadores referentes ao Item 2 do Quesito IV, que tratam do percentual de
docentes que alcancaram uma publica¢ao minima, foi garantida a producao a todos

os docentes autores.

D. O Qualis para Area de Educagio

Em 2007, como nos anos anteriores, os Qualis para periodicos, livros e anais de eventos
foram ampliados e aperfeicoados. O trabalho realizado por uma comissao composta por seis
professores, além do Representante e da Representante Adjunta da Area, esta relatado de forma
detalhada no relatdrio apresentado no Anexo I desse documento. A referida comissao trabalhou
via rede eletronica na classificagao de periddicos, editoras e eventos registrados nos Coletas de
2004, 2005 e 2006 e se reuniu, na sede da CAPES, no dia 08 de junho de 2007. Além desses
professores, participou dos trabalhos o professor José Francisco Soares, responsavel pela

consolidagao dos dados dos relatérios emitidos pela CAPES.
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Em relacdo aos periodicos, foram classificados 1.308 titulos, dos quais 334

Internacionais, 500 Nacionais e 474 Locais, distribuidos conforme mostrado na Tabela 1 a seguir:

Tabela 1: QUALIS: Periddicos Educacao — Triénio 2004—2006

Conceito Internacional Nacional Local
A 109 113 113

B 84 149 128

C 141 238 233
Total 334 500 474

Além desses periddicos, foi mantida a classificacao de 08 revistas de divulgagao, todas

em nivel de Nacional A.

No que diz respeito a classificagdo dos anais de eventos, a distribuicao final das

classificagdes pode ser observada na Tabela 2 a seguir.

Tabela 2: QUALIS Eventos Educacéo — Triénio 2004—2006

Classificagao 2004 2005 2006
Internacional A 23 31 36
Internacional B 68 74 61
Internacional C 74 24 74
Nacional A 61 46 51
Nacional B 35 46 51
Nacional C 33 35 55
Local 27 64 95

Observa-se que os valores listados acima referem-se aos eventos registrados
anualmente e ha repeti¢des nos anos subseqiientes, de modo que nao é possivel fazer o somatorio

dos eventos em cada uma das classes no triénio.

Quanto a classificacao de livros e capitulos de livros, devido ao grande nimero de tais
produgdes no decorrer do triénio, a CA-ED optou por manter a idéia de qualificar os livros por
editoras, tendo em vista principalmente critérios de circulagao, consolidacao da editora e tradigao
em publicacio na Area de Educacio, ainda que esteja ciente de que esse procedimento nio permite
inferir adequadamente a qualidade das obras. Entende, no entanto, que é o melhor que pode ser
feito no momento e julga relevante fazé-lo sob pena de as publicagdes em livros ndao serem

consideradas nas avaliagdes da CAPES, por estes ndo estarem qualificados. No triénio, os 9.355
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produtos da Area em livros e capitulos de livros distribuiram-se por 1.109 editoras. Desse total, 677
(61%) foram classificadas em A, B e C, de acordo com a circulagdo, a qualidade da editora e a

especificidade de publicagio e divulgagao na Area, conforme sumarizado na Tabela 3 a seguir.

Tabela 3: QUALIS Editoras Educacdo — Triénio 2004—2006

Classificagao Numero de Editoras
Internacional A 61
Internacional B 87
Internacional C 46
Nacional A 52
Nacional B 187
Nacional C 216

Como descrito na secao deste documento que trata da avaliagdo dos programas 6 e 7,
os programas-candidatos a tais conceitos foram solicitados a enviar seus livros mais significativos
para a CAPES. Seus conteudos foram avaliados por membros da CA-ED durante a reuniado

realizada em agosto.

O Qualis-Periddicos foi formalmente registrado utilizando o aplicativo do Qualis-
CAPES. O referido aplicativo, no entanto, ndo contemplou a classificacao de livros e capitulos de
livros e se apresentou inadequado para a classificagdo de eventos, pois o processo de “limpeza”
dos dados, eliminando repeti¢des e corrigindo erros de registro, foi excessivamente arduo. Assim,
tanto o Qualis-Eventos tanto o Qualis-Livros foram construidos em planilha Excel. O de livros é
apresentado no Anexo II deste documento. O de eventos, por sua vez, foi considerado grande
demais para inclusdo aqui, razao pela qual ja foi encaminhado a CAPES para disponibilizacao em

sua pagina Web*.

E. Procedimentos para atribui¢cao dos conceitos

Cada um dos 20 membros da CA-ED foi responsdvel por analisar, de forma
aprofundada, um certo nimero de programas (normalmente 4, embora os membros responsaveis
por programas de grande porte tivessem recebido um niimero menor). Conforme ja relatado, as
analises foram desenvolvidas individualmente, no periodo entre as duas reunides de avaliagao.
Além disso, neste mesmo periodo, cada membro também analisou os indicadores qualitativos de

programas sob responsabilidade de um outro membro da CA-ED, garantindo, assim, para tais

* A CA-ED restringe a divulgagéo do Qualis-LivrosPortal CAPES como estratégia para evitar que cnoesja
utilizado para fins comerciais.
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indicadores, uma andlise baseada na intersubjetividade. Os valores para os indicadores
quantitativos foram computados tanto pelo membro responsavel pelo programa como por um
grupo de pesquisadores na Bahia, diretamente ligado ao Representante da Area. Assim, durante a
reunido de agosto, cada membro da CA-ED dedicou os primeiros dois dias do encontro ao
confronto de suas andlises quantitativas com as realizadas pelo grupo na Bahia e a revisao de suas
analises qualitativas junto as realizadas por seu par na Comissao. Como resultado, um conceito
(MB, B, R, F ou D) foi atribuido a cada um dos indicadores, referente a cada programa da Area.
Esses conceitos foram registrados em uma planilha Excel, previamente preparada com os pesos
dos indicadores, itens e quesitos embutidos. Dessa forma, a planilha revelou, para cada programa,
os resultados (sem arredondamento) para cada um dos itens, a partir dos indicadores, e para cada

um dos quesitos, a partir dos itens, bem como seu conceito final.

Com base nesses resultados, discussdes coletivas envolvendo todos os membros da
CA-ED foram desenvolvidas no sentido de aperfei¢oar as analises e chegar a uma decisao sobre os
conceitos (para os itens, quesitos e o programa com um todo) a serem atribuidos. As discussoes
focalizaram, em particular, os casos em que as notas resultantes se localizaram na chamada
“margem de decisao”, ou seja, por exemplo, entre 3,4 e 3,6 ou entre 4,4 e 4,6, pois, pela
determinacdo da CAPES, a CA-ED poderia aumentar ou puxar para baixo as notas assim
localizadas. Ao decidir tais casos, a Comissao foi orientada pelos principios enunciados na segao
2.B deste documento, especialmente pelo terceiro (que trata da relagao entre as analises
quantitativa e qualitativa) e pelo quinto (que conceitua, em termos gerais, o significado dos

conceitos globais 1 a 7).

Ao determinar o conceito global de cada programa, duas decisdes mereceram uma
atengio especial. A primeira tratou da determinagao, ja amplamente divulgada, de que a Area
“aceita que até 20% dos professores permanentes atuem no nucleo de docentes permanentes de
um outro programa de pds-graduacgao stricto sensu, desde que os dois programas sejam da mesma
institui¢ao”. Em relagado a esta questao, foi informado no Relatorio do Acompanhamento de 2006 que
“Se, em dois anos consecutivos (2005 e 2006), existir um docente permanente (ou mais) atuando
como professor permanente em outro programa de outra institui¢ao, a avaliagao do quesito ‘Corpo
Docente” serd rebaixada em um conceito”. Foram identificados trés programas em que a situagao
acima especificada permaneceu nos anos 2005 e 2006 e em que o programa foi, no parecer referente
ao Acompanhamento de 2006, alertado sobre a existéncia do problema. Nesses trés casos, conforme a

decisdo previamente tomada, o Quesito II (Corpo Docente) foi rebaixado um conceito, sendo que,
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para isto acontecer utilizando-se o aplicativo de avaliacdo da CAPES, foi necessario rebaixar em
um conceito todos os 7 itens que compoem o referido quesito. Os trés programas afetados foram

informados sobre essa decisao no seu parecer, ao tratar do quesito em questao.

A segunda decisao de destaque decorreu do fato de que o resultado do aplicativo da
CAPES nem sempre correspondeu a visao dos avaliadores sobre a qualidade global do programa.
Isto aconteceu no caso de programas com fragilidades bastante evidentes, mas nao
adequadamente captadas pelo conjunto de indicadores utilizado. A CA-ED observou que varios
indicadores — particularmente os referentes ao Quesito II (Corpo Docente) - ndo discriminavam
adequadamente entre os programas mais e menos consolidados, tendendo a homogeneizar o
resultado final. De fato, o aplicativo atribuiu o conceito 3 para apenas 9 dos 78 programas
avaliados, o que nao correspondia a percepgao coletiva da CA-ED referente a real distribuicao de
programas por seu nivel de qualidade. Assim, com base em discussdes intensivas, a CA-ED
resolveu recomendar o “Conceito 3” para 11 programas para os quais o resultado do aplicativo foi

o “Conceito 4”. Tal recomendacao foi devidamente justificada nos respectivos pareceres.

F. Procedimentos para a elaboracao dos pareceres

Conforme afirmado anteriormente, um dos principios que orientaram o trabalho da
CA-ED tratou da importancia de fornecer a cada programa avaliado um parecer detalhado,
apresentado didaticamente, construido para garantir tratamento igual a todos os programas e
facilitar um olhar comparativo entre eles. Nos acompanhamentos de 2005 e 2006, a CA-ED
construiu a versao final dos pareceres coletivamente, utilizando um projetor multimidia para
socializar e aperfeicoar o texto em conjunto. Tal procedimento, entretanto, tomava muito tempo e,
portanto, foi considerado invidvel para o trabalho de avaliagdo do triénio, que exigia a utilizagdo
de uma parte grande do tempo disponivel para discussdes referentes a atribuigao de conceitos.
Assim, antes do primeiro encontro em julho, uma subcomissao foi instituida para formular um
parecer padrao, aplicavel a todos os programas e facilmente utilizavel por todos os membros da
CA-ED. O parecer padrao passou por vdarias revisdes até uma versao final, que funcionou muito
bem ao assegurar um alto nivel de uniformidade em termos de construcao, estilo e tipo de
informagdes fornecidas. O parecer padrao abordou sistematicamente todos os indicadores
utilizados, permitindo, ao mesmo tempo, elaboracdes especificas, caso necessarias e/ou

apropriadas, principalmente no tocante aos itens qualitativos.

12



Documento CAPES para a Area de Educagéo
Relatério da Avaliacao do Triénio 2004-2006

Depois de concluidos e inseridos no aplicativo da CAPES, todos os pareceres foram
cuidadosamente revistos, tanto durante o final da reunido em agosto como, via Web, no decorrer
da semana posterior. Na opinido da CA-ED, a utilizagdo do parecer padrdao representou um
avanc¢o importante para a qualidade do trabalho desenvolvido e, dessa forma, constitui uma

experiéncia que, sugere-se, seja aproveitada em futuros acompanhamentos e avalia¢des da CAPES.

G. Procedimentos para os tratamentos dos programas 6 e 7

O processo adotado para a determinacdo dos programas a serem recomendados para
os conceitos 6 e 7 foi conduzido de acordo com os procedimentos e critérios anunciados
previamente e publicados no site da CAPES (ver Ficha de Avaliacao, paginas 25-28). Tais
procedimentos e critérios foram, em grande parte, consoantes com os utilizados na avaliagao do
triénio anterior, com as devidas adaptagdes em fungdo da nova Ficha lancada pelo CTC da CAPES
em 2006 a partir de discussdes e negociagOes realizadas em reunides com os representantes da
Grande Area de Ciéncias Humanas + Letras + Artes. Alguns ajustes adicionais foram feitos para
atender as recomendagdes da comissao que a CAPES criou, em junho de 2007, para analisar e

compatibilizar os critérios das 45 diferentes areas.

Na versdo da Educacio, o documento da Area estabeleceu uma anélise em duas fases.
A primeira envolveu a identificacdo inicial dos candidatos aos niveis 6 ou 7, a partir do
atendimento de trés critérios minimos: (i) conceito Muito Bom nos cinco quesitos avaliados; (ii)
média de produgao bibliografica por docente permanente de 21 pontos, ou seja, cerca de 20%
acima da necessaria para conceito Muito Bom; (iii) numero de titulados de doutorado
correspondente a, no minimo, 80% do total de docentes permanentes no decorrer de todo triénio.
A segunda fase contemplou uma analise aprofundada dos programas inicialmente identificados,

de acordo com os itens, indicadores, critérios e pesos explicitados no referido documento.

A identificag¢do inicial dos candidatos ocorreu no periodo entre as duas reunides da
CA-ED, a partir de resultados ainda preliminares. Aos programas assim identificados foi solicitado
o envio para a CAPES dos livros por eles produzidos no triénio e classificados no Qualis-Livros
como pertencentes ao Grupo A e, além desses, quaisquer outros que tivessem sido publicados no
exterior. Foram incluidos oito programas nesta solicitagao, inclusive os quatro que haviam sido

classificados com Conceito 6 no triénio anterior.
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A partir do terceiro dia da reunidao da CA-ED realizada em agosto, uma subcomissao
foi instalada para realizar as analises dos programas candidatos. A primeira tarefa do grupo foi
verificar se os oito candidatos previamente identificados realmente atendiam os trés critérios
minimos, desta vez baseando-se nos resultados finais. Trés programas foram assim excluidos, pois
sua média ponderada de produgado docente nao atingiu a exigéncia minima de 21 pontos. Os cinco
programas restantes foram entao avaliados a partir dos trés itens indicados no documento

referente aos critérios para atribuicao das notas 6 e 7, quais sejam:

* Item 1: Nivel de qualificacdo, de producao e de desempenho equivalente ao dos
centros internacionais de exceléncia na formagdo de recursos humanos (peso:
60). A avaliagao utilizou dois grupos de indicadores de qualificagdo, produgao e
desempenho em niveis internacionais: (1) publicagdes e (2) indicadores de

insercao internacional e nacional do programa.

e Item 2: Consolidagao e lideranca nacional do programa como formador de
recursos humanos para a pesquisa e a pos-graduacgao (peso: 30). Neste item foi
avaliado o desempenho do programa na formagao de recursos humanos e de

pesquisa, focando principalmente os tltimos anos do triénio.

* Item 3: Insercdo e impacto regional e nacional do programa. Neste item foram
considerados indicadores de integracao e solidariedade com outros programas
com vistas ao aprimoramento do sistema de pos-graduagao e de visibilidade de

sua atuacgao (peso: 10).

Cada um dos itens foi desdobrado em subitens, exigindo, no total, a avaliacao de oito
dimensdes distintas. As analises envolveram procedimentos qualitativos e quantitativos,
desenvolvidos a partir de consultas cuidadosas aos diversos cadernos e planilhas disponiveis. Em
relacdo a varidvel denominada “X” do Item 1, as obras enviadas pelos programas foram
apreciadas. Apenas as identificadas como sendo de “alta qualidade que oferecam uma
contribuicio  significativa para o conhecimento da Area” foram contabilizadas na

operacionalizac¢do da referida variavel.

Todos os cinco programas candidatos aos conceitos 6 e 7 obtiveram, nos trés itens
considerados, dois conceitos “Muito Bom” e um conceito “Bom”, o que os qualificou para o

Conceito 6, de acordo com os padrdes previamente estabelecidos. Para cada um desses programas,
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seus resultados para cada item e subitem da andlise sdo meticulosamente detalhados na sua ficha,

no campo denominado “Atribuigao de Notas 6 ou 7”.

H. O Sistema de Indicadores de Resultados - SIR

O SIR é “uma ferramenta de apoio a avaliacdo da pds-graduagao”, de acesso restrito
aos membros do CTC e das Comissdes de Area, e tem “por objetivo oferecer subsidios adequados
e especificos para cada area de avaliacdo, visando ao aperfeicoamento dos critérios utilizados, bem
como a eqiiidade na atribuigao de notas representativas da qualidade dos programas” (CAPES,
2007). O Sistema esta concentrado em dois indicadores de resultados dos programas de pos-
graduacao: formacao de recursos humanos e produgao bibliografica. A CAPES deixou claro que o

SIR nao iria substituir os critérios e indicadores definidos na Ficha de Avalia¢ao e que seu uso pela

Area seria opcional.

A criacao do SIR levou em consideragio a demanda por maior padronizagao,
favorecendo andlises comparativas entre as Areas. Em 2007, os dados oriundos do Sistema, em
uma experiéncia piloto, foram utilizados para a homologacdao dos resultados, de maneira
complementar as informagdes produzidas pelas Comissdes de Area. O CTC reconheceu, no
entanto, que o SIR, embora com grande potencial, ainda padece de problemas conceituais e

técnicos, necessitando refinamento.

A CA-ED optou por partilhar a experiéncia com o CTC, trazendo os critérios da Area
de Educagdo para o Sistema. Os procedimentos utilizados no SIR e seus resultados podem ser

vistos no Anexo VI.

I. Mecanismos de controle de qualidade
Os principais mecanismos utilizados para assegurar a qualidade do trabalho

desenvolvido pela CA-ED ja foram mencionados no relato até agora apresentado. Foram eles:

a. A realizagdo de uma reunido prévia, em julho, para conceituar e sistematizar o
trabalho a ser desenvolvido e, subseqlientemente, a manutengao de contato via
internet, de forma constante, para esclarecer diividas e assegurar a implementacao de

decisdes coletivamente acordadas.

b. A utilizagdo de uma Ficha de Avaliagao, especificando indicadores, critérios e fontes

e fornecendo orientagdes aos avaliadores.
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A avaliacio dos indicadores qualitativos por dois avaliadores, trabalhando
inicialmente de maneira independente e depois em conjunto para a determinagao do

conceito apropriado.

O cdlculo dos indicadores quantitativos realizado duplamente, por membros da CA-
ED e por um grupo ligado ao Representante da Area, para fins de confrontamento e

verificagao.

A centralizagdo do cdlculo dos indicadores referentes a produgao bibliografica,
realizada por um grupo de especialistas, utilizando bases informatizadas fornecidas
pela CAPES. Depois de realizados os calculos, diversas revisoes e testes confirmaram

que os resultados obtiveram niveis satisfatorios de validade e fidedignidade.

A utilizagao de uma planilha Excel, com os pesos dos indicadores, itens e quesitos

embutidos, para determinar os conceitos a serem atribuidos.

A utilizacdo de um parecer padrao, assegurando o maior grau de clareza e

uniformidade possivel.

A revisao cuidadosa de todos os pareceres produzidos, de modo a corrigir erros de

calculo e conceituagao, bem como de redacao.

A exigéncia, rigorosamente aplicada, que nenhum membro participasse da avaliacao
do seu proprio programa. Todos os membros da CA-ED avaliaram programas em
estados distantes do seu estado de residéncia. Além disso, ao discutir o programa de
um membro da CA-ED durante a reunido em Brasilia, 0 mesmo retirou-se da sala.
Entre os membros da CA-ED, foi sistematicamente evitada qualquer conversa, até

informal, sobre seu proprio programa.
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3. Resultados

Os resultados recomendados pela Area de Educacio foram endossados, na integra, pelo CTC e

estao apresentados nas trés subsecoes a seguir.

A. Resultados gerais

A distribuicdo dos conceitos atribuidos pela CA-ED aos 78 programas avaliados ¢é
ilustrada no grafico abaixo. Sao 5 programas com Conceito 6, 13 com Conceito 5, 40 com Conceito
4 e 20 com Conceito 3. Diante desse panorama, como pode ser visto no Grafico 1, a curva da
distribuicdo se apresenta como sendo fortemente normal, com aproximadamente a metade dos
programas concentrada no meio da escala (Conceito 4) e a outra metade igualmente distribuida

entre programas 5 e 6, por um lado, e programas 3, por outro.

Distribui¢do dos programas pelo conceitos na avaliagao do triénio 2004-2006

40
“Y

40
35
No. de programas 304
251
20+
15+
10+

20

13

Conceito 6 Conceito 5 Conceito 4 Conceito 3

Conceitos

Gréfico 1: Distribuicdo dos programas da Area de Edcacéo pelos conceitos 3 a 6 obtidos na avaliacamtdénio
2004-2006

A tendéncia de concentrac¢do € particularmente evidente ao comparar-se a distribui¢ao
do presente triénio com a do anterior, considerando os mesmos 78 programas. O Grafico 2 traz a
comparacao entre a distribuicdo nas duas avaliagdes de triénio mais recentes. Nele é possivel
perceber que uma distribui¢do relativamente chata (com aproximadamente um terco do
programas no nivel 5/6, um ter¢o no nivel 4 e um terco no nivel 3) no triénio passado se

transformou na curva de Gauss observada a partir da nova avaliagao.

17



Documento CAPES para a Area de Educagéo
Relatério da Avaliacao do Triénio 2004-2006

Distribuigdo dos programas da Area de Educagéo pelos conceitos
obtidos na avaliagdo dos triénios 2004-2006 e 2001-2003
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Gréfico 2: Distribuicdo comparativa dos programas @ Area de Educacg&o pelos conceitos obtidos na awi#io
dos triénios 2004-2006 e 2001-2003.

Em relagdo ao triénio anterior, 56 programas (72%) permaneceram com O mesmo
conceito, catorze programas (18%) tiveram seu conceito aumentado e oito programas (10%)
sofreram um rebaixamento de conceito. Dos que aumentaram seu conceito, dois subiram de
Conceito 5 para Conceito 6, trés subiram de Conceito 4 para Conceito 5 e nove subiram de
Conceito 3 para Conceito 4. Dos que sofreram rebaixamento, um passou de Conceito 6 para
Conceito 5 e sete cairam de Conceito 5 para Conceito 4. Nenhum programa que teve Conceito 4 no
triénio 2001-2003 foi rebaixado para Conceito 3 no novo triénio. Os resultados finais da avaliagao

de cada programa nos'dois ultimos trénios podem ser vistos no Anexo III.

B. Detalhamento dos resultados por quesitos e itens
A Tabela 4 a seguir revela a média e desvio padrdo dos programas da Area em relacao

aos cinco quesitos da Ficha de Avaliagao.

Tabela 4: Comportamento agregado dos programas nainco quesitos da Ficha de Avaliacao do triénio 2@0
2006, informado pelas médias e desvios-padrao ohaisl

Quesitos l. Proposta do Il. Corpo lIl. Corpo IV.Producao | V.Insergao
Programa Docente * Discente* Intelectual* Social *

Média dos programas 4,29 4,48 4,24 3,87 4,05

Desvio padrdo 0,70 0,32 0,39 0,66 0,73

* Foram considerados missing os programas que nao obtiveram conceito em algum dos quesitos. Por essa
razao, a média e o desvio padrado foram calculados sobre os resultados de 75 programas, dos 78 avaliados
pela Area de Educacao.
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Como pode ser visto na Tabela 4, a média é mais alta para o Quesito II (Corpo Docente)
e mais baixa para o Quesito IV (Produgao Intelectual). Os Quesitos I e III, que tratam da Proposta
do Programa e do Corpo Discente, apresentam médias equivalentes, enquanto a média para o
Quesito V — Insercao Social fica em penultimo lugar, aproximando-se da média do Quesito IV. O
desvio padrao, por sua vez, retrata a variabilidade do quesito. O Quesito II — Corpo Docente, além
de ter a média mais alta, € o que apresenta a menor variabilidade, denotando uma certa
homogeneizacdo dos programas da Area a respeito dessa dimensio. Os quesitos com maior
variabilidade e, aparentemente, os que mais distinguem diferencas entre os programas sdao os que
tratam da proposta do programa (Quesito I), da produgao intelectual (Quesito IV) e da insercao
social (Quesito V). Esses resultados estdao de acordo com tendéncias ja observadas em relatdrios
anteriores da CA-ED, evidenciando que, de modo geral, a Area de Educacdao ¢ bastante
consolidada no que tange a qualidade dos corpos docentes dos programas, mas ainda busca

consolidagao em relagao a quantidade e a qualidade da sua producao intelectual.

Encontra-se no Anexo IV desse documento uma apresentacdo das médias e dos
desvios-padrao para cada um dos 23 itens que constam da Ficha de Avaliagao. Nao ha espago aqui
para relatar uma andlise mais completa de tais resultados. Basta apontar que um item (II.4) se
destaca por ter uma média muito alta e pouca variabilidade e que dois outros (IIL.4 e V.3) se
destacam pelo contrdrio, por ter médias relativamente baixas e niveis de variabilidade acentuados.
Os referidos itens sao:

I1.4. Atividade docente e distribuicaio de carga letiva entre os docentes
permanentes (média =4.92; desvio padrao = 0,36).

II.4. Qualidade das teses e dissertacOes: teses e dissertacdes vinculadas a
publicagdes (média =3,71; desvio padrao = 1,35).

V. 3. Visibilidade ou transparéncia dada pelo programa a sua atuagao (média =
3,67; desvio padrao = 1,10).

Em relagao aos ultimos dois, vale observar que representam itens novos, decorrentes
da nova ficha implementada em 2006. Um grande ntiimero de programas’® ainda ndo registra
adequadamente as publicacdes decorrentes de suas teses e dissertagoes e, além disso, muitos deles,
por diversas razodes, nao tém disponibilizado eletronicamente, na integra, as teses e dissertacdes

defendidas a partir de 2006.

® Até 13.08.07 (inicio da reunido da CA-ED), apeB&$% dos programas haviam disponibilizado eletamente
pelo menos 75% de suas teses e dissertacoes grainte
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Fica evidente a necessidade de aprofundar a analise e interpretagao dos resultados por
quesitos e itens, bem como dos 53 indicadores utilizados pela Area. Tais andlises e interpretagdes

sao imprescindiveis para a formulac¢ao do processo de avaliagao para o triénio 2007-2009.

C. Resultados por producao bibliografica

Conforme indicado anteriormente, muitos programas da Area ainda estio em processo
de consolidagao quanto a sua produgao bibliografica. Tal confirmacao € coerente com os resultados
referentes a “média ponderada de produgao qualificada em livros, capitulos e periddicos de
docentes do corpo docente permanente”. Observa-se na Tabela 5 abaixo que a apenas 41% dos
programas da Area foram atribuidos os conceitos Bom ou Muito Bom neste indicador. Por outro
lado, as duas tabelas subseqiientes revelam um bom desempenho dos programas avaliados em
relacdo ao alcance de um ndmero minimo de produgdes qualificadas pelos membros do corpo
docente permanente. Segundo a Tabela 6, em 81% dos programas, 80% (ou mais) dos seus
docentes permanentes produziram, durante o triénio, uma média de pelo menos uma produgao
qualificada por ano. De acordo com a Tabela 7, em 72% dos programas, 80% (ou mais) dos seus
docentes permanentes produziram, durante o triénio, pelo menos um produto bibliografico em
periodico ou livro classificado, no minimo, como Nacional/Grupo B. Embora dados comparaveis
referentes ao triénio anterior ndo estejam disponiveis, tudo indica que a Area tem avangado

significativamente nos ultimos trés anos em relacao a esses tltimos dois indicadores.

Tabela 5: Distribuicdo dos programas da Area de Edtac&o pelos cinco conceitos obtidos da avaliagdotdénio
2004-2006 no item 4.1.1 da Ficha de Avaliacdo (médionderada da producéo qualificada).

Muito bom 14 18
Bom 18 23
Regular 29 37
Fraco 17 22
Deficiente 0 0
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Tabela 6: Distribuicdo dos programas da Area de Edtac&o pelos cinco conceitos obtidos da avaliagdotdénio
2004-2006 no item 4.2.1 da Ficha de Avaliacdo (dotes permanentes com trés producdes qualificadas no
triénio).

Muito bom
Bom 24 31
Regular 9 12
Fraco 4 5
Deficiente

Tabela 7: Distribuicdo dos programas da Area de Edtac&o pelos cinco conceitos obtidos da avaliagdotdénio
2004-2006 no item 4.2.3 da Ficha de Avaliagdo (dotes permanentes com uma publicacdo no minimo Nacial
B no triénio).

Muito bom
Bom 25 32
Regular 14 18
Fraco 6 8
Deficiente

Ainda em relagao a producao bibliografica, observe-se que analises mais aprimoradas
sao possiveis a partir do quadro apresentado no Anexo V, mostrando a distribuigao da produgao
por tipo e por classificagio no Qualis. No seu conjunto, os programas da Area de Educacio
produziram um total de 18.623 produtos qualificados no triénio, distribuidos entre artigos em
periodicos (27%), livros completos (5%), capitulos de livros (29%) e anais de eventos (39%). Vale
observar que uma parte significativa dessa produgao (7.380 itens, representando 39,6% do total) foi

publicada em veiculos classificados como Nivel A.
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4. Algumas tendéncias e orientacoes decorrentes da avaliacao do triénio

De modo geral, as andlises confirmaram tendéncias ja destacadas no Relatério de
Acompanhamento de 2005. Ficou evidente que a grande maioria dos programas esta consolidada
ou em processo avangado de consolidagao. No entanto, a CA-ED salienta alguns aspectos que
merecem especial atencdo por parte dos programas, da propria Comissao e da comunidade
académica em geral. Ao fazer o relato que se segue, a CA-ED oferece algumas orientagdes que

visam ajudar os programas no seu processo de aprimoramento.

A. Em relacao a qualidade dos dados

Os dados apresentados nos relatdrios referentes ao ano de 2006 foram bem mais
completos e consistentes do que os reportados nos relatdrios dos anos anteriores. No entanto, em
alguns casos, ainda persistiram erros e lacunas nas informagoes fornecidas, em parte devido a falta
de cuidado no preenchimento e na revisao do relatorio. Nesse sentido, a CA-ED reitera orientagdes

ja divulgadas, visando a melhoria da qualidade dos dados em relatérios futuros.

a. As seguintes informac¢des devem constar do Caderno “Proposta do Programa” do

Coleta:
*  Os objetivos do programa.

* Uma descricao da(s) area(s) de concentracao e das linhas de pesquisa — ou a
organizacdo pela qual o programa optou — com demonstracdo clara da

organicidade, da coeréncia e da consisténcia da proposta.

* A estrutura curricular, indicando as disciplinas e suas relagdes entre si e com as
linhas de pesquisa do programa. Além disso, deve-se identificar as disciplinas
obrigatdrias, quando houver, e as unidades de crédito (e correspondente
numero de horas-aula) necessarias para completar os cursos de mestrado e

doutorado, quando for o caso, assim como sua distribuigao.
* As politicas adotadas pelo programa para sua auto-avaliagao.

* As normas e procedimentos para credenciamento e recredenciamento de
professores para mestrado e doutorado e para aceite de visitantes,

pesquisadores associados e outros.
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As atividades académicas desenvolvidas para além do previsto na estrutura
curricular, como a promogao de semindrios, cursos, palestras, conferéncias e

outras atividades similares.

As normas regulamentares para a selecao de alunos, incluindo os critérios para

a definicao da sua periodicidade e da oferta de vagas.
Explicagoes acerca de eventuais alteragdes no corpo docente do programa.

Os dados referentes aos docentes nao titulados em Educagao, quando for o caso.
Nesse sentido, deve-se considerar que, pelos critérios da Area, docentes nao
titulados em Educagao podem ser contabilizados como tal, caso esses docentes
possuam insercio na Area conforme os critérios estabelecidos (ver Ficha de

Avaliagao, Nota 1 do Item 1 do Quesito 2).

As atividades desenvolvidas para o aprimoramento do corpo docente, inclusive

estagios realizados de pds-doutorado e de pesquisa.

Uma explicagdo sobre o tipo e natureza dos financiamentos da propria
institui¢do para projetos de pesquisa. Essa explicagdo € necessdria para que
projetos com tais financiamentos sejam contabilizados como projetos

financiados.

A inserc¢ao e impacto regional, nacional e/ou internacional, ligando a politica de
insercao do programa com seu projeto e fornecendo evidéncias concretas de
resultados alcancados. Tais informagdes devem ser fornecidas no campo

especifico que trata de “nucleacao”.

A politica do programa quanto aos intercambios com outras IES no Brasil e/ou
no exterior, incluindo, por exemplo, projetos do tipo Minter ou Dinter. Tais
informagdes devem ser fornecidas no campo especifico que trata de

“solidariedade e cooperagao”.

A politica do programa quanto ao acompanhamento de egressos, com um relato

de resultados, se houver.

A descricao da infra-estrutura do programa e/ou disponivel ao programa (mas

nao apenas da infra-estrutura da instituicdo como um todo).
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b. No Coleta CAPES deve-se, ainda:

* Assegurar informagdes completas a respeito das indicagdes bibliograficas,
seguindo as normas da ABNT e registrando-se o ISBN e a editora, no caso de
livros e anais de eventos, e 0 ISSN quando se tratar de periédicos. E também
necessario indicar sempre o numero de paginas dos artigos, capitulos, trabalhos
em anais e livros completos, mesmo quando se tratar de publicagdes eletronicas
(pode-se registrar “1” como a primeira pagina e o niumero total de paginas com

a ultima).

* Nao repetir o registro do mesmo trabalho publicado no mesmo tipo de veiculo.
Excluir, na produgao bibliografica, as publica¢des que estdao no prelo (ha espago

no Caderno “Proposta do Programa” para essa indicagao).

e Detalhar as ementas das pesquisas e os resumos das teses e dissertagoes,
informando a natureza do trabalho, o objeto tratado, os objetivos visados, as
referéncias tedricas de apoio, o0s procedimentos adotados e as
conclusdes/resultados a que chegaram ou pretendem chegar com a

investigacao.

* Indicar, nas ementas das pesquisas, os nomes dos coordenadores dos
subprojetos, quando for o caso. Nesse sentido, deve-se considerar que, pelos
critérios da Area, docentes que atuam como coordenadores de subprojetos
podem ser contabilizados como sendo responsaveis por pesquisa (Ver Ficha de

Avaliacao, Nota 1 do Item 6 do Quesito II).

* Nao registrar projetos de pesquisa de discentes como projetos de pesquisa do

programa.
* Registrar as participagdes de discentes em projetos de pesquisa.
* Registrar a produgao bibliografica discente, incluindo a de egressos no triénio.

* Incluir a bibliografia das disciplinas oferecidas, inclusive das disciplinas do tipo

seminarios ou topicos especiais.

* Assegurar a precisao das informagdes e a coeréncia entre elas nos diferentes

Cadernos, particularmente no tocante as informagdes apresentadas no Caderno
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“Proposta do Programa”, que nem sempre coincidem com as apresentadas nos

demais.

c. Além disso, deve-se manter atualizada a pagina Web do programa, minimamente
com informagdes sobre: proposta e estrutura, linhas e projetos de pesquisa, corpo
docente, produgao bibliografica, financiamentos, intercambios e processo de selecao. E
também necessario disponibilizar, na integra, todas as teses e dissertagdes defendidas a

partir de 2006.

B. Em relacao as linhas de pesquisa, aos projetos e seus produtos.

Em relagdo a conceituagdo de linhas de pesquisa, a CA-ED percebeu trés tendéncias
diferentes dos programas avaliados: 1) aqueles que apresentaram linhas de pesquisa em uma
abordagem que as aproximou do conceito tradicional® (tendéncia menos evidente dentre as trés); 2)
programas que indicaram linhas muito abrangentes, aparentemente criadas de maneira indutiva
para agregar o conjunto de projetos existentes; e, finalmente, 3) programas que mencionaram
linhas abrangentes que, em verdade, estavam mais préximas do conceito de area de concentracao,
visto que envolviam nao apenas projetos de pesquisa, mas também disciplinas e outras atividades

especificas.

A opgao por uma grande abrangéncia facilita a inclusao de projetos de pesquisa das
mais variadas temadticas, mas tende a obscurecer a organicidade do programa. A CA-ED
reconhece, no entanto, que a questao mais importante € a articulagao entre a proposta do programa
e as diversas atividades de pesquisa e formagao. Neste sentido, a relagao entre os projetos de
pesquisa e seus produtos (publicagdes, relatorios, teses/dissertagoes etc.) recebeu atengao especial

na avaliac¢do do triénio.

A CA-ED observou, também, que muitos programas continuam nao respeitando as
orientacdes da Area em relagdo a participacio docente em projetos de pesquisa (maximo de trés
participacgdes e de duas coordenagdes). Além disso, ficou evidente a dificuldade de avaliagao do
indicador que trata do numero de projetos financiados pela auséncia de informagdes sobre a
natureza dos financiamentos da propria instituicio. Nao se sabia, por exemplo, se tais

financiamentos foram baseados em avaliagcdes de mérito ou se o salario dos docentes estava sendo

® Uma linha de pesquisa, da forma como idealizatta@&PES, agrega projetos e pesquisadores ndosapelma
compartilhamento de uma mesma tematica claramefitédh, mas também por considerar uma inter-relagére
pesquisadores e alunos nos diversos projetos deipas
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contabilizado como financiamento. Por essa razdo, conforme comunicado no Relatério do
Acompanhamento — 2006, financiamentos de cunho institucional foram contabilizados no triénio
apenas quando informagoes detalhadas a respeito foram disponibilizadas no Caderno “Proposta
do Programa”. No caso de muitos dos programas avaliados, tais informac¢des nao foram

fornecidas.

C. Em relacao aos indicadores de avaliacao

Conforme ja observado, foram utilizados 53 indicadores para representar os quatro
quesitos da ficha com peso, ou seja, os quesitos II a V. Na sua maioria, os indicadores e seus
respectivos critérios foram idénticos aos utilizados no triénio anterior, respeitando assim a
demanda dos coordenadores dos programas da Area para a manutencio de indicadores estaveis e
transparentes. Além disso, foi necessario acrescentar novos indicadores para abarcar os aspectos
explicitados pelo CTC ao aprovar a Ficha de Avaliagdo. Entretanto, na opiniao da CA-ED, a
quantidade de indicadores foi excessiva, o que dificultou a realizagdo das andlises no tempo
disponivel, bastante limitado. Tal problema deve intensificar-se no futuro, uma vez que o nimero
de programas continua crescendo. Além disso, anadlises preliminares dos indicadores, a partir dos
resultados da avaliacdo, revelam que um bom numero deles ndo serviu adequadamente para
diferenciar a qualidade dos programas da Area. Esta deficiéncia tende a ser mais prevalente em
relacao aos indicadores que compdem o Quesito Corpo Docente e aos de natureza qualitativa.
Portanto, a CA-ED recomenda que os indicadores da Area sejam cuidadosamente revistos,
preferencialmente no inicio do novo triénio, visando assegurar a demandada estabilidade e
transparéncia durante o periodo sob avaliagdo. A revisdao deve levar em conta as analises dos
presentes itens, que serao aprofundadas e divulgadas antes do final do ano pela atual
representacao. Deve também considerar a tendéncia atualmente assumida pelo CTC da CAPES e
refletida na conceituagao do SIR, no sentido de enfatizar mais os produtos do que os processos,
com especial énfase na qualidade, quantidade e distribuicdo da producdo bibliografica dos
docentes permanentes e na quantidade, distribui¢ao e produtividade (publica¢des decorrentes) das

teses e dissertacdes defendidas no periodo.

Ao mesmo tempo, é essencial que a Area, através da sua representacio, do FORPRED e
de outras instancias, enfatize junto a CAPES a necessidade de ampliar o ntimero de indicadores
utilizado pelo SIR (ou seu equivalente) no futuro, de modo que incluir indicadores que

contemplem os Quesitos II (Corpo Docente) e V (Inser¢ao Social) e que captem, de alguma forma,
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0s processos que sao fundamentais para o bom funcionamento dos programas. A identificagdo e a
analise de tais processos sao importantes ndo apenas para a classificagdo do programas, mas
também — e especialmente — para o feedback e orientacao fornecidos aos programas visando sua

melhoria.

D. Em relacao a avaliacao de programas 6 e 7

O ntmero de programas 6 na Area aumentou de trés no triénio 1998-2000 para quatro
no triénio 2001-2003 e para os cinco recomendados no presente triénio. Entretanto, a Area ainda
nao apresenta um programa 7 e o percentual dos classificados com nivel 6 (6,4%) é relativamente
baixo quando comparado a maioria das outras areas avaliadas pela CAPES. Como relatado acima,
nenhum dos cinco programas que foram candidatos ao nivel 7 alcangou o conceito Muito Bom nos
3 itens avaliados. No caso de quatro deles, o “Bom” foi atribuido para o item 1 (Nivel de
qualificagao, de producdo e de desempenho equivalente ao dos centros internacionais de
exceléncia na formacao de recursos humanos) e para o quinto o “Bom” foi atribuido para o item 2
(Consolidagao e lideranga nacional do programa como formador de recursos humanos para a

pesquisa e a pds-graduagao).

Na opinido da CA-ED, a introdugao pelo CTC de dimensoes tais como lideranga,
solidariedade e visibilidade na avaliagdo de programas 6 e 7 contribuiu para aumentar a
probabilidade de que, no futuro préximo, um programa da Area alcance o topo da escala.
Contudo, persiste a necessidade de continuar investindo na produgao bibliografica qualificada de
ampla circulagao nacional e internacional e na produgao de teses e dissertagdoes que resultem em
publicacdes de destaque, pois € a respeito dessas duas dimensdes fundamentais que os melhores
programas da Area ainda apresentam elementos a serem fortalecidos. Vale mencionar que, ao
homologar as recomendagdes das comissoes referentes aos cursos 6 e 7, o CTC considerou também
como indicadores: Egressos ME (97-01)/Titulados DO (97-03), Egressos Doutorado (97-03) /
Docentes PPG (2005), % Docentes titulados em outras IES e Docentes permanentes com Bolsa

CNPq.
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5. Recomendacgoes

A tultima segao desse relatorio sumariza as recomendag¢des da CA-ED, a partir das

tendéncias e dos resultados e observados. Essas recomendagoes estdao postas em trés subsegoes:

recomendagdes para a Area; recomendacOes para a CAPES e, finalmente, recomendagdes dos

programas da Area para a CA-ED.

A. Recomendacées da CA-ED para a Area.

Buscar fortalecer a articulagao entre as linhas de pesquisa, as disciplinas, os

projetos de pesquisa e os produtos dos docentes e discentes do programa.

Constituir e manter um forte ndcleo de professores permanentes, respeitando
as condigdes estabelecidas pela Area a partir da Portaria 068 da CAPES e
evitando dependéncia, ainda que parcial, de docentes que nao preencham essas

condicoes.

Incentivar um maior intercambio entre programas e pesquisadores, em ambito

nacional e também internacional.

Investir na producdo bibliografica, dando prioridade a publicagio em

periddicos qualificados, no minimo, em nivel Nacional B.

Desenvolver (ou aperfeicoar) a pagina Web do programa, aproveitando

orientagdes disponiveis no site da CAPES (ver Servigos — Documentos).

Disponibilizar eletronicamente, na integra, todas as teses e dissertagdes

defendidas a partir de 2006.

Acompanhar os egressos do programa, aproveitando o aplicativo Lattes

Egressos, disponivel no link: http://egressos.cnpg.br/lattesegressos/

Implementar uma politica para o credenciamento e re-credenciamento de

docentes.

Estabelecer uma politica de auto-avaliagdo do programa, que considere todas as

suas dimensoes.
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Formular uma politica de inser¢dao social, a partir do projeto do programa,
estabelecendo metas a serem alcancadas e estratégias para seu

acompanhamento.

Tomar um cuidado especial no preenchimento do aplicativo Coleta-Capes,

seguindo as orienta¢des fornecidas no presente relatério.

Trabalhar, em conjunto com a representacio da Area, para aperfeicoar os
indicadores utilizados na avaliacao trienal, levando em conta a necessidade de
simplificar o processo e de definir um perfil para cada conceito, sem perder o
foco nos aspectos essenciais relativos ao funcionamento e a produgdao dos

programas.

B. Recomendagoes da CA-ED para a CAPES

Garantir a CA-ED as condigOes necessarias para realizar a avaliagdo de triénio
da forma mais cuidadosa possivel, assegurando que tenha oportunidade de se
reunir, pelo menos, duas vezes; que receba os dados do Coleta com ampla
antecedéncia; e que o prazo para avaliacdo seja estendido para melhor
contemplar a adequada revisao dos pareceres e de outros aspectos do trabalho

desenvolvido.

Fazer uma avaliagao, no inicio de 2008, da nova ficha, efetuando as mudancgas

necessarias para orientac¢do a avaliagao do triénio 2007-2009.

Aperfeicoar o SIR, ampliando o numero de indicadores contemplados, dando
foco a processos e ndao apenas a produtos, e estabelecendo uma maior

correspondéncia com a Ficha de Avaliagao.

Fornecer uma oportunidade, no inicio do ano de 2008, para que as areas
possam preparar-se para o triénio 2007-2009, refinando e aperfeigoando os

critérios e indicadores a serem utilizados no seu decorrer.

Repensar a periodicidade das avaliagdes, assegurando que os programas

tenham tempo para aproveitar as sugestoes da CA-ED.

Continuar respeitando as especificidades de cada area, dando espago para que

cada uma possa desenvolver seus préprios indicadores e critérios.
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* Aperfeicoar o aplicativo Coleta-CAPES, tornando-o mais leve, 4gil e amigavel.

* Re-estruturar a ficha de avaliagdo de forma a permitir a atribuigao do conceito

global através dos conceitos nos diversos itens e da analise dos perfis.

+ Criar um aplicativo que permita que a representacio de Area manipule os
diversos dados do Coleta, visando sua consolidacdo em tabelas da forma
desejada pela Area. Tal aplicativo deve inclusive permitir agregacio dos dados

dos trés anos que compoem o periodo de avaliagao.

C. Recomendacoes dos programas para a CA-ED

No decorrer do triénio, um bom numero de programas fez comentdrios e sugestdes,
nos seus relatérios, direcionados a CA-ED. A representacio de Area ficou responsavel por fazer
um levantamento, uma andlise e uma sintese das criticas e sugestdes, de modo a poder
disponibilizar para a comunidade um documento analitico sobre o assunto, considerando os anos

2004 a 2006. Esse documento sera divulgado em um momento posterior.

Encerra-se este relatdrio, como os dos anos anteriores, manifestando-se a esperanga de
que ele seja entendido como um instrumento fundamental para o alcance da transparéncia e do
didlogo, largamente solicitados, no ambito da relagdo entre a CAPES e os programas de pos-

graduagao em Educacao.
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Anexo |

Relatério do QualisPeriodicos/Livros/Anais

CAPES/MEC
AREA DE EDUCACAO

) RELATORIO
QUALIS PERIODICOS —QUALIS EVENTOS- QUALIS LIVROS
Coletas 2004 — 2006

RELATORIO

Comité:

Robert Verhine (UFBA — Representante)

Clarilza Prado de Sousa (PUC/SP — Vice- Representan
Alfredo Gomes (UFPE)

Dalila Oliveira (UFMG)

Elizabeth Macedo (UERJ)

Julio Romero Ferreira

Joao Ferreira (UFG)

Vera Placco (PUC/SP)

Brasilia, 20 de julho de 2007
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Introducao
Segundo a definicdo geral estabelecida pela CARE®Ialis € uma base de dados que:

(...) ficara disponivel constantemente no sitio da CAPES e constitui importante fonte de informacéo
para as diferentes areas do conhecimento. A classificacdo é feita ou coordenada pelo representante
de cada area e passa por processo anual de atualizagao. Os veiculos de divulgacao citados pelos
programas de pos graduacao sao enquadrados em categorias indicativas da qualidade - A, Bou C e
do &mbito de circulacdo dos mesmos - local, nacional ou internacional. As combinacfes dessas
categorias compdem nove alternativas indicativas da importancia do veiculo utlizado e, por
inferéncia, do proprio trabalho divulgado. Note-se que o mesmo periédico, ao ser classificado em
duas ou mais areas distintas, pode receber diferentes avaliagcdes. Isto ndo constitui inconsisténcia,
mas expressa o valor atribuido, em cada area, ao que o veiculo publica de sua producdo. No
entanto, ndo se pretende, com essa classificacédo, que € especifica para um processo de avaliacao de
area, definir qualidade de periddicos de forma absoluta. (sitio da CAPES).

melhor forma de avaliacédo da producéao em livroigpqee esta privilegia a circulagao informando
pouco sobre a qualidade, mas ainda ndo encontnmasomais adequadas.

No que diz respeito aos anais de eventos, tendasteno grande niumero de entradas nos Coletas
do triénio e a pouca informacéo disponivel, a diaagdo ainda ndo atende ao mesmo padréo de
confiabilidade da realizada para os periodicoseloigmos, no entanto, que as imprecisdes que
possam Para atualizar a Qualis com base na Caetigédio 2004 — 2006, a Area de Educacio
criou uma comissao composta por seis professdéss,do representante e da vice-representante da
Area. Esses professores foram indicados pela m@pegsio de area e pela Diretoria da ANPEd. A
comiss&o foi, assim, composta por: Robert VerhRep(esentante de Area), Clarilza Prado de
Sousa (Vice-representante de Area), Alfredo Gonbedila Oliveira, Elizabeth Macedo, Jo&do
Ferreira, Julio Romero Ferreira e Vera Placco.fArrga comissao trabalhou via rede eletronica na
classificacdo de periddicos, editoras e eventostragos nos Coletas de 2004, 2005 e 2006 e se
reuniu, na sede da CAPES, no dia 08 de junho d&.2@0ém desses professores, participou dos
trabalhos o professor José Francisco Soares, redpelrpela consolidagdo dos dados dos relatérios
emitidos pela CAPESTendo em vista que o trabalho de classificacdo semdo desenvolvido ha
alguns anos, foram feitos alguns ajustes, na teatale melhorar e ampliar as classificagbes
anteriormente realizadas. No entanto, as linhaggygue guiaram as classificacbes em 2004 e 2005
se mantiveram.

Como nos anos anteriores, a classificacdo de pes®@ a mais consolidada, contando com a
participacdo da &rea via ANPEd. Em relacdo as redit@ comisséo esta certa de que esta ndo é a
existir na qualificacdo dos eventos dificilmenteisagdo prejuizo aos Programas, tendo em vista
que o conceito MB corresponde a uma média de lgaglilo em anais por docente por ano.

Avaliacédo dos Periédicos

O Comité trabalhou com os periddicos listados stesia eletronico da CAPES, correspondentes
aos registros do triénio 2004 — 2006, sendo quenesmos ja haviam sido padronizados por
bibliotecarios contratados para tal fim. A listacluiu 1.881 periddicos, parte dos quais ja
classificados anteriormente. Na realizagéo do hab#oi adotado o seguinte procedimento:
 Para as revistas classificadas anteriormente, @edonja atribuido foi mantido em
praticamente todos 0s casos, exceto para aquelepiertodos os membros da comisséo
consideraram a avaliacdo anterior equivocada.

* No caso de periédicos de outras areas, a quabiicég refeita, tendo em vista a avaliacao
das areas a que pertencem os periddicos. Mantevesentanto, o critério de adotar a
classificagdo da area a qual o periédico estava diegtamente ligado (area de origem).
Quando a area de origem ndo era muito clara, adetoa classificacdo da area mais
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proxima a Educacdo. Em caso de duas ou mais ggeaknente proximas da Educacao,
adotou-se a classificacdo mais alta.

Os periédicos ainda nao classificados, tanto da deeEducacdo quanto de outras areas,
foram investigados na internet. Foram consultadasted do periodico e/ou da entidade
responsavel pela sua publicacdo, a pagina do I8SRatdlogo Coletivo Nacional de
Publicacbes Seriadas (CCN) do IBICT, o SciElo, #didiecas disponiveis na internet
(especialmente USP e UNICAMP), o ERIC, o JCR (nsocde peridédicos em lingua
inglesa), index diversos dentre os quais destacakséindex, entre outras bases de dados.

Para classificar cada item investigado, foram alistans critérios utilizados ao longo do
triénio, quais sejam:

a) periddicos Internacional A: indexacdo internaalp diversidade institucional e
geogréfica internacional da autoria, do corpo editoe do corpo de pareceristas,
circulacdo internacional com assinaturas e permasdimento as exigéncias de
normas e padronizagao.

b) periddicos Internacional B: indexacéo internaalp diversidade institucional e
geografica internacional da autoria e do corpooedit circulacédo internacional com
assinaturas e permutas; atendimento as exigéreiagrthas e padronizacao.

c) periddicos Internacional C: indexacdo internaaip diversidade institucional e
geografica internacional da autoria e do corpooedit restrita, circulacdo restrita
internacional com assinaturas e permutas; atendimas exigéncias de normas e
padronizacao.

d) periddicos Nacional A: indexacdo nacional, ddidade institucional e geografica
nacional da autoria, do corpo editorial e do cadpopareceristas; circulacdo nacional
com assinaturas e permutas; atendimento as exégéteinormas e padronizacao.

e) periodicos Nacional B: indexacdo nacional, diMede institucional e geogréfica
nacional da autoria e do corpo editorial; circutagacional com assinaturas e permutas;
atendimento as exigéncias de normas e padronizacao.

f) periddicos Nacional C: os demais peridédicos aoroulacdo nacional por meio de
assinaturas e permutas; atendimento as exigéreiagrthas e padronizacao.

g) periédicos Local A: circulacdo restrita com matiras e permutas; indexagéo
nacional, diversidade institucional da autoria, cdarpo editorial e do corpo de
pareceristas; atendimento as exigéncias de noripadrenizacao.

e) periddicos Local B: circulacdo restrita com @agiras e permutas, indexacao
nacional, diversidade institucional da autoria e atwpo editorial; atendimento as
exigéncias de normas e padronizacao.

f) periddicos Local C: os demais periddicos contuwacao restrita por meio de
assinaturas e permutas; atendimento as exigéreiagrthas e padronizacao.

Foram considerados “impréprios” todos os periédigog ndo atenderam as exigéncias
acima especificadas. Incluidos nesse grupo eraorge titulos que ndo se referiam a
periddicos (atas, anais, jornais, revistas de dag#o, etc), assim como periédicos que néo
possuiam corpo editorial, ndo apresentavam divadsidnstitucional da autoria e/ou néo

atendiam a exigéncias de normas e padronizag&o.

Todos os periédicos foram analisados por dois adaies que trabalharam de forma
independente. Apés a avaliacdo, os casos em que lnmincidéncia de avaliacdo foram
chancelados pelo Representante. Os avaliadoredhtaasm em dupla para analisar todos os
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periodicos em que houve divergéncia de classifwcagére eles, estabelecendo a melhor
avaliacdo segundo os critérios acima referidos.

O resultado da pesquisa levou a classificacéo @8 p8riddicos, dos quais 334 Internacionais, 500
Nacionais e 474 Locais, distribuidos conforme naoktma tabela a seguir:

TABELA QUALIS
Periodicos Educagao — Triénio 2004 —2006
CONCEITO |INTERNACIONAL| NACIONAL LOCAL
A 109 113 113
B 84 149 128
C 141 238 233
TOTAL 334 500 474

Além desses periddicos, foi mantida a classifical#&08 revistas de divulgacao, todas em nivel de
Nacional A.

Avaliacédo dos eventos

Para efetuar a classificacdo de eventos, a comegk#ou critérios semelhantes aqueles que vinham
sendo utilizados ao longo do triénio. Procedeuiggalmente a padronizacdo das listas fornecidas
eletronicamente pela CAPES, consolidando-se agigépse de registros devidas a diferengas (ou
impropriedades) no momento de informacéo no Colgpés a padronizacao, as listas passaram a
contar com 1270 registros em 2004, 1307 regiseterentes a 2005 e 1274 registros em 2006.
Desses, foram classificados como impréprios ostegamacionais e locais que estavam em 12 ou 22
edigbes, assim como semanas de iniciacdo cientsgrainarios internos, semanas de pedagogias,
por ndo se configurarem como eventos cientificasa eliminados também eventos sobre os
quais ndo se conseguiu suficiente informacgédo sotm@té cientifico ou existéncia de anais com
trabalhos completos. Em seguida, procedeu-se aagdoade todos os eventos em Internacional,
Nacional e Local, de acordo com 0s seguintes w#ér

Internacional: eventos realizados no exterior agaedrealizada no Brasil de eventos que ocorrem
também no exterior (do tipo iberoamericano, lusasieiro). A Reunido Anual da ANPEd foi o
anico evento realizado apenas no Brasil classiicadmo Internacional, tendo em vista a
importancia da Associacao para o sistema de paktgecao do pais.

Nacional: eventos realizados no Brasil com abratigéNacional (ver indicador para Locais) ou,
em casos especiais, edi¢des regionais de evemtoadons por Associagdes Nacionais. Os eventos
de outras areas organizados por associacdes niacam@esquisa foram considerados nacionais
mesmo quando a participacdo ndo tenha sido diitelpor diferentes regides. Isso ocorreu porque
€ comum, no caso desses eventos, que a particidagdocentes de Programas em Educacao seja
reduzida, dificultando a aplicacdo do critério algéncia para sua classificagdo como nacional.

Local: eventos realizados por Instituicbes, espraeate por Programas de Pds-graduacao, em que
mais de 95% dos participantes sdo de um Unico &ragr

Os eventos internacionais foram, entéo, classifisam A, B e C, de acordo com sua qualidade,
tempo de existéncia e rigor na selecéo de traballssas informagdes foram buscadas nos sites dos
eventos ou das instituicbes que 0s organizaram, sempre sendo possivel acessar dados
confidveis. Nestes casos, os eventos foram dedoartdesta edicdo da Qualis, podendo ser
reclassificados tdo logo se tenha acesso a inf@®saconfiaveis. Eventos de outras areas foram
classificados conforme suas areas de origem. E rimie observar que areas comumente
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designadas por “ensino de” tiveram seus eventolfigados, uma vez que fazem parte do campo
da educacgédo. O mesmo procedimento foi adotadoggaeaentos Nacionais, classificados em A, B
e C, sendo os critérios explicitados abaixo:

Nacional A: eventos compativeis com aqueles reddizgor associacées ou sociedades cientificas
de nivel nacional, consolidados, com qualidade cougula e rigor na selecéo de trabalhos.

Nacional B: eventos de abrangéncia nacional; caletiys, com qualidade comprovada e rigor na
selecdo de trabalhos, mas ndo promovidos por agséed ou sociedades cientificas de nivel
nacional.

Nacional C: eventos de carater regional compatigemm aqueles realizados por associacdes ou
sociedades nacionais, consolidados, de qualidasgrovada e rigor na selecdo de trabalhos. A
Gnica excecao se deu com o0s eventos regionais ®&BNclassificados como Nacional B, por sua

importancia junto a comunidade académica.

Da mesma forma que ocorreu para os eventos intenaas, nao foi possivel acessar informacdes
confidveis sobre alguns eventos nacionais e/ouslocaque levou a sua exclusdo desta Qualis.
Nada impede, porém, que 0s mesmos sejam classidiqamsteriormente, caso novas informacdes
estejam disponiveis. Também como no caso dos evémirnacionais, classificacdes de outras
areas foram mantidas. Quando tais informacdes &vam disponiveis, os eventos foram
classificados como Nacional A se realizados pasgeactivas associacdes cientificas nacionais; nos
outros casos, foram considerados improprios.

A distribuicéo final das classificacoes pode seseoada na tabela abaixo:
TABELA QUALIS
Eventos Educacao — Triénio 2004 —2006

Classificagao 2004 2005 2006
Internacional A 23 31 36
Internacional B 68 74 61
Internacional C 74 24 74
Nacional A 61 46 51
Nacional B 35 46 51
Nacional C 33 35 55
Local 27 64 95

Obs.: Esse total diz respeito aos eventos listadoalmente e ha repeticdes nos anos subseqlentasdd que ndo é
possivel fazer o somatério dos eventos em cadadasalasses no triénio.

A maior quantidade de eventos internacionais d¢lesdbos deve-se ao fato de que a producéo
desses eventos tende a ser mais pulverizada, ndared que cada encontro conta com poucos
docentes participantes. Em relacdo aos eventosnas) cada evento costuma contar com maior
namero de participantes. Cumpre ressaltar que aaampioria dos eventos Nacional A é
constituida por eventos organizados pelas ass@sagdcionais de pesquisa de diferentes areas, de
modo que o fato de haver muitos eventos com takifieacdo também n&o implica maior nimero
de produtos com tal classificagao.

Avaliacao dos livros

A avaliacdo dos livros (e capitulos) €, sem duvaldarefa mais complexa, tendo em vista a
diversidade de critérios que as editoras utilizama@ publicacdo (ou a falta de publicidade desses
critérios), assim como questdes de mercado, questao ao nosso alcance analisar. A Comissao
optou por manter a idéia de qualificar os livros @ditoras, tendo em vista principalmente critérios
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de circulacéo, consolidacdo da editora e tradigAgoeblicacdo na area de Educacdo, ainda que
esteja ciente de que esse procedimento ndo penfeteé adequadamente a qualidade das obras.
Entende, no entanto, que € o melhor que pode ermi@ momento e julga relevante fazé-lo sob
pena de as publicacbes em livros ndo serem coadaeinas avaliagbes da CAPES por estes nao
estarem qualificados.

Para o triénio, foram mantidos os mesmos critéritigados ao longo do triénio, com a divisdo de
editoras em comerciais, sendo estas Nacionaiemationais, e universitarias, todas Nacionais, e
0s critérios para cada um desses grupos foramidiefida seguinte forma:

Nacionais e Internacionais A: Editoras de granaeédio porte que publicam regularmente livros
na area de educacao e estdo presentes nos psnicipais e congressos da area (o que garante a
circulacao).

Nacionais e Internacionais B: Editoras de menotepgue publicam regularmente na area de
educacao e editoras consolidadas que ndo se deegmauificamente a area de educacao.

Nacionais e Internacionais C: Aquelas que ndo gaagram nos critérios acima.

Improprias: Graficas, paginas na internet sem éef@a, editoras que publicam apenas sob
demanda, editoras sem corpo editorial.

Também as editoras universitarias foram divididastri@s grupos, sendo o primeiro (Nacionais A)
constituido de editoras de grande e médio portepgbéicam, entre outras, na area de Educacéo e
de universidades que possuem varios Programas sigr@duacao; o segundo (Nacionais B) por
editoras de menor porte de universidades que pmspoecos Programas de Pds-graduacao; e o
terceiro (Nacionais C) com editoras de universidade menor porte sem Programas de Pos-
graduagcdo. A consideragdo do numero de ProgramasPddegraduacaocstricto-sensu da
universidade teve como justificativa o fato de édslerem a impactar positivamente na qualidade
das editoras universitarias.

Considerou-se, ainda, que as publicacGes, quanadardéer eminentemente cientifico, de 6rgaos
publicos federais (como MEC, INEP) seriam clasadi&s como B e as de 6rgaos estaduais e
municipais de grande porte (como SEE, SME) como C.

A comisséao trabalhou a partir de listagem forne@dia CAPES com os registros de todas as
editoras informadas no triénio. Cada editora fassificada por dois avaliadores e as avaliacfes
discrepantes foram analisadas pelo conjunto da ss@mi No geral, as avaliagbes dos anos
anteriores foram mantidas, exceto em casos em apaenfpercebidos erros na aplicacdo dos
critérios. A distribuicdo das editoras por clagseoatra-se na tabela abaixo:

TABELA QUALIS
Editoras Educacio — Triénio 2004 —2006

Classificacao Numero de Editoras
Internacional A 61
Internacional B 87
Internacional C 46
Nacional A 52
Nacional B 187
Nacional C 216
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Anexo Il

Qualis-Livros

QUALIS-LIVROS

No triénio, os 9355 produtos da area em livros e capitulos de livros distribuiu-se em 1109 editoras. Desse total, 677 (61%)
foram classificadas em A, B e C, de acordo com a circulagdo, a qualidade da editora e a especificidade de publicagéo e
divulgacéo na &rea de Educagéo. Apés a classificacdo das editoras e da utilizagdo de outros requisitos - informagdes
bibliograficas completas e minimo de paginas (6 para capitulos e 70 para livros)- foram contabilizados como qualificados
7997 produtos (85%).

Editoras Classificagao
Agao Educativa A

Afra

Auténtica

Autores Associados

Autores Associados/HISTEDBR

Cambridge Scholars Press

Cambridge University Press

Ceale/FaE/UFMG

Cortez Editora

Cromwell Press Limited

Desclée de Brouwer

DP&A

Ed. PUC-Rio

Edigbes Afrontamento

Edicdes Loyola

Editions AISF - Université Paris 8

Editions Armand Colin

Editions Saint-Paul

Editora Artmed

Editora da Pontificia Universidade Catdlica de Sdo Paulo

Editora da Pontificia Universidade Catdlica do Parana

Editora da Pontificia Universidade Catolica do Rio de Janeiro

Editora da Pontificia Universidade Catolica do Rio Grande do Sul

Editora da UNESP

Editora da UNICAMP

Editora da Universidade de Brasilia

Editora da Universidade de Brasilia

Editora da Universidade de Coimbra

Editora da Universidade de Sdo Paulo

Editora da Universidade do Porto

Editora da Universidade Estadual de Feira de Santana

Editora da Universidade Federal da Bahia

Editora da Universidade Federal da Paraiba

AP AP AP b ab b ababdbababdbdpdb b bbb b bbb bbb bbb

Editora da Universidade Federal de Goias
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Editoras

Classificagado

Editora da Universidade Federal de Minas Gerais

A

Editora da Universidade Federal de Pernambuco

Editora da Universidade Federal de Santa Catarina

Editora da Universidade Federal de Sao Carlos

Editora da Universidade Federal do Ceara

Editora da Universidade Federal do Para

Editora da Universidade Federal do Parana

Editora da Universidade Federal do Rio de Janeiro

Editora da Universidade Federal do Rio Grande do Norte

Editora da Universidade Federal do Rio Grande do Sul

Editora da Universidade Federal Fluminense

Editora da Universidade Federal Rural de Pernambuco

Editora da Universidade Federal Rural do Rio de Janeiro

Editora da Universidade Metodista de Piracicaba

Editora e Gréafica da Universidade Federal de Pelotas

Editora FGV

Editora Gediza

Editora Papirus

Editora Pedagdgica e Universitaria

Editora Puc-Rio

Editora Sdo Paulo

Editora UNICAMP

Editora Unijui

Editora Universitaria da UERJ

Editora Vozes

Editorial Biblos

Editorial Grad

Editorial La Muralla

Editorial Paidos

Elsevier

Elsevier Iberoamérica

Elsevier Science Ltd

Erés Editions

Ergon-Verlag

Frankfurt Am Main

Greenwood

Griffith University

Heinemann Publishing

Information Age Publishing Inc.

International Federation of Library Associations

Ishara Press

Jossey-Bass

Kairos

Kassel University

Kit Publishers

Kluwer Academic Publishers

L'Harmattan

L"Harmattan

Lawrence Erlbaum Associates

Lit-Verlag

Mc Graw Hill

Mifio y Davila

PP AP bbb b dbabdbdb b gb bbb b bbb bbb bbb bbb bbb bbb bbb
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Editoras Classificagado
Mouton de Gruyter A
New Science

Nifio y Davila Editores

Oxford University Press

Peter Lang Publishing Group

Porto Editora

Routledge Education

Rowman & Littlefield Publishers

Springer Science

Springer Verlag

Stanford University Press

Taylor & Francis Ltda

Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro

Verlag fiir moderne Kunst Nirnberg

Waxmann

Wiley-VCH

WIT Press

Editora da Universidade Federal de Juiz de For a

Fundag&o Calouste Gulbenkiam

7 letras

ABC-Clio

Academic de |I'Université de Fribourg Suisse

Alfredo Guida Editore

Allied Publishers Pvt.

Anthropos-Universidad Autdnoma Metropolitana, Iztapalapa

Argumentum

Associagao Editorial Humanitas

ATHENA Thematic Network

Bertelsmann Foundation Publishers

Bertrand Brasil

Boitempo Editorial

Bontempo

Brasiliense

Campo das Letras

Casa do Psicologo

Celta Editora

Cosac Naify - Editora

Criar Edigbes

Dasi Publishing Co.

Denes Editorial; Ediciones del CREC

Difusdo Cultural do Livro

Dunod Editeur

Ediciones Aji de Pollo

Ediciones Aljibe

Ediciones Trea

Edicions del CREC

Edigdes ASA

Edicbes Bagago

Edigdes Colibri

Edigdes Profedicdes

Edigdes Silabo

Edicdes Tempo Brasileiro

00 |00 |00 (00 (00 (00 (00 (00|00 (00|00 |00|00|00|00|00|00(00(00(00(00(00|0|0|0|00|00|00|00|00 |0 |0 (0@ (>(> > > >>|2>|2|2|2 |22 2> > > > >

39



Documento CAPES para a Area de Educagéo
Relatério da Avaliacao do Triénio 2004-2006

Editoras Classificagado

Ediouro - Relume Dumaréa B

Edition ITP-Kompass

Editions Fabert

Editions Multimondes

Editora 34

Editora Achiamé

Editora AGE

Editora Argumentum

Editora Armazem de Ideias

Editora Atica

Editora Ativa

Editora Atlas

Editora Atomo & Alinea

Editora Brasilia Juridica

Editora Caleidoscopio

Editora Catavento

Editora CEJUP

Editora Cidade Futura

Editora Ciéncia Moderna

Editora Colibri

Editora Contexto

Editora Contra Capa

Editora CRIARP

Editora da Universidade do Sagrado Coragéo

Editora da Universidade Estadual da Bahia

Editora da Fundag&o Universidade Federal do Rio Grande

Editora da Pontificia Universidade Catdlica de Minas Gerais

Editora da Universidad Complutense de Madrid

Editora da Universidade Catélica de Goias

Editora da Universidade Catolica de Minas Gerais

Editora da Universidade Catdlica de Pelotas

Editora da Universidade Catdlica de Salvador

Editora da Universidade Catolica Dom Bosco

Editora da Universidade da Amazonia

Editora da Universidade da Regi@o de Joinville

Editora da Universidade de Aveiro

Editora da Universidade de Caxias do Sul

Editora da Universidade de Franca

Editora da Universidade de Passo Fundo

Editora da Universidade de Santa Cruz do Sul

Editora da Universidade de Uberaba

Editora da Universidade do Estado da Bahia

Editora da Universidade do Extremo Sul Catarinense

Editora da Universidade do Minho

Editora da Universidade do Norte Fluminense

0o (0|00 (0|00 |00 |00 |00 |00|00|00|00 |00 |00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 |00|00|00|00|00 |00 |00

Editora da Universidade do Sagrado Coragéo

Editora da Universidade do Vale do ltajai

Editora da Universidade Dom Bosco

Editora da Universidade Estacio de Sa

Editora da Universidade Estadual da Paraiba

Editora da Universidade Estadual de Londrina

Editora da Universidade Estadual de Maringa




Documento CAPES para a Area de Educagéo
Relatério da Avaliacao do Triénio 2004-2006

Editoras

Classificagado

Editora da Universidade Estadual de Ponta Grossa

B

Editora da Universidade Estadual de Santa Cruz

Editora da Universidade Estadual do Ceara

Editora da Universidade Estadual do Centro Oeste

Editora da Universidade Estadual do Mato Grosso

Editora da Universidade Estadual do Oeste do Parana

Editora da Universidade Estadual Oeste do Parana

Editora da Universidade Federal de Alagoas

Editora da Universidade Federal de Mato Grosso

Editora da Universidade Federal de Ouro Preto

Editora da Universidade Federal de Pelotas

Editora da Universidade Federal de Piaui

Editora da Universidade Federal de Rondonia

Editora da Universidade Federal de Santa Maria

Editora da Universidade Federal de S&o Jodo del Rey

Editora da Universidade Federal de Sergipe

Editora da Universidade Federal de Uberlandia

Editora da Universidade Federal de Uberlandia

Editora da Universidade Federal do Amazonas

Editora da Universidade Federal do Espirito Santo

Editora da Universidade Federal do Maranhao

Editora da Universidade Federal do Mato Grosso

Editora da Universidade Federal do Mato Grosso do Sul

Editora da Universidade Federal do Piaui

Editora da Universidade Luterana do Brasil

Editora da Universidade Nacional Autdnoma de México

Editora da Universidade Paulista

Editora da Universidade Regional de Blumenau

Editora da Universidade Sagrado Coracéo

Editora da Universidade Salvador

Editora da Universidade Tiradentes

Editora da Universidade Tuiuti do Parana

Editora da Univesidade Federal do Mato Grosso

Editora DCL - Difusdo Cultural do Livro

Editora do Brasil

Editora Educarte

Editora Fiocruz

Editora Forense

Editora FTD

Editora Garamond

Editora Global

Editora Guanabara Koogan

Editora Hucitec

Editora Idéias & Letras

Editora lluminuras

Editora Insular

Editora Intersubjetiva

Editora Liber Livro

Editora Mackenzie

Editora Mercado Aberto

Editora Metodista

Editora Moderna

0o (0|00 |0 |00 |00 |00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00|00|00|00|00|00|00|00
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Editoras

Classificagado

Editora Mulheres

B

Editora Pallas

Editora Papa Livros

Editora Paralelo 15

Editora Paz e Terra

Editora Pespectiva

Editora Plano

Editora Pulsional

Editora Revan

Editora REVINTER

Editora Rio

Editora Saraiva

Editora Scipione

Editora Sulina

Editora Unisinos

Editora Universidad de Guadalajara

Editora Universidade Federal de Juiz de Fora

Editora Universidade Federal de Sergipe

Editora Universidade Regional Integrada do Alto Uruguai e das Miss6es

Editora Universitaria Champagnat

Editora Universitaria Sdo Francisco

Editora Vetor

Editorial Antropofagia

Editorial de la Facultad de Educacién Elemental y Especial

Editorial del Magisterio

Editorial Fundamentos

Feminaria Editora

Fundagao Universa

Fundo Editorial Byk

Garamond/ EDUC

GeoJournal Library

Global University Network for Innovation

Grafica da Universidade Federal do Piaui

Grafica Universitaria da Universidade de Uberaba

Grama Ediciones

Greenwood Press

Grupo Editorial Summus

Grupo Editorial Universitario

Horleu

Humanitas Publicagdes

Ibama

icone

Idea Editora

Idéia Editorial

INEP

Information Science Publishing

Instituto Interamericano de Cooperagéo para a Agricultura

Instituto Interamericano de Cooperac&o para Agricultura - Ministério do Desenvolvimento Agrério

IPEA

Jinkings Editores Associados

JM Editora

Jorge Zahar Editor

00|00 00| 00| 00| 0| 00| 0| 00| 00|00 |00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 |00|00|00 (00|00 (00|00 |00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00
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Editoras Classificagado

Junqueira & Marin Editores B

Jurua Editora

JVE Ediciones

Komedi

La Isla de la Luna

Laborde Editor

Laertes

Lehmanns Media

Les Presses de I'Université Laval

Libel - Edigdes técnicas

Libros del Rojas

Lidel Editora

Livraria Ciéncia e Tecnologia Editora

Livraria e Editora REVINTER

LOM Ediciones

Makron Books

Maria Curie-Sklodowska University Press

Mayol Ediciones

Meltemi Editore

Mercado das Letras

Metaixmio

Ministério da Educagao

Ministério da Educagao e Cultura de Mogambique

Ministério da Salde

Ministério do Meio Ambiente

Morlacchi Editore

Mundi-Prensa Barcelona

Nova Fronteira

OREALC/UNESCO

Organizag&o Internacional do Trabalho

Orgéo Gestor da Politica Nacional de Educagio Ambiental

Palgrave

Papers Editores

Patras University Press

Pearson Education

Pearson Prentice Hall

Pioneira Thomson Learning

Pontifica Universidad Catolica del Peru

Presidéncia da Republica

Presidéncia da Republica

Presses Universitaires de Quagadougou

Prometeo Libros

Protexto - Editora Zamoner

Quartet Editora

Relume Dumara

Rima Editora

Sage

Secretaria Internacional do Trabalho

Sense Publisher

Siglo XXi Editores

Sociedade Portuguesa de Ciéncias da Educagao

00|00 00| 00| 00| 0| 00| 0| 00| 00| 00|00 00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 |00|00|00 (00|00 (00|00 |00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00

Thomson Pioneira
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Editoras Classificagado
Tomo Editorial B
Tradinco

UNESCO

Universidad Autonoma del Estado de México

Universidad Catdlica Silva Henriquez

Universidad de Cantabria

Universidad Nacional Autbnoma de México

Universidad Pedagdgica Nacional

Universidade de Aveiro

Universidade Estacio de Sa

Universitat di Girona

Universitat Jaume |

Université Laval

University of the West India

Vieira e Lent Casa editorial

WAK Editora

Xama

ZIT Editora

Casa Rui Barbosa

Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales

Editions Charles Léopold Mayer

Editora Dunken

Editora Globo

Gaétan Morin Editeur

Iglu Editora

Institut Catala de Cooperacio Iberoamericana

KG Saur Verlag

Martins Fontes

Ministério da Educacéo

Ministério da Cultura

Ministério do Trabalho

Presses de |'Université Paul-Valéry

Queen’s University

The University of Arizona Pross

Universidad Andina Simon Bolivar

Universidad Nacional de Costa Rica

Universidade Autonoma do Mexico

Universidade Nacional Autonoma do México

UNIVERSIT DE VALENCIA

Université de Genéve

University of Amsterdan

Academia Verlag

Agéncia JPM

Alvorada Editora

Andross Editora

Annablume

Argos

Arké Editora

Artes e Oficios Editora

Articulagdo Universidade Escola

Arvore do Saber Edigoes

Atelié Editora

OOIOOIOO0O0I0OO0OO0O|0O ||| |00|00|00|0|00|00 |00 |00 (00|00 |(0J|00|(00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 (00|00 |00 |00 |00 |00|00 |00 |00
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Editoras

Classificagado

Atrito Art Editorial

C

Atual Editora

Barbosa e Xavier

Berthier

Beta

Bilingue Editora

Biscalchin Editor

BK Editora

C.E.N.Edicbes

Cabral Editora e Livraria Universitaria

Carthago & Forte Editora

Casa da Educacéo Fisica

CEFET - CE

Centauro Editora

Centro de Estudos Afro-Orientais: Fundacgdo Palmares

Centro Federal de Educagéo Tecnoldgica de Minas Gerais

Centro Universitario Nove de Julho

Companhia de Freud

Consejo de Cultura

Crearte Editora

Deescubra

Del Estante Editorial

Dimension Educativa

Discurso editorial

Discurso Editorial

ditora da Universidade Estadual de Mato Grosso

Duetto Editorial

Duna Dueto Editora

Dupla Design

EDIBRAS

Ediciones Crimentales

Ediciones Fargraf

Ediciones Novedades Educativas

Ediciones Universidad Catolica de Chile.

Edigdes Gailivro

Edicdes Pulsar

Edigdes Universitarias Lusofonas

Ediouro

Editora Agaima

Editora Altamira

Editora Alternativa

Editora Amanapaz

Editora Ao livro Rapido- Eldgica

Editora Aos Quatro Ventos

Editora Arte & Ciéncia

Editora Atheneu

Editora Avercamp

Editora Azimute

Editora Barauna

Editora Brasil Tropical

Editora Cathedral Publicagdes

Editora Claraluz

OO0 O|O|OOIOIOIOIO|IO|IO|O|OOI0O0OOOIO0I0|I0I0I0I0O0OOOIOI0I0I00I0O0OOOIO|I0|I0I0I0I0OI0O |00
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Editoras

Classificagado

Editora Coluna do Saber

C

Editora Coragdes & Mentes

Editora Corde

Editora da ABRASCO

Editora da FUMEC

Editora da Fundac&o CECIERJ

Editora da Uniararas

Editora da UNIFRA

Editora da Universidade de Cruz Alta

Editora da Universidade do Para

Editora da Universidade do Planalto Catarinense

Editora da Universidade Estadual de Mato Grosso

Editora da Universidade Estadual de Pernanbuco

Editora da Universidade Estadual do Sudoeste da Bahia

Editora da Universidade Federal de Campina Grande

Editora da Universidade para o Desenvolvimento do Estado e da Regiéo do Pantanal

Editora da Universidade Regional Integrada

Editora do Centro de Articulagdo de Populagdes Marginalizadas

Editora do Centro Universitario Franciscano

Editora do Centro Universitario La Salle

Editora do Centro Universitario Otacvio Bastos

Editora do Centro Universitario Ritter dos Reis

Editora do Instituto de Ciéncias Sociais da Universidade de Lisboa

Editora Edibras

Editora Educar

Editora Entrelinhas

Editora Espirita Fonte Viva

Editora Estagao Liberdade

Editora Europa

Editora Fontoura

Editora Futura

Editora Gryphus

Editora Guia

Editora Helvécia

Editora IBPEX

Editora Komedi

Editora Letra d'Agua

Editora Letras Contemporanea

Editora Lucerna

Editora Lumen

Editora Mandruva

Editora Manole

Editora Maria do Cais

Editora Massangana

Editora Massoni

Editora Méritos

Editora Nauemblu Ciéncia & Arte

Editora Nova Prova

Editora Nzila

Editora Oikos Ltda

Editora Paideia

Editora Pallotti

OO0 O|O|OOIOIOIOIO|IO|IO|O|O|OOOIOIOOIOI0|I0I0I0 0000000000000 OIO|I0|I0I0I0I0I0O |00
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Editoras Classificagado

Editora Paulinas C

Editora Paulus

Editora Pirilampo

Editora Popular

Editora Praxis

Editora Premius

Editora PSICOEX

Editora Roca

Editora Salesiana

Editora Senac

Editora Sinodal

Editora SIOGE

Editora Sofhos

Editora Solis

Editora Temedd

Editora Trilce

Editora Uirapuru

Editora UNIVATES

Editora Universidade do Estado do Amazonas

Editora Universitaria Leopoldianum

Editora Universitaria Metodista

Editora Valer

Editora Viera

Editorial Flecha do Tempo

Editorial Qellgasqa

Editorial Trineo

Editorial Universidade Ibero Americana de Puebla

Escola Politécnica de Saude Joaquim Venancio

Escrituras Editora

Factash Editora

Facultad de Estudios Superiores Zaragoza

FEME Edigoes

Fonte Editorial

Fontoura Editora

Grafica e Editora Damada

Grafica e Editora Posigraf

GTR - Grafica e Editora

GTR Gréfica e Editora

H.P. Comunicagdo Editora

Humana Editorial

Humana Editorial Ltda

Info Graphic’s Grafica e Editora

Instituto de Pedagogia Popular

Instituto Mora

Instituto Popular de Porto Alegre

Instituto Tecnoldgico y de Estudios Superiores de Occidente

International Society for Augmentative and Alternative Communication

Intertexto Editora

Isis Editora

KMC Editora & Distribuidora

La Editorial de la Universidad Nacional de Tres de Febrero

OO0 O|OOOIOIOIOIO|IO|IO|O|OOOOIOIOOIOI0|I0I0 0000000000000 OIO|I0|IO0I0I0I00O |00

Letras Contemporaneas




Documento CAPES para a Area de Educagéo
Relatério da Avaliacao do Triénio 2004-2006

Editoras Classificagado

Liber Livro Editora C

Libreville

Livro Pleno

Livro Répido - Elégica

Lovise

LTR Editora

Lumens Juris

Luna Hibrida Ediciones

Madras Editora

Malabares Comunicacdo e Eventos

Mediagéo

Mennon Edigdes Cientificas

Millennium Editora

Moria

Musa Editora

Nankin Editorial

Nau Editora

Nauemblu Ciéncia & Arte

Nojosa Edigbes

Nova Letra Grafica

Nova Prova Editora

Nueva Editorial Universitaria

Omega Editora

Omega Editora

Pallas Editora

Pancast Editora

Parabola Editorial

Paracatu Editora

Phorte Editora

Piramide

Pontes Editores

Productora Editorial Michelini

PSICOM Editores

Psiquilibrios Edi¢des

Publicagbes Seiva

Pulso Editorial

Reis Editorial

Salles Editora

Scala Grafica e Editora

Secretaria da Cultura e Turismo

Secretaria de Estado da Cultura de Minas Gerais

Secretaria de Estado da Educagéo de Minas Gerais

Secretaria de Estado da Educacao de Santa Catarina

Secretaria de Estado da Educagao do Parana

Secretaria do Estado de Educagéo do Ceara

Secretaria do Planejamento

Secretaria do Planejamento e Desenvolvimento do Estado de Sergipe

Secretaria Especializada da Mulher

Secretaria Estadual de Educagio de Minas Gerais

Secretariado de Publicaciones Universidad de Ledn

Selo Negro Edicdes

OO0 O|O|OOIOIOIOIO|IO|IO|O|O|OOOIOIOOIO|IOIO0I0 0000000000000 OIO|I0|IO0I0I0I0I0O |00
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Editoras

Classificagado

Sografica Ldta.

C

Terceira Margem Editora

Terras do Sonhar & Edigdes Pulsar

Terreira da Tribo

Topbooks Editora e Distribuidora de Livros Ltda.

Triom Centro de Estudos Marina e Martin Harvey Editorial e Comercial

Unisul

Universidad del Cauca

Universidade de Malaga

Universidade do Contestado e Museu do Contestado

Universidade Estadual do Vale do Acaral

Universidade Nacional de Educacion a distancia

Universidade Sao Marcos

Verus Editora

Vetor Editora

Via 7 Editorial

Yendis Editora

Zouk Editora

Accepté

Biblos

CEPE - Companhia Editora de Pernambuco

Clio Livros

Consejo Latinoameicano de Educacion de Adultos (CEAAL)

Cooperativa Editorial Magistério

CTE Editora

Cultura Editores

Ediciones del CREC

Ediotra da Uniaraxa

Editora Aduaneira

Editora da UniverCidade

Editora da Universidade Estadual de Pernambuco

Editora da Universidade Federal do Acre

Editora da Universidade para o Desenvolvimento do Estado e da Regi&o do

Editora da UNOESC

Editora das Autoras

Editora Del Rey

Editora do UNICEUB

Editora Fénix

Editora La Salle

Editora Odysseus

Editora Porto Alegre

Editora Ravil

Editora Serras

Editora Sinergia

EDITORA UMBIGO DO MUNDO

Editorial Stella

Geragao Editorial

Haifa Press: Faculty of education

Iteci Edigdes

J. Pereira da Silva

LOW Ediciones

Miguel A. Porrta

OO0 O|OOOIOIOIOIO|IO|IO|O|OOOOIOIOOIO|IO|OIOO0OOIOOIOI0|I0I0I0I00O0OOIO0|I0|I0I0I0I00O |00
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Editoras

Classificagado

Novamérica

C

Plena Editora

Secretaria da Educagéo de Maringa

Secretaria da Educagéo do Estado do Rio Grande do Sul

Secretéria de Educacéo a Disténcia do Parana

Secretaria de Educagéo de Niteroi

Secretaria de Educagdo de Pernambuco

Secretaria de Educagao de Sao Luis do Maranh&o

Secretaria de Educagao de S&o Paulo

Secretéria de Educagéo do Espirito Santo

Secretaria de Estado da Educagéo

Secretaria de Estado da Educagéo de Mato Grosso

Secretaria de Estado da Educagéo de S&o Paulo

Secretaria de Estado de Educac&o de Minas Gerais

Secretaria de Estado de Educacéo do Mato Grosso

Secretaria Municipal de Educagio de Cuiaba

Secretaria Municipal de Educagdo de Salvador

Secretaria Municipal de Educagdo de Sao Paulo

Secretaria Municipal de Educagio do Rio de Janeiro

OIOI0I0|I0I0O0IO0O0OOIOOIO0I0|I0|I0|0
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Resultados dos programas nas avaliacdes dos triésip001-2003 e 2004-2006

Anexo Il

Regiao UF | Sigla Nome do Programa Nivel 1:;::;_;;? 1:(;) (:Z_;;l(;g ]151::1?:0
Sudeste R] |UER]J Educacao M/D 6 6 E
Sudeste R] |PUC-RIO Educacao M/D 6 6 P
Sudeste RS | UNISINOS Educacao M/D 6 6 P
Sudeste MG | UFMG Educacao M/D 5 6 F
Sudeste RS | UFRGS Educacao M/D 5 6 F
Sudeste SP | USP Educacao M/D 6 5 E
Nordeste SP | UNESP/RC Educacao M/D 5 5 E
Sul SP | UNICAMP Educacao M/D 5 5 E
Norte RN | UFRN Educacao M/D 5 5 F
Nordeste R] |UFF Educacao M/D 5 5 F
Educacao (Ed. do
Sudeste SP | UFSCAR Individuo Especial) M/D 5 5 F
Sul SC |UFSC Educacao M/D 5 5 F
Educacgao (Psicologia da
Sudeste SP | PUC/SP Educagao) M/D 5 5 p
Sul SP | UNIMEP Educacao M/D 5 5 P
Nordeste RS |PUC/RS Educacao M/D 5 5 P
Sudeste GO |UFG Educacao M/D 4 5 F
Sul MG |UFU Educacao M/D 4 5 F
Nordeste MS |UCDB Educacao M 4 5 P
Sudeste SP | UNESP/ARAR | Educagado Escolar M/D 5 4 E
Sudeste SP | UNESP/MAR | Educagao M/D 5 4 E
Sul PE | UFPE Educacao M/D 5 4 F
Sudeste SP | USFCAR Educacao M/D 5 4 F
Sul PR |UFPR Educacao M/D 5 4 F
Educacgao (Historia,
Norte SP | PUC/SP Politica, Sociedade) M/D
Norte SP | PUC/SP Educagao (Curriculo) M/D P
Educacao e
Nordeste BA |UNEB Contemporaneidade M 4 4 E
Nordeste PR |UEM Educacao M 4 4 E
Nordeste AM |UFAM Educacao M 4 4 F
Nordeste PA | UFPA Educacao M/D* 4 4 F
Nordeste BA |UFBA Educacao M/D 4 4 F
Centro-Oeste | CE |UFC Educacao M/D 4 4 F
Centro-Oeste PB | UFPB/].P Educacao M/D 4 4 F
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Regiao UF | Sigla Nome do Programa Nivel 1;;:;_;;? 1:(;) (:Z_;;f)g ]151::1?:0
Centro-Oeste PI |FUFPI Educacao M 4 4 F
Sudeste SE | FUFSE Educagao M/D* 4 4 F
Sudeste DF | UNB Educacao M/D 4 4 F
Sul MS | UFMS Educacao M/D 4 4 F
Sul MT | UFEMT Educagao M 4 4 F
Sul ES |UFES Educagao M/D 4 4 F
Centro-Oeste | MG | UFJF Educacao M 4 4 F
Sudeste RS |FURG Educacao Ambiental M/D 4 4 F
Nordeste RS |UFPEL Educacao M/D 4 4 F
Nordeste RS | UFSM Educacao M 4 4 F
Sudeste DF | UCB Educacao M 4 4 P
Sudeste GO |UCGO Educacao M/D* 4 4 P
Sudeste R]J |UNESA Educacao M 4 4 P
Sul SP | UNINOVE Educacao M 4 4 P
Sudeste SP | USF Educacao M 4 4 P
Sul PR |PUC/PR Educacao M/D* 4 4 P
Sudeste RS | UNIJUI Educacgao nas Ciéncias M/D* 4 4 P
Sudeste SP | UNESP/PP Educacao M 3 4 E
Sudeste PR |UEPG Educacao M 3 4 E
Sudeste MG | PUC/MG Educacao M 3 4 P
Sul R] |UCP/R] Educacao M 3 4 P
Centro-Oeste | SP | UMESP Educacao M 3 4 P
Centro-Oeste | SP | UNISO Educacao M 3 4 P
Sudeste PR |UTP Educacao M 3 4 P
Sudeste RS |ULBRA Educacao M 3 4 P
Sudeste RS |UPF Educacao M 3 4 P
Sul PA | UEPA Educacao M 3 3 E
Sul CE |UECE Educacao M 3 3 E
Centro-Oeste | SP | UNESP/RC Educacao M 3 3 E
Sudeste PR |UEL Educacao M 3 3 E
Sudeste AL |UFAL Educacao M 3 3 F
Sudeste MA | UFMA Educacao M 3 3 F
Sudeste R] |UFR] Educacao M/D 3 3 F
Sudeste R] |UFRR]J Educagao Agricola M 3 3 F
Sudeste RJ] | UNIRIO Educacao M 3 3 F
Sudeste SC |FURB Educacao M 3 3 M
Sudeste MG | UNITRI Educagao Superior M 3 3 p
Sul MG | UNIUBE Educacao M 3 3 P
Sul SP |CUML Educacao M 3 3 P
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Regiao UF | Sigla Nome do Programa Nivel 1;;:;_;;{)? 1:(;) (:Z_;;f)g ]181::1?:0
Sudeste SP | PUCCAMP Educacao M 3 3 P
Sudeste SP | UNICID Educacao M 3 3 P
Sudeste SP | UNISAL Educacao M 3 3 P
Sudeste SP | UNISANTOS |Educagao M 3 3 p
Sul SP | UNOESTE Educagao M 3 3 p
Sul SC | UNESC Educagao M 3 3 p
Sul SC |UNIVALI Educacao M 3 3 p
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Anexo IV

Comportamento agregado dos programas por itens dai¢ha de Avaliacao do
triénio 2004-2006

Por serem recentes, dos 78 programas avaliados no triénio 2004-2006, quatro
apresentaram dados em 2005 pela primeira vez e um programa apenas o fez em 2006. Ja que nao
dispunham da série completa de dados para o triénio, esses programas foram retirados das

analises gerais de itens e quesitos, cuja sintese esta apresentada nas tabelas a seguir.

Tabela 1: Sintese do comportamento dos programas @A-ED avaliados no triénio 2004-2006 nos quatro itens
do Quesito |

Média 4,31 445 | 4,47 4,00
Maximo 5,00 5,00 5,00 5,00
Minimo 2,00 3,00 2,00 2,00
Desvio Padrao 0,84 0,75 0,68 0,87

Tabela 2: Sintese do comportamento dos programas @A-ED avaliados no triénio 2004-2006 nos quatro itens
do Quesito Il

Média 4,57 4,48 4,62 4,92 4,24 4,28 4,35
Maximo 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00
Minimo 2,60 3,20 2,60 3,00 1,00 2,60 2,50
Desvio Padrao 0,55 0,58 0,64 0,36 1,05 0,59 0,64

Tabela 3: Sintese do comportamento dos programas @A-ED avaliados no triénio 2004-2006 nos quatro itens

do Quesito llI

Média 454 | 436 | 410 | 3,71 | 4,43 | 4,41
Maximo 5,00 | 5,00 | 5,00 | 5,00 | 5,00 | 5,00
Minimo 1,40 | 2,60 | 1,80 | 1,00 | 2,80 | 2,83
Desvio Padrao 0,56 | 058 | 0,72 | 1,35 | 0,60 | 0,56
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Tabela 4: Sintese do comportamento dos programas @A-ED avaliados no triénio 2004-2006 nos quatro itens

do Quesito IV

Média 3,59 | 3,94 4,47
Maximo 5,00 | 5,00 5,00
Minimo 1,90 | 1,90 2,00
Desvio Padrao 0,85 | 0,83 0,80

Tabela 5: Sintese do comportamento dos programas @€&A-ED avaliados no triénio 2004-2006 nos quatro itens

do Quesito V

Média 413 | 4,06 3,67
Maximo 5,00 | 5,00 5,00
Minimo 2,20 | 2,00 1,00

Desvio Padréo 0,74 | 0,94 1,10
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Anexo V

Producéao bibliogréfica por tipo e classificacdo nQualis

Internacional A 554
Internacional B 143
Internacional C 206
Nacional A 728
Periodicos Nacional B 785 5037
Nacional C 1273
Local A 444
Local B 408
Local C 496
A 394
Livros na integra B 339 896
C 163
A 2418
Capitulos de Livros B 2094 5351
C 839
Internacional A 1029
Internacional B 443
Internacional C 151
Nacional A 1813
Anais Nacional B 2468 7339
Nacional C 682
Local 682
Resumo Expandido 71
Internacional

Quadro 1: Panorama da producéo bibliografica por tpo e classificacd®ualisreferente a avaliacéo do triénio
2004-2006
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Anexo VI

Procedimentos e resultados do Sistema de Indicaderde Resultados - SIR

Procedimentos do SIR

Para o estabelecimento dos pesos no Sistema de Indicadores de Resultados (SIR), a
Area de Educacio considerou os seguintes aspectos: (i) confiabilidade dos dados utilizados para
calculo dos itens que constituem cada quesito; (ii) peso relativo do item na Ficha de Avaliagao

aprovada pelo CTC; e (iii) média e desvio-padrao dos resultados da Area em relagio a cada item.
a. Sobre o Quesito 1: Formacao de recursos humanos

Dos trés itens que formam o Quesito 1, os dados de “formacao de mestres e doutores”
e “distribuigao das orienta¢des”, constantes no Coleta, apresentam alto grau de confiabilidade. Para
o item qualidade do RH formado, as informagdes oriundas do Coleta introduzem muitos erros,
tendo em vista que nao sdao eliminadas as produgdes nao qualificadas ou com declaragoes
incompletas. Dos itens confidveis, aquele referente ao numero de formandos por docente
permanente corresponde a um aspecto valorizado na Ficha de Avaliacdao aprovada pelo CTC, de
modo que optou-se por atribuir-lhe maior valor (60%). Quanto a distribuicio da orientagdo, a Area
tem avaliado nos ultimos trés triénios o percentual de docentes que orienta acima ou abaixo de
limites considerados ideais, na medida em que entende que docentes mais experientes podem
acumular um nimero maior de orientagdes. No SIR, a distribuicao € tratada de forma diferente e,
nas simulag¢des realizadas, o indice demonstrou baixa capacidade de discriminagao entre os
programas da Area. Dessa forma, optou-se por atribuir-lhe peso menor (20%) na composicio do
Quesito. Por fim, o item que mede a produgao discente recebeu peso de apenas 20% em fungao dos
dados nao serem confidveis e de se referir a um aspecto ndao medido na Ficha de Avaliagao
utilizada pela CA-ED. Embora a Area venha considerando, ao longo dos ultimos triénios, a média
da producao bibliografica e técnica discente, o aspecto mais valorizado tem sido a distribui¢ao da
produgao bibliografica pelos discentes. Considera-se ideal que todos os alunos tenham produtos

bibliograficos, de modo que tem-se trabalhado com o percentual de alunos com produtos
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qualificados. Como o SIR apenas fornece a média de produtos bibliograficos dos discentes, sem

informagdes sobre sua distribuigao, julga-se que o item tem pouca relevancia.

Em fungao dessa composi¢ao do Quesito, optou-se por atribuir-lhe peso de 40% no

conceito final.
b. Sobre o Quesito 2: Produgao bibliografica

Os dados sobre a produgao bibliografica docente apresentam problemas semelhantes
aos destacados em relacdo a produgao discente. O Coleta € uma fonte de dados nao tratados, onde
apenas os periodicos foram qualificados. Livros e capitulos estdo somados sem nenhuma
qualificacao, assim como os anais. Além da falta de qualificagdo, os dados oriundos do Coleta nao
consideram completude dos dados, nem nimero minimo de paginas dos artigos, capitulos e livros.
Outro aspecto em relacdo a indicadores de produgao é que nado ha, no SIR, possibilidade de
trabalhar com a produgao em anais, a menos que ela seja considerada em conjunto com a produgao
em livros e periédicos. Depois de muita discussio, a Area decidiu que, a partir deste triénio,
trataria esses dois conjuntos de produgdo de forma diferenciada, de modo que os dados sobre os
anais tiveram que ser eliminados do célculo do SIR. Isso no significa que a Area desvalorize esse
tipo de producdo, mas que o encara como um resultado diferenciado em relagao a produgao mais

permanente em livros e periodicos.

Para sanar os problemas da qualidade dos dados sobre produgao docente, foram
langados no SIR os dados corrigidos sobre artigos em periddicos, capitulos e livros para cada
programa. Como o sistema possui apenas uma entrada para livros e capitulos, os ntimeros
langados correspondem a quantos produtos equivalentes a Nacional B o programa produziu no
triénio. Ou seja, para cada livro A foi langado 1,23 livro e cada livro C correspondeu a 0,31 livro.
Para os capitulos, cada capitulo A valeu 1,29 capitulos e os publicados em editora C, 0,43. Dessa
forma, os dados referentes a producao docente passaram a ser confidveis e o indicador “Produgao
bibliografica” passou a expressar a produgao dos programas. Para o cdlculo da média ponderada
da produgcio bibliografica foram utilizados os pesos ja divulgados na Ficha de Avaliagio da Area,
devidamente corrigidos para a unidade do SIR. Em relacdo a “Distribui¢do da produgao
bibliografica” dos docentes, os dados utilizados pelo SIR sdao os informados no Coleta, nao tendo
sido possivel corrigi-los. Englobam, portanto, as imprecisdes mencionadas acima. Por isso, optou-
se por valorizar, na composi¢ao do item, a média da produgao com peso 80%, atribuindo-se peso

20% a distribui¢ao da produgao pelos docentes.
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Na medida em que a Area entende que a producio bibliografica é um dos mais
importantes indicadores da avaliacao e que 80% do Quesito 2 correspondem a dados confiaveis, o

mesmo recebeu peso de 60% na composigao da nota final.
c. Sobre as faixas de conceitos

O estabelecimento das faixas considerou, para a maioria dos itens, a média da Area
como o ponto de corte entre os conceitos Bom e Muito Bom. A partir desses valores foram
estabelecidos os pontos de corte entre os demais conceitos, considerando-se os valores dos desvios-
padrao para cada item, de modo a buscar uma discriminagao entre os programas. Para alguns
itens, como o 3 do Quesito 1, nao foi possivel estabelecer faixas que fizessem uma boa

discriminagao. Optou-se por reduzir, nesse caso, o valor do item na composi¢ao final do quesito.

Em relacdo ao Quesito 2, item 1, qual seja a média ponderada da producao
bibliografica, a média da Area era inferior ao valor definido na Ficha de Avaliacao da Area como
necessario para o conceito Muito Bom. Optou-se, portanto, por pontos de corte mais altos em
consondncia com os critérios que ja haviam sido divulgados. Assim, o Muito Bom foi garantido

para programas com o equivalente a 1,3 produto internacional A por docente permanente.

As faixas definidas para os conceitos em cada um dos itens encontram-se no Quadro 1

abaixo:

Quadro 1: Panorama das faixas definidas para os coaitos dos itens do SIR (2007)

Conceito | Quesito 1,item 1 | Quesito 1, item 2 | Quesito 1, item 3* | Quesito 2, item 1 Quesito 2, item 2**
1(D) 0<0,3 0<0,01 0<20 0<0,3 0<5
2 (F) >20,3<06 >0,01<0,04 220<30 >20,3<0,6 25<155
3(R) 20,6<1,0 >0,04<0,06 >30<40 >20,6<09 >15,5<30
4 (B) 21,0<16 >0,06<0,1 =40 <50 209,13 230<60
5 (MB) 216 20,1 250 213 =60

* % de docente que orientaram 80% das dissertagdes ou teses.

** % de docentes com um minimo de produgao correspondente a 0,8 na escala do SIR.
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Resultados do SIR

A distribuicdo dos conceitos do SIR obtidos pelos programas da Area é praticamente
idéntica aquela resultante da avaliagao realizada pela CA-ED, conforme demonstrado pelo Grafico
1 abaixo. Tal correspondéncia, no entanto, € menor do que aparenta, pois para 23 dos 78
programas avaliados o conceito gerado pelo SIR foi diferente daquele recomendado pela CA-ED.
Entende-se que tais discrepancias sao inevitaveis, pois a ficha do CTC engloba muitos itens e,

conseqiientemente, muitos indicadores ndo considerados pelo SIR.

Distribuicao dos resultados dos programas por
conceitos obtidos na Avaliagao do triénio e no SIR

50
40

4041

30 , o
20 O S?r!e1
20 1314 | Seérie2

5
° | |
Conceito6 Conceito5 Conceito4 Conceito 3

No de programas

—_
o

o

Gréfico 1: Distribuicdo comparativa dos programas @ Area de Educacéo pelos conceitos obtidos na awai#io
do triénio 2004-2006 e no SIR.
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