DOCUMENTO DE AREA

Periodo de Avaliacio: 2004 — 2006

Area de Avaliagio: Ciéncias Biologicas 111

A Comissao composta por 8 membros, incluindo o representante de area, reuniu-se
dos dias 6 a 10 de agosto para avaliar 22 Programas de Pos-graduacdo nas arcas de
Microbiologia, Imunologia e Parasitologia. Foram considerados os dados referentes ao ano
base 2006 e os dados do triénio 2004-2006.

Os indicadores utilizados foram os adotados durante a avaliacdo continuada nos
anos de 2004 e 2005, os quais se acham disponiveis nas paginas da CAPES. Tais critérios
foram considerados ¢ adequados para avaliar o desempenho dos Programas. Os critérios
prioritarios de julgamento estabelecidos pela CAPES foram:

1) Proposta do Programa:

Foram analisados as disciplinas, projetos e linhas de pesquisa e a coeréncia destes
com a proposta do programa, assim como a adequacao da infra-estrutura
disponibilizada para o desenvolvimento do Programa.

2) Corpo Docente

2.1. Foram consideradas as titulacoes, diversificacao na origem de formacao e

experiéncia.

2.2. Numero total de docentes, o percentual de docentes permanentes, o tempo da

titulagdo e a dedicagao ao Programa.

2.3. Perfil, compatibilidade ¢ integragio do corpo docente com a proposta do

Programa.

2.4. Atividade docente e distribuicao da carga letiva entre os docentes permanentes.



4)

5)

2.5. Participacao em atividades de ensino e pesquisa na graduagao.

2.6. Participacao dos docentes em projetos e em atividades de pesquisa.

Corpo Discente

3.1. Relacao entre teses e dissertagoes concluidas no triénio com relacao ao corpo
docente permanente e dimensdo do corpo discente.

3.2. Relagao orientador / discente.

3.3. Participacao de discentes autores da pds-graduacao e da graduagdo (se a IES
possuir graduac@o na area) na produgao cientifica do Programa.

3.4. Vinculacido das Teses com as publicacoes cientificas.

3.5. Tempo de formagao de mestres e doutores.

Producao Intelectual

4.1. Namero de publicacoes do Programa e a relacao entre as publicacoes e o corpo
docente permanente.

4.2. Distribuicao das publicacoes qualificadas em relacdo ao corpo docente.

4.3. Patentes, produtos e outras publicacoes consideradas relevantes incluindo
livros, capitulos de livros e publicacdes em revistas nao qualificadas.

Insercao Social

5.1. Insercao e impacto regional e ou nacional do Programa

5.2. Documentacio de integracio e cooperagcao com outros programas visando o
desenvolvimento da pesquisa ¢ da pos-graduacao.

5.3. Visibilidade ou transparéncia dada pelo Programa a sua atuagao.

5.4. O destino dos egressos com insercao em pesquisa, atividade académica ou

atividade profissional.



Ap6s a andlise dos documentos de cada Programa a Comissao constatou que 0s
relatérios se tornaram mais adequados e que houve um esforco de todos os programas em
superar as deficiéncias registradas durante no triénio anterior. Houve também uma maior
precisao nas informagoes prestadas, permitindo uma analise acurada e emissio de conceitos
que refletem de forma justificada a situacdo de cada um dos cursos analisados. Foi também
realizada uma analise comparativa entre os programas. Os programas criados durante o
triénio (Cursos Novos) foram avaliados levando-se em conta o tempo de duracdo do
programa, sendo, portanto, ajustados os critérios utilizados.

Dos cursos avaliados, 2 receberam conceito 3, 10 receberam conceito 4, 3
receberam conceito 5, 5 receberam conceito 6 e 2 receberam conceito 7. Oito cursos
tiveram seu conceito aumentado, 3 tiveram seu conceito diminuido e¢ os demais
permaneceram inalterados.

Na avaliacao geral, a Comissao observou que houve uma melhora no desempenho
dos programas no decorrer do triénio e que na quase totalidade dos casos as recomendacoes
feitas durante as avaliacoes anuais foram incorporadas, o que resultou em beneficio para os
programas. A Comissido observou ainda que os principais pontos negativos dos programas
se relacionaram com a participacdo de discentes na autoria das publicagoes e a falta de
associacdo entre as dissertacOes e teses e as publicacoes cientificas. Adicionalmente as
atividades relacionadas e ou, as informacdes sobre a insercdo social, precisam ser

melhoradas.

RECOMENDACOES:

1. Aumentar a participacdo do corpo docente nas atividades didaticas, e

orientacao de alunos.



2. Estimular maior participagido discente na autoria dos trabalhos cientificos,
estimulando a publicacao dos resultados obtidos relativos ao trabalho de
conclusao de mestrado e atrelar a titulacao de doutorado a existéncia de
publicagao cientifica.

3. Estimular a publicacao cientifica em revista de divulgacao internacional com

fator de impacto determinado.
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