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APRESENTACAO

Com o objetivo de aprimorar os indicadores de producdo cientifica no processo de
avaliacdo da pds-graduacéo brasileira, a CAPES implantou, em 1998, a base de dados QUALIS.
Essa base compreende os veiculos de divulgacéo cientifica utilizados pelos programas de pos-
graduacdo, classificados de acordo com critérios definidos pelas vérias comissdes de &reas
responsavels pela avaliacao.

Sabe-se que dentro do conjunto de aspectos que caracterizam o desempenho dos mestrados
e doutorados, a pesquisa e a consequente producdo cientifica de docentes e alunos sdo
considerados como os indicadores mais relevantes na determinacdo do padréo de qualidade dos
cursos. Dai aimportancia crucia da base QUALIS.

O artigo de Elaine Pereira de Souza e Maria Carlota de Souza Paula, apresenta uma andlise
de como diferentes areas se envolveram no processo de montagem da base QUALIS, dos
avancos ocorridos e dos problemas que ainda devem ser enfrentados. Mostra, também, a
importancia dessa iniciativa no contexto da avaliacdo, as sugestdes para a melhoria da base
encaminhadas pelas comissdes e identifica os critérios adotados pelas diversas areas na
classificag@o dos respectivos periodicos.

A secdo Documentos da seguimento & publicagdo dos Documentos de Area elaborados
pelas comissdes de avaliagdo dos programas de mestrado e doutorado, em 2001. Neles ficam
registrados os procedimentos de trabalho das comissdes, durante as diferentes etapas da
avaliacdo, as consideragOes dos consultores sobre o desempenho dos cursos, sua situagdo no
contexto da pés-graduacdo nacional e sua capacidade de insercdo internaciona, aém de
recomendacdes e sugestdes para 0s programas e para a CAPES. Este nimero do Infocapes
divulga os documentos das areas de Ciéncias Exatas e da Terra, das Engenharias e da Ciéncias
Agrarias.

Nesta edi¢do, também foi reproduzida, a Portaria CAPES n° 13, de 01 d abril de 2002, que
dispbe sobre as notas atribuidas aos programas de pds-graduacao nos procedimentos do sistema
de avaiacéo e no funcionamento de cursos de mestrado e doutorado.

A iminéncia de mudancgas que, com 0 novo governo, poderdo afetar 0 ensino superior,
ensgja reflexdes sobre a trgjetdria da jovem pos-graduacdo brasileira, as conquistas realizadas, as
metas ainda ndo alcancadas e 0 papel da CAPES como agéncia responsavel pela definicdo das
politicas para a pés-graduacao.

No artigo “A pos-graduacdo e a CAPES: o que deu certo e 0 que deve ser feito” Claudio
de Moura Castro, que acompanha ha 30 anos 0 processo de consolidagdo da pds-graduacéo
brasileira, faz instigantes reflexdes sobre possiveis rumos da pés-graduacdo. Com a experiéncia
acumulada como Diretor-Geral da CAPES, consultor de organismos nacionais e internacionais, o
autor agpresenta uma serie de consideracfes sobre topicos do ensino pés-graduado em que a
CAPES poderia ter um papel mais ativo. S&o abordadas as questdes do mestrado profissional e
académico, da pés-graduacdo nas escolas particulares, do lato sensu, do ensino e da pesquisa e
da avaliacdo, entre outras.

Os horizontes da colaboragdo universitéria entre os paises membros do Mercosul tém sido
uma preocupacdo da CAPES, no campo da cooperagdo internacional. Este niUmero noticia o
“Seminério Internacional sobre o IntercAmbio Académico em Areas Prioritérias no Brasil e na
Argentina, informa sobre a criagdo de novos programas de apoio a pos-graduacdo brasileira,
relaciona os cursos de mestrado e doutorado recomendados pelo CTC e os eventos gpoiados no
periodo. Publica, ainda, informagdes sobre trés importantes projetos da agéncia na area de
prestacdo de servicos. a digitalizacdo de documentos da CAPES que € um projeto Unico nessa
area, 0 sistema de prestacdo de contas eletrénico que reduziu substanciamente o tempo de



entrega das prestagdes de contas e 0 banco de teses que, via internet, dara acesso, iniciamente,
aos resumos de dissertages e teses defendidas desde 1996.



ESTUDOS & DADOS

QUALIS : A Base de Qualificacao dos Periddicos cientificos Utilizada na Avaliagéo
CAPES*

Elaine Pereira de Souza'
Maria Carlota de Souza Paul&

Resumo:

— Este artigo apresenta uma andlise sobre o0 processo de implantacdo da base de dados QUALIS,
desenvolvida por iniciativa da Fundagdo Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessod de
Nivel Superior — CAPES, a partir de 1998, com o objetivo de aprimorar os indicadores de
producdo cientifica no processo de avaiacdo da pds-graduacao brasileira conduzida por esta
agéncia. A base QUALIS compreende os veiculos de divulgacdo cientifica utilizados pelos
programas de pds-graduacdo, classificados conforme critérios definidos pelas comissdes de
areas, compostas por especiadistas da comunidade, para qualificacéo da producdo cientifica,
docente e discente dos programas de pés-graduagao.

— Sabe-se que dentro do conjunto de aspectos que caracterizam o desempenho dos mestrados e
doutorados, os especidistas consideram a pesquisa e a producdo cientifica de docentes e
alunos como os indicadores mais relevantes na determinagdo do padrdo de qualidade dos
cursos. Dai a énfase naimportancia da base QUALIS no contexto da avaliagéo.

— Neste trabalho s80 apresentados o0s avancos ocorridos, desde a sua implantacdo até o final do
primeiro semestre de 2002, analisados os problemas e dificuldades que ainda persistem e que
precisam ser superados. Identifica, também, os critérios adotados pelas diversas areas de
conhecimento na classificaco dos respectivos periddicos.

Antecedentes:

A CAPES foi criada no inicio da década de 1950 como 6rgdo de promogao e apoio a
capacitacdo do pessoal de ensino superior, tendo assumido um papel relevante naimplantacdo da
politica de pos-graduacdo posteriormente implementada no pais. A partir do final dos anos 1960
e nos anos de 1970 a formagdo de recursos humanos destacou-se como uma das prioridades da
politica brasileira de desenvolvimento, sendo a pds-graduagdo, integrada a pesquisa, considerada
estratégica para o Sistema Universitario Brasileiro. Coube & CAPES 0 apoio a formacdo e ao
aperfeicoamento de pessod de nivel superior e aimplantagdo de uma sistemética de avaliacdo. O
objetivo era promover o crescimento, a melhoria e a consolidacéo desse nivel de ensino no Brasi|
e aelaboracdo de um sistema que subsidiasse as decisdes relativas aos programas de apoio a

pGs-graduacéo.

' Este artigo originou-se da dissertagdo de mestrado defendida pela autora no CDSUnB, sob a orientagdo da co-
autora (ver ZOUZA, 2001).

Coordenadora Adjunta de Acesso a Informag&o Cientifica e Tecnol 6gica da CAPES, Mestre em Politica Cientificae
Tecnol6gica pelo Centro de Desenvolvimento Sustentavel/CDSUniversidade de Brasilia.

Doutora em Ciéncia Politica pela USP, Pesquisadora Associada do Centro de Desenvolvimento Sustentéavel/CDS
Universidade de Brasilia, Coordenadora Internacional do Subprograma XVI do CYTED -Gestdo da Inovagdo e
Desenvolvimento Tecnol gico.

Meméria da Pés-Graduagdo Brasileira —trata-se do registro da evolugéo e da histéria da pos-graduacdo brasileira,
congtituido de informagBes amplas e detalhadas dos cursos de pds-graduagdo, estruturadas em seis blocos: curso,
corpo docente, estrutura curricular, linhas de pesquisa, fluxo de alunos, e produgdo cientifica docente e discente.



Um sistema de monitoracdo, em nivel nacional, permitiria registrar a evolugdo da pos-
graduacdo brasileira e, por meio de um conjunto de critérios, avaliar a qualidade do desempenho
dos cursos, gerando, a partir desse processo cumulativo, a Meméria da Pos-graduacéo
Brasileira®. Nesse sentido, a partir de 1976/1977, a CAPES implantou um sistema de avaiacéo,
no qual comissdes de assessores analisavam os dados fornecidos pel os cursos, realizavam visitas
as instituicdes de ensino superior ou centros de pesquisa que mantém cursos de pds-graduacéo, e
verificavam as condigBes dos cursos no que dizia respeito a massa critica e a quaidade das
dissertagOes ou teses produzidas. A proposta era avaliar, acompanhando a evolugdo quantitativa e
detectando os niveis de qualidade, problemas e caréncias desses programas.

Esse sistema apoiou-se na orientagdo e principios basicos do | Plano Naciona de Pés
Graduacdo (PNPG), no qua se explicitava a preocupacéo com a regulamentacdo da expansdo do
sistema de cursos, a manutencéo do padréo de qualidade, a qualificacdo docente das instituicoes
de ensino superior, a eficiente alocacdo de recursos publicos e o0 estabelecimento de um fluxo
permanente de informacBes que permitissem aos Orgaos publicos a operacionalizacdo de
estratégias e afixagcdo de prioridades.

Na avaiacdo dos mestrados e doutorados, a CAPES focaiza um conjunto de aspectos,
para 0s quais as areas atribuem um peso, sendo a pesquisa e a producdo cientifica considerados
como 0s quesitos que mais influem na determinagcéo do padrdo de quaidade dos cursos. Essa
atribuicdo de peso por aea do conhecimento pode ser consultada no Anexo no fina deste artigo.

A producéo cientifica do curso compreende a producdo docente e discente. A producéo
cientifica docente, naciona e/ou internacional, € verificada em termos de quaidade, volume e
regularidade, quanto aos diferentes tipos de veicul os utilizados para publicacdo, participacéo em
congressos e producdo técnica e/ou artistica, buscando-se coeréncia com a area de concentracdo
do curso; a producdo discente compreende as teses e dissertagOes (qualidade e volume),
publicactes associadas e similares.

As publicagdes, em ambito naciona ou internacional, sdo consideradas em suas diversas
formas. livros, artigos em periodicos, artigos completos e resumos publicados em anais de
congressos, capitulos de livros, artigos de divulgacdo em jornais e revistas, resenhas e recensies,
traducOes bibliogréficas, edigcbes revisadas, coletdneas, monografias e ensaios, folhetos e
similares.

O Sistema de Avaliagao da Pos-graduacdo passou por mudangas periddicas, e sua estrutura
e funcionamento foram gjustados as exigéncias decorrentes dos avangos da ciéncia e tecnologia e
do desenvolvimento da p6s-graduacéo no Brasil. A partir da experiéncia acumulada ao longo do
tempo, os critérios de avaliacdo foram se transformando, gerando alteracBes nos indicadores
basicos utilizados e, consequientemente, nas informagdes coletadas. Atuamente, tais indicadores
sd0: corpo docente e discente, pesquisa e producdo cientifica do curso®. A andlise desses aspectos
permite aos consultores elaborar um parecer sintético, do qual deriva uma nota, que também leva
em consideracéo o estdgio de desenvolvimento do curso, sua evolucdo histdrica, sua situacéo
relativa a0 conjunto da area do conhecimento no Pais, a0 seu tempo de funcionamento, e as
caracteristicas regionais.

Buscando aperfeicoar o sistema de avaiacdo, em 1996/1997, a CAPES convidou uma
comissdo de especialistas estrangeiros para conhecer e analisar 0 sistema de avaliagéo vigente e
sugerir eventuais reformulagdes. Em 1998, foram implantadas mudangas no processo de
avaliacdo da CAPES, resultando no surgimento de um novo ciclo avaiativo triendl.

* No relatério enviado pela CAPES aos programas de pds-graduago, estdo registrados os itens que sdo avaliados e a pontuagéo/peso
de cada um deles na avaliagdo do programa. Como ja observado, o Quadro em anexo evidencia a importancia da produgdo
cientificano ambito daavaliacao.



Como parte desse esforgo, no intuito de fortalecer a andise qudlitativa no processo de
avaliagcdo, a CAPES propds o desenvolvimento da base QUALIS, para construgéo de indicadores
de producdo cientifica fundamentados na qualidade das revistas cientificas utilizadas pelos
programas de pos-graduacdo, devendo estas receber uma classificagdo conforme critérios
definidos pelas comissies de aress.

O trabaho inicial reuniu em uma base, por area de avaliagdo, todos os veicul os utilizados
pel os programas para divulgar a producdo cientifica, a partir dos relatorios anuais enviados paraa
CAPES; solicitou-se, entdo, as comissdes que realizassem a qualificagdo desses veiculos. Para
isso, definiu-se que deveriam ser conjugadas duas classificagdes: a primeira, quanto a circulagdo
do periddico, em termos geograficos -Local, Naciona e Internacional; na segunda, quanto ao
reconhecimento cientifico, de forma decrescente, como A, B e C, conforme crité&rios e
parémetros adequados a cada &rea, de acordo com suas préticas especificas, que permitam avaliar
os indicadores resultantes do processo de classificacdo. A indicacdo desses critérios e dos
parémetros € de responsabilidade das comissdes de area que conduzem o processo de avaliagdo
da pds-graduacdo da CAPES.

Apesar das dificuldades iniciais, as comissdes avancaram nessa tarefa. Até o ano de 2000,
algumas &reas ja haviam realizado a normalizagéo dos titulos constantes da base e completado a
classificacéo iniciada na avaliagdo de 1998, relativa ao biénio 1997/1996, e também haviam
divulgado os critérios adotados e os resultados acangados. Outras haviam estabelecido os
critérios de classificagdo, mas ndo haviam realizado a classificacéo propriamente dita.

A mesma situacdo € observada na avaliacdo realizada em 2001, em que nem todas as areas
haviam completado os trabal hos de classificacdo.

Na primeira etapa da qualificacdo, algumas areas ndo consideraram adequada a estratégia
da base QUALIS para avaliar a qualidade da producéo cientifica. Essas areas empenharam-sg,
posteriormente, na elaboracdo de mecanismos e critérios qualitativos de avaiacdo da producdo
cientifica, reconhecendo assim a necessidade de qualificar essa producgo. E o caso das &reas de
Artes e MUsica, em que 0 conhecimento desenvolvido pode resultar em partituras, filmes,
pinturas, e muitas outras formas de expressdo artisticas, que merecem formas e critérios de
avaliagcdo apropriados, algumas subd&reas das engenharias — que tém nas patentes o
reconhecimento do esforco da pesguisa e também concentram a divulgacdo de seus resultados em
apresentagdes em congressos,; ou ainda as Ciéncias Humanas, que tém sua producdo cientifica
divulgada primordialmente em livros e capitulos de livros.

A area de Ciéncias Sociais Aplicadas | sugeriu alteracdes no relatério de avaliacdo, de
modo que 0 mesmo contemple esse tipo de producéo. Nesses casos, as respectivas comissoes de
areas devem elaborar mecanismos para classificar sua produgéo cientifica mais relevante, sem
excluir a base QUALIS de seu contexto de avaliagdo, uma vez que a producdo de artigos em
periddicos também tem sua significacdo, ainda que relativamente menor, se comparada a areas
como as Bioldgicas ou a Fisica.

Os dados gue apresentaremos a seguir sdo resultantes de estudo que buscou analisar o
processo de montagem da base QUALIS em seu periodo inicia — de 1998 a 2000 (SOUZA,
2001) —, mostrando a importancia dessa iniciativa no contexto da avaliagcdo, os problemas,
necessi dades e avangos apresentados, identificando os critérios adotados pelas diversas éreas que
haviam completado a classificacdo. A atuaizacdo feita expressamente para este artigo, em
algumas areas, mostra que situagdes existentes naguela época ainda persistem. As informagdes
aqui apresentadas tém sua origem nos documentos de areas, elaborados quando da realizacdo da
avaliacéo da producdo cientifica e fornecidos pela Coordenacéo de Organizacéo e Tratamento da
Informacdo da CAPES

*E possivel que dados de algumas areas ndo estejam contemplados agui, por ndo termos tido acesso a essas informagoes até o
fechamento do artigo.



2. A Fundamentacédo da Base QUALIS: produgéo cientifica e avaliagéo em ciéncia.

A publicagéo de artigos em periodicos destacase dentre as formas utilizadas para essa
comunicagdo em muitas areas do conhecimento®. Por esse motivo, desenvolveram-se critérios e
parémetros por meio dos quais esses periodicos tém, por meio da avdiacdo pelos pares, 0
reconhecimento de sua qualidade, gerando-se indicadores de reconhecida importancia para a
medicdo da ciéncia e avaliagdo da atividade cientifica. Para Garfield (1979), a principal funcdo
de um periddico € manter os cientistas informados sobre os Ultimos acontecimentos e avangos em
suas éreas, sendo a qualidade dessa publicacéo aceita como representacdo do esforco da pesquisa
e do reconhecimento da qualidade de sus resultados. Por isso, a contagem da publicacéo da
literatura de pesquisa, dos artigos de periddicos, associada aos parametros de qualidade dos
veiculos utilizados, tem sido tradicionalmente utilizada como indicador de produtividade
cientifica de nacOes, instituicdes, departamentos e individuos.

Conforme Okubo (1997, p. 4), tais indicadores sdo apropriados tanto para uma macro-
andlise da ciéncia, oferecendo um resultado parcia da literatura cientifica durante um
determinado periodo, quanto para uma micro-andise, fixando o pape ingtituciona em um
determinado campo cientifico. Eles constituem um modo de acesso a0 estado atual da ciéncia e
suas divisdes.

O processo de avdiacdo cientifica, compreendendo o julgamento da influéncia,
significancia ou importéncia da publicacdo dos resultados da pesquisa requer andlises qualitativas
por especialistas da &rea, de modo que se obtenha a legitimidade conferida pela avaliacéo por
pares, ou peer review,”. Esse principio, no qual perdura a idéia de que apenas 0s oprios
cientistas podem avaiar o trabalho de seus colegas, se manteve inaterado, ainda que os critérios
e instrumentos de avaliacdo da ciéncia sofram mudancgas ao longo dos tempos, modelados em
contextos histéricos particulares (Davyt e Velho, 2000 ).

A avdiagdo pelos pares congtitui-se na base do processo de acompanhamento e avaliacéo
utilizado pela CAPES. Este decorre de apreciagbes e andlises redlizadas por membros da
comunidade cientifica, consultores com experiéncia em pos-graduacdo, com qualificacdo e
producdo cientifica na &rea dos cursos a serem avaliados. Segundo Cordova (1998, p. 328), a
reafirmacao do principio da avaliagdo pelos pares, por perfectivel que possa ser, é um fator de
legitimacéo da propria avaliacdo coordenada pela CAPES e um dos elementos que garante a
qualidade da p6s-graduacéo brasileira.

Outros fatores que legitimam esse sistema derivam do fato de a CAPES buscar a
participacdo da comunidade académica no processo de tomada de decisdo, a revisdo periddica
dos critérios e indicadores adotados, além de manter regularidade na avaliacdo, permitindo
comparagdes em séries histéricas. Com o tempo, os resultados dessa avaliagdo tornaram-se uma
referéncia importante para as agéncias como o Conselho Naciona de Pesquisa - CNPg e a
Financiadora de Projetos - FINEP, para nortear politicas e como suporte as decisdes relacionadas
as estratégias de apoio, financiamento e credenciamento da pds-graduacao no Pais.

6 Segundo TARGINO (2000, p. 108), o fato de as pesquisas em Ciéncias Humanas e Sociais demandarem uma elaboragéo
inter pretativa dos dados mais densa do que aquela que caracteriza a divulgacao dos resultados de pesquisa nos outr os campos
faz com que tenham no livro o veiculo de comunicagdo formal mais utilizado que os artigos. Outro exemplo citado diz respeito
a &rea de Desenvolvimento Urbano que por exigir interface muito forte com o mundo real, muitas vezes nao consegue explicitar
a producdo nos moldestradicionais.

No processo de desenvolvimento e consolidagdo da ciéncia como ingtitui¢do social, a revisdo por pares definese como o
método de avaliagdo formal, mecanismo auto-regulador da ciéncia moderna, que contribui para a consolidacéo da atividade
cientifica, em que seus integrantes distribuem internamente prestigio e autoridade como se fossem recursos (Chubin, Hackett e
Nicoletti citados por Davyt e Velho, 2000).



De acordo com Velho (1989), desde o surgimento da segunda geracéo da cientometria,
tem havido esforcos no sentido de desenvolver e aplicar sistemas quantitativos para a avaliagéo
da ciéncia, objetivando garantir subsidios para a politica de ciéncia e tecnologia. Além dos
servicos do Ingtitute for Scientific Information/IS, ha exemplos de iniciativas de diversos paises
visando a elaboracao e aplicacdo de mecanismos quantitativos para a avaiacdo do desempenho
cientifico, tais como: o Science Indicators/NSF, o método de Modelagem Bibliométrica, a
técnica dos Indicadores Parciais Convergentes, a técnica de co-word, ou Cientometria
Cognitiva, entre outras®.

Além dos mecanismos e técnicas descritos anteriormente, encontram-se diversas
iniciativas de bases de dados, criadas com o objetivo de viabilizar e aperfeicoar os indicadores
bibliométricos, subsidiando a avaliacdo cientifica, bem como politicas de desenvolvimento
cientifico e tecnologico. Além de experiéncias dos paises avancados - bases do 1S, NSF,
PASCAL, o Educational Research Information Center/ERIC etc., também tém surgido iniciativas
dessa natureza nos paises periféricos, cuja producdo cientifica ndo esta totalmente listada nas
bases de dados internacionais existentes. Entre esses exemplos, podem-se mencionar o indice de
Revistas de Educacion Superior e Investigacion Educativall RES E, uma experiéncia do Centro
Universitario de Tecnologia Educacional para la Salud/CEUTES da UNAM, no México e o
Programa de Informag&o em Ciéncia e Tecnologia do Chile®. Com caracteristicas particulares, a
iniciativa da CAPES com a base QUALIS se ainha com esses esforgos.

No Brasil, ainda ndo dispomos de instrumentos que permitam controlar e disponibilizar
todo o fluxo de informac&o cientifica e tecnol6gica, em ambito naciona e internacional, e nem de
uma demanda por mecaniSmos que permitam avaliar a circulagdo e utilizagdo dessa informagéo e
do significado e importancia dessa contribuicdo para o pais. Segundo Perez (1998), a producéo
cientifica brasileira que esta documentada no 1Sl duplicou nos Ultimos 15 anos; segundo os dados
da NSF, relativos a 2001, o Brasil ocupa atualmente a 18?2 oitava posi¢ao no ranking daproducéo
cientifica mundial. A partir desse dado, conclui-se que houve um grande aumento da producéo
cientifica brasileira de quaidade em relacdo a producdo mundia. Esse crescimento denota uma
producdo expressiva em niveis internacionais de qualidade, demandando a elaboracdo de
mecani Smos que acompanhem e avaliem esse processo e seus resultados.

Essa demanda tem estimulado instituicbes brasileiras no desenvolvimento desses
mecanismos e, conseqientemente, na criacdo de bases de dados que possam gerar informagoes
gue permitam construir indicadores de quaidade. Sem entrar nos detahes dos objetivos e
caracterigticas particulares de cada iniciativa, podemos mencionar alSI/ASCA/Brasil, o Catdlogo
Indexado por Enderegos e Nomes de Cientistas e Instituicbes e por Periddicos e Assunto -
C.LEN.CI.A. , ainiciativa da BIREME, o0 SCIELO e o Diretério do CNPq, além da QUALIS,
objeto por exceléncia deste trabalho e sobre a qual nos concentraremos a seguir.

3. QUALIS: base de dados da CAPES para avaliagdo da producéo cientifica dos programas de pds-
graduagao brasileiros.

A proposta de desenvolvimento da QUALIS, um aplicativo externo a0 Sistema de
Avaliacdo dos Programas de Pés-graduacdo DATACAPES, tem por objetivo redizar um
tratamento mais sistemético e qualitativo da producdo cientifica dos programas de pés-
graduacdo, visando aperfeicoar os indicadores que subsidiam a avaliagdo desses programas.

A Science indicators, nos Estados Unidos, € uma publicago anual da National Science Foundation; o Método de modelagem
bibliométrica foi desenvolvido por H. R. Coward, no Center for Research Planning, nos Estados Unidos; a Técnica dos
indicadores parciais convergentes foi desenvolvida por J. Irvine e B. Martin, do Science Policy Research Unit, nalnglaterra; a
Técnica co-word, ou “cientometria cognitiva’, foi desenvolvida por M. Calon, na Franca;(sobre essas experiéncias ver Velho,
1989).

Sobre essas bases ver, entre outras referéncias Verdugo (1985)
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As préticas estabelecidas na avaliagdo da producdo cientifica ja ttm como um dos mais
importantes indicadores qualitativos aquele construido a partir do reconhecimento da qualidade
do periodico utilizado como veiculo de divulgagdo. A sustentacdo desse indicador encontra-seno
fato de que a classificacéo do periddico resulta da aplicacdo de um conjunto de critérios que, em
principio, se adequadamente atendidos, garantem niveis de qualidade para os artigos nele
publicados.

Até muito recentemente, no processo de avaliacdo dos programas de pos-graduacdo
realizado pela CAPES, a classificacdo de periddicos era feita de forma artesana e variava
conforme a comissdo de avdiacdo, que apresentava um somatorio fina das publicacbes
diagnosticando a producdo cientifica dos programas de pés-graduacéo, de acordo com o nivel,
em bons veicul os, ou da quantidade, em tantos veicul0s™.

A necessidade de um processo com maior sistematizacdo e uniformidade deu origem a
base QUALIS. Composta, exclusvamente, pelos titulos dos periodicos utilizados pelos
programas de pés-graduacdo para a divulgacdo de sua producgdo cientifica docente e discente,
esta base tem como fonte de informagdo priméria os relatorios enviados a CAPES pelos
programast*. Por esta razdo, os titulos expressos na QUALIS correspondem a todos, e
exclusvamente, os periddicos que contém producdo relatada nos respectivos periodos da
Avaliacdo de Programas que, atualmente, é triendl.

Apés listados por area e subarea, esses titulos sdo analisados e classificados, de acordo
com critérios estabelecidos pelas respectivas comissdes de &rea. Portanto, ndo se trata de avaliar
diretamente o contelido do artigo, mas de inferir sobre sua qualidade a partir de uma classificacéo
atribuida ao veiculo que o divulga.

A montagem desse instrumento iniciou-se em 1998 e apresentamos, a seguir, 0S Passos
observados para suaimplantagéo.

3.1— O processo de implantacdo da QUALIS

Para a classificacdo/qualificacdo dos veiculos utilizados pelos professores/pesquisadores
dos programas de p6s-graduacéo para publicagdo de sua producdo cientifica, foram organizadas
comissOes de avaliacdo, que se reuniram antes da avaliagdo dos programas, para realizar essa
qualificacdo. A listagem classificada, por area e subérea, a partir do trabalho das respectivas
comissdes, é a base de dados denominada QUALIS.

Para a construgdo desse instrumento, a CAPES assumiu a fungéo de compilar os dados da
producéo cientifica, a partir dos relatérios, ficando a Comissdo de Avadiacdo, composta pelo
Representante da Area na CAPES e consultores ad hoc, com a responsabilidade pela
padronizacdo dos titulos na base de dados, definicéo de critérios para a qualificacdo dos veiculos
e sua classificagdo para posterior utilizacdo como subsidio a avaliacéo de programas.

0 Desgnagdes dada pela Coordenagéo de Organizagdo e Tratamento da Informacdo— COIl , da CAPES.

Isso implica que, se o relatério feito pelos professores/pesquisadores dos programas nao for completo, pode ocorrer que ndo
estgjam na QUALIS veiculos utilizadosmas ndo declarados.
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No periodo de avaliaggo relativo a 1996-1997 (ainda no sistema bienal), o primeiro em que
se realizou esse esforgo, solicitou-se as Comissdes de Areas que procedessem a classificacdo
desses veiculos utilizando a qualificagdo A, B, C, conforme critérios das areas, dém da
categorizac@o Internacional, Nacional e Local -de acordo com a abrangéncia de circulacdo do
veiculo e ndo com o local de publicacgo.

Algumas éareas desenvolveram mecanismos proprios para essa classificagdo, como, por
exemplo, consultas as coordenagdes de pds-graduacdo e/ou associagdes de pesquisa quanto aos
critérios que deveriam ser adotados. 1sso tem contribuido para a consolidacgo do processo de
qudificagcdo dos veiculos em fungdo do envolvimento direto dos interessados®?.

No primeiro momento, cada comissao recebeu a relacdo com os titulos dos periddicos que
constavam nos relatorios daquele periodo. Entre as dificuldades relatadas pelas comissdes para
realizar a classificago, destacamrse: a ndo familiarizacd com esse tipo de avaliacdo; a
multiplicidade e diversidade dos veiculos; o registro ndo normalizado de titulos (causando grande
numero de repeticdes de periddicos, por nomes digitados incorretamente, pelas abreviagdes ndo
sistematizadas de titulos, etc.®®); a exiguidade do tempo destinado, na avaliagdo redizada em
1998, para a classificacdo versus a necessidade de um exame detalhado dessas publicagies; a
necessidade de distincdo entre revista, jornal, periddico, em muitos casos declarados
indistintamente; a utilizacdo de veiculos de &reas estrangeiras aos programas e conseqliente
necessidade de identificaco desses periddicos e definicdo de critérios para esses casos; registro
indistinto, pelos programas, de toda a producdo docente e discente; a necessidade de &
disponiveis, on line, de bases de dados bibliogréficas para facilitar as identificagdes das formas
de citacdo, assim como qualificactes recebidas pelos veiculos em outras fontes; a necessidade de
consultas a programas de pds-graduacdo e pesquisa, coordenactes e associacies, pelas areas em
avaliagdo, para estabelecimento de critérios de classificagdo para a produgdo cientifica; a
dificuldade de traduzir em classificagdo a qualidade reconhecida de um periddico; dificuldades
operacionais, inconsisténcia dos dados fornecidos pelos programas.

A padronizacdo é de importancia vital para o aperfeicoamento do indicador de producdo
cientifica por meio da classificagdo dos periodicos. Sem ela, serd impossivel uma classificagéo
confiavel, em fungéo do grande nimero de repeticdes e do volume da base, como resultado de
diversas formas de registrar um mesmo veiculo, dificultando o trabalho das comissdes de area.

Em razéo das dificuldades encontradas, em um primeiro momento, algumas &reas que se
propuseram a classificar os veiculos conseguiram apenas fazer essa limpeza da base; outras, que
ndo se sentiram habilitadas para findlizar a tarefa, deixaram-na para um outro momento,
tentando, assim, buscar estratégias que considerassem mais adequadas.

Assm, nem todas as &eas completaram a classficagdo dos veiculos, retomando
posteriormente as tarefas de padronizagéo, estabelecimento de critérios e posterior classificacdo
dos veiculos utilizados por seus pesquisadores. Segundo a Coordenadora de Organizacéo e
Tratamento da Informagdo — COIl —, Monica Maria Rébelo Velloso da Silveira, cerca de vinte
areas haviam finalizado os trabalhos em novembro de 2000. No fechamento deste artigo,
observamos que so trinta e trés as &reas que ja completaram a qualificacdo dos veiculos.

Entretanto nem todos os Documentos de Area relativos ao periodo de avaiagio 1996/1997
registram a sistemética e critérios utilizados, fato que se repete na avaliago relativa ao triénio
1998-2000. Verificamos também que algumas areas ndo mencionam a base QUALIS em seu
Documento e elaboram um documento especifico em que relatam os critérios adotados.

12 z 7 . . s A . . . .
Entretanto, ha também questionamentos quanto a0 que se considera uma predomindncia excessiva dos indicadores de

produtividade cientifica diretamente relacionados a0 nimero de artigos/ano; esta questdo, entretanto, foge ao escopo do presente
trabalho.

13

No periodo que precedeu a avaliagdo 2001, a CAPES previu a padronizagdo dos titulos e a limpeza da base QUALIS, visando
evitar o desgasteenfrentado pelas comissies na avaliagdo anterior, mas isso ndo chegou aocorrer.
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A base QUALIS tem se mostrado dindmica desde a sua implantacdo, havendo um
constante movimento das Comissdes de Area empenhadas na construcio de mais esse indicador
da produtividade cientifica. Atualmente, as comissdes, mais familiarizadas com o processo,
criaram mecanismos de avadiagdo, sgja reunindo as coordenagbes de pés-graduacdo para
deliberacéo de critérios de avaliacdo, seja elaborando esses critérios.

A classificagdo dos veiculos realizada em determinada avaliacdo é passivel de dteracdo na
avaliacdo subseqiente. Considerando que os critérios adotados por grande parte das éreas que
documentaram a metodologia de classificagdo subentendem uma parcela de subjetividade, e que
até 70% dos componentes da comissdo de area sdo trocados a cada avaliacdo, sempre podem
ocorrer divergéncias quanto a classificagdo atribuida em avaiagdes anteriores. Portanto, uma
comissdo avaliadora pode modificar a classificagdo atribuida pela comissdo anterior e, a cada
periodo, rever os critérios adotados. Além desses aspectos, a dinamicidade da QUALIS
caracteriza-se também pela possibilidade de, a cada avaliagdo dos programas de pos-graduacéo,
serem inseridos novos titulos, retirados outros ou ainda trocados, em razéo da mudanca de nome
de algum periédico constante da base. Essas caracteristicas dotam a base QUALIS de uma
dinadmica propria, tendendo a ser um processo em continuo aperfeigcoamento.

Para tornar a base QUALIS mais factivel e melhor uilizada, a expectativa € de que um
banco de dados, com os titulos devidamente normalizados, sgja enviado aos programas de pos-
graduacdo para que estes apenas assinalem os veiculos utilizados e acrescentem novos titulos,
caso existam. Apesar de estar empenhada nessa sistemética, a CAPES ainda n&o a viabilizou, em
funcdo de problemas no sistema elaborado para essa metodologia. A intencdo da CAPES, e a
expectativa das &reas, é de que as revistas que ja tenham sido classificadas em avaliactes
anteriores sgjam reconhecidas pelo software e 0s nomes e sua classificacdo automaticamente
recuperados na base QUALIS.

4. Os critérios adotados pelas areas para a classificag@o de seus periddicos na base QUALIS

Com base no levantamento realizado em janeiro/2001 e a aualizacdo em setembro/2002
observamos a seguinte situacdo:

As areas das Ciéncias da Salde utilizaram bases internacionais e nacionais sendo que a
Odontologiainclui critérios editoriais**, aMedicinall e a Educacdo FisicalFisioterapia e Terapia
Educacional incluem o fator de impacto do Journal of Citation Report-JCR como critério de
avaliagdo, enquanto a area de Farmécia utiliza ambos. A érea contemplou também o livro e 0
capitulo de livro, nacional e internacional como QUALIS A e B, e as patentes registradas. Na
primeira etapa da realizacdo da Qualis as areas relativas as Ciéncias da Salde realizaram os
trabalhos de elaboracéo dos critérios e classificagdo das revistas isoladamente. Nessa etapa a
Area elaborou esses critérios conjuntamente.

As éareas de Ciéncias Sociais Aplicadas | estabeleceram os critérios editoriais para a
qualificagdo na primeira etapa, mas somente agora realizaram a respectiva classificacdo.

A &rea de Arquitetura e Urbanismo considerou a existéncia de comité cientifico, conselho
editoria, circulacdo e ISSN como critérios para qudificar os periddicos;, comité cientifico,
periodicidade, circulacdo e o ISBN para os anais de congressos; e, para os jornais e revistas
foram considerados a circulagéo, pertinéncia e o enfoque profissional e técnico.

* Adotamosa expressao critérios editoriais para designar quesitos de avaliagdo como corpo editorial, periodicidade/regularidade,
circulagao/distribuicao, referees normalizagdo, tiragem, padronizagdo, que podem ter sido adotados em sua totalidade ou parte
deles.
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A aea de Ciéncia Pdlitica, para qualificar os periddicos internacionais, utilizou os
seguintes atributos. corpo editorial, circulacdo, referees, indexagao, periodicidade, colaboragéo,
idioma, relevancia académica e intelectual; para a quaificacdo dos periddicos nacionais 0s
atributos contemplados foram: corpo editorial, circulacdo, referees, indexacdo, periodicidade,
colaboracdo, relevancia académica e intelectual, projetos e padronizacdo gréficos, para 0s
periodicos locais, foram avaliados o corpo editorial, a circulacéo, a periodicidade e a colaboracéo
de autores locais e de outras institui¢des do Pais.

A &rea de Histéria deu prioridade a classificacdo dos periddicos no processo de realizagdo
da QUALIS por consideré-los como a melhor expressdo do perfil de divulgacdo da &rea. Para
iSO, acatou o ranking da Revista de Histéria produzido pela Comissio de Especialistas nomeada
pela Presidéncia da Associacdo Naciona de Historia-ANPUH. Os critérios adotados para esse
rankeamento ndo foram divulgados no documento de avaliagéo dos veicul os elaborado pela area.
Para redlizar a qualificacéo, a érea teve acesso a copia da capa, contracapa, folha de rosto e
sumario de trés nimeros de cada titulo da lista Foram utilizados ainda: bases de dados,
mecanismos de busca e indexag&o em bases de dados nacionais e internacionais.

A area de Plangamento Urbano e Regiona e Demografia utilizou os critérios de conselho
editorial, idioma, circulagcéo e relagdo com a area conforme o ambito de reconhecimento e o nivel
de importancia académica das publicagdes.

A &ea de Direito, que estabeleceu os critérios para a Avaiacdo 2001, adotou, quanto a
circulacdo, os seguintes parametros: Internaciona A, B1, B2, B3, C1 e C2; Naciond Al, A2, A3,
Bl, B2, B3, B4, B5, C1, C2, C3 e C4. Nessa categorizacdo foram avaliados os seguintes
guesitos. reconhecimento pela érea, indexagdo, circulacdo, indice de impacto, anais de eventos,
publicagdes com reconhecida expressao na area, conselho editorial, e relacdo com a &rea.

A aea de Geografia encaminhou para avaliadores externos uma lista de 42 periédicos
nacionais para que avaliassem 0s seguintes quesitos. conhecimento do periédico, qualidade dos
textos publicados, padréo da publicagdo, critérios de selecdo para publicagdo, escaa de
abrangéncia da publicacdo (autores e circulagdo), abrangéncia da publicacdo (grau de
especializacdo e interdisciplinaridade). A Comissdo de Area, que também se reuniu para redlizar
a avdiacdo desses periddicos nacionais, contemplou 0s seguintes quesitos. normalizacéo,
publicacéo, circulacdo, autoria e contelido, gestdo editorial.

A é@ea de Economia, na primeira etapa de realizacdo da Qualis, adotou os critérios
editoriais constantes de um modelo proposto por Barret, publicado na Applied Economicsem
1999, associados oo fator de impacto do Journal Citation Report, um dos servigos do ISl.

A @ea de Ciéncia da Computacdo, também na primeira etapa, adotou conceitos
diferenciados — N1, N2, PIO, 11 e |2 —, que foram traduzidos para os conceitos utilizados na
QUALIS—-A, B, C ecirculagdo internacional, nacional elocal.

As areas de Astronomia, Fisica e Geociéncias consideraram apenas o fator de impacto
como critério de classificagdo, sendo que a primeira estabeleceu um ponto de corte do fator de
impacto no JCR de 0,5 até 1,0. Segundo o representante da érea de Fisica, 0 estabelecimento
desse ponto de corte € resultante do conhecimento prético que a &rea tem sobre 0 comportamento
de suas publicacdes, ou sga, ndo houve nenhum estudo pela &rea que consubstancie o parametro
fixado, mas se observa que a maior parte dos artigos da area estdo publicados em periddicos cujo
fator de impacto esta entre 0,5 e 1,0. Conforme exigéncia da grande &rea das Ciéncias Exatas e
da Terra que tem como areas, dém das citadas acima, a area de Quimica, os periddicos
classificados como “internacionais(l)” devem ter o corpo editoria internacional, serem
publicados no idioma inglés e indexado em bases internacionais. Para contemplar as diferencas
intrinsecas da area, a Geociéncias estabeleceu para os periddicos de circulagdo internaciond a
pontuacdo méxima e minima, respectivamente, os fatores de impacto 1,0 e 0,2 do JCR. Para os
periodicos de circulacdo naciona, a area exigiu: trabalhos completos, resumos expandidos,
comprovada cientificidade do evento e comité para avaiacdo dos traba hos.
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As &reas de Ensino de Ciéncias e Matemética utilizaram como parémetro para qualificar os
veiculos a circulagéo e conceito dos jornais e revistas e seu grau de reconhecimento pelas
respectivas comunidades;, para os anais de congresso contemplou: o comité cientifico, a
arbitragem e o envolvimento dos pesquisadores das areas; 0s quesitos avaliados nos periodicos
foram: a arbitragem, a periodicidade e regularidade, o corpo editoria, a origem dos autores e o
reconhecimento pelas areas.

A &rea de Psicologia baseou-se em um modelo de classificagdo que desenvolve escaas de
classificagdo. Tomando por base o0 modelo proposto por Krzyzanowski e Ferreira (1998), foi
desenvolvida uma Ficha de Avaliagdo com uma Escala Total (avaliagéo de qualidade ou A, B, e
C) e uma Subescala para Classificagdo de Ambito (Nacional ou Local). A Escala Total foi
composta de cinco tépicos gerais - Normalizacéo, Publicacdo, Circulagéo, Autoria e Contelido,
e Gestdo Editorial (com pontuacédo de 0-20 para cada topico, para um total maximo de 100). A
Subescala de Ambito foi construida a partir da extrac8io de cinco subitens da Escala Geral
(indexacéo, distribuicdo, disponibilidade em bibliotecas do sistema nacional, abrangéncia
geogr &fica dos autores e dos conselhos editoriais). A distingdo Local-Nacional-1nternacional foi
feita com base no ambito de circulacdo da revista, dispersio geografica de seus autores, leitores
e corpo editorial, e ndo representa, por s SO, um indicativo absoluto de qualidade. (Y amamoto
et al., 1999, p. 89). Segundo 0 documento, a &ea extraiu subitens das escaas constantes do
modelo, estabelecendo uma escala de classificacdo propria, traduzindo-a para a classificagdo
proposta na QUALIS.

A &rea de Filosofia mostrou-se consciente de que o nivel de suas publicacfes precisa ser
melhorado e estabeleceu critérios de classificagdo nos quais estdo contemplados os critérios
editoriais de circulagdo, corpo editorial, periodicidade, indexacdo, colaboracdo, veiculacéo
virtual e idioma, acrescentando-se critérios que designamos como subjetivos, pois baseiam-se
nos conhecimentos que o consultor tem do veiculo, de qualidade® e tradi¢do na area.

As &reas das Ciéncias Biolégicas |1, a Ecologia e Meio Ambiente adotam como critérios a
indexacdo no 1S e o fator de impacto, sendo que as Ciéncias Biologicas Il incluem os veiculos
gue as comissdes definem como “de qualidade”, e também estabelecem um ponto de corte do
fator de impacto de suas publicactes. Esse corte baseia-se no conhecimento dos membros da
comissdo a respeito dos veiculos. Posteriormente, o Professor Dietrich, que fez parte da
comissdo, publicou um artigo® no qual foi constatado que apesar do ponto de corte ter sido
estabelecido intuitivamente, ele corresponde a prética estabelecida da érea. A area Ecologia
verifica o corpo editorial, a inclusdo e a indexagdo em outras bases. A &rea ndo utilizou os
parémetros de qualidade e de categorizacdo sugeridos.

As &reas das Ciéncias Bioldgicas | classificaram os veiculos com parametros de qualidade
A, naciond e internacional, ndo contemplando as outras categorias — B e C, e local. Segundo a
comissdo, os veiculos devem apresentar corpo editorial, endogenia e serem considerados pela
comissdo como os melhores periddicos, utilizaram ainda o indice de impacto do JCR e do
SCiELO. Os jornais e revistas elencados pelos programas de pos-graduacdo ndo foram
classificados por ndo alcancarem, apds a reorganizacdo da listagem pela Comissdo, o patamar
minimo estabelecido. A Comissdo detectou ainda a existéncia de um volume significativo de
publicagdes que ndo apresentavam informacdes relativas a qualidade. Por isso, ndo foi possivel,
pela falta de disponibilidade de um filtro computacional, separar a producgéo informada. A &rea
entdo decidiu solicitar a CAPES a elaboracéo de listagem de dois grupos de produtos: resumos e
trabalhos completos.

" As drees de Filosofia e Antropologia adotam como critério de classificago os parametros alta qualidade, boa qualidade,

qualidade razoavel e qualidade reconhecida, respectivamente, sem no entanto especificar que atributos deve ter um veiculo para

6 que sgja contemplado com uma dessas designagoes.

Dietrich, Carl P. Warning: lack of correlation bet ween high impact journals and citations of Brazilian senior biochemists. Ciéncia
e Cultura, v. 52, n. 2, march/april, 2000.
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Na primeira etapa de implementagdo da QUALIS, as aeas das Ciéncias Agrérias
trabalharam separadamente: as Ciéncias Agrérias | completaram a classificagdo, mas os critérios
adotados ndo podiam ser traduzidos para os parametros e categorizagdo sugeridos na Base; a
Medicina Veterinéria, que ndo adotou o indice de impacto, por acreditar que este ndo retratava a
realidade da area no pais, juntamente com a Ciéncia e Tecnologia de Alimentos, considerou
critérios editoriais, 1SSN, indexacdo para os periddicos de circulagdo naciona. A C&T de
Alimentos considerou o fator de impacto para os veiculos de circulacdo internacional. Na
segunda etapa, os critérios para a realizacdo da avaliacdo dos veiculos foram elaborados pela
grande area das Ciéncias Agrarias, buscando critérios comuns para as areas envolvidas, adotando
como critérios gerais a vinculagdo da editora, tipo de contelido, normalizacdo, difusdo e corpo
editorial; como critérios especificos, com o intuito de manter as peculiaridade de cada érea do
conhecimento, foram indicados. a indexag@o em bases nacionais e internacionais e o indice de
impacto da publicacdo divulgado no JCR.

As Engenharias Il utilizaram o indice de impacto do JCR para a qudificacdo dos
periodicos internacionais. As publicagdes para as quais ndo ha informagdes do indice de impacto,
foi avaliado o reconhecimento pela comunidade cientifica; para os periédicos nacionais, faam
contemplados 0s quesitos circulagdo, corpo editorial, reconhecimento pela comunidade
cientifica; os anais de congresso devem conter trabalhos completos, aprovacdo do comité
organizador e divulgacao na comunidade cientifica.

As areas das Engenharias |V classificaram os veiculos em publicagdo de primeira linha
(P1) e publicacdo total (PT). Foram contemplados nessa classificagdo livros ou capitulos de
livros, com conteldo cientifico, e patentes concedidas; para os artigos em revistas, foram
considerados s critérios editoriais de circulacdo, divulgacdo e corpo de revisores. Entretanto,
ndo foram estabel ecidos pardmetros de correlacdo com a classificagdo proposta pela CAPES.

5. Recomendagdes das comissdes de area para a base QUALIS

Ao coletarmos os dados para a redizacdo da dissertacdo, verificamos que as areas
aproveitavam o momento de elaboracio do Documento de Area para tecer recomendacdes sobre
aAvaliagcdo dos Programas de Pos-graduacao e naturalmente com relagdo a base QUALIS. Dada
a importéncia dessas recomendagOes no processo de construgdo e aperfeicoamento desse
instrumento, julgamos pertinente registr& | as:

A comissdo da érea de Educacdo sugeriu que fosse estabelecida, de forma mais clara, a
diferenciacdo entre producdo cientifica, académica e técnica e artistica Em 1998, como resultado
de sua 212 Reunido Anual, a Associacdo Nacional de Pés-Graduagéo e Pesquisa em Educagéo —
ANPED-, publicou um documento no qua discutiu 0 modelo de avdiacdo da pos-graduacéo
adotado pela CAPES. Nesse documento, aborda, entre outros itens da avaliacéo de programa, os
indicadores da producéo cientifica, fazendo as seguintes recomendacoes:

a necessidade de um instrumento amplamente discutido pelas éreas, que auxilie a andlise da
producdo técnica, artistica, académica e cientifica;

a necessidade de explicitacéo de producéo cientifica de um programa de pos-graduagéo,
lembrando a importancia do livro didéico e dos videos instrucionais; da divulgacéo das
publicacdes por via eletronica; dos pareceres solicitados pelas agéncias de financiamento e
dos relatérios das visitas realizadas por indicagdo da CAPES; da promocdo de eventos
cientificos e da participacdo em comités e associacdes cientificas.

Segundo o documento (ANPED, [1998], p. 59), a publicacdo em periddicos internacionais
para a &rea de Educacdo ndo é t&o importante como para algumas outras areas. Consideram
necessario: definir quais veiculos vamos priorizar: se livros, capitulos de livros (valerd o
conhecimento e prestigio das editoras?); se ensaios e artigos publicados em periddicos com
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corpo editorial de ampla composicéo, com colaboracdo de articulistas de todo pais e mesmo
internacionais, periodicidade regular, circulagcéo nacional, peso significativo na divulgacéo dos
resultados de pesquisa.

Existe um grande volume de periddicos regionais e locais, com tradicdo reconhecida, dos
guais a Comissdo ndo dispde de informacdo sobre a circulacgo e admitem a necessidade de um
estudo para lista-los e classificadlos, de acordo com critérios claramente estabelecidos e da
definicdo do peso dos veiculos de divulgacdo no sistema de avaliacgo.

Para os programas e cursos interdisciplinares — Psicologia da Educacdo, Histéria da
Educacéo, Filosofia da Educagdo, Educagdo Ambiental e outros —, considera-se de fundamental
importancia para os docentes e discentes, assm como para a area de educacéo, divulgar sua
producdo também em periodicos de sua area de origem. Na avaliagdo da producdo assim
divulgada, parece mais acertado considerar a importancia desses periddicos de acordo com os
critérios daquelas areas de origem (ANPED, [1998], p. 59).

A comissdo da &rea de Economia, preocupada com a questéo da co-autoria sugere que 0s
programas indiquem a existéncia de vinculo de orientagdo entre autor e co-autor, Sistemética que,
segundo a comissdo, deve ser estimulada pel os programeas.

Outra sugestéo da é&rea € a de que os dados da producéo intelectual venham discriminados
como publicacéo em veiculo do proprio centro e publicagdes em veiculos externos, e hgjaum
destaque para 0s congressos nacionais mais relevantes como, por exemplo, o Congresso Anual
da Associacdo Nacional de Pos-graduacéo e Pesquisa em Economia — ANPEC, da Sociedade
Brasileira de Economia— SB e da Sociedade de Pesquisa em Economia— SPE.

A comissdo da &rea de Engenharias | sugere que, dada a dificuldade operacional para
manter a QUALIS atualizada com relacdo a atualizagdo de publicagbes em congressos e
similares, que sdo bastante significativas, em vez de se classificar todos os veicul os de producéo
cientifica, se classifique aqueles mais tradicionais (particularmente os congressos, simpdsios
etc.) com conceitos A, B ou C (niveis local, internacional, nacional e regional). Os outros
eventos poderiam ser classificados como Eventos/Veicul os novos ou outros. A comisséo da area
atribuiu as dificuldades encontradas a diversidade de veiculos utilizados pelos programas e a
forma de preenchimento dos relatérios pel os programas de pds-graduagao.

A comissdo da &ea de Ciéncias Bioldgicas |l considera a QUALIS uma excelente
iniciativa da CAPES e uma ferramenta bastante Util para os cursos de pés-graduacdo, sendo
necessario que as areas comprometam-se com 0 processo de classificacdo dos periddicos,
estabelecendo os critérios qualitativos e quantitativos claros e objetivos para consubstanciar a
formulacéo da QUALIS.

A comissdo da &ea de Plangamento Urbano/Demografia, assm como das areas de
Quimica, Odontologia e Ciéncias Sociais Aplicadas I, realizou uma reunido com a coordenacdo
de cursos de pds-graduacao e/ou representantes de associacles de classe para definir critérios
aplicaveis a classificagéo de titulos de periodicos. Entre as dificuldades encontradas, destacou a
avaliacdo de eventos e a distingdo entre periddicos e revistas. A expectativa da érea, dada a
caracteristica dindmica da QUALIS, € de que em poucos anos, essa base sgja quase automatica.

Além de consultar as coordenacdes de pés-graduacdo sobre os critérios de classificacdo
dos veiculos de publicacéo, a comissdo da érea de Ciéncias Sociais Aplicadas | encaminhou a
primeira versdo da listagem da area solicitando ateragdes e complementactes.

A comissdo de Psicologia decidiu acatar a classificagdo das comissdes de avaiacdo da

CAPES para os periodicos de outras areas que porventura sejam utilizados pel os seus programas
de pés-graduagéo.
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A comissdo submeteu os resultados preliminares, contendo os escores atribuidos pelos
pares avaliadores, a0 Conselho Ddliberativo da Associacdo Naciona de Pesquisa e Pés-
graduacéo em Psicologia— ANPEPP e este sugeriu que nas proximas avaliagdes sejam pontuados
atiragem e o numero de artigos publicados/ano, e também revisada a pontuagéo para os itens de
abrangéncia geogréfica de autores e de tempo de publicagdo. Esses mesmos resultados
preliminares foram encaminhados aos editores com o objetivo de informar sobre a avaliacdo do
periddico sob sua responsabilidade.

A comissdo da érea de FilosofialTeologia considera de fundamental importancia a
constituicdo de uma comissdo que andise e classifique os periédicos da érea, tanto nacionais
quanto estrangeiros, possibilitando uma avaliacdo qualitativa da producéo da érea. Considera que
este € um fator indispensével para o estimulo a producgéo de qualidade, bem como a divulgacdo
desta producéo em veiculos de qualidade. Outra sugestdo € a de se promover uma discussao
entre sociedades cientificas, o Ingtituto Brasileiro de Informacdo Cientifica e Tecnolégica —
IBICT e a CAPES, paraa viabilizacdo de um indice de citagdo nacional.

A comissdo da &rea de Salde Coletiva sugere que o formulério de dados sgja modificado
com vistas aregistrar, por exemplo, a producéo oriunda de teses (artigos etc.).

A comissdo da area de Administracdo sugere que sgja solicitado aos programas de pos-
graduacdo o envio, para a representagdo da area na CAPES, dos trés dltimos nimeros dos
periodicos que editam.

A comissdo da &rea de Medicina Il sugere que se crie um sistema de classificacdo das
revistas brasileiras nos moldes do SCI, e que se estimule os editores das revistas brasileiras, em
especial as financiadas pela CAPES e CNPqg, a melhorarem a qualidade dessas revistas, visando
atingir uma boa classificagéo internacional. Recomenda ainda reunido com editores; aumento da
gjuda financeira; estabelecimento de normas e oferta de consultoria nacional ou internacional.

A comissdo da &rea de Engenharias |11 considera que o indicador da producéo técnica deve
ser ampliado com vistas a valorizacdo das atividades de editoracdo, desenvolvimento de materia
instrucional etc. A érea considera que a QUALIS propiciara & comissdes um instrumento de
avaliagdo que destacara ndo apenas 0 aspecto quantitativo da producdo, mas também outros de
cardter qualitativo, confirmando a premissa de que os programas devem escolher os melhores
veiculos para a divulgacdo de sua producdo técnica e cientifica, ressaltando a importancia da
participacéo da comunidade cientifica no aperfeicoamento da QUALIS. Segundo a comisséo, o0
sistema QUALIS auxiliou de maneira decisiva na andlise das publicagdes, que permitiu obter
indices de produtividade que melhor espelham o esforco dos programas em relacdo as
avaliagdes anteriores.

A comissdo da area de Medicina Veterinaria, em resposta a solicitacdo de sugestdes quanto
aimplantacdo de um indexador especifico paraa érea, sugeriu a CAPES adquirir e distribuir, aos
programas de pos-graduacdo, o indexador Commomweath Agricultural Bureaus International —
CABI/WEB. Assm como outras &reas ja mencionadas, a Medicina Veterinéria, ao elaborar os
critérios para a qualificacdo dos veiculos, em sua primeira fase, pretendia adotar a sistemética de
envio as coordenagdes de pos-graduacdo dalista da CAPES com a qualificagdo dos periddicos da
area para gque estas revisassem a respectiva classificago. Na segunda fase, as indicacOes feitas
pela &ea sofreram alteragdes, pois as Ciéncias Agrarias elaboraram critérios comuns para
classificagdo da producéo cientifica dos programas.

A comissdo da area de ZootecnialRecursos Pesgueiros, também na primeira etapa da
qualificacdo, sugeriu que fosse solicitado aos programas maior zelo ao publicar seus trabahos,
no sentido de fazé-los mais completos e utilizar periédicos de qualidade, solicitando a
colaboracéo dos coordenadores dos programas de pés-graduacdo para a redlizagdo desse
objetivo.
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A comissdo da area de Ciéncia e Tecnologia de Alimentos sugere que as opgdes “jornais’
e “revistas’ sgam retiradas do relatério de avaiagdo, no item producéo intelectual; considera
ainda que o item producdo técnica deve ser retirado ou enxugado. N&o apresenta contudo
argumentos que consubstanciem tal solicitacéo.

A comissdo da &rea de Histéria destacou as dificuldades quanto ao volume de trabaho
para arealizacdo da QUALIS e da exiglidade de tempo para a execugdo do mesmo, 0 que gerou
dificuldades para classificar os periddicos, revistas, jornais, anais de eventos. A comissao
reconheceu a importancia dessa classificacdo para a avadiagdo dos itens relacionados a
publicacéo e participacdo em eventos; entretanto, sugeriu um exame detalhado das publicagtes
guanto a qualidade e importéncia para a aea. Solicitou ainda sigilo na divulgagdo desses
resultados, com a preocupacao de que 0S mesmos possam Vir a ser utilizados para fins de andlise
das solicitagBes de financiamento de periddicos ou eventos.

A comissdo da &ea de Enfermagem ndo finalizou a QUALIS em sua primeira etapa.
Entretanto, conforme o representante da area, os critérios ja estavam definidos, aguardando
apenas uma discussdo com os coordenadores de pds-graduacdo, para refinamento e posterior
consolidacéo desses critérios.

6. Consideracdes finais:

Cerca de 50% das éreas que compdem a tabela de &reas de conhecimento da CAPES
completaram o trabalho de classificagdo da base QUALIS em sua primeira etapa. Atual mente,
75% das &reas elaboraram os critérios de classificagdo dos veiculos. Apesar da classificacéo das
publicagdes ndo ter sido realizada por todas as comissdes, observou-se receptividade a proposta e
a0 esforco da CAPES em viabilizar esse procedimento. Segundo as comissies, essa iniciativa
enriquece fortemente o0 processo ¢k avaliacdo dos programas de pos-graduacao, refor¢ando seu
aspecto qualitativo.

A criacdo da QUALIS foi considerada por algumas &reas um instrumento de incentivo a
producdo de veiculos de publicacdo de qualidade. A sistemética adotada por &reas como a
Psicologia, de enviar os relatorios da classificaco dos veiculos também para os editores, para
que estes tomassem conhecimento da avadiagdo e reenviassem esses relatdrios com as
consideracOes tecidas em resposta as argumentactes da area, confirma tendéncia.

Outro aspecto importante a ser considerado diz respeito as diferengas que ocorrem entre
subéreas de uma mesma &rea como, por exemplo, o caso das Ciéncias Biologicas |1 que adota o
fator de impacto produzido pelo 1S como critério de avaliacéo e estabelece um ponto de corte
nesse indice para identificar seus veiculos. Segundo entrevista com o representante da area, o
corte estabelecido ndo é adequado para todas as subéreas das Ciéncias Bioldgicas || (Morfologia,
Fisiologia, Bioquimica, Biofisica, Farmacologia), mas houve um consenso de que a diminuicdo
desse indice levaria a um nivelamento por baixo da producdo. Por esse motivo, as subareas
acataram a resolucdo, independente de sua producdo n&o atingir o ponto de corte estabelecido
como requisito para manter o padrdo de qualidade da producdo cientifica da area.

Nota-se que, entre muitas areas, existemn processos e critérios comuns para a classificagdo
dos veiculos, caracterizando similaridades inter-areas;, todas as &reas que completaram a
classificacdo contemplaram critérios editoriais, as areas que adotaram os servicos do 19,
indiretamente aplicaram os critérios a que se submetem as publicacdes inseridas nessa base, tais
como: tiragem, periodicidade, divulgagéo, padronizacdo, normalizacdo etc.; a maioria das areas
gue ndo consideraram a aplicagdo do fator de impacto do 19, relataram a aplicacéo de algum
critério editorial para a classificagdo adotada; as areas que utilizam critérios similares aos
adotados pelo Institute for Scientific Information e também pelo Programa de Apoio as Revistas
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Cientificas do CNPg/FINEPY" esperam dar uma conotacdo de exigéncia de padrdo internacional
de qualidade.

Iniciativas como o SciELO e outras iniciativas nacionais podem ser muito Uteis para
aprimorar a base QUALIS e para ampliar possibilidades de utilizacgo das informagdes sobre os
peri6dicos constantes nesta base.

Algumas éreas tém se articulado internamente, isto é, entre suas subéreas, com associagoes
e/ou coordenacOes de poOs-graduacdo, e/ou editores, e/ou associagdes de editores enviando
relatérios da classificacdo e/ou promovendo discussdes sobre os critérios adotados na
classificacdo com o objetivo de otimizar o trabalho de classificagdo dos veiculos. Esse
procedimento contribui também para a legitimac&o do processo.

Na primeira etapa de implementagdo da base QUALIS, ndo tivemos conhecimento dessa
articulac@o entre &reas afins, na segunda etapa, ja observou-se a articulacdo de &reas que se
reuniram com o intuito de estabelecer critérios comuns, bem como de discutir as peculiaridades e
como trata-las. Observou-se que, apesar das diferencas existentes entre as éreas, algumas
utilizam os mesmos periddicos para suas publicagdes e, as vezes, os classificam diferentemente.
Ampliar aarticulacéo entre as &reas pode proporcionar a identificacdo de similaridades e possivel
aplicacdo de critérios similares, contribuir para a solucdo de situagdes que se colocam por causa
do caréter crescentemente multidisciplinar da atividade cientifica, promover aprimoramentos
metodol égicos, bem como maior compreensdo para as diferencas entre as areas que demandam
diferentes critérios e parametros de avaliaco.

E necesséria uma reflexdio mais profunda sobre o que se compreende por qualidade no
interior de cada area Muitas vezes, observa-se que os critérios para a classificacéo de um
periodico como A, B ou C ainda sdo bastante subjetivos, sendo que grande parte dessa avaliagdo
€ baseada na opini&o dos pares e recorre ao conhecimento que 0s componentes das comissdes de
avaliagdo tém dos veiculos utilizados pelos programas de pos-graduacdo. Algumas areas, como
Medicina Veterinéria, declararam que, apesar de utilizarem outros recursos para a classificagéo,
como os indexadores internacionais, 0 conhecimento pelos membros da comissdo da qualidade
de determinado veiculo influenciou fortemente sua classificacéo.

A &ea de Psicologia acredita que uma avaliagdo subjetiva das revistas, com base nas
crengas de seus membros, ndo tem condigdes de produzir uma avaliacdo justa e de boa qualidade.
Apesar de a avaliagdo baseada no conhecimento dos especialistas da area ser uma modalidade de
avaliagcdo aceita pelos pares que fazem parte das comissdes de avaliacdo da CAPES, quanto mais
objetivos, claramente definidos e divulgados os critérios para a classificacdo dos veiculos de
publicacdo mais fundamentada e legitimada ela sera Isso, dém de evitar a andlise
exclusivamente subjetiva pelos membros das comissies, também evita muitas mudancgas a cada
avaliacdo de programas, 0 que asseguraria maior legitimidade a base QUALIS como
instrumento da avaliacdo. Além disso, 0 estabelecimento de critérios de classificacdo claros,
objetivos e de facil aplicacdo permite aos proprios programas acompanharem a classificacdo de
sua producdo cientifica,

Uma solicitagdo feita aos programas pela area de Administracdo reforca a ja mencionada
necessidade de um trabalho conjunto entre a CAPES e o IBICT, para manter um banco com as
publicagdes dos programas de pds-graduacdo avaliados pela CAPES e, naturalmente, editores de
revistas, que deveriaficar disponivel para as comissies a cada avaliagdo. Consideram importante
gue também sgja criada uma sistemética para aqueles veiculos que sdo editados por sociedades
de classe ou associagtes. Finalmente, sugerem deixar a cargo dos programas de pos-graduacéo a
responsabilidade pelo envio a representacéo de &rea, na CAPES, dos trés ultimos nimeros dos
veiculos utilizados para divulgacdo da producdo cientifica.

" Paramaioresi nformagBes sobre o assunto, ver Valerio (1994).
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A CAPES tem empreendido esfor¢os no sentido de enriquecer a producéo cientifica dos
programas, podendo ser mencionados. a assinatura do JCR, para auxiliar as comissdes na
normalizagdo dos titulos e na consulta ao fator de impacto das publicacfes; a recente assinatura
do Essential Science Indicators— ES; o subsidio dado as ingtituicdes de ensino superior para a
manutencdo de assinaturas de periddicos; a criacdo do Portal .periddicos., que disponibiliza
textos completos e referéncias em bases internacionals, como a Web of Science paa os
programas gque atendem os critérios para participacdo do Portal.

O QUALIS, em sua primeira etapa, caracterizou-se exclusivamente como uma base de
dados de titulos de periddicos, ndo sendo contemplados livros, capitulos de livros e patentes e/ou
producdes que ndo utilizam o periddico como suporte de divulgacdo. Esta iniciativa enfatizou a
importancia de que outros critérios e indicadores, relacionados a essas diferentes formas de
divulgacdo, fossem desenvolvidos, j& que a avaliagdo é o resultado da aplicagdo de critérios
diferenciados e complementares, com pesos relativos, de acordo com as préticas estabelecidas
pelas &reas. Hoje, € possivel observar certa mobilizacdo das areas no sentido de desenvolver
mecanismos e metodologias para avaliar a divulgacdo da producdo cientifica nos diversos
suportes existentes.

Tanto para as areas que consideram a comunicagdo dos resultados por meio da publicacéo
cientifica seu objetivo Ultimo, como para aquelas areas cujo principal produto ndo se expressa
por esta forma, o objetivo do QUALIS é proporcionar um instrumento que possibilite avaliar a
producéo intelectua dos programas de poés-graduacdo. A implantacdo da base QUALIS pode
contribuir de forma importante para o debate, para 0 desenvolvimento de metodologias e
instrumentos de avaiacd da atividade cientifica dos programas de pos-graduacdo, e,
consequientemente, para o melhor desenvolvimento de indicadores cientificos no Brasil.

Anexo

Peso atribuido por area aos quesitos da avaliagéo de programas de pés-graduagéo — CAPES

Area Propostadg Corpo | Atividade dg Atividadedq Corpo Tesese Producéo
programa’| docente| pesquisa formacdo | discente | dissertacfes | Intelectual

CiénciasHumanas
Antropologia/Argueologia| Xxx 20 10 10 10 25 25
Sociologia XXX 10 30 10 10 10 30
Histéria XXX 20 20 10 10 20 20
Geografia XXX 20 20 15 10 15 20
Educacéo XXX 15 20 15 10 20 20
CiénciaPalitica XXX 15 10 15 10 25 25
Psicologia XXX 15 5 15 15 25 25
Filosofia/Teologia XXX 16,67 16,67 16,67 16,67 16,67 16,67
Ciéncias da Saude
Medicinal XXX 20 10 15 10 15 30
Medicinall XXX 20 10 15 10 15 30
Medicinalll XXX 20 10 15 10 15 30
Salde Coletiva XXX 20 10 15 10 15 30
Odontologia XXX 20 10 15 10 15 30

1 O item Proposta do Programa nio é ponderavel porque cada

proposta.

Programa tem autonomia para definir sua
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Enfermagem XXX 20 10 15 10 15 30
Ed. Fisica/ Fisioterapia XXX 20 10 15 10 15 30
Farmécia XXX 20 10 15 10 15 30
Ciéncias Sociais Aplicadas

Economia XXX 15 10 10 15 20 30
Administracdo/ Turismo | Xxx 20 10 10 10 20 30
Arquiteturae Urbanismo | Xxx 20 20 15 15 10 20
Plan. Urbano / Demografial xxx 15 15 15 15 20 20
Servigo Social/ Economig xxx 20 20 20 10 10 20
Doméstica

Direito XXX 20 15 20 15 15 15
C. Sociais Aplicadas | XXX 10 20 10 15 20 25
CiénciasExataseda Terra

Matemética XXX 20 5 15 10 25 25
AstronomiaeFisica XXX 15 10 15 10 20 30
Ciénciada Computacdo | xxx 15 15 5 10 25 30
Quimica XXX 20 5 5 20 20 30
Geociéncias /Oceanografia| Xxx 25 5 10 10 25 25
Engenharias

Engenharias | XXX 15 15 10 10 20 30
Engenharias || XXX 15 10 15 15 20 25
Engenharias |11 XXX 10 10 10 20 20 30
Engenharias IV XXX 15 5 10 15 25 30
Linglistica, Letrase Artes

Letras e Linglistica XXX

Artes’MUsica XXX 16,67 16,67 16,67 16,67 16,67 16,67
Ciéncias Agrarias

Ciéncias Agrérias| XXX 20 15 15 10 15 25
Zootecnia XXX 16,67 16,67 16,67 16,67 16,67 16,67
C&T de Alimentos XXX 20 15 15 10 15 25
Medicina Veterinéria XXX 20 15 15 15 15 20
CiénciasBiol6gicas

CiénciasBiolégicas | XXX 10 20 20 10 20 20
CiénciasBioldgicas|| XXX 20 5 15 10 20 30
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Ciéncias Biolégicas || XXX 20 5 15 10 20 30

Fonte: Dados retirados do documento Critérios de Avaliacdo, homepage da CAPES, em
04/ago./2000, e de entrevistas com os representantes de area na CAPES e de questionario
encaminhado para 0s mesmos.
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documentos

Portaria n® 013, de 01 de abril de 2002.

Dispde sobre as notas atribuidas aos programas de pos-graduacéo nos procedimentos do
sistema de avaliagéo e no funcionamento de cursos de mestrado e doutorado.

O Presidente da Coordenacéo de Aperfeicoamento de Pessoa de Nivel Superior - CAPES,
no uso das atribuigdes conferidas pelo Art. 21, inciso V, do Estatuto aprovado pelo Decreto n°
3.543, de 12 de julho de 2000, e considerando o disposto no artigo 18, do Decreto n.° 3.860, de
09 de julho de 2001, as resolugdes do Conselho Nacional de Educagéo (CNE), e a necessidade de
deixar claro para todos os interessados quais as implicagdes dos resultados da avaliacdo da pés-
graduacdo, deliberados pedlo CNE e homologados pelo Ministro da Educacdo, sobre
procedimentos do sistema de avaliagéo e o funcionamento dos cursos de mestrado e doutorado,
resolve:

Art.1° S&o objeto da avaliacéo regular da CAPES exclusivamente 0s cursos que integram
0 Sistema Naciona de P6s-Graduacdo - SNPG, isto é, os cursos de mestrado e de doutorado
devidamente autorizados e reconhecidos pelo Ministério da Educacéo - MEC.

Art. 22 A autorizagdo, o reconhecimento e a renovacéo de reconhecimento de cursos de
pds-graduacdo stricto sensu sdo concedidos pelo MEC, por prazo determinado, com base em
parecer do Conselho Naciona de Educacdo, fundamentado nos resultados da avaliagéo realizada
pela CAPES, nostermos da Resolugdo CNE/CES N° 1, de 3 de &bril de 2001.

Art.3° Os resultados da avaliacdo seréo encaminhados pela CAPES ao referido Conselho,
para deliberaco.

Art.4° Uma vez referendados pdo CNE e homologados pelo MEC, os resultados da
avaliagdo realizada pela CAPES acarretam implicagdes diferentes para os programas que tenham
obtido nota igual ou superior a 3 (trés) e agueles que tenham obtido nota inferior a 3 (trés), no
que se refere a procedimentos relativos a avaliaggo da pos-graduacdo e as proprias condigdes de
funcionamento dos cursos por eles oferecidos.

§ 1° O programa com notaigua ou superior a 3 (trés):
a) continuaaintegrar o SNPG e a ser regularmente avaliado pela CAPES;

b) tem reconhecida pelo MEC a validade nacional dos diplomas por ele emitidos;

c) deve fornecer a CAPES, nos prazos e condi¢fes por esta fixados, as informagdes a ele
correspondentes, especialmente aguelas anualmente coletadas pelo instrumento denominado
“Coleta-CAPES’.

§ 2° O programa com nota 1 (um) ou 2 (dois):

a) deixa de integrar 0 SNPG e de ser regularmente avaliado pela CAPES a partir da data de
publicacdo dos resultados da avaliagdo homol ogados pelo MEC;

b) tem canceladas as autorizagdes de funcionamento e o reconhecimento dos cursos de mestrado
e/ou doutorado por ele oferecidos e, por isso, ndo pode matricular novos alunos em tais
CUrsos;

c) tem reconhecida pelo MEC a vaidade nacional dos diplomas por ele emitidos atribuidos
exclusvamente aos alunos matriculados durante o periodo em que o programa usufruiu de
conceito igual ou superior a3 (trés);

d) deixade enviar a CAPES as informagdes por intermédio do Coleta-Capes;
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e) informa a CAPES apenas sobre a evolugéo dos estudos dos alunos dos cursos de mestrado e
de doutorado matriculados durante o periodo de vigéncia da autorizagéo o reconhecimento do
programa, mediante o preenchimento de instrumento de coleta especifico, a ser definido por
esta Fundag&o, tendo em vista preservar o direito adquirido pelos referidos alunos a diploma
naciona mente vaido.

Art. 5° AsIngtituigdes que oferecem Programas de Pos-Graduagdo excluidos do SNPG na
forma do artigo anterior poder&o apresentar a CAPES nova roposta que atenda as exigéncias
estabelecidas para a avaiagdo de “curso novo’, de acordo com a Portaria N° 012/2002 da
CAPES.

Art. 6° A Diretoriade Avaliagdo da CAPES adotara as medidas necessarias a execugéo do
disposto nesta Portaria, inclusive propondo a regulamentacéo dos procedimentos pertinentes.

Art. 7° Esta Portaria entraem vigor na data de sua publicacéo.

ABILIO AFONSO BAETA NEVES

Avaliagao 2001 - Documentos de Area
Ciéncias Exatas e da Terra

Astronomia e Fisica

1. Consideragoes iniciais

1.1 A avaiac&o ocorreu entre os dias 04 e 08 de junho de 2001 na CAPES, em Brasilia - DF,
tendo ocorrido uma reuni&o prévia entre 16 e 18 de abril para discusséo de procedimentos e
critérios.

1.2 Seguindo orientacGes determinadas pelo CTC e Diretoria de Avaliacdo da CAPES, a
comissdo redlizou seu trabalho em duas etapas. Na etapa um, foram analisados os
indicadores de modo a atribuir notas entre um e cinco a todos 0s programas. Posteriormente,
etapa dois, os programas de doutorado com notas cinco foram novamente analisados dentro
dos critérios de “ inser¢do internacional” para eventual reposicionamento com conceitos seis
e sete.

1.3 Em vaérias oportunidades, ao longo do triénio, o representante de &rea tentou padronizar a
sistemdtica relativa a informacdo sobre a producdo cientifica dos programas da érea de
FisicalAstronomia para uso no aplicativo “QUALIS’ desenvolvido pela CAPES. Neste
sentido - sgja nas reunides dos coordenadores e programas de PG, sga nos documentos de
area - foram estabelecidas orientagdes sobre 0 nome dos periddicos indexados conforme
nomenclatura e formatacéo estabelecidas pelo “JCR - Journal of Citation Records’.
Também no setor de informética da CAPES foi redizado um extenso trabalho visando
identificar e sistematizar as informagOes relativas a producdo intel ectual .

Apesar destas tentativas, os dados enviados pelos programas ainda apresentam impreci sdes
e incorregtes. No entanto, a comissdo esclarece que 0s artigos que ndo puderam ser identificados
e contabilizados por meio do procedimento padrdo foram examinados um a um durante a
avaliagdo. Deste modo, a comissdo considera que os indicadores sobre producdo intelectual sdo
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precisos, e que a muito pequena fragdo de artigos que n&o pode ser identificada por problemas de
grafia ou informagdo incompleta, em nada altera os indicadores estabelecidos.

1.4 Para efeitos de classificacd no “Qualis’ foram estabelecidos trés grupos segundo o
parémetro de impacto (Pl) das revistas estabelecido pelo JCR:

C (Pl <05);

B (05 £ Pl £1.0)
A (Pl > 1.0).

A Unica excegdo em relagdo alistado “JCR “ foi o Brazilian Journa of Physics (BJP) ao
gual foi convencionado impacto 1.0, conforme tradicdo da &rea nas Ultimas avaliagdes. Para cada
periddico foi usado um Unico e mesmo fator de impacto para avaiar a producéo informada para
0s anos de 1998, 1999 e 2000, respectivamente.

Os trabalhos publicados em periddicos ndo indexados foram considerados para,
eventualmente, decidir indicadores de produtividade naqueles casos em que O programa
encontrava-se  no limite entre dois graus de conceituagcdo. Os trabahos apresentados em
congressos nacionais também so foram considerados nesta mesma perspectiva.

2. Metodologia

2.1 Dadas as diferencas existentes nos relatorios, e as diversas interpretacdes por parte das
instituicbes e coordenagdes de programas referentes a0 enquadramento de docentes,
orientadores e pesquisadores, a Comissdo considerou para efeitos de “ professores dos
programas’ todos agueles informados no Coleta-CAPES, ao longo dos trés anos, como
NRD6, NRD5 e NRDA4.

2.2 A comissdo ressalta que - como ja observado e enfatizado nos documentos de area do biénio
1996/1997 e avaliagles continuadas de 1998 e 1999 - ainda ocorre uma grande dificuldade
no que se refere a interpretacdo e ao preenchimento das informacfes sobre areas de
concentragcdo, projetos e linhas de pesquisa.

Apesar da resolugdo discutida e aprovada na reunido de Coordenadores redlizada na
CAPES, na data de 18 de dezembro de 2000, muitos programas ndo adotaram o procedimento
acordado. Como estas informagdes determinam varios indicadores na “Ficha de Avaliacdo do
Programa’ (p. ex, 1.2, 1.3, 11.3, 1.1, 111.2, 111.3, 1V.1... etc) fica-se com um quadro de enorme
dispersdo e de dificil significado comparativo. Isto fez com que, mais uma vez, a Comissao
tenha encontrado muitas dificuldades para estabel ecer critérios comparativos para estes quesitos.
Deste modo, a Comissdo, nestes itens, adotou uma mesma nota para todas as ingtituicoes de
modo a minimizar os efeitos de dispersdo e inconsisténcia que seriam gerados se as informagoes
fossem tomadas tal qua aparecem nas planilhas do Coleta-CAPES.

No entanto, a Comissdo reforca o entendimento que seria fundamental ndo sO para o
processo de avaliagdo, mas também para referéncia dentro da prépria comunidade, que no futuro
fosse observado com rigor a formatacdo proposta na reunido de Brasilia havida em 18 de
dezembro de 2000.

2.3 Como ja mencionado, as indicagdes sobre “ Qualidade dos Dados’ e “ Sintese Evolutiva’ sdo
mera sinalizagdo, e em nada contribuiram para as tendéncias de avaliacdo e conceito final.

2.4 Os pesos de cada item que aparecem na ficha de avaliacd foram mantidos exatamente
iguais aos adotados nas avaliagbes continuadas de 1998 e 1999, que por sua vez tentavam
preservar a maior consisténcia possivel com a avaiagdo anterior, relativa ao biénio
1996/1997.
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2.5 Finamente, a Comissdo enfatiza que:

1) énecessario avaiar e atribuir conceito a sete quesitos (proposta do programa, corpo docente,
aividades de pesquisa, atividades de formacdo, corpo discente, teses e dissertacOes,
producéo intelectual),

2) cada um destes quesitos € composto de a0 menos quatro itens aos quais necessaria e
obrigatoriamente sdo dados atributos ( MB - Muito Bom; B - Bom; R - Regular; F Fraco; D
- Deficiente),

3) isto resulta na “Ficha de Avdiagcdo do Programa’ de mais 28 elementos que depois devem
colapsar (nesta etapa 1) em apenas cinco notasinteiras (1, 2 .... 5),

4) assm, estas notas necessariamente significam uma larga banda que acomodam situactes
dispares e variadas, ou sgja, dois programas com uma mesma nota ndo terdo igualdades em
todos os quesitos e itens.

3. Critérios para os quesitos (etapa 1)

| - Proposta do Programa

Foram apreciadas a clareza, a coeréncia e a adequacdo da proposta dos Programas, tendo a
maioria das propostas sido consideradas adequadas (A).

Il - Corpo Docente

I1.1 Foi atribuido MB para todos os programas, pois a quase totadidade dos “professores do
programa’ que atuam nos programas de PG sdo docentes e pesquisadores em tempo integral
e dedicacdo exclusiva nos departamentos de fisica das respectivas institui¢coes.

1.2 A comissdo atribui MB a todos os programas pois o corpo docente dos programas €
constituido essencialmente de NRD6, observado o estabelecido acimaem 2.1.

I1. 3Foram consultados as informagdes sobre bolsistas de produtividade cientifica do CNPg e
estabelecida a relagdo ( no de bolsistas) / (professores do programa), com oS seguintes
critérios:

> 60% MB
40 = B < 60%
20=R <40%
<20%F.

I1.4 Como nos ultimos trés anos praticamente ndo houve renovacdo do corpo docente, sobretudo
pelainexisténcia de concursos nas | ES publicas (praticamente s um programa da areando é
de ingtituicdo publica), foi analisado somente o intercambio de docentes. A Comisséo,
analisando os intercambios havidos, estabeleceu como critério:

- existéncia de intercambio internacional MB
- existéncia de IntercAmbio nacional B

- inexisténcia de intercambio F
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Il - Atividades de Pesquisa

Procurou-se avaliar a situagdo gera do Programa como, por exemplo, o baango entre
areas de concentracdo, atualidade dos projetos e linhas, nimero de projetos por docentes, etc. No
entanto, a expectativa da Comisséo de que os dados seriam informados conforme o acordado na
reunido de Coordenadores redlizada em 20 de dezembro de 2000, ndo se realizou. Portanto,
novamente, a Comissdo enfrentou a questdo que se fossem utilizados os dados, como
informados, resultaria em indicadores de nenhuma comparacéo realista. Deste modo, a Comisséo
decidiu atribuir a todos os programas um mesmo e Unico conceito MB para todos os itens deste
quesito ( Il - Atividades de Pesquisa ), fazendo assm que isto ndo produzisse nenhuma
diferenca na avaliacéo.

No entanto, a Comissdo sindiza que estes itens deverdo ser, sm, elementos de
discriminacdo no futuro. A informac&o sobre &rea de concentraco, projetos linhas de pesquisa, a
partir de uma bem determinada formatacdo e em um mesmo momento, poderda produzir um
guadro realista e @ confiabilidade do que fazem os fisicos e astrbnomos brasileiros, como
evoluem ao longo dos anos e que tendéncias podem ser notadas. Portanto, bem mais do que ser
usada somente no momento de avaliagdo, esta informagdo poderia congtituir-se em instrumento
de auto referéncia para o conjunto da area.

IV - Atividades de Formacéo

IV.1Foi andisada a estrutura curricular gera dos cursos, destacando-se as disciplinas
consideradas bésicas para os cursos de Fisica - Eletromagnetismo, Mecanica Quantica,
Fisica Edtatistica. A maioria dos cursos apresenta esta estrutura basica e a grade curricular
adequada para suas areas de pesquisa, tendo assim o conceito MB. Para os programas de
Astronomiafoi feita andlise especifica.

IV.2Considerando: i) que os programas apresentam caracteristicas semelhantes quanto a carga
letiva média, ii) que a absoluta maioria dos programas da &rea s0 em institui¢des publicas,
nas quais, em muitas situacies nos anos recentes, sequer tém podido repor o corpo docente,
iii) gue a maioria dos “ professores dos programas’ corpo docente satisfazem o disposto pela
LDB quanto a carga |etiva minima, a Comissao atribuiu MB para a maioria dos programas.

IV.3Considerando que a média nacional npd = (no de alunos) / (professores do programa)
€ 1.8, foi estabelecido
npd>15 MB
1<npd £15B

03£npd<1R
npd <0.3 F

IV.4Foi aribuido MB para todos os programas nos quais os professores também lecionam
regularmente na graduacéo, e B ou R nas demais situagoes.

IV.5Foi atribuido MB para todos os programas que informaram, com detalhes, atividades de
extensdo nos programas, e B, R ou F nos demai's casos.

No entanto, a Comissao sindiza que este item deve ser informado com maior precisio e
detalhamento no futuro. A Comissdo conhece empiricamente varias situacdes de importantes
atividades de extensdo que sd0 redizadas pelos professores da PG e simplesmente ndo sdo
relatadas. Neste contexto, entende que o relatorio anual da CAPES poderia ser o locus de
convergéncia destas informagdes relativas a todos os programas do pais. Com isto, ter-se-iaum
valioso argumento para &rea que mais e mais se defronta com variadas questdes de justificar suas
contribuigdes, em termos mais gerais e diretos, a sociedade.
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IV.6Foi verificado se as trés disciplinas consideradas basicas foram oferecidas a cada ano. A

grande maioria dos cursos atendeu a estes critérios, e teve o conceito MB. O ndo
oferecimento de alguma disciplina bésica acarretou atributo B ou inferior. Este critério ndo
se aplica aos cursos de Astronomia.

V - Corpo Discente

V.1l

V.2

Foi adotado o mesmo critério usado no item V.3 acima.

Na érea da Fisica e Astronomia praticamente inexistem casos de alunos que ao entrarem no
mestrado, ou até trés ou quatro meses apos 0 ingresso, ja ndo estejam vinculados a um
orientador e, no caso de doutorado, esta situacdo € ainda mais evidente. Deste modo, o
nimero de orientandos em relacdo a dimensdo do corpo discente € praticamente um para
todos os programas, e foi atribuido MB para 0 conjunto de todos os programas.

V. 3 Foram computadas as relagdes M/m = (mestres titulados) / (mestrandos) e D/d = (doutores

V.4

titulados) / (doutorandos) e estabel ecidos os seguintes critérios:

1) programas s6 com mestrado

M/m > 0.25 MB

0.15£ M/m £ 0.25 B

M/m £ 0.15 R

2) programas com doutorado

D/d >0.13 MB

0.06 < D/d £ 0.13 B

D/d £ 0.06 RouF

com as seguintes combinagdes:

M/m D/d critério final
MB MB MB
MB B B
MB R R

B B B

B MB MB
B R R
R MB B

O numero de abandonos e desisténcias é praticamente residua nos programas da area.

Foram computadas as relacles (trabalhos com discentes) / (tota de discentes), com os
seguintes critérios.

td/d> 0.24 MB

0.15<tdd<0.24 B

td/ld £ 0.15 R

guando zero F

VI Tesese Dissertagdes

V1.1 Considerando novamente 0s aspectos expostos acima, em 2.2, foi atribuido o conceito MB

para a maioria dos cursos, e as eventuais exceges estdo assindadas e comentadas nas
fichas especificas.
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V1.2 Definindo o tempo de titulagéo para mestrado (tm) e definindo o tempo médio de titulagdo
para doutorado (td) setm < 24 meses e td < 58 meses o indicador sera MB

* 24<tm <30 mesesou 58 < td < 66 meseso indicador sera B

230 £tm <36 meses ou 66 <td< 72 meseso indicador seraR
Se 0 programativer tm > 36 meses ou td >72 o indicador serd F,

O valor 24 meses foi estabelecido pela Comissdo seguindo orientacdes estabelecidas nas
avaliacbes continuadas, enquanto 58 meses representa a média brasileira, no triénio, dos
programas que tém doutorado. Nos programas recentes, nos quais evidentemente ainda néo
existem mestres ou doutores titulados, este item teve atribuido, por completude, um indicador
gue ndo modificasse o conceito geral do quesito.

VI1.3Foi computada a relacdo at/p = (no de aunos titulados) / (professores do programa), e
atribuidos os seguintes conceitos.

a/p>04 MB
03<a/p£04 B
O<al/p£0.3 R
guando zero F ouD.

Para 0s programas em que este item ndo se aplica foi procedido como descrito
acima, em V1.2.

V1.4 Na érea da Fisica e Astronomia é bem consolidada a prética que somente pesquisadores
qualificados e ativos em pesquisa participam das bancas. Em que pese a forte restricdo de
financiamento aos programas e coordenages de PG, no triénio 1998-2000, a maioria dos
cursos manteve, inclusive nos mes-trados, a participagdo de pesguisadores externos.
Excetuando-se as condi¢les particulares de SP e RJ isto, na prética, significou que as
bancas de um dado programa sempre contaram com pesquisadores de outros estados.
Assim, foi atribuido a maioria dos programas o conceito MB, e eventuais excegdes estdo
comentadas nas fichas especificas.

VIl Producéo I ntelectual
VII.1Como € carateristica bem consolidada na érea, as teses e dissertacfes estéo
obrigatoriamente vinculadas aos projetos e linhas de pesquisa dos programas. Neste

contexto atribuiu-se conceito MB a todos os Programeas.

V11.2Foi contabilizado arelagdo (no de trabahos“qualis A” ) / (no total de trabalhos “A+B+C")
e atribuidos os seguintes critérios

Altotal 0.7 MB
0.5 < Altotal < 0.7 B
0.2<Altotal £ 0.5 R
Altotal £ 0.2 F ou D.

V11.3Foi computada a relacéo ( no total de publicacdes “A+B+C” ) / (professores do programa),
gue resulta na média naciona igua a 1.8, e definidas as seguintes faixas de critérios:

pub/pr > 1.8 MB
1.0<pub/pr<1.8 B
0.5 < pub/pr £ 1.0 R
pub/pr £ 0.5 F
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VIl.4Foi analisada arelacéo pdisc/tot = (no de trabalhos “A+B+C” com discentes autores) / ( no
total de trabahos “A+B+C"), cuja média nacional, no triénio, € igual a 0.26, e
estabel ecidos 0s seguintes critérios.

pdisc/tot >0.26 MB
0.13 < pdisc/tot £ 0.26 B
0 < pdisc/tot £ 0.13 R
guando zero F

Os programas que sO tem curso de mestrado foram anaisados dentro da mesma
perspectiva adotada na atribuicdo de conceitosem V1.2

4.  Critérios para perfil de padréo internacional (etapa 2)

No segundo momento foram estabelecidos os seguintes critérios diferenciados,
compativeis com padrdes internacionais da area, para possivel relocacéo em conceitos seis e sete
dagueles programas que obtiveram grau cinco na primeira etapa.

1)  Foram usados critérios bastante semel hantes aos adotados na Ultima avaliacdo de 1998:

1.1) Cursos bem consolidados (histérico do Programa) e ja com conceito cinco (etapa 1) na
avaliagdo de 1998.

1.2) Andlise da média de publicagdes/docente/ano e homogeneidade de publicacdo entre
docentes, considerando apenas as publicactes em revistas internacionais Qualis A.

1.3) Participacdo de pesquisadores do curso em comités cientificos ou de programas de
conferéncias, workshops e congressos internacionais e/ou corpo editorial de revistas
indexadas de circulagéo internacional.

1.4) Programas bem estabelecidos de cooperacdo internaciona (Programas CAPES/COFECUB,
CAPES/IDAAD, etc. e os equivalentes do CNPg como, por exemplo, CNPg/NSF,
CNPg/BC, etc. ) com instituices estrangeiras de valor cientifico reconhecido.

1.5) Palestras e apresentacOes orais em congressos internacionals, de trabal hos desenvolvidos nas
respectivas linhas de pesquisa do programa.

1.6) Indicagbes bem estabelecidas que “os professores do programa’ desempenham papel de
lideranca na fisicalastronomia brasileira e representatividade nas suas ingtituicdes e
comunidade.

17) Indicacdo que mais do que 60% dos professores do Programa tenham bolsa de
produtividade cientifica. Foi analisado a distribuicdo de bolsas entre niveis, e a indicacéo
gue o Programa tivesse um significativo nimero de pesquisadores no nivel .

2)  Os programas gque obtiveram conceitos seis e sete satisfizeram todos estes requisitos 1.1 ...
1.7.

3) Em particular, os Programas que obtiveram nota maxima na presente avdiagdo foram, ao
longo do ano de 2000, todos eles, visitados por comissdes internacionais estabelecidas pela
Diretoria de Avaliagcdo da CAPES e compostas de pesquisadores estrangeiros de reconhecida
gualificagéo. Estas avaliagOes, totalmente independentes, sinalizaram que os Programas
vistados atendem aos requisitos adotados pela comunidade internaciona. Os relatorios
dessas avaliagdes, que jaforam divulgados anteriormente, esto reproduzidos nas respectivas
fichas de avaliagéo.

4) Cabe também ressaltar que a Representacio de Area propds a0 longo do ano de 2000, e,

portanto, antes que ocorressem as respectivas avaliagdes no ambito interno das proprias
comissdes, uma ampla discussdo sobre critérios e parametros para programas com perfil
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internacional. Em setembro de 2000 foi distribuido atodos os membros do CTC da CAPES o
documento “ Proposta de critérios relativa aos padrdes internacionais das areas’ ( copia do
mesmo encontra-se abaixo). Este texto pretendia estabelecer definigdes e critérios comuns a
todas as areas de conhecimento no que se refere a insercéo internacional dos Programas
Brasileiros de Pds-Graduacdo. A proposta, discutida preliminarmente durante outubro e
novembro de 2000, entrou na pauta da 582 Reunido do Conselho Técnico- Cientifica, nos dias
07 e 08 de dezembro de 2000 e, ndo tendo sido endossada, ndo teve prosseguimento. Neste
contexto, deve-se mencionar que varios critérios ddineados no item 1) reproduzem o
estabel ecido naguela proposta.

5. Recomendactes da Area

1) A CAPES deveria incorporar o banco de dados “JCR” no instrumento de coleta de dados,
fazendo assm que a producdo cientifica fosse necessaria e diretamente informada dentro
daguele padréo. Isto permitiria uma avaliagdo com maior grau de confiabilidade no que se
refere a indices de produtividade e qualidade da producéo de cada programa.

2) Deveriaincluir nos dados sobre docentes um campo para que fosse informado se 0 mesmo
tem ou néo bolsa de Produtividade do CNPg. Também quanto aos docentes/pesquisadores
permanentes precisar ainda mais as vinculagbes por meio de campos especificos e
obrigatorios sobre, regime contratual de trabaho, departamento(s) a que pertence, carga
letiva na graduacdo, na extensdo e pos-graduacao.

3) Iguamente campos obrigatérios de detalhamento deveriam constar para os demais
participantes dos Programas, tais como visitantes, pos-doutorandos, professores aposentados,
etc.

Anexo ao Documento de Area
Proposta de Critérios Relativa aos Padrdes Internacionais das Areas

A CAPES, a0 longo dos ultimos decénios, construiu um sistema de avaliagdo, como um
conjunto de concepcdes, definicdes e procedimentos, que hoje é referéncia no pais e no exterior,
indo muito aém da sua razéo imediata de ser, qual sgja a da avaliacdo da pds-graduacéo
brasileira. Ndo resta divida que este processo constitui expressivo patriménio, sobremodo
guando se constata quéo poucas sdo as politicas no pais - em particular para a area de educagéo -
caracterizadas por regularidade, abrangéncia e permanéncia por tantos e tantos anos.

O processo de avaliagdo, que no seu inicio procurava quase que exclusivamente
acompanhar os esforgos de qualificacdo e titulagdo dos professores do quadro docente das
Universidades tornouse, nos dias atuais, um complexo de indicadores que abrangem, por
exemplo, desde aspectos de adequacdo da proposta conceitual até o tempo médio de titulagdo de
alunos, ou desde a distribuicdo da carga letiva até a quaidade dos meios de divulgacdo. A
trgjetoria deste processo foi, portanto, sendo construida de forma simulténea e em continua
realimentacdo com o proprio crescimento e com as mudangas dos objetivos da pos-graduacdo
brasileira. Esta caracteristica de “criador e criatura construirem-se juntos’ foi, ra opinido de
varios andlistas, talvez aguela que mais tenha assegurado a aceitacdo e o reconhecimento do
processo de avaliacdo levado a efeito pela CAPES. Para exemplificar esta singular caracteristica
pode-se, por exemplo, considerar 0 que ocorre ha graduacdo. Uma enorme tela de cursos, formas,
e modalidades foi criada e consolidada nos seus vicios e virtudes sem que houvesse um
concomitante sistema unificado de avaliagéo. Como é sabido, isto tem resultado em uma dificil
Situagdo quando se trata de estabelecer recomendagles e efetivar as mudancgas resultantes do
atual processo de avaliagdo dos cursos de graduacéo.
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Consistente com a trgetéria acima mencionada, a CAPES, em 1998, estabeleceu a
tentativa de construir critérios de avaiacd consoantes com o0s padrfes internacionais,
introduzindo, assm, um pardmetro diferenciado enquanto elemento conceitual. Partindo das
decisOes estabelecidas na 402 reunido do CTC, redlizada em 16 de abril de 1998, por ocasido da
avaliacdo do biénio 1996-1997, as comissdes delinearam os “critérios compativeis com 0s
padres internacionais da area’ e, subseqientemente, analisaram 0s programas com conceito
cinco para eventual reconceituacdo para notas seis ou sete. Posteriormente, ao longo de 1999 e
2000, estes programas foram visitados por comissdes especificas de especiaistas estrangeiros
gue, de forma independente, verificaram a adequacdo aos padrdes internacionais. Ao resultado
de todo este processo inovador, porém, nao escaparam dificuldades e inconsisténcias naturais da
fase de implementagéo.

Por um lado, a fragmentacdo resultante era inevitavel, ja que os consultores externos so
conseguiram visitar dois ou trés programas de sua area, fazendo com que as varias comissdes
elaborassem didtintas formas de pareceres, de pouco significado comparativo para o
estabelecimento do perfil real da &ea no seu todo. De outro lado, e tavez bastante mais
significativo, ocorreu o fato de que a definicdo dos “critérios compativeis com os padrées
internacionais’ foi construido internamente a cada érea. Ora, esta defini¢do intra-comité gerou
uma forte assimetria em relagdo ao pressuposto basico da avaliagdo CAPES, que persegue cada
vez mais a homogeneidade de critérios. Assm, enquanto a atribuicdo de notas de um a cinco
baseia-se num corpo comum de indicadores, que as comissdes ndo podem aterar a ndo ser nas
respectivas ponderacfes dos pesos, a parte referente “critérios internacionais’ néo apresenta
consisténcia similar.

Neste contexto, propomos que este CTC considere a oportunidade de discutir critérios
referentes a0 “grau de insercdo internacional daared’.

Partindo do reconhecimento da inevitavel diversidade entre as diferentes areas do
conhecimento, bastante peculiares quanto as suas naturezas e culturas na formacdo de recursos
humanos e divulgacdo da producéo gerada nos programas de péds-graduacao, aformatacdo de um
Unico indicador teria a menos duas principais consequéncias.

1) A primera seriadisponibilizar para toda comunidade de professores, pesquisadores, alunos e
dirigentes universitarios um indicador consistente e universaizante que possa comparar 0
estagio da pos-graduacdo brasileira em relacdo ao que ocorre nNos outros paises,

2) A segunda conseqliéncia teria desdobramentos internos a propria CAPES. Como em 1998, na
avaliagdo que se avizinha teremos que analisar o trabalho desenvolvido por cada area, de
modo a homologar os resultados finais das avaliagbes. Ora, como mostra a experiéncia
anterior, no momento de homologacdo dos resultados por este CTC ocorreram enormes
dificuldades em funcdo da existéncia de aspectos e entendimentos que ndo foram
previamente acordados, como por exemplo, o da discussgo e definico de critérios gerais para
todas as &reas. Neste sentido, o0 estabelecimento do indicador “grau de inser¢éo internacional
da drea’ anteciparia e otimizaria atarefa que este CTC terdem 2001.

Considerando todos estes aspectos, propomos e sugerimos, a guisa de avancar na
construgdo destes indicadores, aguns fatores que poderiam ser utilizados:

1) Cada &ea poderia, a partir do que foi utilizado no “quais’, estabelecer os veiculos de
divulgagdo de ampla circulagdo que sd0 considerados como internaciona mente
representativos. Uma vez definido este conjunto, poder-se-ia, tomando os relatérios dos
programas relativos aos trés ou quatro ultimos anos, verificar a quantidade e regularidade
com que o0s programas da &rea tém publicado nestes veiculos, sempre atentando para as
particul aridades das éreas, como das humanidades em gera e das artes em particuar;



2) A CAPES contaria internamente com outros elementos, por exemplo, os diferentes
programas de cooperacdo internacional. Nestes, como Capes/Cofecub, Capes/Daad, etc., a
experiéncia dos anos recentes tem revelado que, o proprio lancamento dos editais pressupde a
necessidade de aprovar projetos nos quais 0s parceiros de cada pais apresentem 0 mesmo
nivel de qualificacao;

3) Igualmente deve ser considerada a experiéncia da CAPES na promocgéo do fomento e na
reaizacdo de eventos internacionais no pais. Muitas sdo as conferéncias e SSmpdsios que se
estabelecem numa série continuada, ou sgja, uma conferéncia que a cada dois ou trés anos
acontece em um diferente pais. Nestes casos, a escolha do pais sede reflete o nivel atingido,
uma Vvez que atrai boa parte da comunidade internaciona daguela area do conhecimento. Do
mesmo modo, é indicador relevante a participacdo de pesquisadores brasileiros em comités e
diretorias de associagches internacionais,

4) Ainda, poder-se-ia considerar os dados de bolsas de dbutorado pleno no exterior, tendo em
vista que a CAPES acumula um conjunto de procedimentos de maior confiabilidade quanto
aos resultados. Resta, no entanto, neste processo 0 aspecto, Sga como pergunta, sgja como
justificativa, se tal trabalho poderia ou ndo ser realizado no palis,

5) Reversivamente, poderia ser avaliada a amplitude do recrutamento de estudantes estrangeiros
para programas de pGs-graduacdo no pais.

Finalmente, cumpre reafirmar, ainda umavez, que esta proposta de estabelecer um “grau
de insercdo internacional da aread’ em nada pretende substituir a avaliagdo internacional existente
a partir de 1998. Temos defendido, nos Ultimos anos, que as préprias comissdes de avaliacdo
deveriam contar com a participacdo de pesguisadores externos. Mantemos este nosso enten-
dimento. O novo indicador seria, portanto, prévio a avaliacdo de 2001 e diz respeito as &reas e
Nn&o aos programas em cada uma delas.

Comisséo de Avaliagao

- Amir Ordaggi Cddeira- UNICAMP

- Anderson Lebnidas Esteves Gomes - UFPE
- Antonio Sérgio Teixeira Pires - UFMG

- Fernando Lazaro Freire Janior - PUC-RJ

- Gil de Aquino Farias- UFC

- José d’' Albuguerque e Castro - UFRJ

- Livio Amara - UFRGS - Coordenador

- Mauro Luciano Bagesso - UEM

- Sylvio Roberto Accioly Canuto - USP
- Sueli MariaMarino Viegas - IAG-USPIAG-USP

Ciéncia da Computagéo

Houve uma reunido prévia desta comissdo em 8 de maio na CAPES em Brasilia, quando
foram discutidas as grandes linhas para a avaiacdo e feita uma distribui¢éo prévia dos programas
a serem estudados por cada membro antes da reunido fina da avdiacdo. O coordenador mais
guatro membros desta comissdo participaram também no dia nove de maio de uma reunido com a
guase totalidade dos coordenadores dos programas de pos-graduacdo em Ciéncia da Computacdo
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do pais, na qual houve trocas de idéias e sugestdes sobre 0s pontos mais importantes a serem
avaliados.

De 4 a8 de junho em Brasilia, nas dependéncias da CAPES das 8:30 as 17:00 horas e no
hotel das 18:30 as 2100, foi efetuada a avaliagdo de todos os 24 programas de pos-graduacdo
em Ciéncia da Computacdo apoiados pela CAPES (colocamos entre parénteses o conceito
anterior e o sugerido pela comissao):

- Indtituto Militar de Engenharia (3 para 2),

- Ingtituto Nacional de Pesquisas Espaciais (4 parab),

- Pontificia Universidade Catdlica do Parana (3 permanece em 3),

- Pontificia Universidade Catélica do Rio de Janeiro (6 para7),

- Pontificia Universidade Catélica do Rio Grande do Sul (3 permanece em 3),
- Universidade Campinas (5 para 6),

- Universidade de Brasilia (3 para 2),

- Universidade Federal da Paraiba - Campus de Campina Grande (4 para 3),
- Universidade Federal de Minas Gerais (5 para 6),

- Universidade Federa de Pernambuco (5 permanece em 5),

- Universidade Federal de Santa Catarina (3 permanece em 3),

- Universidade Federal de S&o Carlos (4 para 3),

- Universidade Federd do Ceara (3 para4),

- Universidade Federal do Espirito Santo (3 permanece em 3),

- Universidade Federa do Parana (3 permanece em 3),

- Universdade Federa do Rio de Janeiro -IM-NCE (3 para4),

- Universidade Federal do Rio de Janeiro - Sistemas - COPPE (6 permanece em 6),
- Universidade Federd do Rio Grande do Norte (3 permanece em 3),

- Universidade Federa do Rio Grande do Sul (5 permanece em 5),

- Universidade Federal Fluminense (3 permanece em 3),

- Universidade S&0 Paulo - Campus de S&o Carlos (4 permanece em 4),

- Universidade Séo Paulo - IME (5 para 6).

- Universidade Federa de Uberlandia (3, curso novo)

- Universidade do Rio dos Sinos (3, curso novo)

Tendéncias gerais verificadas

- Diminui¢do no periodo de tempo médio para a conclusdo dos mestrados e dos doutorados.
Essatendénciafoi geral, ocorrendo praticamente em todos os programas;

- Melhora, ainda que peguena e ndo generalizada, mas em todo 0 caso notével se considerarmos
0 conjunto dos programas, na qualidade das publicactes aferida pelo nimero de publicacbes
em periodicos indexados de bom nivel e anais de circulagdo internacional de congressos de
primeira linha. (E bom ressaltar que os padrfes internacionalmente aceitos para a area de
Ciéncia da Computacdo reputam em ata conta a publicacdo de artigos plenos nos melhores
congressos da érea, referidos em ambiente de alta competitividade, e veiculados em anais de
ampla circulacdo publicados por editoras internacionais); e

- Varios programas possuem um numero significativo de docentes ndo-classificados na
categoria NRD6 que, no entanto, tém uma atuagcdo na pos-graduacdo que € indistinguivel
dagueles incluidos nessa categoria, dando aulas, orientando alunos e publicando trabalhos
como os demais. A comissdo de avaliagdo levou em cons-deragdo a atuacdo destes
participantes, que efetivamente contribuem para a formagéo de recursos humanos e a producéo
cientifica dos programas a que pertencem, incluindo-os no total do corpo docente.
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|- Justificativas para as solicitagdes de promogao (note-se que a area ndo possui atualmente cursos com
conceito sete)

PUC-Rio

A comissdo considera que o programa de pos-graduacdo da PUC-Rio, pela continuada
exceléncia de sua atuacdo, aferida sob diversos aspectos, merece obter o conceito sete. Em
termos da producéo cientifica, seu corpo docente esta atingindo a média de um artigo por docente
publicado anualmente em periddicos indexados de bom nivel, além de manter um indice acima
de um de publicagbes em congressos internacionais de primeira linha. Observa-se ainda uma
distribuicdo equilibrada dessa producéo por todo o corpo docente, inclusive com respeito a
publicacéo em periddicos. Por outro lado, o programa mantém seu superior desempenho de
formacdo. O nimero de dissertagdes e teses defendidas anuamente, principamente o das
Ultimas, € muito bom, tendo em vista a dimensdo do corpo docente, e sua qualidade pode ser
atestada pelo fato de que estas teses estdo sendo publicadas em periédicos indexados. Este
programa tem uma indiscutivel visibilidade internacional. No ambito nacional, trata-se do
programa pioneiro da érea de Ciéncia da Computacao.

UFMG, UNICAMP e IME-USP

A comissdo recomenda a promogdo dos programas da UFMG, da UNICAMP e do IME-
USP a0 conceito seis, pois atingiram niveis de qualidade internacional. Um dos indicadores dessa
qualidade, a producdo cientifica, atingiu, segundo os critérios da area de Ciéncia da Computacao,
um patamar em publicacbes em periddicos indexados que é compativel com o nivel agora
recomendado. Registrou-se também uma melhora no nimero e na qualidade das teses, indicando
que programas atingiram sua maturidade, justificando este conceito seis. A indicacéo
simulténea destes trés programas para a promogao ao conceito seis deve-se ao fato de ser muito
dificil para acomisséo diferenciar estes trés programas por qualquer critério objetivo.

INPE

A comissdo recomenda sua promogdo ao hivel cinco tendo em vista o esforgo em atender
as recomendacdes anteriores da CAPES, no sentido de sua estruturagéo curricular. Em especidl,
este programa caracteriza-se por um elevado indice de publicacdo em periddicos internacionais,
sendo este o principa fator para que a comissao recomendasse sua promogao.

UFC e UFRJ-IM-NCE
Os programas da UFC e da UFRJ-IM-NCE j& conseguem em sua segunda avaliagéo obter
producdo cientifica (publicagcdes em periddico indexados e dissertacfes defendidas) que os levam

ao conceito quatro, aém de uma atuagdo compativel com a dimensdo dos seus respectivos corpos
docentes, com respeito aos demais aspectos

Il- Justificativas para a diminuigdo do conceito

— Universdade Federal de S3o Carlos e Universidade Federa da Paraiba
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Os programas da Universidade Federd de S&o Carlos e da Universdade Federa da
Paraiba tém diminuido suas produgdes académicas, que sdo um sina fundamental da pujanca da
atividade de pesquisa e da atividade formadora de um programa. Geraram, no periodo desta
avaliagdo, pouco volume de publicacbes em periodicos e poucas dissertacbes. Assim, néo
podem permanecer com o conceito quatro, pelo qué sugerimos que os conceitos destes dois
programas passem paratrés.

— Universidade de Brasilia (UnB) e Instituto Militar de Engenharia (IME-RJ)

A comissdo sugere a passagem do conceito trés para o conceito dois. Estafoi uma deciséo
muito dificil de ser tomada, mas a producédo cientifica dos programas da UnB e do IME-RJestéo
muito aguém do esperado para a formagdo correta de um mestre em Ciéncia da Computacéo. A
CAPES deveria criar uma comissao especifica para sugerir a estes dois programas uma linha da
atuacdo para que ambos voltem, no menor periodo de tempo, ao conceito trés. Nao é imaginavel
que duas ingtituicdes publicas de prestigio ndo consigam manter um programa de mestrado em
Ciéncia da Computacdo com um minimo de producao cientifica estabelecida.

II-Observagdes especificas

— Universidade Federa de Santa Catarina (UFSC)

A comissdo mantém o conceito trés para o programa da Universidade Federa de Santa
Cataring, porém recomenda a redizacdo de diligéncia para verificar as condigdes de
funcionamento do programa. Em particular, carece de exame mais detalhado a participacéo dos
docentes, ja que € freglente a atuacdo de docentes em dois, trés e em até quatro programas de
pés-graduacao diferentes ao mesmo tempo. No que se refere ao corpo discente e a sua formagéo,
verifica-se que o nimero de aunos é excessivo, mormente nas atividades fora de sede, Além
disso, a elevada quantidade de titulados ndo é condizente com a fraca produtividade cientifica do
corpo docente. A manutencdo do conceito trés para esse programa devera estar condicionada ao
acatamento das recomendagdes da comissdo mencionada

— Universidade Federal do Rio de Janeiro

Os dois programas existentes no campus do Fundéo da UFRJ, ou sgja, 0 de Engenharia da
Sistemas e Computacdo da COPPE (mestrado e doutorado) e o de Ciéncia da Computagdo do
Instituto de Matemética e Nucleo de Computagdo Eletronica (mestrado) possuem um grupo de
docentes em ambos programas, assim sendo a producdo cientifica deste grupo € dividida. Caso os
dois programas se tornassem um Unico, o programa resultante teria amplas condicdes de obter
desta comisso de avaliagdo a proposta do conceito sete.

Outras Atividades

Alguns programas, ao aumentarem demasi adamente suas atividades fora de sede e de pos-
graduacdo lato sensu de uma maneira gera, correm o risco de prejudicarem a producgo cientifica
de seu corpo docente, tornando-se programas de menor impor-tancia cientifica e tecnol 6gica para
0 pais. Os cursos ou outras atividades, fora da sede da universidade ou ndo, podem ser
importantes, mas este tipo de iniciativa deve ser equilibrada, de forma que ndo venha a acarretar
uma queda na qualidade do programa académico como um todo.
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Comisséo de Avaliagao

- Bruno Feijo - PUC-Rio

- Cid Carvalho de Souza - UNICAMP

- Clarisse Sieckenius de Souza -PUC-Rio

- Henrique Pacca Loureiro Luna- UFMG

- José Augusto Suruagy Monteiro - UNIFACS
- Luis Satoru Ochi - UFF

- Ne Yoshihiro Soma- ITA

- Nelson Maculan Filho - UFRJ - Coordenador
- Philippe Olivier Alexandre Navaux - UFRGS
- Rafael Duere Lins - UFPE

- Tarcisio H. Cavalcante Pequeno - UFC

Geociéncias

— Geologia

— Geoquimica

— Gedfisica

— Sensoriamento Remoto
— Meteorologia

— Geodésia

Introdugéo

O processo de avaliacdo dos Programas de Pos-Graduacio da Area de Geociéncias e
Oceanografia desenvolveurse em duas etapas distintas, a primeira etapa, de 03 a 04 de maio de
2001, contando com a presenca de todos os integrantes da Comissdo de Consultores, exceto 0s
Professores Alcides Nobrega Sial e Emanud Jardim de S4, que justificaram sua auséncia com
antecedéncia. Na oportunidade, foi discutida a organizacdo do processo de avaliacdo de 2001, em
particular dos critérios a serem aplicados, mantendo-se a mesma ponderagdo dos quesitos e itens
da avdiacdo de 1998 (biénio 1996-1997). Especia atencdo foi dedicada a producdo intelectua e
a classficagdo dos periodicos (QUALIS), que teve sua primeira versdo (1996-1997)
disponibilizada em rede e que recebeu um incremento substancia de titulos nos dltimos trés
anos. A classficagdo foi amplamente discutida pela comissdo de avdiacdo, que levou em
consideracdo a evolugdo dos periddicos nos ultimos anos, seu indice de impacto e as sugestdes
recebidas dos programas da area, determinando-se as modificacfes necessarias. Além disso,
foram referendadas as decisfes tomadas na avaliacdo continuada de 2000, referentes a nova
ponderacdo dos resumos e resumos expandidos, que passaréo a ter validade unicamente a partir
do ano de 2001. Para os anos de 1998 e 1999 devem ser considerados 0S mesmos pesos
utilizados na avaliagdo de 1998.

Nessa mesma reunido foi decidido que a comissdo de avaliagdo deveria ser ampliada com
a convocagdo de mais um ou dois membros da comunidade naciona. Adicionalmente, foi
discutido e aprovado que deveriam ser envidados esforcos na Capes para convocar um
observador internacional, fora do &mbito da América Latina, cujo curriculum vitae deveria
contemplar vasta experiéncia cientffica e de p6s-graduacéo, além de conhecimento da lingua
portuguesa. Esta decisdo foi motivada porque os programas com conceito seis da &rea ndo foram
visitados pela Comissdo de Especialistas internacionais, como originalmente previsto. Dos varios
nomes sugeridos, o Unico aresponder positivamente, ainda nos ultimos dez dias que antecediam
a avaliacdo, foi o Professor Daniel Ronen, que atuou em vérias Institui¢des, entre as quais o
Weizmann Ingtitute of Sciences e a Ben Gurion University, ambas ingtituicbes de Israel com
prestigio internaciond.
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A etapa final da avaiacdo foi processada na semana de 04 a 08 de junho com a
participacéo de todos os membros constantes da relacdo de consultores, inclusive da Professora
Regina Célia dos Santos Alvaa (Inpe), incorporada & Comissdo nessa etapa. Foram discutidas
especificidades encontradas nos rel atorios e normatizados critérios a serem adotados no processo
de avaliacéo.

Procedimentos Gerais

O processo de avaliagdo baseou-se no relatério anua encaminhado pelos programas e na
sintese de dados e de indicadores de desempenho produzidos pela CAPES, bem como em outros
documentos disponi-bilizados, incluindo relatérios de visita, pareceres técnicos de consultores e
fichas de avaliacdo do periodo.

A informatizacdo do processo de avaliagdo propiciou um incremento considerdvel na
quaidade das informagles geradas pelos programas. Incorregdes e equivocos detectados nas
avaliagdes continuadas dos anos-base de 1998 e 1999 foram corrigidos pel os programas, em sua
grande maioria, minimizando-se as dificuldades encontradas em avaliagdes anteriores.

O material gerado pelos programas foi disponibilizado para todos os membros da
comissdo, aproximadamente 30 dias antes da avaliagdo, sendo cada avaliador responsavel pelo
relato de quatro Programas, em média, respeitando-se as especididades e experiéncias
individuais. Na reunido de junho o examinador fez leitura dos relatorios sob sua atribuicdo, com
discussdo dos resultados e comparagdo entre os diferentes programas. Como conduta normativa,
0S componentes da comissao ndo participaram da discussdo do proprio programa, ausentando-se
do recinto durante todo relato.

Critérios de Avaliacdo da Area de Geociéncias e Oceanografia

Os indicadores de desempenho dos programas de pos-graduacdo na &rea de Geociéncias e
Oceanografia foram conso-lidados durante varios anos de experiéncia de avaliagdo e suas
caracteristicas béasicas foram preservadas ao longo do tempo. A persisténcia desses indicadores
permite tracar 0 caminho a ser seguido para um programa de pés-graduacdo obter bons
resultados e uma avaliagéo favoravel. Resulta dessa experiéncia coletiva da comunidade de
Geociéncias e Oceanografia, que véarios programas acancaram estabilidade num patamar de bom
desempenho.

O gstema, porém, tem passado por aperfeicoamentos, tendo em vista as mudangas
ocorridas no quadro gerd do ensino de pés-graduacdo na &rea. O objetivo deste documento €
explicitar os par@metros e critérios que deverdo pautar a avaiacdo 2001, procurando caracterizar
0s patamares da conceituacdo de cada item.

Entre os quesitos utilizados pela CAPES e que constam da ficha de avaliagéo, destacam-s
na érea de Geociéncias, como de maior peso, 0s seguintes. Corpo Docente, Producdo I ntel ectual
e producéo de Teses e DissertacOes.

| - Proposta do Programa
Com o intuito de produzir resultados comparéveis com aqueles das avaliagdes anteriores,

foi mantida a mesma sistematica de ponderacdo dos quesitos e itens da avaliagdo de 1998. Cabe
ressatar que os quesitos Proposta do Programa (1), Qualidade dos Dados e Sintese Evolutiva
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foram apreciados de forma informativa, ndo tendo sido computados na tendéncia gera da
avaliacéo e no conceito final.

Legenda: MB - Muito bom; B - Bom; R - Regular; F - Fraco ; D - deficiente.

Il - Corpo Docente (25%)
1. Composic¢do e atuacéo do corpo docente, vinculo instituciona e dedicagéo - 25%.

A relacdo docentes da ingtituicéo / docentes foi enquadrada nos seguintes niveis. >0.90 -
muito bom (MB); 0.70 - 0.90 - B; 0.50 - 0.69 - R; 0.30 - 0.49 - F; < 0.3 - D.

2. Dimensio do NRDG6 relativamente ao corpo docente. Atuagdo do NRD6 no programa - 30%.

A relacdo NRD6 / docentes fornece os seguintes indices. >0.90 - MB; 0.70 - 0.90 - B; 0.50
-0.69 - R; 0.30 - 049 - F; <0.30 - D.

3. Abrangéncia e especializacio do NRD6 relativamente as Areas de Concentragio e Linhas de
Pesguisa. Qualificagdo do NRD6 - 30%.

A escassez de informagBes nos relatérios dos programas , no tocante as caracteristicas do
NRDS6, tornou subjetivo o exame deste item. Assim, a andlise restringiu-se a relacd NRD6
doutores/ NRD6, produzindo os seguintes intervalos. >0.90 - MB; 0.70 - 0.90 - B; 0.5 - 0.69 - R;
0.30-049-F;<03-D.

4. Intercambio e/ou renovagdo do corpo docente. Participacéo de outros docentes - 15%.

Este item também é considerado relativamente subjetivo e prejudicado pelaimprecisdo de
informagdes nos relatérios, justificando um peso ponderado menor no quesito e a atribuicéo de
conceitos qualitativos (MB, B, R, F, D).

Il - Atividade de Pesquisa (5%)

Este quesito produz uma fraca discriminacdo dos programas, pois a grande maioria atende
adequadamente aos requisitos, o que justifica um fraco peso ponderado e a atribuicdo de uma
avaliacdo qualitativa (MB, B, R, F, D) de todos os itens que o0 compdem.

1. Adequagio e abrangéncia dos Projetos e Linhas de Pesquisa em relagio as Areas de
Concentracéo - 30%.

2. Vinculo entre Linhas e Projetos de Pesquisa - 10%.

3. Adequacéo da quantidade de Linhas de Pesquisa e Projetos de Pesquisa em andamento em
relacdo a dimensdo e a qualificagdo do NRD6 - 30%.

4. Participagdo do corpo discente nos Projetos de Pesguisa - 30%.

IV - Atividade de Formagao (10%)
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1. Adequacdo e abrangéncia da Estrutura Curricular relativamente a Proposta do Programa e as
suas Areas de Concenttragdo. Adequagéo e abrangéncia das disciplinas ministradas em
relacéo as Linhas e Projetos de Pesquisa - 30%.

Este item recebeu uma avaliacéo quditativa (MB, B, R, F, D).
2. Didtribuicéo da cargaletiva e carga horaria média. Participac@o de outros docentes - 25%.

Andisou-se 0 nimero de docentes enggjados em atividades letivas no Programa, bem
como a distribuicdo de encargos gerais entre os docentes, atribuindo-se os seguintes indices: >
70% docentes ministram disciplinas - MB; 50 - 70% -B; 30 - 49% - R; 20 - 29 - F; < 30% - D.

3. Quantidade de orientadores do NRD6 relativamente a dimensdo do corpo docente.

Distribuicdo da orientagdo entre os docentes e nUmero médio de orientandos por docente -
30%.

Neste item considerou-se como positiva a execucdo das tarefas basicas do programa pelos
docentes NRD6, com reduzida dependéncia de outros docentes. Foi ainda contabilizada a
distribuicéo de orientandos entre os docentes NRD6, cuja relagdo ndo deve ser superior a cinco,
em média, para garantir 0 acompanhamento sistemético do trabalho dos estudantes, observando-
se como adequado o equilibrio de orientagcdo entre os docentes. A identificagdo de parametros
numéricos de avaliacdo neste item observou que se a relacéo orientandos/docente NRD6 < 5 para
mais de 70% dos docentes NRD6 o indice € MB; 50 - 70% - B; 30 a49% - R, 20 - 29% - F; <
20%- D.

4. Atividades letivas e de orientaco nos cursos de graduacdo - 15%.
Este item foi considerado de forma subjetiva, justificando a atribuicdo de conceitos

meramente qualitativos (MB, B, R, F, D). Deve ser ressaltado que alguns programas ndo
possuem vinculo com cursos de graduacéo (INPE, por exemplo).

V- Corpo Discente (10%)
1. Dimensdo do corpo discente em relacéo a dimensdo do NRD6 - 30%.

A relacdo discentes / NRD6 foi definida como parémetro de avaliagdo para este item, de
acordo com osintervalos: <5.0-MB;5.0-59-B;6.0-69-R; 7.0-80-F,>80-D.
2. Numero de orientandos em relacdo a dimensdo do corpo discente - 10%.

A falta de informagdes suficientes nos relatorios e considerando-se que, em quase todos 0s
programas da érea, 0s alunos ingressam no curso com orientacdo definida no primeiro semestre,
esteitem foi considerado subjetivo e teve atribuido um baixo peso.

3. Numero de titulados e propor¢do de desisténcias e abandonos em relagdo a dimensdo do corpo
discente - 30%.

A relacdo desistentes / alunos foi definida como pardmetro de avaliacdo para este item, de
acordo com os intervalos: < 10% - MB; 10 - 19% - B; 20 - 29%- R; 30 - 40% - F; > 40% - D.

4. Numero de discentes-autores da pos-graduacdo em relacdo a dimensdo do corpo discente -
30%.

Este item mostrou uma baixa €eficiéncia, se consideradas as informagdes contidas nos
relatérios. Por esta razéo, adotou-se que a avaliacdo pondere a relagéo discentes autores / 50%
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corpo discente, de acordo com os intervalos. > 0.80 - MB; 0.60 - 0.79 - B; 0.40 - 0.59 - R; 0.20 -
0.39-F; <0.20-D.

VI - Teses e Dissertagoes (25%)

1. Vinculo das teses e dissertagdes com Areas de Concentraco e com Linhas e Projetos de
Pesquisa; adequacéo ao nivel dos cursos - 20%.

Este item recebeu uma avaliacéo quditativa (MB, B, R, F, D), dada pela relacdo entre os
titulos das teses e dissertagbes com a proposta do programa. Programas novos, que ainda néo
tiveram titulados, receberam conceito B.

2. Tempo médio de titulacdo de bolsistas; tempo médio de bolsa. Relagdo entre os tempos
meédios de titulagdo de bolsistas e de ndo bolsistas - 30%.

A avaiagdo do tempo médio de titulagdo foi definida pelos intervalos a seguir:
Mestrado < 30 meses-MB;30-36-B;37-42-R;43-48-F, >49-D.
Doutorado <48 meses-MB;48-54-B;55-60-R; 61 -66-F, >67 - D.

A relagcdo tempo meédio bolsistas / ndo bolsistas ndo foi aplicada por ser de valor estatistico
pouco representativo.

3. Numero de titulados em relacdo a dimensdo do NRDG6. Participacdo de outros docentes -
30%.

A avdiacdo considerou a relagdo titulados/NRD6, tendo merecido a seguinte
parametrizacao:
>0.60 - MB; 040-0.60 - B; 0.20-0.39-R;0.10-0.19- F;<0.10 - D.

4. Quadlificagdo das Bancas Examinadoras. Participacdo de membros externos - 20%

Este item recebeu avaiacdo quaitativa (MB, B, R, F, D), valorizando-se a participacdo de
membros externos qualificados e com titulo de Doutor nas bancas examinadoras. Programas
novos, que ainda ndo tiveram alunos titulados, receberam conceito B.

VIl - Produgao Intelectual (25%)

1. Adequacio dos tipos de producdo & Proposta do Programa e vinculo com as Areas de
Concentracdo, Linhas e Projetos de Pesquisa ou Teses e Dissertacfes- 15%.

Este item recebeu um avaliacdo qudlitativa (MB, B, R, F, D). Como é caracteristico da
grande maioria dos programas, as teses e dissertagdes sdo vinculadas a projetos de pesquisa,
razéo pela qual os conceitos distribuiram-se entre B e MB.

2. Qualidade dos veiculos ou meios de divulgagdo - 30%.

Este item teve uma apreciacéo qualitativa (MB, B, R, F, D), baseada na classificacgo dos
periddicos e eventos ciertificos, constantes do aplicativo QUALIS. A categorizacdo dos veiculos
de divulgacdo deu énfase a tradicéo do periddico/evento na area, a indexagéo, a abrangéncia de
circulagdo e aos indices de impacto, quando disponivels, atribuindo-se forte pontuagdo a
publicacdo em periddicos de circulacdo internacional e nacional, conforme expressa a tabela do
item trés deste quesito.



Na oportunidade, foram relatados os principais problemas encontrados pel os consultores e
discutido o peso a ser atribuido aos trabalhos completos em eventos locais, nacionais e
internacionais. Resolveuse que, em face da inexisténcia de corpo editorial forma nos eventos,
os trabahos completos publicados em anais equivaeriam a resumos expandidos com
classificagdo A, B ou C, de acordo com aimportancia do evento.

3. Quantidade e regularidade em relagdo a dimensdo do NRDG; distribuicdo da autoria entre os
docentes - 30%.

As publicagdes em periodicos e eventos cientificos elencados nos relatérios dos
programas, foram totalizados em cada ano, obtendo-se uma média para o triénio, de acordo com

a seguinte ponderacéo:

Anos-base 1998 e 1999

Periddicos Categoria A CategoriaB CategoriaC
Internacionais 13 11 0.9
Nacionais 1.0 0.7 0.4

Locais 04 0.3 0.2
Resumos

Expandidos 0.4 0.3 0.2
Internacionais

Nacionais 0.3 0.2 0.1
Locais 0.1 0.05 0.05
Resumos

Internacionais 0.1 0.05 0.05
Nacionais 0.05 0.05 0.05
Locais 0.05 0.05 0.05
Ano-base de 2000:

Periddicos Categoria A CategoriaB CategoriaC
Internacionais 13 11 0.9
Nacionais 1.0 0.7 04
Locais 04 0.3 0.2
Resumos

Expandidos

Internacionais 0.20 0.15 0.10
Nacionais 0.15 0.10 0.05
Locais

(todas as 0.05

categorias)

Resumos

(todas as 0.05

categorias)

No cédculo do indice “publicacbes por docente por ano”’, foram excluidas aguelas
publicacdes que ndo contém, na nominata de co-autores, docentes ou discentes do programa, ou
sgja, ndo foram contempladas, para fins de calculo, publicacdes cujos autores sdo exclusivamente
da categoria pes-quisadores do programa e/ou outros participantes.

No caso de resumos, foi considerado um méximo de dez titulos, para fins de pontuacéo,
independente do nimero de resumos apresentados no periodo, conforme ja havia sido assinalado
no documento de area da avaliacdo continuada de 1999. No entanto, permanece obrigatorio o
preenchimento completo da produgdo bibliogréfica no Coleta Capes, incluindo toda a producéo
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referente a eventos cientificos, exceto os de iniciagdo cientifica ou de seminarios internos as
institui¢des, que ndo s&o computados.

Foi atribuido peso duplo, em relacéo aos periddicos, para a publicagdo de livros e peso
smples para a publicacgo de capitulo de livro ou na modalidade de editor, considerando-se a
circulacdo da obra na comunidade internacional, naciona ou local. N&o foi considerada, parafins
de quantificagdo, a producdo de relatérios técnicos e aguela veiculada em jornais e revistas de
cunho ndo cientifico ou abordagem generalista.

O valor totd, obtido da soma de cada categoria, foi dividido pela dimensdo do total do
corpo docente, sendo considerado como valor final a média dos trés anos em andlise. Os valores
meédios foram enquadrados nas seguintes categorias: > 1.80 - MB; 1.80 - 1.20 - B; 1.19 - 0.80 -
R;0.79-040-F, <04 -D.

A base de dados para a avaliacdo ds itens dois e trés do Quesito Producdo Intelectual
levou em conta, exclusivamente, os relatdrios encaminhados pel os programas a época da coleta,
desprezando-se os trabalhos, cujas informagdes estivessem incorretas e que ndo permitam o
adequado enquadramento. Adicionalmente, foram desprezados os trabal hos ditos submetidos ou
aceitos, e que ndo contém informagdes precisas sobre 0 volume e pagina das publicagdes.

4, Autoria e co-autoria de discentes - 25%.

Este item recebeu uma avaliagdo qualitativa (MB, B, R, F, D), que identificou o grau de
participacdo do corpo discente na producéo cientifica do Programa, quantificada no item anterior.

Critérios de Classificagdo dos Programas

Programas com conceito distinguem-se por apresentarem deficiéncias, sem indicagcéo de
perspectivas de solucéo em curto prazo.

Programas com conceito trés apresentam boas condi¢es de funciona-mento, com corpo
docente qualificado e predominantemente regular nos quesitos de avaliagdo. O programa pode
apresentar deficiéncias conjunturais, que estejam em processo de solugéo.

Programas com conceito cinco ja estdo consolidados e apresentam desempenho
predominantemente muito bom nos quesitos de avaiacdo. Contam com corpo docente de ato
nivel, com significativa particpagdo em programas e comissdes nacionais e dispdem de boa
infracestrutura para pesquisa e ensino. As linhas de pesguisas sdo bem definidas, consolidadas,
visando uma estratégia de longo prazo.

dentificacdo do Perfil de Exceléncia para os Programas da Area de Geociéncias e Oceanografia
(Conceitos seis e sete)

Foram estabelecidos os ;zegui ntes critérios, como sinalizadores diferenciados de
performance de exceléncia para a Area de Geociéncias e Oceanografia:

1. Programas completos (Mestrado e Doutorado) com trgjetdria consolidada, expressa pela
producdo de teses e dissertagdes ao longo do tempo e no periodo em andise;

2. Desempenho diferenciado, demonstrado por elevados indices de Produgéo Intelectual, que se
concentra em periédicos de nivel A;



3. Atuacdo em reas-de-ponta, verificada pelas Linhas de Pesquisa ativas;

4. Lideranca e representatividade do corpo docente NRD6 na comunidade nacional das
Geociéncias e Oceanografia, incluindo a participacd em Comités de ato nivel, Nucleos de
Exceléncia (PRONEX), Academia de Ciéncias, Sociedades Cientificas e outras;

5. Participagéo ativa na comunidade internacional, incluindo a participagdo em comissdes de
ambito internacional e no corpo editorial de periddicos interna-cionais de forte impacto;

6. Coordenagdo de programas oficias de cooperagdo internacional (CAPES/DAAD,
CAPES/COFECUB, CNPg/BC, CNPg/NSF, etc.) em que se observe uma paridade do nivel
de cooperacdo com institui¢cdes estrangeiras de elevada reputacéo.

7. Corpo discente do programa recruta com regularidade estudantes estrangeiros.

Consideragdes Finais

Na avaiacdo continuada do ano 2001, 42 programas de pOs-graduacdo estavam
credenciados na area de Geociéncias e Oceanografia, dos quais 12 somente em nivel de
mestrado.

A apreciacdo dos principais indi-cadores de avaliacdo permite identificar evidentes sinais
de evolucdo positiva nos seus aspectos mais importantes, identificando um efetivo progresso dos
programas de pds-graduagdo da &rea de Geociéncias e Oceanografia.

Na grande maioria dos casos, 0s programas adequaram suas propostas as sugestes das
comissdes de avaliagdo continuada dos anos de 1998 e 1999, o que trouxe maior consisténcia e
ganhos substanciais de qualidade. No tocante ao corpo docente, o dedigamento de docentes por
aposentadoria vem gerando uma gradativa e lenta renovacdo dos quadros, pela ainda restrita
abertura de concursos publicos para a carreira docente nas universidades federais.

Os tempos de titulacdo também vém tendo uma evolucéo favorével e muitos programas ja
se aproximam dos prazos ideais para 0 mestrado (24 meses) e para doutorado (48 meses).
Medidas como o dedigamento de aunos, mesmo que com prguizo momentaneo para o
programa, tém mostrado eficiéncia.

Finamente, a producdo intelectual merece destaque especial. Os programas tem tido
avangos substanciais pelo convenckmento da necessidade de publicagéo de artigos em periodicos
de ampla circulagdo, tanto nacionais como internacionais. Nos Ultimos anos a produtividade
cientifica dos docentes tem experimentado um crescimento substancia e, na avaliagdo de 2001, a
média nacional de artigos em periddicos por docente por ano na &ea de Geociéncias e
Oceanografia a canca cifras da ordem de 1.0, que identifica o grau de amadurecimento cientifico
daérea.

Comisséo de Avaliagao

Alberto Garcia de Figueiredo Junior - UFF

Alcides Nobrega Sia - UFPE

Ari Roisenberg - UFRGS - Coordenador

Daniel Ronen - Universidade de Tel-Aviv Observador Internacional
Emanuel Ferraz Jardim de S4- UFRN

Jodo Batista Correia da Silva- UFPA
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Pedro Leite da Silva Dias - USP
Regina Célia dos santos Alvala - INPE
Reinhardt Fuck - UNB

Sérgio Fontes - ON

Silvio Freitas - UFPR

Sonia Maria Barros de Oliveira- USP
Vicente José Fulfaro - UNESP/RC

Matematica / Probabilidade e Estatistica

Introducéo

Recentemente foi publicado o documento “ Panorama dos recursos humanos em
matematica no Brasil: preméncia de crescer” no qua € discutido a necessidade urgente de
ampliagdo dos recursos humanos qualificados em Matemética no pais. Nesse documento,
congtata-se que o numero total de trabalhos cientificos publicados em periddicos de ampla
circulacdo cresceu quase sei's vezes nos Ultimos quinze anos, confirmando o sucesso da politica
adotada para a consolidac@o dos cursos de pés-graduacdo e dos grupos de pesguisa no Brasil.

No mesmo periodo, o prestigio internacional da matematica brasileira cresceu muito,
passando a fazer parte do grupo Il na classificagdo da Unido Internacional da Mateméticaao
lado da Austrdia, China, Hungria, India, Holanda, Pol6nia e Espanha.

No referido documento, é feito um diagndstico da “cadeia formativa para a docéncia em
matemética’ concluindo que apesar do inegavel sucesso da producéo cientifica e do aumento no
nimero de mestres e doutores formados no Brasil, este crescimento ainda € insuficiente e esta em
descompasso com 0 avango das necessidades académico-cientificas e com a prépria dindmica
educacional.

Ha uma grande escassez de profis-sionais para atender & demandas do ensino regular,
desde o Ensino Fundamental até a pos-graduacdo e a melhoria do ensino na escola bésica
depende da melhoria do ensino de graduacéo e de pés-graduacao.

O documento coloca como desafios atuais para a area:
1) mehorar aquaidade do ensino em Matemética
2) fazer avancar aintegracdo da matematica com as outras areas

3) egtimular as aplicagdes tecnoldgicas da matemética promovendo uma melhor interacdo com
setores extra-académicos.

O documento estabel ece metas para a pos-graduacéo buscando num prazo de cinco anos
duplicar 0 nimero de mestres e de doutores formados por ano.

Para tornar isso viavel, sdo propostas véarias medidas, em varias frentes, entre elas. a
contratagdo de novos doutores, a consolidacdo dos cursos de doutorado, a diversificagdo das
linhas de pesquisa do doutorado, a criacdo de programas de nivelamento, com bolsa, para o
mestrado que possibilite aos atuais professores de instituicdes de ensino superior completarem a
sua formagao.
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Varios dos problemas apontados no documento ocorrem também na érea de Estatistica, e
as medidas propostas no documento referido acima sdo pertinentes. entretanto, vale ressaltar
algumas peculiaridades.

A pobs-graduacdo em Estatistica no Brasil é bastante recente, tendo sido impulsionada nas
Gltimas duas décadas.

Os mestres e doutores formados em estatistica tém sido absorvidos principalmente pelas
universidades, mas h4 uma grande demanda por estatisticos qualificados para setores
diretamente ligado a producdo ou de apoio a uma grande variedade de areas de pesquisa.

Pode-se dizer que esta demanda € bem maior do que no caso da matemética. E muito
comum, até para alunos de graduacdo, a oferta de estagios/empregos tanto nas empresas privadas
como de entidades governamentais

Uma consequiéncia imediata dessa atracdo para 0 mercado néo académico € a dificuldade
da manutencéo de um corpo docente dedicado exclusivamente aos programas de pds-graduacao.

A média anual da totalidade de docentes dos programas € de 95, sendo que excetuando-se
0 programa de doutorado, os demais programas contam com um NRD6, em média, de sete
docentes. Este nimero € adegquado para programas de pequeno porte, mas mostra a necessidade
de investimento na &rea para suprir amédio prazo a caréncia de recursos humanos. Certamente a
liberago da contratagéo de docentes nas instituicdes federais iré contribuir para a melhoria deste
quadro.

A diversidade na atuacéo do estatistico aparece também na producéo cientifica, em que se
verificam contribuicdes tedricas importantes , publicadas em periddicos de grande prestigio
internacional, mas também nas aplicagdes em quase todas as areas do conhecimento.

Este é o cenério em que coloca-se a avaliagdo 1998/1999/2000.

Sistematica dos Trabalhos

O processo de avaliagdo do periodo iniciou-se com aavaliacdo continuada de 1999 e teve
prosseguimento com uma reuni&o nos dias 8 e 9 de dezembro de 1999, do representante de area
com o0s coordenadores de programas de pés-graduacdo. Nesta reunido, foram revistos os
Critérios da Area de Avdiacio e andisada a ponderacio dos quesitos e dos itens de cada
guesito.

Na avaliacdo continuada de 2000, a comissdo de consultores discutiu as sugestdes dos
coordenadores e definiu 0s pesos de acordo com estas sugestdes. A avaliagdo continuada de 2000
serviu como uma etapa de acompanhamento da evolugéo de cada programa, sendo observadas as
tendéncias no periodo e encaminhadas sugestGes especificas a cada programa.

A avaiacdo do periodo foi realizada em duas etapas, umano dia 8 de maio e outra nos dias
4,5,6,7 e 8 de junho de 2001.

Na primeira reunido a comissdo discutiu novamente os critérios e plangou a sistemética
dos trabalhos para a avaliagdo fazendo uma primeira distribuicéo de tarefas de coleta e sintese
dos dados de cada programa. Nesta ocasido foi produzido o documento “Critérios de Avaliacéo-
triénio 1998-1999-2000 - Area Matemética/Probabilidade e Edtatistica’ que detaha os
parametros usados na avaliacdo dos itens e define o perfil dos programas com conceito trés,
cinco,seis e sete. Este documento, agora incorporado ao Documento de Area, foi encaminhado
a0s coordenadores de programas .
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Nasemanade 4 a8 dejunho, apos o levantamento e comparacdo dos dados de todos 0s
programas foram atribuidos os conceitos.

A comissdo foi formada por nove membros especialistas nas areas de Andise, Geometriae
Topologia, Algebra, Matemética Aplicada, Probabilidade e Estatistica.

Foram analisados 31 programas, entre os quais sete de Estatistica.

Parametros Utilizados

Os indicadores de desempenho dos programas de poés-graduacdo da érea
M ateméti ca/Probabilidade-Estatistica foram consolidados durante varios anos de experiéncia de
avaliagdo, com suas caracteriticas basi cas sendo preservadas.

Portanto, para um programa de pés-graduacdo ra &rea € possivel tracar o caminho a ser
seguido para obter bons resultados e uma avaliagdo favoravel. Verifica-se assm que varios
programas ja al cancaram estabilidade num patamar de bom desempenho.

1. Corpo Docente

Todos os programas da area possuem corpo docente composto de doutores em
Matemética/Estatistica, ou em outras &reas, com boa formacdo matemética e que tenham
experiéncia cientifica. Foi observado se ha uma boa distribuicdo dos membros do corpo docente
nas areas bésicas e nas &reas de concentracdo do programa.

Considera-se muito boa a proporgéo de 60% entre o NRD6 e o corpo docente.

O NRD6 na area € caracterizado pelas atividades exercidas pelo docente durante o triénio.
S80 membros do NRD6 o coordenador do programa e os docentes que exercem duas das
seguintes atividades. orientagcdo, docéncia de disciplinas do programa, publicacdo em periddicos
especializados. E importante que ndo haja concentragdo do NRD6 em poucas &ress.

Os orientadores do programa devem ser pesquisadores ativos com producdo cientifica no
periodo e competéncia atestada pelo curriculum vitae. Destacam-se 0s programas nos quais 80%
dos orientadores publicaram no triénio. Considera-se muito bom que 70% dos orientadores
pertencam ao NRDG.

Destacanmse 0s programas que possuem uma boa propor¢do de pesqui-sadores com bolsa
de produtividade do CNPg no NRD6. Na andlise deste item foram considerados os seguintes
intervalos: MB>0.3>B>0.2>R30.1>F.

2. Producéo Intelectual

A producdo cientifica € medida por meio dos artigos publicados em periédicos de
circulacdo internacional, dos livros ou capitulos de livros especidizados. A base de dados
utilizada como referéncia é o MathScienceNet em que s80 revistos os artigos considerados
préprios da érea.

No caso da matemédtica aplicada e edtatistica consideram-se também, com peso
diferenciado, os artigos publicados em periddicos bem conceituados de areas afins, desde que
sgiam compativeis com as linhas de pesquisa desenvolvidas no programa. Para a area de
edtatistica foi utilizada uma lista complementar, produzida pela Associagdo Brasleira de
Estatistica, de periddicos considerados pertinentes.
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Seguindo padrbes internacionais da area, adotados também por outras agéncias brasileiras,
€ considerado muito bom o indice de 0,5 artigo por docente, por ano. Foram analisados a
gualidade dos veiculos, tendo em vista principamente a seletividade e acance na &ea e a
distribuicéo de autoria entre as subéreas do programa. Em cada programa foram destacadas (e
listadas nas fichas de avaiacdo) as publicacbes mais importantes para, em seguida, serem
comparadas com as respectivas listas dos outros programas.

Considera-se muito boa a distribuigdo num programa em que todos os membros do NRD6
publicaram no periodo (triénio).

3. TeseseDissertacbes

Considerou-se 0 nimero de teses e dissertacbes bem como o tempo de titulacdo de
bolsistas e ndo bolsistas. Para os bolsistas, 0 tempo médio de titulagdo considerado muito bom é
menor ou igua a 24 meses para 0 mestrado e menor ou igual a 48 meses para o doutorado.

Levando-se em conta os dados dos bolsistas e ndo bolsistas estabeleceurse 0 seguintes
interval os para 0 tempo médio de titulago:

para 0 mestrado, em meses. MB<28<B<34<R<40<F;
para o doutorado, em meses. MB<52<B<58<R<60<F

Anaisou-se a qualificacdo das bancas examinadoras seguindo o principio de que as
bancas de dissertacbes de mestrado devem incluir um membro externo ao programa e que as
bancas de tese de doutorado devem incluir pesguisadores experientes e membros externos ao
programa.

Observou-se a distribuicdo de ori-entaco entre os pesguisadores mais ativos e experientes
e aproporcdo do NRD6 entre os orientadores. Foi considerada muito boa a proporcéo de 70% de
orientadores pertencentes ap NRD6.

A qualidade das teses foi avaliada pela composicéo das bancas e pelo acompa-nhamento
das publicagdes resultantes das teses defendidas no programa.

A qudificagdo cientifica dos ori-entadores foi avaliada de acordo com a produgdo no
periodo, o indicador foi 0 nimero de orientadores que produziu no periodo em relacdo ao tota de
orientadores, distribuida do seguinte forma:

Para o mestrado, MB>0.85>B>0.7>R>0.4>F
Para o doutorado: MB=1>B>0.85>R>0.70>F

4. Atividades de Formacao

Observou-se se a estrutura curricular conta com um conjunto de disciplinas basicas de
matemaéticalestatistica, que propiciem uma boa formagdo a futuro mestre/doutor e com um
elenco de disciplinas especificas co-erentes com as areas de concentragdo ou linhas de pesquisa
do programa. Para o mestrado, a estrutura curricular deve ser organizada de forma que o aluno
possa concluir o curso em 24 meses.

Para o doutorado, aém das disciplinas avangadas, observou-se a existéncia de intercambio
cientifico por meio da oferta de seminérios e do incentivo a participacdo em eventos cientificos.
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5. Corpo Discente

Observou-se a dimensdo do corpo discente em relacéo a dimensdo do NRD6, bem como o
fluxo de aunos por meio da andlise do nimero de titulados e propor¢do de desisténcias e
abandonos em relacdo a dimensdo do corpo discente em cada ano e no periodo (triénio). Para o
mestrado, foi possivel ter uma lpa visdo dos fluxo de aunos considerando-se a dimensdo do
corpo discente no inicio do periodo e 0 nimero total de titulados nos trés anos. Para o doutorado
esta observacdo ndo pode ser feita com os dados do Data Capes.

Caracterizagao dos conceitos

A seguir é reproduzida parte do documento ja divulgado para os programas, que
caracteriza os diversos programas. Os programas de conceito quatro estdo num patamar
intermedi&rio de bom nivel.

Caracteristicas de um programa com nota trés.

Um programa com nota trés, possui boas condigdes de funcionamento, com corpo docente
qualificado, mas que ainda n&o atingiu um bom desempenho em todos os itens avaliados,
principadmente se comparado com programas similares. O programa pode apresentar
deficiéncias conjunturais, com boas perspectivas de solucdo a curto prazo. Esta € uma
caracteristica importante que o distingue de um programa com nota dois, este provavelmente
vem apresentando as mesmas deficiéncias em avaiagdes anteriores.

Caracteristicas de um programacom nota cinco:

Um programa com nota cinco ja esta consolidado e apresenta muito bom desempenho em
todos os quesitos. Conta com um corpo docente de 6timo nivel e oferece um ambiente
académico produtivo. Possui um bom ritmo de titulaco.

Caracteristicas de um programa com nota seis ou sete:

Um programa com nota seis ou sete destaca-se entre 0s programas com nota cinco por
demonstrar um nivel de exceléncia na producdo cientifica e na formagéo de pesquisadores.
Seu corpo docente exerce papel de lideranca naciona em suas areas de concentracdo e possuli
ata insercéo internacional. Na formac&o de recursos humanos, o impacto desse tipo de
programa é evidenciado por meio do nimero de doutores formados que atuam em outros
programas de pds-graduacéo.

Um programa com nota sete distingue-se dos demais programas com nota seis pela sua dta
competitividade internacional dando projecéo e destaque a &ea. A producdo cientifica do seu
corpo docente caracteriza-se por sua repercussdo e veiculagdo em periddicos de exceléncia e
seletividade.

Outros indicadores importantes na distingdo destes programas sd0: a presenca entre 0s

membros do NRD6 de editores de periddicos de circulagdo internacional e a organizacéo de
eventos cientificos internacionais.

Resultados
A digtribuicdo do conceito entre os programas foi a seguinte:
Conceito 2 3 4 5 6 7
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Nimerodel 6 9 8 5 2
programas

Comisséo de Avaliagao
André Nachbi - IMPA
Aron Simis - UFPe
Artur Oscar Lopes - UFRGS
Chang Chung Yu Dorea - UnB
Clovis Caesar Gonzaga - UFSC
Jodo Lucas Marques Barbosa - UFC
Jorge Gulillermo Hounie - UFCar
Mario Jorge Dias Carneiro - UFMG - Coordenador
Pedro Alberto Morettin - USP

Quimica

A reunido para avaliacdo dos programas de pos-graduacdo da &rea da Quimica, referente
a0 periodo 1998-2000, foi realizada nas dependéncias da CAPES em Brasilia, entre osdias4 e 8
de junho de 2001. Preliminarmente ocorreu uma reunido prévia nos dias 24 e 25 de abril para
discussao dos critérios e procedimentos. Também, uma reunido final de conclusdo e revisio dos
resultados foi realizada no dia 10 de julho do mesmo ano.

A comissdo fundamentou a andlise exclusivamente nos dados coletados pela CAPES, por
meio dos relatérios anuais encaminhados pelos programas por intermédio das Pro-Reitorias de
Pés-Graduacdo das instituicdes que oferecem programas de poés-graduacéo na area da Quimica.
Embora os erros de preenchimento dos relatérios tenham sido aertados desde a avaliacdo do
periodo anterior e nas avaliacles continuadas, tendo sido permitida a correcdo dos relatérios
referentes aos anos de 1998 e 1999, ainda foram verificadas algumas falhas. A maior incidéncia
de aros observou-se no relatério do ano 2000. Os erros mais graves se deram no cadastro de
docentes, por exemplo:

Nenhum docente em NRD6 em um dos anos;
Docente como NRD6 em mais que trés programas,

Docente ndo cadastrado, embora orientando e com discente titulado no periodo e publicacdes
incluidas no relatorio.

Também no cadastro de publicagdes:

N&o reconhecimento do periddico conforme fornecido pelo programa, por exemplo: J. Am.
Chem. Soc. incluido como The Journa of the American Chemica Society, ou outra forma.
Assim o programa néo classifica a publicagéo;

Resumos incluidos como publicagtes em periddicos;

Auséncia de informacdo sobre o ISSN nainclusdo de um titulo de periddico.

52



Foi observada uma excessiva repeticéo de publicagOes em diferentes programas. A comisséo teve
o cuidado de néo contabilizar publicagcbes que ndo correspondem a docente e/ou discente do

programa.

A classificagdo dos periddicos foi feita com base nos mesmos critérios da avaiacdo
anterior:

indice deimpacto no JCR >ou=1= Internaciona A
1> indicede impacto no JCR > ou = 0,5 = Internaciond B

0,5 > indice de impacto no JCR > ou = 0,07 = Internaciona C

Houve apenas uma correcdo, periddicos que se encontram cadastrados no JCR, com
indice de impacto maior ou igua a 0,07 sdo todos considerados internacionais. Portanto, o
periddico Quimica Nova, com indice de impacto 0,34 no JCR, classificado como Naciona A na
avaliagdo anterior, foi classificado agora como Internaciona C. Excepcionamente, o Journal of
Brazilian Chemica Society, com indice de impacto 0,47 no JCR, foi classificado com
Internacional B (coerente com a margem de erro atribuidas aos indices de impacto). Todos os
periddicos ndo encontrados no JCR ou com indice de impacto inferior a 0,07 foram classificados
como nacional. Foram classificados como Naciona A periddicos publicados por editoras ou
sociedades internaciona mente concei-tuadas, como, por exemplo, o periddico Organic Letters da
American Chemica Society. Classificamos como Nacional B periédicos publicados por editoras
ou sociedades muito conceituadas nacionalmente e as demais como Naciona C. Algumas
publicacBes pouco conceituadas ou desconhecidas, mesmo em outras areas, foram classificadas
na categoria Local e ndo contabilizadas. Alguns periodicos desconhe-cidos pela comissio e
incluidos sem informar o ISSN ficaram subavaiados, tendo em vista que ndo havia certeza se a0
menos se tratava de um periddico. Muitos periddicos conseguiram ser classificados gracas as
sugestdes de coordenadores de programas apds o encontro ocorrido na Reunido Anua da
Sociedade Brasileira de Quimica, em maio de 2000. Outros foram classificados com auxilio das
classificagbes observadas em outras areas.

Publicagdes em anais, mesmo quando na forma de trabaho completo, livros ou capitulos
de livros, ndo foram contabilizadas. Também ndo foram contadas as patentes. Embora a
comissao reconheca a importancia destes itens de producdo, ndo houve um consenso a respeito
do vaor aatribuir, além de serem observados muito poucos registros.

Os critérios de avaiacdo foram divulgados previamente e seguidos pela comissdo para
atribuicdo dos conceitos. Os principais indicadores considerados foram os seguintes:

NuUmero de publicagdes/docente/ano, ponderadas com respeito a classificagdo dos periddicos;
Percentual das publicagdes com co-autoria de discentes;

NuUmero de titulados por docente e por discente;

dp W DR

Tempo médio de titulago.

Atribuiu-se 55 % ao primeiro indicador, 25 % a0 segundo e 20 % a combinacdo dos dois
ultimos (denominado de eficiéncia na titulacdo).

Consideram-se também aspectos qualitativos, como a distribuicdo das publicacdes entre os
docentes, a participaco dos discentes em eventos, a tradi¢do, estabilidade e abrangéncia do
programa. Também ndo deixou de ser considerada a qualidade e prestigio do corpo docente,
tomando como base a classificagdo como bolsista de produtividade do CNPg e a lideranga em
Seus campos de atuagao.

Ao fina daavaliagéo, os cursos foram classificados com a seguinte di stribui¢&o:
Conceito (N° de Programas)

53



(5)
(8)
(11)
(8)
(8)

Mais uma vez observa-se um progresso significativo nos indicadores de qualidade e
eficiéncia dos programas de pés-graduacdo em Quimica. Cresceram a producdo intelectual e o
numero de titulados, reduziu-se o tempo de titulacgo nos mestrados. Nota-se uma estabilidade no
tempo de titulagdo do doutorado em torno de 60 meses. Vale destacar que 44 % da producdo da
pds-graduacdo em Quimica, se da em periddicos internacionais A e 73 % em internacionais A+B.
Alguns indicadores gerais dos programas sdo dados abaixo:

wWwh oo

— NuUmero de doutores formados = 631
— NuUmero de mestresformados =1.124
— Numero total de docentes =906

— Médianaciona de publicagdes/ docente/ ano = 1,7

Comisséo de Avaliagao
Alfredo Arnébio de Souza da Gama - UFPE - Coordenador
Douglas Wagner Franco - USP-SC
Faruk José Nome Aguilera - UFSC
icaro de Sousa Moreira - UFC
José Caetano Machado - UFMG
Luiz Carlos Gomide Freitas - UFSCAR
Mério César Ugulino de Aratjjo - UFPB

Vitor Francisco Ferreira- UFF
Y oshitaka Gushikem — UNICAMP

Engenharias

Engenharia |

— Engenharia Civil

— Engenharia de Estruturas

— Engenharia Geotécnica

— Engenharia de Recursos Hidricos
— Engenharia Sanitaria e Ambiental
— Engenharia de Transportes

1. Introducéo

Este documento apresenta o resumo das atividades desenvolvidas pela Comissdo de
Avadliacdo de Engenharias |, que procedeu a avaiagdo dos cursos de pds-graduacdo da areacom
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base nos dados disponiveis no sistema referentes ao periodo de 1998 a 2000. Apresentam-sg,
também, os resultados obtidos e as sugestGes para as avaliagbes futuras. A érea de Engenharias |
compreende subéreas tradicionalmente associadas a Engenharia Civil. Alguns cursos mantém
programas em Engenharia Civil e atuam em vérias subareas, enquanto que outros atuam apenas
em uma ou duas subdreas especificas como: Construcdo Civil; Engenharia de Estruturas,

Engenharia Geotécnica; Engenharia de Recursos Hidricos, Engenharia Sanité&ria e Ambientd; e
Engenharia de Transportes.

A comissdo esteve reunida na CAPES em dois periodos distintos. o primeiro, de 23 a 27
de abril, pararecebimento e distribui¢céo do material entre os membros da comisséo e fixacdo dos
critérios de avaiacdo; o segundo, de 02 a 06 de julho, para a avaliagdo propriamente dita, com
atribuicdo de conceitos a cada curso e preenchimento das fichas de avaliagéo.

A escolha dos membros da comissdo visou a atender critérios de competéncia na area
especifica e de distribuicdo geogréfica das ingtitui¢des, observando-se a importancia e o impacto
dos cursos ministrados pela intitui¢do no conjunto dos cursos abrangidos pela érea.

Os critérios quantitativos adotados pela comissao para os atributos Muito Bom(MB); Bom
(B); regular (R); Fraco (F) e Deficiente (D) foram definidos apds discussdo preliminar com os
coordenadores de cursos da érea, seguida de discussdes no ambito da comissdo, no primeiro
periodo de avaliagdo, especificamente na reuni&o realizada em abril do corrente ano. Os critérios
guantitativos adotados constam dos quadros apresentados neste texto. Os critérios para 0s cursos
com conceito sete foram estabel ecidos em reunido entre os quatro representantes da grande area
de Engenharia, enquanto que os critérios para atribuicdo dos conceitos trés e cinco foram
estabelecidos pela comissdo de avaliacdo de Engenharias | na reunido realizada em abril, tendo
sido divulgados previamente pela CAPES. Os textos relativos a esses critérios estéo apresentados
como anexos do Documento de Area.

Deve-se destacar a importancia da reuni&o havida entre a Comissdo de Avaliagdo e 0s
coordenadores de programas da &rea, ocorrida no dia 20 de fevereiro de 2001. Algumas das
propostas originadas desse encontro, relativas a mudancas de pesos de alguns quesitos, foram
introduzidas na avaliagdo do triénio 1998 - 2000. Outras foram consideradas procedentes, ndo
tendo sido introduzidas para ndo interferirem no processo de avaliacdo em curso, umavez que 0S
programas ja haviam preenchido o documento “Coleta CAPES’, por ocasido da reunido. No
entanto, deverdo ser consideradas pela préxima comissdo de avaliaco.

2. FEtapas de Avaliagao

As etapas de avaliacdo compre-enderam a andlise preliminar para levantamento e
consolidacdo dos dados de cada um dos cursos, por pelo menos dois dos membros da comissdo,
para cursos que atuam em uma Unica subarea. Cursos que atuam mais de uma subérea tiveram
andlise feita por pelo menos um membro para cada subarea especifica. Alguns cursos foram
examinados, em detalhe, por quatro membros da comissdo. Essa andlise foi feita no periodo
entre as reunides, a partir do material distribuido na primeira reunido, para a qua foram
fornecidos os CD ROMSs relativos aos dados de 1998 e 1999, aém de materia impresso sobre
2000. Posteriormente, a CAPES enviou os dados relativos a 2000, também em CD ROM. Esse
trabalho preliminar consistiu, inicialmente, na verificagdo e depuracdo dos dados, principalmente
aqueles relativos a producéo académica. Este trabalho tornou-se necessério, pois as tabelas
geradas a partir do programa QUALIS continham imprecisdes, por causa da inclusdo incorreta de
dados por aguns cursos e as dificuldades encontradas para concluir o programa QUALIS para os
dados relativos ao ano 2000. Por esse motivo, as publicagdes foram examinadas uma a uma, de
acordo com sua classificagdo, segundo os critérios estabelecidos pela comissdo. Posteriormente,
foi feita a andise quantitativa e atribuidos os conceitos MB, B, R, F e D. Cada membro recebeu
disquete reprodu-zindo aficha de avaliagdo da CAPES, sendo que, para cada quesito, os critérios
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definidos pela comissdo estavam apresentados na forma de quadros, idénticos aos constantes
deste texto.

Foi solicitado dos relatores de cada curso que enviassem, para os demais membros, sua
andlise preliminar, na forma de apreciacdo, para criticas, sugestdes e eventuais modificacoes.
N&o foi possivel, para todos os membros, cumprirem com esse compro-misso, tendo essa etapa
sido concluida nos dois primeiros dias da segunda reuni &o.

Nessa reunido, os avaliadores de cada area de concentracdo trabalharam, iniciamente, na
andlise detalhada e atribuicdo dos conceitos para cada quesito e, no terceiro dia, procedeu-se a
primeira etapa de apresentacdo e discussdo dos resultados, verificando-se a consolidacdo dos
CUrsos com conceitos trés, quatro e cinco. No quarto dia, procedeu-se ao preenchimento das
fichas de avaiacéo e a verificagdo, pelos membros da comissdo, dos conceitos finais e da
apreciacdo de cada item. Na tarde e noite do quarto dia, procedeuse a andlise detalhada dos
cursos que se destacaram com conceito cinco, para verificar a possibilidade de dribuicdo dos
conceitos sais e sete. No quinto dia de avaiacdo foi realizada reunido, entre os representantes de
area das Engenharias I, Il, 1l e IV, para apreciaco das indicacOes de programas que, em
principio, satisfaziam as exigéncias para pleitear o conceito sete. Neste Ultimo dia de avaliacao,
a comissdo dedicou-se integral-mente a consolidacdo das apreciactes e preenchimento das
fichas, bem como a consolidaco final dos conceitos atribuidos aos cursos.

3. Critérios de Avaliagdo

Os principais indicadores utilizados para a avaliagéo dos cursos foram:
Publicagdes em periodicos internacionais (com comité revisor) por docente;
Publicacdes em periddicos nacionais (com comité revisor) por docente;
Publicagbes de traba hos completos em anais de eventos nacionais por docente;
Publicagdes de trabalhos completos em anais de eventos internacionais por docente;
Total de publicagbes por docente;

NuUmero de dissertagdes de mestrado defendidas por docente;
NuUmero de teses de doutorado defendidas por docente;

Tempo médio de titulacdo no mestrado;

Tempo médio de titulacgo dos alunos bolsistas no mestrado;
Tempo médio de titulagdo no doutorado;

Tempo médio de titulagdo dos aunos bolsistas no doutorado;
NuUmero de horas-aula em cursos de graduacéo e pos-graduacéo;

Em geral, os indices foram calculados em relagdo ao NRD6. Foram utilizados, também,
indices referentes ao nimero de docentes permanentes e, em aguns casos, para comparacoes,
utilizaram-se indices relativos ao nimero tota de docentes credenciados.

Para a andlise da qualidade da producéo cientifica e técnica de cada programa contou-se
com a classificagdo de periddicos, anais, etc. segundo os conceitos A, B e C da classificagéo do
programa QUALIS. A comissdo deu énfase a verificagdo e comparacdo da producdo dos diversos
cursos em veiculos com conceitos A e B.

Os indicadores objetivos para cada item foram estabel ecidos com base nos valores médios
apresentados na avaliagdo anterior (realizada em 1998), estabelecendo-se 0s conceitos a rtir
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dos limites determinados pela média mais um desvio padréo e a média menos um desvio padréo.
Para quaquer dos indices numéricos apresentados, sistemdtica de cdculo permitiu
estabelecer quatro faixas bem distintas, as quais se associaram os conceitos MB, B, R. F. O
conceito D (deficiente) foi utilizado apenas para aguns indicadores.Os critérios utilizados séo
apresentados a seguir.

| - Proposta do Programa

Os itens explicitados na ficha de avaliagdo da CAPES sdo auto-explicativos, permitindo
gue ndo hgja davidas quanto a sua aplicacdo para cursos que atuam em até duas subareas das
Engenharias 1, conforme definidas anteriormente. Para cursos que atuam em mais de duas
subéreas, a avaliacdo tornou-se mais dificil, principalmente para cursos com grande nimero de
docentes. Cursos com poucos docentes em subareas especificas, ou com baixa producéo em
alguma subarea, foram prgjudicados na avaiacdo global, mesmo se uma das subareas
apresentava indices de produtividade elevada. Existe uma tendéncia, que vem se mantendo ao
longo das Ultimas avaiagdes, de alguns cursos pretenderem abranger grande nliimero de subareas,
sem o0 devido suporte de corpo docente qualificado e ativo e, as vezes, sem infra-estrutura
adequada em determinada subarea.

Il - Corpo Docente

O quadro a seguir apresenta os critérios quantitativos para ositens 1, 2, 5, e 6. Para ositens
3 e 4, nao foram aplicados critérios numéricos.

[tens” Peso. MB B R F D

Composi¢ao e atuacdo do corpo docente; 20 >90%D | >80%D | >70%D | >60% | <60%
vinculo institucional e dedicagép.

. | Dimens3o do NRDG6 relativamente ao corpo 25 >80% >70% >60% >40% | <40%
docente. Atuacdo do NRD6 no Programa.

Abrangéncia, especializacéo do NRD6 25
relativamente as Areas de Concentragio e

Linhas de Pesquisa. Qualificagdo do NRD6.
< | Intercambio ou renovacdo do corpo docente. 10
Participagdo de outros docentes.

t'| Aprimoramento do corpo docente * 10 >30% >20% >10% >5% <5%

¢ | Exogenia 10 >60% >55% >50% >40% | <40%

Il - Atividades de Pesquisa

No que se refere ao quesito Atividades de Pesquisa, apenas o item quatro foi avaliado
segundo critério quantitativo, conforme apresentado no quadro a seguir.

itens” Pesos| MB| B R F| D
1 | Adequacdo e abrangéncia dos Projetos 20

e Linhas de Pesguisa(...)
2 | Vinculo entre Linhas e Projetos de 20

Pesquisa.
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3 | Adequacdo da quantidade de Linhas e 15
Projetos de Pesquisa em andamento (...)

4 | Participagdo do corpo discente nos 25 >70% [ >50% | >40% | >20%
Projetos de Pesquisa.

5 | Relevéncia das linhas e projetos de 20

Pesquisa

IV — Atividades de Formacgéo

Observa-se no quadro relativo as Atividades de Formagdo, que os itens um e dois
mereceram andlise qualitativa, enquanto que, para os itens trés e quatro, os atributos
corresponderam a aplicac@o de critérios quantificaveis.

Observa-se que o item trés fixa os valores para MB e F, considerando-se que tanto o
elevado quanto o pequeno nimero de alunos por docente foram considerados fora da faixa de

melhor desempenho do curso.

[tens®

Pesos

MB

1 | Adequaco e abrangéncia da Estrutura
Curricular (...)

30

2 | Distribuigdo da carga letiva e carga horéria
média. Participagado de outros docentes.

20

3 | Quantidade de orientadores do NRD6
relativamente a dimensdo do corpo docente.

Distribuicéo da orientagdo entre os
docentese.

NUmero médio de orientandos por docente

30

>70%

>60%

>50%

>30%

<30%

>10ou<1

4 | Atividades letivas e de orientagdo nos
cursos de graduacéo.

20

>70%

>60%

>50%

>20%

<20%

V- Corpo Discente

No que se refere ao item um, observa-se que a dimensdo do corpo discente relativamente
a0 NRD6 apresenta uma faixa 6tima correspondente ao atributo MB. Outras faixas de valores,
acima e abaixo, definem os demais atributos em funcdo de sua disténcia da faixa 6tima. A
comissao ndo fixou critérios para o item dois, pois, em alguns cursos, 0 aluno ingressa com
orientador definido, enquanto, em outros, definicdo ocorre em diferentes momentos. Esse
item n&o foi julgado relevante, tendo havido o cuidado para que ndo prejudicasse o conceito do
curso com relacéo ao quesito. Em razéo da impossibilidade de verificar, nos diferentes cursos, os
autores discentes, muitas vezes cadastrados como “outro participante”, a comissdo decidiu por
n&o estabel ecer critério numérico para esse item.

Itens™ Pesos| MB B R F D
1 | Dimensdo do corpo discente em relagdo 20 4-10 34 2-3 1-2 <1

a dimensdo do NRD6. 10-11 11-12 12-13 >13
2 | Numero de orientandos* em relacéo a 10

dimenso do corpo discente.
3 [ Numero detitulados em relagéo a 40 >30% M >20% M >10%M >5%M

dimenséo do corpo discente. >20% D >15%D | >10%D >5% D

e proporc¢ao de desisténcias e <15% <20% <25% <30% <40%

abandonos em relacdo a dimensdo do

corpo discente
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4 | Ndmero de discentes-autores da pos- 30
graduagdo en relagdo a dimensdo do
corpo discente [e participagdo de
discentes-autores da graduagao] .

VI - Teses e Dissertagdes

Com excecdo do item um, todos os demais mereceram andlise quantitativa, conforme os
critérios apresentados no quadro correspondente. Os programas novos foram avaliados em
funcdo dos resultados disponiveis no triénio. O quesito producdo de dissertaces ou teses sO foi
considerado relevante para avaliacdo quando o tempo de existéncia do programa justificava que
esse tipo de producdo fosse levado em consideragéo.

[tens® Pesos| MB B R F D

1| Vinculo das teses e dissertagbes com Areas de 20
Concentragdo e com Linhas e Projetos de
Pesquisa; adequagdo ao nivel dos cursos.

2 | Tempo médio de titulagdo de bolsistas;. 30 <33M <39M <45M <51M >51M
<56 D <63D | <70D <77D | >77D

tempo médio de bolsa

Relacdo entre os tempos médios de titulagdo >0.7 >0.6 >0.5 >0.4 <0.4
de bolsistas e de néo bolsistas.

3 | NUmero de titulados em relagdo a dimensdo 25 >1.0 >0.8 >0.5 >0.3 <0.3
do NRD6. Participacéo de outros docentes.

4 | Qualificacdo das Bancas Examinadoras. 25 100% >90% >80% >70% <70%

Participagdo de membros externos.

VIl - Produgéo Intelectual

Com excegdo do item um, todos os demais foram avadiados a partir dos critérios
guantitativos apresentados no quadro correspondente. Alguns cursos em Engenharias | englobam
vérias subéreas. Como obrigatoriamente a nota do Programa deve ser Unica, considerou-se o
desempenho do mesmo como um todo. Assim, dentro de um mesmo Programa, e levando-se em
consideracdo as dimensdes de cada subarea, o fraco desempenho dessas subéreas comprometeu 0
bom desempenho do conjunto.

Itens™ Peso. MB B R F D
1 20
2 | Qualidade dos veiculos ou meios 30 Trab. Nac e >2.0 >1.5 >1.0 >0.5 <0.5
de divulgagdo. Internac. A
e B/ docente
3 | Quantidade e regularidade em 30
relacéo a dimenséo do NRDG6; Cong.Int >1.0 >0.6 >0.4 >0.2 <0.2
distribuic8o da autoria entre 0s Per. Int >0.20 | >0.15 | >0.10 | >0.05 [ <0.05
docentes. Total >35 | >25 | >20 | >10 | <10
* %
4| Autoria ou co-autoria de 20 >70% | >40% | >20% >10% | <10%
discentes.

Os indices estabelecidos para cada item foram definidos a partir dos valores médios
extraidos da avdiacdo anterior (1996 - 1997), redizada em 1998. O método mostrou-se
conveniente para a maioria dos quesitos, para os quais ndo ha davidas quanto ao significado dos
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indices obtidos e de como sdo produzidos os dados primarios nos cursos. Em alguns casos, no
entanto, como por exemplo, tempo médio de titulacdo, observam-se proce-dimentos distintos, de
diferentes ingtituicdes, nas informagdes fornecidas a0 sistema por meio do programa Coleta
CAPES. Paraaguns, o tempo de titulacgo tem inicio a partir da primeira matricula no programa,
inclusive de alunos especiais, e termina na dbta da defesa da tese ou dissertacdo. Para outros, a
matricula como auno especia € mantida até o momento em que tem inicio o trabaho de
dissertacdo ou tese, quando a matricula como aluno regular é efetuada. Alguns desses cursos
ignoram o tempo despendido como aluno especial, utilizado na obtencdo de créditos em

disciplinas, no cdmputo do tempo de titulagdo. Desse modo, o tempo de titulacdo resultard muito
menor, principalmente no mestrado, introduzindo distorgdes no critério. Essas distorgdes tornam:
se muito evidentes na comparagdo entre 0s cursos, principamente para aqueles que possuem

grande quantidade de aunos sem bolsa.

O item co-autoria de discente também apresentou dificuldades para andlise dos dados
fornecidos, pois alguns cursos forneceram inf ormacdes sobre esse item considerando, apenas, 0s
alunos matriculados no curso na época em que o trabaho foi publicado. Nesses casos, mesmo
quando ex-alunos do curso, os autores foram informados como “outro participante”. Outros
consideraram autores discentes os que efetivamente participaram da obtencdo de dados enquanto
membros do corpo discente, mesmo que o trabalho tenha sido publicado apds sua saida do
programa.

Observou-se que os itens do quesito Il - Corpo Docente referem-se mais a estrutura do
curso do que a quaificacdo propriamente dita do corpo docente, associada a sua produtividade.
Conforme ja destacado no Documento de Area da avaliagio continuada efetuada em 2000, esse
fato pode introduzir distor¢fes no conceito final de cursos grandes que possuem corpo docente
heterogéneo, mesmo que bem qualificado, em comparagdo com cursos que dispdem de corpo
docente menor e homogéneo.

O conceito NRD6 néo foi aplicado para um dos cursos (Ciéncias da Engenharia Ambiental
— USP/S&0 Carlos), constituido por dbcentes de diferentes Instituicdes, muitos com dedicacéo
parcial ao curso. Considerou-se que a principal caracteristica desse programa, qual sgja, o carater
interinstitucional segundo o qua foi criado e aprovado pela CAPES, € que torna possivel sua
atuacdo destacada na &rea, em alguns dos principais indicadores. A aplicacéo do conceito NRD6
introduziria distor¢cbes na andlise do curso, principamente nos quesitos Corpo Docente (baixa
relacdo NRD6/nimero total de docentes) e nos quesitos relativos as atividades do programa
(valores elevados para Atividades de Formagdo, Teses e DissertagOes, Atividade de Pesquisa,
Producdo Intelectual). Especificamente para esse programa, a comissdo considerou o nimero
total de docentes como sendo mais conveniente que o0 NRDG.

A participagdo de discentes autores de graduacdo nos programas foi considerada muito
positiva. Porém, h& cursos cujas caracteristicas tornam dificil a participacdo de aunos de
iniciagdo cientifica, por ndo estarem diretamente associados a cursos de graduagéo. Por esse
motivo, decidiu-se por ndo considerar esse aspecto como decisivo no conceito atribuido ao item
correspondente.

Verificou-se, em varios casos, que os dados apresentados pelos cursos ndo permitem a
avaliacdo adequada do item VI. 4 - Qualificacdo de Bancas Examinadoras. Participacdo de
Membros Externos Esses dados devem ser mais bem informados pelos cursos no programa
Coleta CAPES.

No quesito Producdo Intelectual, ndo foram considerados os resumos em anais de eventos,
nem os trabalhos em Congresso de Iniciacdo Cientifica, mesmo quando publicados na integra em
anais. No entanto, é importante que os dados relativos a IC sgjam fornecidos pelos cursos,
mesmo que ndo sgam computados como producdo académica. As discussdes de artigos de
terceiros em revistas ndo foram considerados trabahos publicados. Artigos de uma ou duas
paginas foram classificados como resumos e ndo foram contabilizados na producéo académica.
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Também foi considerado resumo todo o artigo para 0 qua ndo foi informado o nimero de
paginas.

Contatou-se que ingtituigdes mais tradicionais e com corpo docente de grande prestigio
profissional tiveram dificuldades em atender a alguns critérios mais exigentes de dedicacéo e
producdo académica. De certo modo, o conceito emitido pela comissdo pode contrariar 0 senso
comum sobre o prestigio de alguns cursos na &rea profissional.

A comissdo considera que ainser¢ao do corpo docente dos cursos na solugdo de problemas
da sociedade € importante para a Engenharia Nacional e que a producdo técnica deve ser incluida
como item de avaliacdo no quesito Producdo Intelectual. Os dados disponivels, no entanto, ndo
permitiram o estabel ecimento de critérios de desempenho para avaliagéo desse item.

4. Sintese da Avaliagdo

Dos 42 cursos andlisados, 13 receberam o conceito trés, 110 conceito quatro, dez o
conceito cinco e o0ito o conceito sais. Portanto, dentre os 18 cursos classificados inicia mente com
conceito cinco, oito se destacaram claramente dos demais, nos itens relativos a producdo
académica, tendo recebido 0 conceito seis. Dois dos cursos com conceito sei's receberam especial
atencdo da comissdo de avaliacdo por se destacarem nos indicadores subjetivos de insercéo
internacional, conforme o critério das Engenharias para as candidaturas de cursos ao conceito
sete. Conforme decisdo da comissao, o representante de &rea decidiria pela manutencdo ou néo
dos pleitos, durante a reunido dos representantes de &rea (Engenharias|, 11, 11 e IV), redlizadano
dia 06 de julho. Ap6s discussdo com os demais, 0 representante da &rea Engenharias | decidiu
pelo ndo encaminhamento das propostas, pois, conforme ja havia sido debatido no &mbito da
comissdo, cada um dos cursos apresentava quesito (diferente em cada curso) que poderia néo
atender, de formainequivoca, os critérios para cursos sete. Na reunido entre os representantes de
area, constatou-se que esses critérios deverdo ser rigorosamente observados para a apresentacéo
dos cursos ao Conselho Técnico Cientifico da CAPES (CTC), dada a existéncia de cursos que
suplantaram os indices quantitativos estabelecidos inicialmente para o conceito sete. Houve
melhora significativa nos indices indicadores de quaidade em todas as areas de Engenharia. Néo
foi diferente nas Engenharias |, na qual a maioria dos cursos apresentou desempenho muito
superior a0 da avaliagéo anterior.

Para os 42 cursos avaiados, a distribuicdo estatistica dos conceitos atribuidos na érea de
Engenharia | foi a seguinte: conceito seis. 19%; conceito cinco: 24%; conceito quatro: 26%; e
conceito trés: 31%. Nao houve nenhum curso com nivel inferior a trés e a melhora nos
indicadores de qualidade de véarios cursos resultou na promogao para niveis superiores. Na
avaliagdo anterior (1996 - 1997), a &rea apresentava cinco cursos com nota seis. Trés outros
cursos evoluiram de cinco para seis e sete ascenderam de quatro para cinco na avaliacdo do
triénio 1998 - 2000.

5. Evolugao da Area Engenharias |

Os gréficos apresentados a seguir permitem verificar a evolucéo observada nos principais
indicadores da &rea Engenharias|.

Um dos aspectos importantes ressaltados pela avaliacdo do triénio 1998 - 2000 foi a
qualidade atingida pela maioria dos cursos com conceitos cinco e seis, que permitem afirmar que
S30 comparaveis a cursos de bom nivel existentes no exterior, principamente na Europa. A
principal diferenca encontra-se, provavelmente, na quantidade de eventos importantes que
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ocorrem nos paises europeus, que permitem intenso contato entre a comunidade de
pesquisadores, bem como 0 acesso a bibliotecas e a disponibilidade de informagbes em tempo
significativamente mais curto.

Outro aspecto importante desta avaliaco foi a verificacdo da evolucdo dos cursos no
nordeste e naregido centro-oeste. O nimero de cursos nessas regides e na regido norte €, ainda,
insuficiente para atender a demanda e alguns néo oferecem doutorado em todas as subareas em
gue atuam, mas a evolugado tem sido observada, mesmo ante as dificuldades de contratacdo de
pessoa pelas universidades publicas. Alguns cursos, nessas regifes, contam com pegqueno
nimero de docentes para cobrir subareas importantes, o que tem dificultado a evolugdo dos
mesmos. Por outro lado, a comissdo constatou, com preocupacdo, a tendéncia a faéncia de
algumas subéreas em cursos grandes e tradicionais, prejudicando o desempenho do curso como
um todo. Os pareceres emitidos na apreciacdo dos quesitos chamam a atencdo para esses fatos,
nas fichas de avaliagdo dos cursos nessa situacdo, com o objetivo de dertar os coordenadores e as
Pro-Reitorias de Pés-Graduacdo, esperando-se providén-cias urgentes.

Em 1997, promoveu-se um grande esforgo para recuperar informacdes de avaliagOes
anteriores e quantificar alguns indicadores de producéo e desempenho de programas de pos-
graduagdo, que pudessem auxiliar 0 processo de avaliagao e permitissem aos programas terem
nocdo de valores relativos a tais indicadores. O resultado desta quantificagdo for enviado, por
correio eletronico, aos coordenadores de pds-graduacéo ainda naquele ano. Apés a avdiacdo de
1998, os mesmos indicadores foram novamente enviados aos coordenadores, atualizados para o
ano de 1998. Os gréficos a seguir apresentam dados sobre indicadores de producdo dos cursos
relativos ao ano 2000. O cdmputo para o triénio ndo foi possivel por perda de dados referentes a
avaliacdo continuada do ano de 1998, em face de pane no sistema computaciona da CAPES, ea
problemas operacionais relativos a avaliagdo continuada de 1999. Assim, os resultados
apresentados representam uma imagem um tanto pontual do desempenho dos programas de pds-
graduagdo, mas claramente confirmam a tendéncia sugerida pelos dados das avaliaghes
anteriores.

Evolugéo da Titulagdo do Corpo Docente

A Figura 1 mostra que os programas de pos-graduacdo tendem ater 100% de doutores em
sua composicdo. A figura apresenta valores da média, da média mais desvio padréo (S), damédia
menos desvio-padrdo, valor maximo e valor minimo. Estes dados mostram, claramente, que
novos programas de pos-graduacao dificilmente seréo aprovados pela CAPES se apresentarem
percentagem de doutores inferiores a 90%.
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Figura 1. Evolucdo da titulag&o do cor po docente.

Producéo Cientifica em Eventos Nacionais

Na Figura 2 é mostrada a evolucdo da producéo cientifica (trabalhos completos) em
eventos nacionais (congressos, simpésios, etc.). N& foram considerados eventos locais ou
producdo de resumos. Observa-se que a taxa de crescimento deste tipo de producdo apresentou
ligeiro acréscimo em relacéo a tendéncia observada na Ultima avaiagéo.
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Figura 2. Evolugéo da produgéo cientifica em eventos nacionais.

Producao Cientifica em Eventos Internacionais
A Figura trés gpresenta a evolucdo de trabalhos completos em eventos internacionais.

Nesse caso observou-se um ligeiro decréscimo na taxa de crescimento deste tipo de producdo em
relacdo a avaliagdo anterior.
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Figura 3. Evolucdo da produgdo cientifica em eventos internacionais.

Trabalhos Publicados em Periédicos Internacionais Indexados

A evolucdo dos trabalhos publicados em periddicos internacionais indexados, com corpo
de revisores, € apresentada na Figura quatro. Neste caso, 0 aumento significativo deste tipo de
producao pode ser identificado, com valor médio de 0,2 trabal hos/docente no ano de 2000 e valor
maximo, em um dos programas, igua a 0,78.

N&o se dispde da evolucdo histérica da producdo cientifica dos programas em periodicos
nacionais. Observe-se, também, que vérias subareas da Engenharias | ndo possuem, ainda, este
tipo de veiculo. No que diz respeito a0 ano de 2000, a média deste tipo de producgéo foi igua a
0,2 trabalhos/docente, com desvio-padréo igual a 0,19, sendo 0,86 e zero os valores maximo e
minimo.

Produgéo Cientifica Total

A soma dos trabahos completos publicados em diferentes veiculos (congressos,
simpdsios, periodicos, etc.) nacionais e internacionais é apresentada na Figura cinco. A tendéncia
de crescimento observada na avaliacdo de 1998 se manteve, com caso de curso com até 9,5
trabalhos/docente em 2000.
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Figura 4. Evolugéo da produggo cientifica em periddicos internacionals indexados.
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Figura5. Producdo cientificatotal .

Dissertacdes e Teses Aprovadas

As Figuras seis e sete apresentam as evolugdes de dissertacOes e teses aprovadas/docente
em 2000. Em relacdo a avaliagdo de 1998, observa-se ligeiro aumento na taxa de crescimento de
defesas de dissertagdes de mestrado e ligeiro decréscimo na taxa de crescimento de defesas de
teses de doutorado.
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Figura 6. Evolugdo do nimero de dissertagdes/docente do programa.
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Figura 7. Evolucdo do nimero de teses de doutorado/docente.

Tempos de Titulagao no Mestrado e no Doutorado
As Figuras oito e nove mostram uma continua reducdo nos tempos meédios necessarios

para a titulagdo de mestres e doutores. Entretanto, ainda se observam aguns tempos médios
elevados em ambos os casos, chegando a 61 meses no mestrado e 70 meses no doutorado.
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Figura 8. Evolugéo do tempo médio de titulagdo no mestrado.
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Figura 9. Evolugdo do tempo médio de titulagdo no doutorado.

6. Documentagéo Recebida e Sugestdes

A impossibilidade de consolidar o programa QUALIS para os dados de 2000, antes da
etapa final @ avaliacdo, dificultou a utilizacdo das tabelas relativas a producdo académica,
motivo pelo qua toda a producéo de 2000 foi efetivamente analisada a partir da documentacdo
original. Esse trabalho podera ser simplificado se o programa QUALIS for modificado e aceltar
apenas os veiculos considerados significantes pela comissdo. A partir dos subsidios fornecidos
pelos membros da comissdo de avaliagco, o representante de area encaminhara sugestdes sobre 0
gue efetivamente deve constar do programa Coleta CAPES para a area de Engenharias |. Dentre
algumas sugestdes ja aprovadas no ambito da comissdo, sugere-se que resumos, producdo
artistica, entrevistas, bem como artigos em veiculos (jornais e revistas) de noticia que ndo tenham
o0 caréter técnico como principa objetivo, sgjam excluidos do programa QUALIS, uma vez que
jd ndo estéo sendo considerados na avaliacdo. Poderiam ser cadastrados como “outros’ no
programa Coleta CAPES.

As informagtes recebidas sobre a composicdo das Comissdes Examinadoras de Teses e
DissertacBes tém sido precérias e, em muitos casos, tém dificultado a avaiacdo. Os cursos devem
informar 0 nome completo, titulo e instituicdo de todos os membros participantes de bancas no
programa Coleta CAPES.

A dificuldade de andlise de cursos grandes que atuam em mais de duas subéreas persiste,
pois os dados correspondentes a cada uma delas (corpo docente e discente, atividades de pesguisa
e de formagdo, producdo intelectual) devem ser separados pel os membros da comisséo, para que
a avaliagdo especifica possa ser efetuada, antes da avaliacdo global. A comissio sugere que o
sistema gere tabelas em que constem os corpos docentes de cada subérea, contendo a titulagdo de
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cada docente (Ingtituicdo e data em que o titulo foi obtido), se fez pds-doutorado (Instituicdo e
periodo), disciplinas pelas quais é responsavel, linha(s) de pesquisa da(s) qual (quais) participa e
projetos associados, alunos que orienta, orientagdes concluidas no periodo, quantidade de artigos
publicados no periodo. Tabelas desse tipo fornecerdo os elementos essenciais para o
entendimento da estrutura do curso, sua abrangéncia e adequacdo para atender o0s objetivos
propostos.

A multiplicidade de critérios e o fato de um mesmo item aparecer em mais de um quesito,
sob diferentes formas, dificultaram a andlise comparativa dos cursos. Sugere-se que a proxima
comissdo aprecie a ficha de avaliacdo e proponha as modificagbes que julgar convenientes para
otimizar o trabalho de avaliagdo. Os quesitos considerados mais importantes e diretamente
relacionados com a producéo do curso (Teses e Dissertagdes, Producéo Intelectual) devem ser
claramente determinantes na atribui¢éo do conceito fina do curso. Os itens subjetivos devem ser,
preferencidlmente, inseridos nos quesitos. Proposta do Programa, Atividades de Pesguisa e
Atividades de Formagdo. Por outro lado, a Comissdo de Avaliacdo entende ser necessario o
aprimoramento dos proce-dimentos para permitir a avaliacdo da qualidade da producéo
intelectual dos cursos. Dentre as sugestdes apresentadas, as visitas aos Ccursos Cinco e seis, por
membros da comissdo, poderia auxiliar na avaliagdo mais precisa da qualidade dos programas.

A érea de Engenharias | ressente-se da auséncia de veiculos adequados para a divulgacéo
de sua producéo técnico-cientifica, principalmente no que se refere a revistas nacionais de
gualidade. Considerase que 0 publico avo mais importante da &rea Engenharias | sd0 0s
profissionais brasileiros que exercem atividades em empresas e companhias, as quais deveriam
ter acesso fécil a producdo técnico-cientifica dos centros de pesquisa. Essa deficiéncia tem sido
parcia mente superada pela reaizacdo de eventos nacionais importantes e publicacdo de traba hos
completos aceitos nos anais desses eventos. Esses eventos tém se tornado cada vez mais
seletivos, com selecdo de trabalhos por comité de revisores. No entanto, considera-se importante
que outras formas de divulgagéo dos resultados de pesquisas, para esse publico alvo especifico e
também para os pesquisadores, sgam providas no futuro, para & quais ha a necessidade do
indispensavel apoio dos 6rgéos de fomento, inclusive da CAPES.

Os cursos com grande nimero de docentes e que atuam em mais de duas sub-areas, mesmo
gue apresentem producdo total significativa de dissertagOes, teses e artigos, dificilmente
conseguem atender a critérios de homogeneidade no que se refere aos indicadores de producdo
académica do corpo docente em todas as subareas abrangidas. Essa consideragéo jafoi destacada
anteriormente neste texto, bem como no Documento de Area referente a avaliago continuada de
2000. Propde-se que esses cursos sgjam estimulados a se desmembrarem em programas mais
bem definidos e homogéneos.

Constatou-se que algumas subéreas de cursos grandes e tradicionais apresentam tendéncia
progressiva de piora dos indicadores de qualidade, o que tem preocupado a comissdo de
avaliacdo. Esperam-se medidas urgentes das Pré-Reitorias no sentido de reverter essa situacao.
Espera-se, também, que as Universidades oferecam maior apoio a cursos que atuam em varias
subareas, com pegueno nimero de docentes, que se encontram sobrecarregados. Essa situagéo foi
verificada em alguns cursos de boa qualidade das regides centro-oeste e nordeste.

A comissao mantém sua opinido quanto ainadequagdo do conceito NRD para caracterizar
0 corpo docente e propde sua substituicdo pelo de professor permanente. Embora néo tenham
sido claramente detectadas ocorréncias no ambito das Engenharias |, comentérios sobre outras
areas indicam que o conceito NRD6 pode ter sido utilizado para a maquiagem de dados, para
produzir indices convenientes de produ-tividade do corpo docente.

A producéo técnica deve ser incluida no programa Coleta CAPES como parte da Produgéo
Intelectua dos cursos. Assim, a participacdo de docentes na elaboracdo de normas técnicas, na
producéo de patentes e de softwares, bem como na redlizacdo de atividade técnica relevante em
Engenharia, devera ser informada pel 0s cursos para que a comissao possa estabelecer critérios de
avaiacdo. Sendo que, a préxima comissdo de avaliacdo deverd informar quais os dados sobre
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producdo técnica deverdo constar do relatorio dos cursos para permitir o estabelecimento de
critérios qualitativos.

A qudidade da Producdo Intelectua dos cursos tem sido avaiada por meio de critérios
indiretos. No caso de trabahos publicados, baseia-se na qualidade dos veiculos utilizados pelos
cursos. No caso de dissertacles e teses, no entanto, ndo se dispde, atuamente, de critérios
objetivos, mesmo que indiretos, para a avaliagdo pretendida. Espera-se, da proxima comissao, a
proposicdo de método que permita, dentro do tempo disponivel, avaliar a qualidade de teses e
dissertacOes. Para tanto, € essencial que a avaliagdo se concentre em menor nimero de itens a
serem analisados para permitir a apreciacdo aprofundada dos itens mais importantes.

Constatou-se que o nimero de bolsas de doutorado na érea é insuficiente para atender a
demanda, que vem aumentando, principalmente em subéreas que tém apresentado crescimento
significativo, tais como Construcéo Civil e Engenharia Ambiental e de Recursos Hidricos, com a
implantaco recente de véarios programas de doutorado. Sugere-se que a CAPES disponibilize
mais bolsas para a area de Engenharias |.

Comisséo de Avaliagao

Abel Maia Genovez - UNICAMP

Denise Carpena Coitinho Dal Molin - UFRGS
Eugenio Foresti - USP/SC - Coordenador
Eiji Kawamoto - USP/SC

Ennio Marques Pameira- UNB

Henry Xavier Corseiul - UFSC

José Fernando Thomé Juca - UFPE

José Nilson Bezerra Campos - UFC
Mércio Peixoto de Sequeira Santos - UFRJ
Nilo de OliveiraNascimento - UFMG

Raul Rosas e Silva- PUC/RJ

Ricardo Silveira Bernardes- UNB

Roberto Lamberts - UFSC

Vahan Agopyan - USP/SP

Engenharia |l

— Engenharia Quimica

— Engenhariade Materiais
— Engenharia Metalurgica
— Engenhariade Minas

— Engenharia Nuclear
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| - Introdugéo

O objetivo deste documento € apresentar uma visdo global do processo de avaliagéo - 2001
dos programas de Pos-Graduacéo ligados a Engenharia |1 da CAPES (Engenharias. Quimica,
MetalUrgica, de Materiais, de Minas e Nuclear). Esta avaliacéo foi realizada dentro do ambito de
uma nova metodologia de “avadiacdo continuada’ implantada pela CAPES. Este documento
discute os seguintes pontos:

(a) osobjetivos do sistema de avaliagdo continuada;

(b) acomissdo de acompanhamento;

(c) asetapasdaavaliacao;

(d) osresultados da avaiacao;

(e) aandlise detendéncias gerais das subareas e da &rea de Engenharialll;

Il - Objetivos do sistema de avaliagao continuada

A partir de determinagéo do Conselho Superior da CAPES, foram introduzidas em 1998
profundas mudancas na sistemaética utilizada para a avaliagéo da pos-graduacéo brasileira. Essas
modificacbes foram discutidas em detalhe no documento de &rea da Engenharia Il para o biénio
1996/1997. Os pontos fundamentais da mudanca incluiram: (a) alteragdo na forma de avaiacéo,
gue passou a utilizar um aplicativo computacional elaborado pela CAPES; (b) introducéo de uma
classficacdo da producdo intelectual da éea, com o uso de um aplicativo computacional
denominado QUALIS; (c) ateracdo na forma de expressar os conceitos de classificagdo dos
programas, que passou de letras do afabeto (da letra E até a letra A) para nimeros (de um a
sete); (d) inclusdo da avaliagcdo de cursos novos (estes cursos, antes considerados sem conceito
por um periodo de dois anos, passaram a ser avaiados a partir de suaimplantagéo); (€) a emissio
de diplomas, credenciados pelo MEC/CAPES, restringe-se aos cursos que obtiverem nota maior
ou igua atrés; (f) atribuicdo de uma sO nota ao programa de pos-graduacdo com cursos de
mestrado e doutorado, e ndo mais notas separadas aos cursos de mestrado e doutorado.

Em marco de 1999, a CAPES decidiu implantar um sistema de avaliacdo continuada, com
0S seguintes objetivos (documento da CAPES, verséo de 03.03.1999):

() ampliar alegitimidade do processo de avaliagdo inserindo-o0 em um contexto mais amplo de
conhecimento da realidade dos programas avaliados,

(b) facilitar os entendimentos entre a CAPES e os programas de pos-graduacéo na abordagem
das questdes referentes ao processamento da avaliagéo;

(c) reforcar as relacBes de parceria entre a CAPES e os programas de poOs-graduacdo na
promocao do desenvolvimento desse nivel de ensino no pais;

(d) contribuir para a maior familiarizagdo das peculiaridades de cada programa pelos membros
das comissdes de avaliagao;

(e) assegurar condigbes para que as comissdes de avaliagdo possam conhecer o0 plano de
desenvolvimento dos programas, avaiar a adequacdo das prioridades e metas anuais por eles
fixadas e acompanhar o esforco que estes vém empreendendo para o aprimoramento de sua
atuacéo;

(f) permitir que possam ser identificadas e sanadas falhas eventualmente existentes nas
informagdes fornecidas no ColetaCapes antes da realizagdo das avaliagbes trienais;
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(g) estabelecer um esquema de derta aos programas que apresentem indicadores de estagnacéo
ou de queda de desem-penho, permitindo assim que tais programas busquem meios para
reverter esta Situagao, se possivel, antes mesmo da proxima avaliacéo trienal.

De acordo com o mesmo documento, esta avaliacdo continuada tem a seguinte
caracterizacao:

(a) terd lugar nos dois anos imediatamente subseqlientes a0 de redlizacdo de cada avaliacdo
trienal;

(b) ser&executado por comissdes de avaiacdo presididas pelo representante de areg;

(c) dever& processar-se num periodo de trés a quatro meses e basear-se em um plano de trabalho
flexivel acertado entre os membros de cada comisséo (que poderd incluir a colaboracéo de
outros consultores e um esgquema de didlogo com 0s programas para 0s esclarecimentos que
se fizerem necessarios) - diferentemente da avaiagdo trienal, cujarealizacdo se concentraem
um curto espago de tempo e segue procedimentos uniformes previamente estabel ecidos pela
CAPES.

(d) focalizard mais detidamente os programas que na Ultima avaliagdo trienal tenham obtido nota
abaixo ou proxima do padréo minimo de quadidade estabelecido e dagueles que,
independentemente da nota anteriormente obtida, apresentem queda em indicadores de
desempenho ou produtividade.

(e) atribuira énfase especia a compreensdo do processo de evolugdo de cada programa e como
€ele concebe e executa seu projeto de desenvolvimento e responde as criticas e sugestdes que
Ihe foram anteriormente apresentadas pela CAPES. (Obs.: pararedizar esta andlise, o Coleta
Capes, a partir do préximo ano, deverd incluir, entre as informacfes a serem apresentadas
pelos programas a caracterizacdo dos pontos basicos de seus respectivos planos de
desenvolvimento e das agBes em execucdo ou em implantagdo previstas para 0 ano em
CUrso);

(f) visardmais particularmente a apresentacao de criticas, sugestdes ou alertas aos programas € a
CAPES;

(g) devera basear-se na andlise das informagdes fornecidas pelo ColetaCapes - sendo os dados
relativos a0 segundo ano apos a avaliagdo triena apresentados cumulativamente com os
dados corres-pondentes ao ano anterior - e também informagdes fornecidas por outras fontes
consideradas importantes para 0 conhecimento da Stuagdo e perspectivas de
desenvolvimento dos programas. pareceres e relatorios de visitas de consultores, auto-
avaliagles, indicadores do impacto regiond e local de sua atuagdo, demonstracdo do
andamento de providéncias sugeridas em avaliacOes anteriores, levantamentos e estudos
sobre ainsercdo de ex-alunos no mercado de traba ho, etc.;

(h) é prevista, ao final de cada processo de acompanhamento, a apresentacdo pela comissdo de
avaliacdo de descricéo daforma como estruturou a realizagdo de seu trabalho; de apreciagcéo
sobre a situacdo de cada programa e de uma avaiagdo gera da situagdo do conjunto de
programas andisados, destacando a acdo politica da CAPES no desenvolvimento de cada
area ou campo de conhecimento.

Il - A Comissao de Acompanhamento e Avaliagéo

As recomendactes da CAPES para a composi ¢cao das comissies de avaiacdo neste processo

continuado de avaliacdo dos programas foram, basicamente, as mesmas repassadas para a
comissdo de avaliagdo de 1998, a saber:
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as comissdes sdo coordenadas pelos Representantes de Area, sendo que estes representantes
ndo analisam diretamente nenhum programa. Os Representantes Adjuntos integram, também,
estas comissoes,

as comissdes devem guardar memoria de avaliacOes anteriores, 0 que significa que aguns
dos membros das comissies anteriores devem ser preservados. Entretanto, nenhum membro
deve eternizar-se nestas comissoes;

as diversas regides do pais devem estar representadas nestas comi ssoes,

as varias areas do conhecimento que compdem o elenco de cursos a serem avdiados pela
comissao devem participar;

seus integrantes devem ser pesquisa-dores sénior produtivos e respeitados na comunidade.
Devem ter facilidade para trabalhar em conjunto com seus pares e ndo ter posi¢oes de defesa
de seus proprios programas. Isto significa que os membros das comissdes representam o
conjunto de programas que estéo sendo avaliados e ndo os interesses de seus programas de
origem.

Para a etapa de avaliagdo 2001 (dados de 1998, 1999 e 2000), a comissao foi a mesmado
acompanhamento de 1999, tendo sido referendada na reuniéo dos coordenadores dos programas
de Pos-graduacéo da Enga. |1 em Sdo Paulo (USP/IPEN) em 27/28 de Novembro de 2000. Na
ocasido, foi comunicado aos presentes a decisdo da CAPES de indicar como observador membro
da comissdo oriundo de outra &rea de conhecimento. Além disso, pondera-se a indicacéo de
membro estrangeiro para 0 acompanhamento das atividades de avaliacéo.

IV - Etapas da Avaliagéo

A avaliagdo continuada cumpriu as etapas de acompanhamento dos programas em 1999
(dados de 1998) e em 2000 (dados de 1999), culminando com a avaliagdo propriamente dita em
2001 (dados de 1998, 1999 e 2000). Descreve-se a seguir, de forma sucinta, as atividades
desenvolvidas nessas trés fases. Maiores detalhes podem ser encontrados nos Documento de

area 1999 e Documento de area 2000, distribuidos a todos Coordenadores de Programas de Pos-
graduacdo da Enga. I1.

Acompanhamento de 1999 (Dados de 1998)

Abril de 1999:
(a) indicagdo da Comissio de Avaiacao para o acompanhamento 1999,

(b) completado o aplicativo QUALIS;

Maio de 1999

(a) elaboracdo de digtribuicdo de acom-panhamento dos programas entre os membros da
Comissdo, garantindo que cada programa fosse avaliado pelo menos por dois consultores.

(b) reunido da comissdo em Brasilia, de 23 a 25 de maio, onde foi iniciado 0 acompanhamento
dos programas de p6s-graduagao;
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Junho e Julho de 1999

(@) acompanhamento dos trabahos da comissdo. Correcdo de problemas de contelido e de
formatacdo nos critérios de avaliacdo do documento de area 1996/1997. Preparacdo, pelo
Representante de Area, de um texto inicial do documento de &rea 1999 para a Engenharia. 1.
Indicagdo, de comum acordo com 0s membros da sub-comissdo de Materiais, Minas e
Metalurgia, do Prof. Sérgio Sombra (UFCeard) para participar da reunido de
acompanhamento de agosto, em substituicdo ao Prof. Wander Vasconcelos (UFMG), que ja
completara duas avaiagdes (junho);

(b) distribuicdo, apds permissdo do Diretor de Avdiacdo da CAPES, da versdo atuaizada do
QUALIS sobre a classificagdo da producéo intelectual de 1998 a todos os coordenadores de
programas de p6s-graduacado da Engenharia. |1 (julho).

Agosto de 1999

(a) redlizacdo de reunido da comisso, dias 02, 03 e 04 de agosto. Foram detectados aguns
problemas nos critérios de avaliagéo utilizados em 1998 (dados do biénio 1996/1997), tendo
sido redlizados dguns gustes nos mesmos. Durante o0 restante més de agosto, os diversos
membros da comissdo terminaram suas andises de acompanhamento dos programas,
trocando informacOes entre si, de forma que se garantisse mais de um acompanhamento para
cada um dos programas de pés-graduacao;

E importante ressaltar que, na avaliacio de 1998 referente a0 biénio 1996/1997, ndo houve
tempo suficiente para uma andlise mais aprofundada de alguns aspectos dos critérios propostos.
Embora este tempo tenha sido insuficiente, a comissdo na época nao mediu esfor¢os na
elaboracdo dos critérios de avaliagdo, mantendo uma coeréncia e uma consisténcia entre os
diversos itens anaisados, assim como, um confronto permanente dos valores dos indices gerados
nos diversos programas com a média obtida na &ea. Distor¢gdes detectadas em 1998 foram
analisadas, em conjunto, pelos membros da comissdo a fim de minimiza-las sem prejuizo para os
programas de pés-graduacdo. Ja neste ano de 1999, foi possivel uma ampla andlise de todo o
documento gerado em 1998 e de seu aperfeicoamento como instrumento de acompanhamento e
de avaliacdo dos cursos de pés-graduacdo das Engenharias Il. O aperfeicoamento deste
documento &, sem divida, um novo avango no processo de avaliagao.

Acompanhamento de 2000 (Dados de 1999)
Abril de 2000:

(a) distribuicdo aos consultores de dados sobre a produgdo dos programas de pds-graduacéo e
classificagéo da producéo pelo sistema QUALIS;

(b) inicio de gestdes junto a CAPES para a indicacdo da comissdo de avaliagdo para o
acompanhamento 2000;

Maio de 2000
(c) indicacdo a CAPES da comissdo de avaliagcdo para 0 acompanhamento 2000;

(d) elaboragdo de distribuicdo de acompanhamento dos programas entre os membros da
comissdo, garantindo que cada programa fosse avaliado pelo menos por dois consultores.
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(e) convite ao Prof. Milton Mori, editor da Brazilian Journal of Chemical Engineering, para
participar como assistente da reunido de acompanhamento em 12/13 de Junho, visando
esclarecer o significado da classificagdo de periddicos no aplicativo QUALIS, com relagcéo
aos programas de pos-graduacdo. O Prof. Mori ndo pode comparecer a reunio.

Junho de 2000

(a) reunido da comissdo em Brasilia, dias 12 e 13, em que foram distribuidos os dados dos
programas entre os consultores e marcada a data para a reunido final de acompanhamento
(dias 02, 03 e 04 de Outubro);

(b) avaliacdo do novo caderno de programas da CAPES e da sua alequacdo a avaliagcdo na
Engenharia. I1.

(c) estabelecimento das datas e plano de agéo preliminar para reunido de todos os coordenadores
de programas da Engenharia. 11, em Novembro de 2000.

(d) preparacdo, pelo Representante de area, de um texto inicial do documento de area 2000 para
a Engenharia. I1.

Outubro de 1999

(a) redizacdo de reunido da comissdo, dias 02, 03 e 04 de outubro. Na ocasido, foram detectados
ainda alguns problemas relativos aos critérios de avaliacdo, em especial com relagdo aos
itens VII-3-2 e VII-3-3, que sofreram algumas modificagbes, visando solucionar as
dificuldades. Finalmente, foi completado o acompanhamento 2000 dos programas.

Avaliagéo de 2001 (Dados de 1998, 1999 e 2000)
Novembro de 2000:

(@) em 21.11.2000 reuniramse na CAPES, em Brasilia, 0s representantes de &ea das 4
engenharias (Enga. I: Prof. Eugénio Foresti; Enga. I1: Prof. Paulo Cetlin; Enga. I1l: Prof.
Carlos A. Almeida; Enga. IV: Prof. Sandoval Carneiro;), a pedido da diretoria de Avaliagéo
da CAPES. O objetivo da reunido foi o estabelecimento de critérios comuns as quatro
engenharias para a classificacéo de programas de pos-graduacéo no nivel sete. Na ocasiéo,
foi preparado o documento que foi incorporado aos critérios de avaliagdo da Engenharia. 1.

(b) em 27 e 28 de Novembro de 2000 foi redlizada no IPEN/USP - Sdo Paulo, reunido da
comissdo de avaiacdo com todos os coordenadores de programas de pos graduacdo da
Engenharia. I1. O comparecimento foi macigo, num total de 49 pessoas. Detalha-se a seguir
aguns pontos importantes da reuni &o:

i. estavam presentes 14 dos 15 coordenadores da Enga. Quimica, quatro dos cinco de Enga.
Nuclear, 12 dos 14 de Enga. MetalUrgicalMateriais, e um dos trés de Enga. de Minas.

ii. estavam presentes 13 dos 14 membros da comisséo de avaliagéo.

iii. os critérios de avdiacdo foram examinados exaustivamente, tanto por na subarea quanto
em reunido plen&ria. Foram consensadas algumas modificagcbes neste conjunto de
critérios, que foram submetidas aos coordenadores pelo representante de &ea, e
incorporadas ao documento final de critérios de avaliacéo.

74



iv. caso sga indicado um consultor estrangeiro para acompanhar a avaliagdo, as subéreas
indicaram nomes de suas subéreas que foram considerados adequados para redlizar a

tarefa

v. asdificuldades relatas pela comisséo de avaliagcdo, quanto a comparacdo do desempenho
de cursos “grandes’ e “peguenos’ foram consideradas como contornaveis, frente a
divers-dade de par@metros dos critérios de avaiacdo, que em diversas situacdes
privilegiam ora um, ora outro tipo de programa.

vi. foi solicitado um cuidado especia da comissdo de avaliagdo no caso de itens em que se
tem uma grande oscilagdo de resultados nos trés anos-base das informagoes, enfatizando-
Se, nesse €aso, a hecessidade de se adotar uma média.

vii. a comissdo de avaliagdo relatou suas dificuldades de comparar programas de pOs-
graduacdo em que o NRD6 esta ligado basicamente a um sb programa e programas em
gue muitos docentes pertencem a mais de um NRD6. A dificuldade esta especialmente
ligada a0 problema de como considerar a producéo intelectual do NRD6 nos dois casos.
Em reuni&o plendria decidiu-se que, pelo menos para a avaliacdo de 2001, a producéo
intelectual dos docentes do NRD6 dos programas de Materiais da UFSC, USP/SC e
UFRN seria relatada integramente, e, nos casos onde esses docentes pertencem a mais
de um NRD6, a producdo seria dividida pelo nimero de NRD6 aos quais €les pertencem.

viii. sugere-se a mudanca de datas de coleta de dados da CAPES, de Jan a Dez. para Mar. a
Fev., de forma que coincida com as prestacdes de contas, bolsas, etc..

Fevereiro/Margo de 2001

(a) apedido da Diretoria de Avaliagdo da CAPES, foi realizada a separacdo do atual documento
de &eada Enga. |1 em dois outros documentos: um deles contém o documento de area, com
um resumo dos procedimentos de avaliagdo, resultados da avaliagdo e comentarios sobre a
atuacdo dos programas, e 0 outro exclusivamente com os critérios de avaliagéo.

(b) remetido o documento contendo os critérios de avdiacdo a todos os coordenadores de
programas de pos-graduacdo. A versdo ja contém todas as modificaches e sugestGes
propostas ha reunido de 27/28 de Novembro de 2000.

(c) redlizadarevisdo do QUALIS 1998/1999 nos dias 01 e 02 de Margo, pois os dados dos dois
anos foram reunidos em um s6 documento na CAPES, e aguns proble-mas computacionais
levaram a auséncia de classificagdo de alguns periddicos anteriormente classificados.

Abril de 2001

() Reunido da comissdo de avaliagcdo na CAPES, de 02 a 06 de Abril, onde as seguintestarefas
foram redlizadas:
i. entrega a Diretoria de Avaiacéo da CAPES dos critérios de avaliacdo completos da
Engenharia. I, para o triénio 1998/1999/2000, ja incluindo modificacbes na redacéo
sugeridas pelos coordenadores de programas.

il. preparacdo completa do aplicativo QUALIS, cobrindo a producdo intelectual da Enga. Il
no triénio 1998/1999/2000.

iii. discussdo sobre o problema de contagem de tempo de residéncia de titulados de
programas com diferenttes critérios para a admissdo de alunos, do ponto de vista do
momento de sua matricula. Preparacéo de carta a CAPES solicitando informagdes sobre
a questéo aos coordenadores de todos 0s programas.

iv. andlise das solicitagdes do IMA/UFRJ, UFPR - Processos Biotecnolégicos e UFPR -
Ciéncia dos Materiais, de passarem a ser avaliados dentro do &mbito da Engenharia. 1.
Considerou-se que essa transferéncia de érea de avaliagdo era inadequada no momento,
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uma vez que os programas citados ndo foram acompanhados pela Engenharia. 11 em
1999 e 2000, ndo tendo tido a oportunidade de receber recomendacfes sobre sua
Stuacdo. Aléem disso, nenhum deles foi credenciado pela Engenharia 1l, e contém
aspectos diferentes dos outros programas da area, especiamente no tocante as suas
propostas e producdo intelectual. A comissdo de avaliacdo teria dificuldades de utilizar
0s atuais critérios de avaliacdo da area para essas situacoes.

v. redlizada a avaliacdo de alguns programas da Engenharia. 11, com relagdo aos dados de
1998 e 1999, ja disponibilizados pela CAPES. A atividade visou assegurar-se que 0s
dados fornecidos eram adequados a redizacéo das tarefas.

vi. distribuicBo da avaliagdo dos diversos programas entre os membros da comisséo,
assegurando que cada programa fosse avaliado por pelo menos dois consultores sem
ligacdo ingtitucional ou geografica com o programa sendo avaiado.

(b) Recebimento de dados de aguns programas no tocante a publicacéo de livros, capitulos de
livros e patentes.

Maio de 2001

(&) Acompanhamento das atividades de avaliacdo dos diversos programas da Engenharia. |1
pel os membros da comisséo de avaliacéo com relacdo aos dados de 1998 e 1999.

(b) Reandlise do pedido de reconsideracéo do IMA/UFRJ, no sentido de ser avaliada em 2001
pela Engenharia. I1. Os novos fatos apresentados pelo programa tornaram ainda mais claraa
inadequacdo da transferéncia de area de avaliagdo no momento.

(c) Recebimento de informagdes de alguns programas no tocante a forma como se da a entrada
de estudantes em seus programas e de dados sobre 0s estudantes titulados no triénio.

(d) Recebimento de dados de aguns programas no tocante a publicacdo de livros, capitulos de
livros e patentes.
Junho de 2001

(&) Acompanhamento das atividades de avaiacdo dos diversos programas da Engenharia. |1
pelos membros da comissdo de avaliacdo com relagdo aos dados de 1998, 1999 e 2000.

(b) Acertos com a CAPES com relacdo as planilhas especiais utilizadas na avaliagéo.

(c) Apos contato com o diretor de avaliagdo da CAPES, o IMA-UFRJ e a UFPR-Biotecnologia
ndo serdo avaiados em 2001 no ambito da Engenharia. 11.

(d) Recebimento de informagdes de alguns programas no tocante a forma como se d4 a entrada
de estudantes em seus programeas e de dados sobre os estudantes titulados no triénio.

(e) Recebimento de dados de alguns programas no tocante a publicacdo de livros, capitulos de
livros e patentes.

Julho de 2001

(@) Reunido de avdiacd em Brasilia, de 02 a 06 de Julho de 2001, com a presenca do

observador externo, Prof. Carlos Menéndez Gutiérrez, do Instituto Politécnico “José A
Echeverria’, de Havana, Cuba. Este observador foi indicado pela CAPES.
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(b) Discussdo, com os representantes de area das outras engenharias, sobre a atribuicdo da nota
sete.

V- Resultados da Avalia¢do 2001

Os resultados da avaliagéo realizada podem ser observados nas tabel as a seguir:

Subérea: Engenharia de Minas

94/95 96/97  |98/99/2000

CURSO (Mest. |Dout. [[Mest. Dout. |Nota Nota

USP X A B 3 3

UFOP X - - 3 3

UFPB/CG|[x X C - 3 3

Subarea: Engenharia Quimica
94/95 96/97 98/99/2000

CURSO Mest. [Dout. [Mest. [Dout. [Nota(‘) [Nota
UEM X X B - 4 4
UFBA X C - 45 3
UFMG X C - 4* 4
UFPA X C - 3 3
UFPB/CG X C - 4 4
UFPE X CN - 45 4
UFRGS X CN - 3 4
UFRJCOPP (x X A A 6 7
E
UFRJTQPB (x X B C 5 5
UFRN X B - 4 4
UFCY X - - - - 3
)FAENQUI L% ix - - - - 3
UFRRJ" X - - - - 3
UFSC X X B - 4* 4
UFSCar X X A B 5 6
UFU X CN - 3 4
UNICAMP |[x X A A 6 6
USP X X A B 5* 5

(1) Programas recém credenciados e cuja nota corresponde a de credenciamento.
(2) ossnas#e& indicam que, dentro do conjunto de programas com a mesma nota o
desempenho foi acima (#) ou abaixo (&) da média do conjunto.

Subérea: Engenharia Nuclear

I I | [94/95 |96/97  |98/99/2000 |
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CURSO [Mest. Dout. Mest. Dout. [Nota Nota

UFMG |x C - 3 4

IME X D - 3 3

UFRJ  [[x X A A 5 6

UsP X X A A 5 6

UFPE |x X A - 5 5

Subarea: Engenharia MetalUrgica e de Materiais
94/95 96/97  [98/99/2000

CURSO Mest. |Dout. Mest. Dout. Nota
IME X X A B 4 4
UFSCAR X X A A 6 7
UENF X - - - - 3
UFSC X X CN CN 3 4
UsP X X A B 5 5
USP/SC X X CN CN 4 3
FAENQUIL X X B B 4 4
UDESC X - CN - 3 3
PUC/RJ X X A CN 5 5
UFRN - X - - - 3
UNESP-IS~ X - - - - 3
UEPG"™ X - - - - 3
UFF X X CN - 4 4
UFCY X - - - €)
UFRGS X X A A 6 6
UFRJ X X A A 6 7
UFPE X X - - - 4
EFEI X - - - - 3
UFMG X X A A 6 6
UFOP X - - - 3 4

(1) Programas recém credenciados e cuja nota corresponde a de credenciamento.
(&) Curso avaiado pelo comité de multidiscipli- nares.

VI- Andlise de Tendéncias Gerais das Subareas e da Area

Anaisam-se, inicidmente as tendéncias gerais de cada uma das quatro subaress, e, em
seguida, uma andlise da &rea das Engenharias 11.
Subérea: Engenharia Quimica.

RECURSOS HUMANOS DEZ.93 |DEZ.95|DEZ.97 |DEZ.98 | DEZ.99 | DEZ.00
Total de docentes nos cursos 291 330 346 322 324 321
Docentes doutores 194 224 271 307 320 316
Alunos matriculados no mestrado 504 517 462 601 683 692
Alunos matriculados no doutorado 222 295 339 398 462 516
PRODUCAO MEDIA/ANO 92/93 94/95 [96/97 |98 99 2000
Mestres 115 122 144 173 180 217
Doutores 16 26 42 58 63 74




Publicac6es periddicos no pais 31 52 12 85 85 122
Publicacbes periddicos no exterior 50 65 145 182 181 223
Public. compl. anais congr. no pais 202 416 354 371 397 477
Public. compl. anais congr. no ext. A 150 216 307 141 205
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FiguraV1.1 - Evolugdo dos recursos humanos — Engenharia Quimica (1993-2000)
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FiguraV1.2 - Evolucgo de discentes: mestres e doutores dos programas da Engenharia Quimica. (Obs.: 0 nimero de mestres e de
doutores em 1993, 1995, 1997 representam as médias anuais obtidas nos biénios 92/93; 94/95 e 96/97, respectivamente.)
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FiguraV.1.3 - Evolugao das publicagdes nos programas de posgraduagdo de Engenharia Quimica. (Obs.: nos anos 1993, 1995, 1997
apresentam-se as médias anuai s obtidas nos biénios de 92/93; 94/95 e 96/97 respectivamente.)

Anélise da Subérea: Engenharia Quimica

Comentariosde 1999

Os dados evolutivos dos recursos humanos nos ultimos sete anos dos programas de pos-
graduacaéo em Engenharia Quimica podem ser vistos na TabelaV.1.1 e FiguraV.1.1. Nota-se que
houve um acréscimo no nimero de doutores do corpo docente destes cursos (de 13,3 % em
relacdo ao ano de 1997) e um descrecimento do nimero total de docentes (de 6,9 % em relagdo
a0 ano de 1997). O aumento no nimero de doutores, ja esperado conforme reportado no
documento de &rea de 1998, representa 0 esforco real dos cursos em qualificar 0 seu corpo
docente. Ressdlta-se agui que em 1998 houve a implantacdo um curso de doutorado, sem
alteragdo significativa do corpo docente tendo em vista que se criou este curso de doutorado em
um programa de mestrado ja existente. Observando ainda a FiguraV.1.1, infere-se que ataxade
crescimento do nimero de doutores atinge no ano de 1998 o seu vaor mais dto (36
doutores/ano). Quanto ao decréscimo no nimero total de docentes, pode-se apontar duas causas.
() a primeira, ligada a aposentadoria de docentes, parece ser desprezivel hgja visto 0 aumento
significativo do nimero de doutores; (ii) a segunda ligada a reestruturacéo do corpo docente de
alguns programas de pos-graduacdo em Engenharia Quimica, deixando de incluir docentes
mestres ou doutores externos, por ja terem formados um nucleo de docentes doutores. Na andise
individual de cada um dos programas, principal mente os de mestrado em consolidagéo, observa-
se que, de fato, houve este redimensionamento diminuindo, em aguns casos, a dependéncia
externa do programa. Isto é um fator positivo que se reflete diretamente na evolucéo positiva da
relacéo de doutores pelo nimero total de docentes. 67% em 1993 e em 1995; 78% em 1997 e
95% em 1998.

De dezembro de 1993 a dezembro de 1995, houve um aumento de 33% no nuimero de
alunos matriculados no doutorado, enquanto o nimero de aunos matriculados no mestrado
permaneceu praticamente constante. Do biénio 1992/1993 para o de 1994/1995, o niUmero médio
de mestres titulados por ano permaneceu no mesmo patamar e 0 de doutores cresceu em 63%
(ver Figura V.1.2). Como anaisado no documento de 1998, estes resultados sinalizaram um
investimento maior dos cinco programas com doutorado na formagdo de doutores uma vez que
0s outros dez programas com mestrado podiam absorver, em grande parte, a demanda de
formag&o de mestres no pais. Do hiénio de 1994/1995 ao de 1996/1997, houve um aumento de
18 % no nimero médio de mestres formados por ano, refletindo o esforgo dos programas em
reduzir o tempo de titulacéo destes alunos. Em adic¢éo, houve um novo acréscimo no nimero de
doutores titulados por ano (60 % em média) e observaram-se, nos relatérios dos programas,
medidas de incentivo para a redugdo do tempo de titulagdo destes alunos de doutorado. De
dezembro de 1995 a dezembro de 1997, registrou-se uma redugdo no crescimento dos alunos
matriculados no doutorado (de 33 % para 15 %) acompanhada de uma queda brusca de 10 % no
numero de alunos matriculados no mestrado. Tais decréscimos foram o reflexo direto do corte do
nimero de bolsas no pais sem qualquer programacao prévia para a reestruturacdo dos programas
nesta nova redlidade. Este fato € comprovado quando, passado um ano (dezembro de 1998), a
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taxa de crescimento do nimero de alunos matriculados no mestrado e no doutorado volta a
ascender (ver Figura V.1.2). Infere-se que, neste periodo de um ano, os programas de pds-
graduacdo se reestruturaram, luscando novas formas de recursos para preencher a oferta de
vagas. Ressalta-se, aqui, a importancia de se manter o indice de formagéo de recursos humanos
na Engenharia Quimica para ndo prejudicar o desenvolvimento tecnol0gico do pais, uma vez que
a industria quimica € uma das atividades econdmicas centrais em uma sociedade industrial

moderna. Quanto ao tempo de titulacdo destes alunos, este pode ser quantificado pelo fluxo de
entrada e de saida dos mesmos ao longo destes sete anos, observando-se que o nimero de alunos
matriculados no mestrado engloba, pelo menos, duas turmas com tempos de titulacdo distintos e
0 de doutorado, pelo menos, quatro turmas. Anaisando os dados da Tabela V.1.1, pode-se
concluir que houve uma pequena melhora nos tempos de titulagdo, principa mente, nos cursos de
mestrado. Estes tempos, ainda altos, devem ser reduzidos nos proximos anos tendo em vista as
acOes e 0s planos de incentivos apresentados pelos programas para acelerar esta diminuicao.

O numero de publicactes (em periddicos e trabalhos completos em anais de congresso)
vem aumentando progressi-vamente ao longo destes sete anos. Houve um aumento de 86% no
nuimero médio destas publicagdes por ano do biénio de 1992/1993 para o de 1994/1995, de 11%
de 1994/1995 para o de 1996/1997 e de 25% de 1996/1997 para 1998.

Do biénio de 1992/1993 para 0 de 1994/1995, 0 maior aumento percentual relativo ao
periodo 1992/1993 (106 %) ocorreu no numero de trabahos completos publicados em anais de
congresso nacional. E interessante registrar aie o biénio de 1994/1995 caracterizou-se pela
inser¢do de quatro novos cursos de mestrado no processo de avaliagdo e, possivelmente, este
aumento substancial no nimero de publicactes em anais de congresso naciona esteja, de certo
modo, associado a esta insercdo. Embora 0s congressos nacionais sejam de peso ha comunidade
de Engenharia Quimica e, a maioria deles, conte com uma comissdo técnica atamente
conceituada para a selecdo dos trabal hos a serem publicados nos anais, este aumento, sem ddvida
importante na Engenharia Quimica, velo concentrar a publicacdo em um veiculo de divulgagéo.
A relacdo entre 0 nimero de publicagdes em periddicos e o total das publicactes completas foi
reduzida de 22 % para 17 %. Frente a estes dados, a Comissio de Avaliagcdo 1994/1995
recomendou aos programas que incentivassem a publicacéo em periddicos indexados.

Como resultado, de 1994/1995 para 1996/1997, 0 maior aumento em relacéo ao periodo de
1994/1995 (123 %) ocorreu nas publicacdes em periodicos estrangeiros, seguido do aumento (44
%) no nimero de trabalhos completos publicados em anais de congresso internaciona e da
reducdo (15 %) no nimero de trabalhos completos publicados em anais de congressos nacionais.
A relacéo entre o nimero de publicacdes em periddicos e o total das publicagdes el evou-se para
25 %. Tais resultados, conforme ja reportado no documento de 1998, vieram demonstrar a
repercussdo e a aceitacdo dos trabalhos produzidos nos programas no ambito internacional,
incentivando a sua divulgacdo em veiculos internacionais. A comisséo de avaliagdo do hiénio
1996/1997 continuou recomendando aos programas que incentivassem a publicacdo em
periodicos indexados e de nivel A. De 1996/1997 para o ano de 1998, houve um acréscimo nos
guatro tipo de publicacdo, o maior aumento em relacdo ao periodo anterior (45 %) ocorreu no
nimero de publicagbes em periddicos nacionais, seguido do aumento da publicacdo em
peri6dicos estrangeiros e em anais de congresso internacional (42 %) e em anais de congresso
naciona (4,8 %). A relacéo entre o nimero de publicagdes em periddicos e o total das
publicagdes el evou-se para 28 %. Ressalta-se que os periddicos nacionais na Engenharia Quimica
s30 ainda escassos, por conseguinte, agueles indexados e os de nivel A sdo bastante reduzidos.
H4, entretanto, uma tendéncia de serem aumentados nos proximaos anos.

Esta primeira andise das tendéncias gerais dos programas de pés-graduacéo em Engenharia
Quimica vem demonstrar que a evolucdo da subérea € no sentido ascendente tanto em termos de
qualificacdo do seu corpo docente, de formac&o de mestres e doutores e de publicacéo. O nimero
de docentes doutores ja perfaz em quase a totalidade de docentes nos diversos programas (ver
Figura V.1.1), o nimero de alunos matriculados nos cursos de mestrado e doutorado voltou a
crescer (ver Figura'V.1.2) e deve continuar crescendo com a insergéo de, pelo menos, mais dois
Nnovos cursos a serem implantados no préximo ano (um de mestrado e outro de doutorado).
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Espera-se uma reducdo mais acentuada no tempo de titulagdo dos alunos. Quanto as publicacdes,
percebe-se uma tendéncia positiva de distribuicdo mais homogénea destas publicagdes nos dois
tipos de veiculos de divulgacao: periddicos (internacionais e nacionais) e trabal hos completos em
anais de congresso (internacional e nacional). A Figura V.1.4 apresenta a evolucdo das
publicacles nestes dois veiculos de divulgacdo pelo nimero total de docentes. O crescimento é
nitido, principalmente, neste ano de 1998. Entretanto, conforme andlise dos relatérios individuais
dos programas, a distribuicdo das publicactes por docente é ainda concentrada em 20 % dos
docentes dos cursos. Como base nestes dados, duas recomendactes gerais da Comissao de
Acompanhamento de 1999 aos programas de pos-graduacdo sdo aqui expressas. (i) incentivar as
publicacdes em periddicos indexados nivel A e (ii) criar acbes e mecanismos internos para evitar
a concentracdo das publicagbes em poucos docentes do programa.

E em perioddicos
3,0 7| 9trab. completo em anais —
Etotal (anais e periédicos)

1,5 -

1,0 ] I

wrl wlniln b

1993 1995 1997 1998
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FiguraV.1.4 - Evolugdo das publicactes pelo nimero total de docentes nos programas de pds-graduagdo de Engenharia Quimica.
(Obs.: 0 nimero correspondente a cada uma das publicagdes nos anos 1993, 1995, 1997 representam as médias anuais
obtidas nos biénios de 1992/1993; 1994/1995 e 1996/1997 respectivamente.)

A andlise dos relatérios dos programas em acompanhamento (15 programas, sendo seis
com cursos de mestrado e doutorado) permitiu observar os seguintes pontos:

(i) corpo docente: como demonstrado nas tendéncias gerais da sub-area, a quase totalidade dos
programas tem um corpo docente constituido por doutores com formagdo adequada a é&rea de
concentracdo e linhas de pesquisa do programa. A maioria dos programas tem um bom
percentual de docentes com menos de dez anos de conclusdo do doutorado (em média a
Engenharia Quimica apresenta um percentual de 72,5 % com titulacdo igual ou menor que
dez anos), garantindo assim uma taxa de renovacéo adequada. Observou-se, no ano de 1998,
uma reestruturagéo do corpo docente dos programas mais novos, principamente, no que
tange ao dimensionamento do NRD6. Na maioria destes programas, houve a inser¢géo dos
novos doutores titulados e a saida de doutores que pertenciam a mais de um programa ou de
mestres. Isto significou um ganho para estes programas. Entretanto, em alguns outros, houve
um remangiamento de docentes com reducdo do NRD6, evidenciando que este nicleo ainda
ndo esta bem formado para assegurar a consolidacdo do curso. Notou-se também uma
oscilacéo dos docentes que em 1996/1997 pertenciam ao NRD6 e que em 1998 deixaram de
pertencer, embora tenham exercido um nimero igua de atividades no curso. Ta reducéo do
NRD6 favoreceu aguns indices de produtividade, mas no computo geral prejudicou o
programa. Recomenda-se, entdo, um especial cuidado na definicdo correta do NRDG,
incluindo agueles docentes que de fato sdo o0s responsaveis direto pea
manutencdo/consolidacio dos cursos,

(i) _intercAmbio: na maioria dos programas, o intercAmbio entre docentes e IES no pais e no
exterior € ainda aguém do potencial existente no curso. Registra-se uma maior tendéncia
hoje em concretizar o intercAmbio com o setor industrial. Registram-se, como pontos
positivos, as parcerias institucionais nas quais o setor industrial se compromete no financia-
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mento de parte do projeto. Recomenda-se que 0s programas criem mecanismos ou condigdes
para incentivar e fortalecer os intercambios entre as |IES do pais e do exterior e se
organizem em parcerias reais com o setor industrial;

(i) _atividades de pesquisa: a &rea de concentracdo e as linhas de pesguisa desenvolvidas pelos
programas s80, em sua maioria, adequadas a posposta. Em alguns programas, as linhas de
pesquisa ja incluem vocagfes regionais que contribuem com a mehoria do desent
volvimento sdcioecondmico da regido. Em outros, embora haja projetos nesta direcéo, a
definicdo da &rea de concentracdo e das linhas de pesquisa é gera para perceber a real
contribuicdo do programa. H& uma boa participagdo dos alunos de poés-graduacdo e de
graduacdo nas atividades de pesguisa dos programas. Recomenda-se agqueles programas com
uma vocagdo ja direcionada que reavaliem suas area de concentracdo e/ou linhas de
pesquisa para melhor caracterizar esta contribuicdo na formacao de recursos humanos,

(iv) captacdo de recursos: A maioria dos programas ndo apresentou dados quantitativos para
andlise mais criteriosa deste item. E importante ressaltar aos programas que este € um dos
indices de avaliagdo e deve ser devidamente quantificado pelos mesmos. Observa-se que
existem esforgos para captacdo de recursos do setor industrial e, em alguns casos, chegam a
ser concretizados ao nivel de bolsas e/ou de recursos especificos mas sdo insuficientes paraa
manutencdo de teses, dissertactes e projetos de pesguisa. Recomenda-se aos programas que
preencham no formulario F de Coleta de Dados este item de captacdo de recursos
guantificando o montante captado no ano por projeto de pesquisa desenvolvido ou em
desenvolvimento;

(v) estrutura curricular: de modo gera, inclui disciplinas tradicionais da Engenharia Quimica.
Em alguns programas, existe tendéncia de inser¢cdo de disciplinas ndo tradicionais com
carater multidisciplinar, o que € positivo para 0 desenvolvimento da érea. Registra-se que,
como agdes para a reducdo do tempo de titulagcdo dos seus alunos e sem prejuizo da
qualidade do curso, alguns programas diminuiram o nimero de créditos obrigatrios em
disciplinas formais do tipo optativas, outros substituiram o regime semestral pelo trimestral;

(vi)_atividades letivas e de orientacdo: a tendéncia de concentragdo destas atividades em poucos
docentes do programa ainda persiste. Existern casos extremos em que um unico docente
orienta 31 alunos de po6s-graduacdo e outros nenhum, enquanto a média da Engenharia
Quimica situa-se na faixa de trés a quatro orientandos por docente. Observou-se, também,
gue em aguns programas 0 numero de disciplinas oferecidas por docentes ndo perten-centes
a0 NRD6 € além do desgavel, o que vem indicar uma forte dependéncia externa.
Recomenda-se aos programas que criem mecanismos internos para melhor distribuicio
destas atividadespor docentes, principal mente aquel es pertencentes ao NRD6;

(vii) interacd0 com a graduacdo: a maioria dos programas tem um bom envolvimento com os
cursos de graduacdo nas IES em que se inserem, quer ministrando disciplinas quer
orientando alunos de IC, PET e de outras modalidades. Alguns programas, naguele ano de
1998, ndo preencheram com maiores detalhes este item no formulério de Coleta de Dados
CAPES. Frente a situacdo atual, as atividades letivas e de orientacdo na graduacdo em
programas que ndo tém vinculo direto com um curso de graduacdo foram reavaliados para
ndo prejudicar estes programas neste quesito. Recomenda-se aos programas que preencham
este item no formulario de Coleta de Dados com detalhes suficientes para analise da
Comisséo.

(viii) corpo discente: dos 15 programas avaliados, dois obtiveram neste quesito conceito muito
bom, 12 conceito bom e apenas um conceito regular. 1sto comprova que, na maioria dos
programas, existe uma boa relagdo do corpo discente pelo corpo docente (em média 3,5
considerando o total de docentes a 5,7 considerando os docentes do NRD6), embora ainda
existam distor¢gdes por causa do remangamento dos docentes nos diversos nicleos de
referéncia de docentes. A relacdo média de alunos titulados por alunos matriculados € anda
baixa (cerca de 20 % em média), indicando a ata retencdo dos alunos no programa. Tal fato
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liga-se diretamente ao alto tempo de titulagdo dos alunos. O indice de desisténcia no
mestrado e doutorado foi reduzido, chegando em média a 5-6% no ano de 1998;

(iX)_tempo de titulacgo: o tempo médio de titulagdo para o mestrado e aquele para o doutorado
estdo aguém do recomendado (em média 34,7 meses para 0 mestrado e 62,2 meses para o
doutorado). Embora j& se tenha registrado que a maioria dos programa tem buscado formas e
mecanismos de reducdo deste tempo, o resultado € a longo prazo em razéo da retencdo dos
aunos mais antigos no programa. Recomenda-se aos programas gque continuem investindo
em mecanismos para reducao do tempo de titulagéo dos seus alunos;

(X) teses e dissertacbes. continua a observacdo que existe uma concentragdo das teses e
dissertagBes defendidas em poucos orientadores docentes do programa. Esta concentracéo
deve diminuir com a maior homogeneidade na distribuicéo das orientagdes dos alunos entre
os docentes (ver item vi);

(xi)_bancas examinadoras: as tendéncias identificadas no documento de 1998 continuam validas,
ou sga, estas bancas sdo constituidas praticamente por doutores; incluem em sua maioria
membros externos ao programa e, em algumas, estes membros externos séo docentes de
outras unidades da propria instituicdo. Recomenda-se, sempre que possivel e como forma de
aumentar o intercambio entre os programas, que este membro externo sgja, de fato, de outra
instituicéo de ensino e pesquisa ou de centros de pesquisa ligados a industrias, quando for o
caso. Umalerta é repassado aos programas para que esses ndo se esquecam de preencher
a titulacdo desses membros de banca examinador a;

(xii) producdo intelectua: deve ser salientado que foram definidos novos indicadores para
avaliar este quesito, visando corrigir algumas distorc¢des observadas pela Comissdo, em
particular nos itens de qualidade dos veiculos e de quantidade e de regularidade em
relacdo ao NRD6. Os novos indicadores, definidos no item Critérios de Avaiacdo deste
presente documento, levam em consideragéo:

P naquaidade dos veiculos ou meios de producdo: a qualidade da producéo internaciona do
NRDG6; a qualidade da producdo internacional do programa; a particdo desta qualidade entre
0 NRD6 e o Programa; a qualidade da producéo nacional do programa. Na qualidade de
producéo internacional contabilizam com pesos diferentes os traba hos completos publicados
em periodicos internacionais A e B (segundo a classificacdo QUALIS), livros e capitulos de
livros internacionais. Na qualidade da producéo naciona contabilizam com pesos diferentes
os trabalhos completos publicados em periddicos nacionais A (segundo a classificagéo
QUALLS), livros e capitulos de livros nacionais. OBS.: para a inser¢do de livros ou
capitulos de livros nestes indices, fazse necessario que o programa envie a CAPES uma
copia da capa, da contra-capa e do indice do(s) referido(s) livro(s) contendo as
informacOes da data de publicacdo, local de publicacédo, editora, editores, nUmero de
registro no IBSN, nimero de paginas totais; titulos dos capitulos e demais informacdes
que sefizerem necessarias para caracterizar a qualidade estas publicaces.

P na quantidade da producdo em relacéo a dimensdo do NRD6 e na distribuicdo de autoria
entre os docentes. quantidade da producdo do NRD6; distribuicdo de autoria e distribuicdo
de autoria da producéo internacional.

Cumpre ressaltar que, particularmente para a Engenharia Quimica, no computo de
trabalhos completos publicados em anais, levou-se em conta aqueles de iniciacéo cientifica
publicados nos anais do Congresso Brasileiro de Engenharia Quimica em Iniciagéo Cientifica
(COBEQ-IC). Esta excecdo deve-sea dois pontos basicos: primeiro, € um congresso nacional de
IC em Engenharia Quimica unico por apresentar um comité técnico de ato nivel para a selecéo
dos trabalhos a serem publicados nos anais; segundo, € um congresso no qual os trabalhos de IC
tém, em sua maioria, co-autoria de aunos da pds-graduacdo, representando assim a interacéo
graduacdo e pds-graduacao. Outro ponto a ser destacado como particular da Engenharia Quimica,
€ a classificagéo, até o momento, do Brazilian Journal of Chemical Engineering como o melhor
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periodico naciona (NA). Se analisados os indices definidos no item Critérios de Avaliagdo deste
documento, a sua classificagdo como NA (e ndo como IB) assegura a qualidade da producéo
nacional e aumenta a nota do quesito de producéo intelectual nos programas que publicam neste
periodico. Tais fatos sdo também incentivos para que outros programas venham a publicar seus
trabal hos neste periodico.

Com base nesses novos critérios, 0 conceito obtido neste quesito de produgdo intelectual
em 1998 ficou assim distribuido: um programa com muito bom; seis programas com bom; cinco
programas com regular; dois programas com fraco e um programa deficiente. Desta andlise,
pdde-se observar, na maioria dos programas, a publicacdo esta concentrada em poucos docentes
(20 % do NRD6); a quaidade da publicagdo também se concentra nestes poucos docentes do
programa. Em especial nos programas que obtiveram conceitos fraco e deficiente, a qualidade da
publicacdo estd4 concentrada em poucos docentes ndo pertencentes ao NRD6, demonstrando a
dependéncia do programa, em questdo, de docentes externos ao NRD6 atamente produtivos e, na
sua maioria, estes docentes externos fazem parte do NRD6 de outros programas de pés-
graduagdo dainstituicdo. Frente a tais resultados, recomenda-se aos programas que invistam na
publicacdo em periodicos, principal mente os classificados com A, e em mecanismos para evitar
a concentracao das publicagdes em poucos docentes, principal mente se externos ao NRDG.

(a) autoria e co-autoria: conf orme reportado no documento de 1998, a participacdo dos discentes
da pos-graduacédo nas publicagdes do programa tem sido, em sua maioria, muita boa com
percentuai s superiores a 50% (chegando a 70% em média em 1998).

Da andlise e avaliacdo, pbde-se concluir que a maioria dos programas em implantacéo ou
consolidacdo do mestrado manteve-se inaterado em relagdo aos conceitos obtidos no biénio de
1996/1997. Destes, trés apresentaram melhoras significativas e um decaiu, emboratais alteragcbes
ndo tenham gerado mudanca de conceito. Apenas dois programas de mestrado em implantagéo
apresentaram problemas, qualificados como S&rios no seu processo evolutivo, a comissdo
recomendou visitas técnicas a estes dois programas para um acompanhamento mais de perto.

O programa de mestrado e doutorado implantado em 1998 e mais dois dos programas de
mestrado e doutorado j& consolidados apresentaram uma queda real de conceito quando
comparados com os do biénio de 1996/1997. Os outros trés programas de mestrado e doutorado
consolidados ou em consolidacdo mantiveram inaterados os seus conceitos. Destes trés, um
caminha em passos largos para alcancar o padréo de exceléncia internaciona (nivel sete na
CAPES).

Como recomendacgéo final, a Comissdo sugere aos programas que analisem com
profundidade os relatérios de acompanhamento dos programas emitidos para tracarem suas
metas para o proximo ano de 2000. O contetdo destes relatérios foi elaborado para auxiliar os
programas na deteccédo imediata de problemas, os quais poderdo ser sanados no préoximo ano
antes do término da avaliagdo do triénio 1998/1999/2000. Espera-se, também, continuar este
processo de acompanhamento com reunifes com os coordenadores dos programas de pos-
graduagao para eventuais trocas de informagdes e sugestoes.

Comentarios de 2000

De uma maneira geral, observam-se avancos na titulagdo e na composicéo do NRD6 dos
programas da subérea engenharia quimica. Com excegdo de um programa, todos os docentes do
NRD6 sdo doutores (Figura V.1.1). Ressdta-se, também, que ainda ndo faz parte da grande
maioria dos programas uma politica de incentivo ao pos doutorado ou ano sabético do seu corpo
docente. Seria recomendavel, no entanto, que os programas explicitassem, no item “Outras
Informagdes’, suas poaliticas de enquadramento do corpo docente nos diversos NRD.

Observa-se um crescimento acentuado no nimero de aunos de mestrado e em menor no

numero dos de doutorado no periodo de 1997 a 1999 (Figura V.1,2). Tais fatos ainda ndo estéo
refletidos significativa-mente nas titulagdes de nestres e doutores. Espera-se que isto venha a
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acontecer a partir do ano de 2000. O crescimento do nimero de alunos de mestrado é
provavelmente em razéo do nimero de programas com apenas mestrado ser ainda majoritario na
area (nove em 15). A disponibilidade de vagas nestes programas cresceu em fungdo do aumento
do nimero de docentes compondo os NRD6's . Ta evolugdo também acontece no nivel de
doutorado.

A situacdo dos programas de pés-graduacdo em Engenharia Quimica se manteve, na
maioria dos casos, indterada no que se refere aos conceitos finais dos cursos. Oscilagdes
ocorreram nos conceitos individuais de determinados itens por causa de mudangas introduzidas
pelo processo de avaliacdo. No item Producdo Bibliografica, em que houve ateragdo em alguns
critérios visando minimizar distor¢gbes encontradas. No item Corpo Discente, se verificaram
aumentos no numero de titulados com relagéo ao corpo discente. Entretanto, sO uma andlise
envolvendo um periodo maior poderia ser conclusiva quanto a tendéncia de melhoria.

Quanto as atividades de pesquisa, ha uma tendéncia gerad em rediscutir as &eas de
concentragdo e as linhas de pesquisa, visando enquadré-las em temas mais caracteristicos dos
grupos existentes hoje, no pais.

Em relacdo aos grupos de pesquisa, detectou-se um nlimero significativo de projetos sem
financiamento. Isso reflete a situagdo atual da falta de incentivos a pesquisa, no pais, aspecto que
a longo prazo, poderd influenciar seriamente o crescimento da pos graduagdo na éarea de
Engenharia Quimica

Quanto as publicactes da &rea de Engenharia Quimica, nota-se que o nimero de artigos
em periddicos, tanto nacionais quanto internacionais, foi bastante semelhante ao do ano anterior
(Figura V.1.3). A producdo cientifica da subérea, considerando os trabalhos completos em
periddicos e em anais de Congressos Nacionais e Internacionais, apresentou um indice de 2,48
publicagbes por docente. No universo destas publicagfes aquelas divulgadas em anais de
Congressos Nacionais representaram uma contribuicdo de 50 % sobre este indice, enquanto as
publicagdes em periddicos de circulagdo internaciona significaram parcela de 25 %.

No caso das publicagles anais de eventos internacionais , nota-se uma sensivel reducéo ,
gue pode ser pontua em funcéo de ocorréncia um menor nUmero de congressos internacionais no
periodo, mas também reflete a maior dificuldade em obtencéo de recursos para viagens interna-
cionais. No que se refere as comunicagbes em anais de eventos nacionals, nota-se um
crescimento, repercutindo a realizagdo de um maior nimero de congressos realizados no periodo.
Isto também reflete o crescimento do nimero de alunos em mestrado e alunos em doutorado na
area, com conseqliente aumento da participacao discente em congressos.

O corpo docente da Engenharia Quimica em Dezembro de 2000 era de 321 docentes,
um pouco inferior a situacd em Dezembro de 1997 (346 docentes). Como a producdo da
Engenharia Quimica, apontou uma expansdo no periodo, houve um pronunciado aumento da
produtividade de seus docentes, ilustrada abaixo por meio de aguns indices:

I ndicador 1997 2000
M estres titulados/docente 0,42 0,68
Doutores titulados/docente 0,12 0,23
Periédicos exterior/docente 0,42 0,69
Anais paigdocente 1,02 1,49

Os programas cujos doutorados se encontram em fase de implantacd no triénio
1998/1999/2000 (UFSC, UFRN, UEM) apresentaram aspectos caracteristicos da incorporacéo
adiciona de atividades, bem como relativos a admissdo de nova parcela do corpo discente. Estes
aspectos justificaram consolidagdes ainda ndo atingidas, mesmo considerando boas evolugdes ja
conseguidas no nivel mestrado.
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Programas em consolidacdo, atuando s6 com mestrado ou com mestrado e doutorado em
implantagdo, apresentaram em comum indices regulares em publicagdes de qualidade. Nos trés
anos, em geral, as publicagdes em periddicos internacionais ocorreram em pequenos NUMeros.
Foram constatadas evolucdes crescentes no total de publicacGes de todos estes programas, mas
nelas incluidas parcel as rel evantes direcionadas para divulgagdes em anais de congressos.

Subérea: Engenharia Nuclear

RECURSOS HUMANOS DEZ.93 |DEZ.95 |DEZ.97 |DEZ.98 |DEZ.99 |DEZ.00
Total de docentes nos cursos 167 171 161 147 178 161
Docentes doutores 131 135 139 140 173 159
Alunos matriculados no mestrado 293 262 253 309 284 251
Alunos matriculados no doutorado 124 111 171 209 220 215
PRODUCAO MEDIA/ANO 92/93 94/95 96/97 98 99 2000
Mestres 38 55 52 61 A 96
Doutores 9 13 23 20 37 38
Publicagdes periddicos no pais 14 29 30 32 26 25
Publicag6es periddicos no exterior 52 76 67 132 164 124
Public. compl. anais congr. no pais 191 161 209 114 214 254
Public. compl. anais congr. no exterior |40 62 71 0 81 84
RECURSOS HUMANOS
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FiguraV.2.1- Evolugdo dos recursos humanos — Engenharia Nuclear (1993-2000)
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FiguraV.2.2 - Evoluggo de discentes: mestres e doutores — Engenharia Nuclear Nimeros de mestres e doutores em 1993, 1995, 1997:
médias dos biénios anteriores
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FiguraV.2.3 - Evolugdo das publicagdes. Engenharia Nuclear NUmeros de 1993, 1995, 1997: médias dos biénios anteriores

Anélise da Subérea: Engenharia Nuclear

A andlise evolutiva dos dados dos programas de pos-graduacéo da area Nuclear é
apresentada na tabela V.2.1 e de forma ilustrativa nas figuras V.2.1 a V.2.3. Quando se
comparam os dados de Dezembro de 1997 com os de Dezembro de 2000, que sdo agqueles para 0s
guais os acompanhamentos de 1998 e 1999 puderam contribuir para a evolucéo do programa,
notam-se alguns aspectos importantes que precisam ser abordados.

No ambito dos recursos humanos é evidente a estabilizagdo do nimero total de docentes, o
gue ndo aconteceu com 0 montante dos alunos matriculados. Assim, enguanto os alunos de
mestrado permaneceram estéveis, os de doutorado cresceram 25%, mostrando uma migracéo de
alunos para o doutorado, seguindo a tendéncia no pais. Com relagdo a titulagdo, o programa
cresceu 82% nostrés anos para mestres e 65% para a titulagéo de doutores.

Um fato relevante pode ser observado quando se compara a composicao estéavel do corpo
docente, uma certa estabilidade também do nimero de aunos matriculados com o grande
aumento de titulagdo de mestres e doutores, mostrando um grande aumento na eficiéncia e um
esforgo especial dos programas na reducdo do tempo de titulacéo.

Em termos de pr odutividade, a &rea Nuclear diplomou 0,3 mestres por docente em 1997 e
0,6 mestres por docente em 2000 (100% de aumento), 0,14 doutores por docente em 1997 e 0,23
doutores por docente em 2000(mais de 67% de aumento).
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No que diz respeito a qualificagdo dos docentes houve um crescimento dos doutores em
14% apesar das dificuldades de contratacéo e efetivacdo de concursos publicos.

A producdo cientifica de uma forma gera cresceu significativamente(em torno de 29%
guando comparados os dados de 1997 e os de 2000). Destaca-se 0 nUmero de periddicos no
exterior, que cresceu 85%, com uma média por docente de 0,42 em 1997 subindo para 0,77 em
2000. Este fato mostra que os docentes da &rea tém procurado atender as recomendages das
avaliacOes anteriores. Os trabalhos completos em revista nacionais s em numero muito
pequeno, fato explicado pela ndo existéncia de revistas nacionais qualificadas no campo nuclear.

Numa visdo gerd resta a certeza do grande potencial da érea nuclear na formagédo dos
recursos humanos, que tem mantido o pais em condicdes de retomar seu Programa Nuclear num
momento crucia de deficiéncia de producéo de energia elétrica, assm como o grande empenho
dos programas em aprimorar seus cursos e contribuir para manter e melhorar a ja excelente
qualidade globa da Engenhariall.

Subérea: Engenharia Metallrgica, de Materiais e de Minas.

RECURSOS HUMANOS DEZ.93 |DEZ.95 |DEZ.97 |DEZ.98 |DEZ.99 |DEZ.00
Total de docentes nos cursos 274 357 336 348 373 369
Docentes doutores 196 260 275 331 370 360
Alunos matriculados no mestrado 581 604 664 673 665 705
Alunos matriculados no doutorado 222 325 391 526 601 625
PRODUCAO MEDIA/ANO 92/93 94/95 96/97 98 99 2000
Mestres 106 143 155 227 225 213
Doutores 18 33 51 ! 72 0
Publicactes periddicos no pais 83 88 93 84 142 110
Publicacées periddicos no exterior 108 155 206 355 498 331
Public. compl. anais congr. no pais 377 504 433 620 502 607
Public. compl. anais congr. no|108 232 215 343 199 221
exterior
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FiguraV.3.1- Evoluco dos recursos humanos— Engenharia MetalUrgica, de Materiais e de Minas (1993-2000)
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FiguraV.3.2- Evolugdo de discentes. mestres e doutores— Engenharia Metalrgica, Materiais e Minas (NUmeros de mestres e
doutores em 1993, 1995, 1997: médias dos biénios anteriores)
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FiguraV.3.3 - Evolugdo das publicagdes — Engenharia MetalUrgica, Materiais e Minas
NUmeros de 1993, 1995, 1997: médias dos biénios anteriores

Anédlise da Subarea: Engenharia Metalurgica, de Materiais e de Minas

A andise dos 16 Programas de POs-Graduacdo relativos a subarea Engenharia
MetalUrgica, de Materiais e de Minas e que aumentaram para 18 programas em 2000, mostra que
de maneira gera houve uma melhora significativa no desempenho global dos mesmos, em
comparacao com a Ultima avaiacao.

Em 1998, a qualificacdo do corpo docente melhorou sensivelmente: o nimero de docentes
doutores cresceu 20% em relacdo ao Ultimo periodo. Em 1999, o corpo docente foi quase
integralmente composto por doutores. O nimero de alunos matriculados no mestrado atingiu um
patamar estavel, enquanto 0 nuimero de aunos matriculados no doutorado cresceu
significativamente nos Ultimos anos. Existe uma tendéncia de que o nimero de alunos de
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doutorado nos proximos anos ultrapasse o nimero de aunos em mestrado. Existe um claro

aumento no numero de mestres e doutores titulados. Em 1998, o0 aumento foi mais evidente para
0 nivel de mestrado, em que observou-se um crescimento de aproximadamente 45% em relacéo

a0 periodo 1996/1997. Isto demonstra que o tempo de duracdo das dissertagdes esta se reduzindo
de forma continua. Finalmente, a taxa de formacéo de doutores no Ultimo biénio cresceu mais do
gue a de mestres.

O numero de publicacbes em periddicos no pais esta mostrando um lento, porém gradual
crescimento. O nimero de publicacbes em periddicos no exterior et crescendo de forma
significativa, observando-se um aumento significativo deste tipo de publicagdo. Em 1998, a
quantidade de publicagdes em anais cresceu cerca de 50% em relacéo ao Ultimo periodo. Esta
tendéncia ndo foi observada em 2000, ja que as publicagbes de artigos completos em anais
diminuiram, conseqiéncia de alguns congressos importantes da &rea terem acontecido em 1998 e
da diminuicdo de recursos para a participacdo de pesguisadores em congressos no exterior.

Apesar dos aspectos positivos na evolugdo desta subarea, chama atencéo o desempenho
em aguns itens utilizados para a avaliagdo dos Programas. De maneira gera o nimero de
titulados em relagdo ao corpo discente ainda ndo € adequado, sendo possivel um aumento na
eficiéncia de titulagdo. A distribuicdo de titulados em relagéo aos docentes do NRD6 mostra
concentragdo numa fragcdo dos docentes, e 0 mesmo comentério deve ser feito para a distribuicdo
de orientandos em relacéo ao NRD6. Apesar do nimero crescente de publicagdes em periddicos
de circulagdo naciona e estrangeiros observou-se que uma fracéo dos docentes dos programas,
de um modo gera, ndo participam deste esforco. Observou-se ainda que a participagdo de
discentes como autores das publicacles, principalmente em periodicos com circulacéo
internacional pode ser melhorada. A quaidade das publicagbes dos programas comporta
melhorias principamente pela submissdo de artigos para periédicos de nivel A, e em especia
aqueles de circulacdo internacional com bom indice de impacto. As providéncias apontadas
certamente proporcionardo uma evolugdo ainda mais positiva no desempenho global desta
subérea.

Enfim, os resultados mostrados pelo acompanhamento das atividades dos Rogramas de
Pés-Graduagéo de Engenharia MetalUrgica, de Materiais e de Minas em 1999, sf0 otimistas em
relacdo a proxima avaliagdo. A subarea encontra-se em franca evolug&o e conta com um enorme
potencia para continuar crescendo no futuro proximo.

RECURSOS HUMANOS DEZ.93 |DEZ.95 |DEZ.97 |DEZ.98 |DEZ.99 |DEZ.00
Total de docentes nos cursos 732 858 843 817 875 851
Docentes doutores 521 619 685 778 863 835
Alunos matriculados no mestrado 1378 1383 1379 1583 1632 1648
Alunos matriculados no doutorado 568 731 901 1133 1283 1356
PRODUCAO MEDIA/ANO 92/93 94/95 96/97 93 ) 2000
Mestres 259 320 351 461 489 526
Doutores 413 72 116 132 172 211
PublicagGes periédicos no pais 133 169 165 201 253 259
Publicagdes periddicos no exterior 210 296 418 669 843 678
Public. compl. anais congr. no pais 770 1081 996 1105 1114 1338
Public. compl. anais congr. no ext. 232 444 502 740 421 510
RECURSOS HUMANOS
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Figura V-4-1 - Evoluggo dos recursos humanos— Engenharias |1 (1993-2000)
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NUmero de Programas

Durante o triénio 1998/2000 ocorreu um pronunciado crescimento da Engenharia. 1. Em
1999 reincorporou-se a &rea 0 Programa de Ciéncia e Engenharia dos Materiais da UFSC e
credenciou-se 0 programa de doutorado em Ciéncia e Engenharia dos Materiais da UFRN.
Ambos ja tiveram seus dados incluidos no triénio. Além disso, foram credenciados trés novos
doutorados, em programas que anterior-mente contavam somente com o mestrado: trata-se dos
programas de Engenharia Quimica da UEM, de Engenharia Metallrgica da UFF e o de
Engenharia Quimica da UFRN.
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Foram ainda credenciados recente-mente (final de 2000/inicio de 2001) seis novos
programas, cujos dados ainda ndo foram incluidos na Engenharia. |1, no presente documento de

area. S0 eles:
Enga. Quimica da UFRRJ (Mestrado)
Enga. Quimica da UFC (Mestrado)
Enga. Quimica da FAENQUIL (Mestrado)
Ciénciados Materiais da UFPE (Mestrado e Doutorado)
Materiais para Engenharia da EFEl (Mestrado)
Ciéncia dos Materiais da UEPG (Mestrado)

Trata-se sem davida de um indicio da importancia crescente da area no contexto brasileiro.
Ressdta-se a boa qualidade das propostas recebidas, e 0 provavel bom desempenho inicial desses
programas.

Corpo docente

O corpo docente da Engenharia. I1 em Dezembro de 2000 era de 851 docentes, bastante
semel hante a situacdo em Dezembro de 1997 (843 docentes). O fato é notével, poisisso significa
gue a inclusdo dos docentes dos programas de Santa Catarina e do Rio Grande do Norte foi
compensada pela diminuico de docentes de outros programas. E significativa a melhoria de
qualificacdo dos docentes, passando de 81,3% de doutores em Dezembro de 1997 para 98,1% em
Dezembro de 2000.Como a producéo da Engenharia. 11 passou por uma expansdo no periodo,
houve um pronunciado aumento da produtividade de seus docentes, ilustrada abaixo por aguns
indices:

Indicador 97 2000
M estres titulados/docente 0,42 0,62
Doutores titulados/docente 0,14 0,25
Periddicos exterior/docente 0,50 0,80
Anais pais/docente 1,18 157

A concentracdo de producdo intelec-tua entre os docentes da Enga. Il apresentou uma
melhora no periodo 1998- 2000, como ilustrado na tabela e gréfico abaixo. E digno de nota que
em 2000, 86% do corpo docente apresentou algum tipo de publicacdo. Uma recomendacéo de
carater geral aos programas da &rea é que o0s docentes mais produtivos sgjam apoiados, e que se
dedique um esforco especia para incentivar os outros docentes a aumentar sua producdo em
periddicos, em especia naqueles internacionais.

TIPO DE PUBLICACAO % de Docentes que Publicaram
93 9 2000

Em quaisguer periddicos ou anais 80,0 82,3 86,1

Em periddicos 50,4 575 56,4

Em periodicos IA + 1B 39,0 449 43,0

Em periodicos 1A 34,4 40,0 40,6
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Corpo discente

Houve um acréscimo no nimero de matriculas nos programas de mestrado (1379 em Dez.
1997 para 1648 em Dez. de 2000 - acréscimo de 19,5%) e de doutorado (901 em Dez. 1997 para
1356 em Dez. 2000 - acréscimo de 50,4%). Houve também um aumento no nimero de mestres
(351 em Dez. 97 para 526 em Dez. 2000 - acréscimo de 49,8%) e de doutores titulados (116 em
Dez. 1997 para 211 em Dez. 2000 - acréscimo de 81,9%). H& ainda indicios de estabilizaco do
ndmero de alunos matriculados no mestrado nos anos de 1999 e 2000, enquanto as matriculas no
doutorado tém crescido monotonicamente. Os nimeros indicam a tendéncia de aumento de
atividades da &rea no nivel de doutoramento.

Producéo intelectual

Observou-se uma melhoria na producdo inteectual da area, nos quatro aspectos
observados: publicacbes em anais e em periddicos, no Brasil e no exterior, durante o triénio em
andlise. O numero de publicagbes em periodicos internacionais aumentou 62,28% de Dez. 97 a
Dez. 2000. Ocorreu aumento similar (57,0%) no tocante a publicagdes em periddicos nacionais.
Os artigos publicados em anais de congressos no exterior permaneceu praticamente constante
(502 em Dez. 1997 e 510 em Dez. 2000). Acredita-se que esse fato esta ligado as dificuldades de
financiamento para compare-cimento a congressos no exterior e a migragdo de parte desta
producdo para periddicos internacionais. Esta Ultima possibilidade seria fruto do incentivo do
sistema de avaliacdo da CAPES para esse tipo de producdo intelectual. O aumento no niimero de
artigos em anais de congressos no pais foi de 34,3%, passando porém por oscilagdes tipicas da
natureza ciclica da promogao de congressos no pais.

Detectou-se uma certa tendéncia da producdo intelectual dos programas no sentido de
apresentar publicacbes sem a participacdo de discentes. Acredita-se que o fato esta ligado a
crescente pressdo por um aumento nas publicactes de docentes, de especia importancia na
concessdo de bolsas por produtividade em pesquisa no CNPg. A questdo € de grande
importancia, uma vez que a finalidade basica dos programas de p6s-graduacdo é a formagéo de
pessoal. Reco-menda-se especial atencdo para esta tendéncia, tomando-se no futuro agdes
efetivas contra esta, caso for confirmada.

O aplicativo QUALIS

Uma dificuldade especia encontrada pela comissdo de avaliacdo foi a de redizar a
classificacgo da qualidade de congressos no aplicativo QUALIS (Internacional, Nacional, Local,
Niveis A, B ou C). Temse uma variedade enorme de eventos e fregliente subjetividade ou
auséncia de informagdes em sua avaliagdo. Este foi o fato norteador para ndo mais considerar a
classificagdo de congressos na avaliagcdo da qualidade da producgdo intelectual de programas, na
Engenharia Il. A producdo em congressos € levada em conta basicamente nos aspectos
quantitativos
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No tocante a periédicos, pelo menos em principio adotou-se como Internaciona A todo
aquele que apresentava um indice de impacto do Citation Index igua ou superior a 0,3.
Internacional B seriam agueles abaixo de 0,3, e Internacional C os ndo citados no Citation Index
com indices de impacto. De forma gera, o QUALIS é um aplicativo polémico, e espera-s
estabel ecer discussdes futuras mais amplas sobre 0 mesmo com os coordenadores dos programas,
em termos da classificacdo redlizada.

Critérios de Avaliacédo

Cursos grandes e pequenos.  Com relacdo a uma avaliagdo comparativa entre os diversos
programas, novamente se colocou um problema j& detectado anteriormente: 0s programas de
menor porte apresentam os indicadores utilizados nos critérios de avaliagdo comumente melhores
gue os programas de maior porte. Por outro lado, a producdo dos cursos menores leva
freglientemente a um menor impacto na sociedade, sgja pelo seu menor volume absoluto de
producdo (nimero de alunos titulados, artigos publicados, etc. ) seja pela menor abrangéncia de
suas atividades. Considera-se que seria interessante estimular 0s cursos maiores a melhorar seus
indicadores e smultaneamente incentivar 0S Cursos menores a aumentar sua abrangéncia e
impacto.

Sugere-se que, para as proximas avaiagoes, sejam considerados parametros que reflitam a
contribuicdo absoluta dos programas, aém dos parametros atuais, que em sua quase absoluta
maioria sdo baseados em consideraces “ per capita’.

O tempo de residéncia dos titulados: Um problema a ser considerado nas proximas
avaliagdes € a medida adequada do tempo de residéncia de titulados, em programas cujas
ingtituicdes permitem a matricula de aunos especiais. Algumas destas ingtituigdes contam o
tempo de residéncia a partir ch primeira matricula de qualquer tipo, enquanto outras o fazem
somente quando o auno se torna regular no programa. 1sso pode gerar distorgdes na comparacéo
de tempos de residéncia de programas de diferentes instituigdes. A Enga. 11 solicitou informagdes
diretamente aos coordenadores dos programas sobre essa questéo, tendo recebido um nimero
apreciavel de respostas. No entanto, ndo foi ainda possivel equacionar adequadamente a questéo.

Preenchimento do Coleta CAPES

Do ponto de vista do preenchimento do aplicativo da CAPES, notou-se também uma
sensivel melhora com relagdo a Situacdo observada em anos anteriores, mas permanecem as
recomendacdes ja apresentadas.

() Especificar mais caracteristicas sobre a proposta e objetivos do programa.

(i)  Um cuidado especia deve ser atribuido a definicdo da situacdo de cada docente no
ColetaCAPES, 0 que definird sua posicdo dentro dos diversos nivels do Nucleo de
Referéncia Docente (NRD); esta definicdo afeta profundamente os parametros de avaliagéo
do desempenho do programa.

(i) A producdo bibliogréfica deve ser referenciada na forma exata e completa, sem
abreviaturas, de acordo com a publicacdo origina, para evitar expurgos indevidos,
registrando-se todos os autores na seqiiéncia em que aparecem na publicacéo original. As
publicacdes em anais de congressos devem ser registradas no ano em que os anais foram
distribuidos para circulagéo, evitando-se aforma“no prelo”.

(iv) Recomenda-se ndo mais registrar os traba hos publicados na forma de resumo.

(v) Trabalhos publicados originérios de cooperacéo entre docentes de outras |ES poderdo ser
registrados nos respectivos Programas. No entanto, deve-se distinguir as publicaces
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originérias de dissertacles e teses realizadas em outros Programas da propria | E ou externa,
daquelas oriundas de trabal hos realizados no Programa em andlise.

(vi) A producdo cientifica de docentes ndo cadastrados e/ou que ndo pertencem a nenhuma
linha de pesquisa do programa ndo deve ser registrada.

(vii) Sugere-se ainda, ressaltar as pesquisas que recebem apoio financeiro de 6rgaos nacionais e
internacionais, bem como relacionar os docentes que séo bolsistas pesquisadores do CNPq
ou de Orgéos equivaentes.

(viii) Em particular, recomenda-se que os resumos e publicagbes em eventos de Iniciagdo
Cientifica sggam somente registrados no Formulario de Informagtes Complementares, pois
s80 importantes para demonstrar ainteracdo do programa com a graduagéo.

(iX) No registro de producdo intelectual, € muito importante distinguir a producdo em jornais e
revistas (jornais seriam publicacoes do tipo “Jorna do Brasil”, “O Globo”, €tc., revistas
seriam “Vega’, “Epoca’, etc.) daguelas em periddicos de caréter técnico-cientifico.

(X) Considera-se muito importante que os programas relatem com 0 maximo de detalhe suas
atividades de natureza técnica e de extensao e 0s recursos captados. A consideracao desses
fatores permite avaliar o grau de impacto das atividades do programa na sociedade.

(xi) No caso de participantes de bancas, € muito importante que sgja explicitada a titulacdo de
todos os participantes no momento de seu cadastro, para evitar sua consideracdo como nao-
doutores.

Comisséo de Avaliagéo

Carlos Hoffmann Sampaio - UFRGS
César Augusto Moraes de Abreu - UFPe
César Costapinto Santana - UNICAMP
ClévisHazin - UFPe

Elias Hage Junior - UFSCar

Joel Muzart - UFSC

José Renato Coury - UFSCar

José Roberto Rogero - IPEN/USP

Maria Laura de Azevedo Passos - UFMG
Oscar Rosa Mattos - UFRJ

Paulo Roberto Cetlin - UFMG - Coordenador
Reinado Giudici - USP

Ricardo Tadeu Lopes - UFRJ

Ronado Nobrega - UFRJ

Engenharia Il

— Engenharia Aeronautica
— Engenharia Mecanica

— Engenharia Naval

— Engenharia Oceanica
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Engenharia de Petroleo
Engenharia de Producéo

Cursos Avaliados
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CEFET(PR)/mec & mat
CEFET(RJ)/ tec
EFEl/energia
EFEIl/mec
EFEIl/prod
FURG/oc
IME/mec
INPE/aero
ITA/aero e mec
PUC/MG/mec
PUC/PR/mec
PUC/RJmec
PUC/RJprod
UFES/mec
UFF/mec
UFF/prod
UFF/gestéo
UFMG/mec
UFMG/prod
UFPA/mec
UFPb (CG) /mec
UFPb (JP)/mec
UFPb (JP)/prod
UFPE/mec
UFPE/prod
UFRGS/mec
UFRGS/prod
UFRJmec
UFRJoc
UFRJprod
UFRN/mec
UFRN/prod
UFSC/mec
UFSC/prod
UFSCar/prod
UFSM/prod
UFU/mec
UnB/mec
UNESP (Bauru)/ind
UNESP (Guard)/mec
UNESP (I1S)/mec
UNICAMP/mec
UNICAMP/petréleo
UNIMEP/prod
UNIP/prod
USP/EESC/mec
USP/EESC/prod
USP/SP/mec
USP/SP/naval
USP/SP/prod
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Introdugéo

A avadiacdo triena, referente ao periodo 1998-2000, dos programas de Pds-graduacéo das
Engenharias 111 foi consolidada no periodo de 02 a 06 de Julho por uma comissdo formada por
docentes de diferentes programas, areas de formacdo e regifes do Pais todos pertencentes a
programas incluidos naareade Engenhariasll|.

Uma das importantes preocupacdes da comissdo relacionou-se com a uniformizagéo das
andlises sendo definidos critérios especificos para os diversos itens de cada quesito. Apesar do
esforgo da comissdo em manter o sistema de avaliagéo dentro de padrdes equanimes de justica
notou-se uma certa dificuldade quanto a falta de precisdo e de coeréncia dos dados apresentados
pelos programas, no preenchimento dos relatorios. Este fato poderater prejudicado a andlise de
alguns programas, e por conseguinte, a precisao dos julgamentos emitidos.

Sempre que possive foi tentado eiminar as eventuais davidas por meio de uma minuciosa
andlise das informagdes , inclusive consultando-se os relatérios de visita, quando disponiveis. No
entanto, as andlises dos programas foram redlizadas com base estritamente nos dados
apresentados, indicando-se para os programas nas fichas de avaliacdo as possivels
inconsisténcias das informagtes disponiveis.

Também, a comissdo preocupou-se em manter o resultado da avdiacdo trianual em
consonancia com as avaliacdes continuadas referentes a 1998 e 1999 e, portanto, foi dada uma
especia atencdo a sintese evolutiva dos programas em cada um dos diversos quesitos de

avaliagéo.

As apreciacles e consideracoes feitas nas fichas de avaliacdo refletem o desempenho dos
programas no triénio procurando destacar as principais virtudes e defeitos de cada programa além
de apontar para possiveis caminhos para corregdes. A expectativa é de que os comentarios
apresentados possam  contribuir nas agdes dos coordenadores de pés-graduacdo, no sentido de
melhorar 0 desempenho académico e cientifico dos programas.

Metodologia Utilizada

O processo de avadiagdo foi dividido em duas etapas temporais. Na primeira etapa,
redlizada no periodo de 02 a 06 de abril, foram consolidados os resultados das avaliacOes
continuadas de 1998-1999, inclusive refazendo-se a revisdo de algumas delas por causa de
alteracOes introduzidas pelos programas ros relatorios. Na segunda etapa, realizada no periodo
de 02 a 06 de julho, os relatorios referentes a 2000 foram analisados de acordo com a mesma
metodologia utilizada nas avaliagbes continuadas e os resultados foram consolidados em uma
ficha Unica de avaliagdo trienal para cada curso. Para cada quesito esta ficha representa a média
das atribuigdes concedidas nas trés avaiaghes sofridas pelo programa. Em seguida passou-se a
atribuicdo dos conceitos a luz dos resultados expressos na ficha trienal de cada programa. Neste
caso cada programa foi analisado quanto a0 seu desempenho nos sete quesitos de andlise e
atribuido o conceito entre um e cinco de forma comparativa entre 0s programas. Aos programas
com curso de doutoramento e com desempenho claramentte destacado dentre os que obtiveram a
atribuicdo do conceito cinco, em especia nos quesitos de producdo cientifica e de teses e
dissertacOes, atribuiu-se 0 conceito seis. Dentre estes ndo houve a ocorréncia de programa que
tivesse acancado a qualificacdo necess&ria a0 conceito sete, conforme definido no documento
para este fim emitido pelas coordenadorias das quatro areas de engenharia.

Como metodologia de trabalho para cada uma das avaiagOes anuais, a comissdo de

avaliadores foi dividida em sais equipes de duplas em que cada equipe analisou, isoladamente
para todos os programas, um dos quesitos da Ficha de Avaliacéo: Corpo Docente, Atividade de
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Pesquisa, Atividade de Formagdo, Corpo Discente, Teses e Dissertagdes, e Producéo Intelectual.
Inicialmente foram extraidos os indices de desempenho relevantes, de acordo com os critérios de
avaliagdo praticados pelas Engenharias 111, conforme descrito no item seguinte. Na sequéncia
redlizou-se a andlise qualitativa e quantitativa dos itens associados a cada quesito, sendo
atribuido um conceito a cada quesito (MB, B, R, F ou D). Ao find desta etapa, a avaliacéo de
cada quesito é anotada em uma Unica Ficha de Avaiacdo para cada um dos Programas. Exceto
para a avaliagdo de 2000, quando o tempo disponivel para a analise dos relatorios foi menor, nas
avaliagOes de 1998 e 1999 cada membro da comissdo analisou um pacote de oito programas e
trocou este pacote com seu colega de equipe. Assm, cada programa foi avaliado
individualmente por uma dupla de assessores. Estas apreciagdes individuais foram confrontadas e
redigiu-se conjunta-mente uma apreciacdo final para 0 programa com os resultados colocados na
Fichade Avaliacéo. Particular atencdo foi dada a sintese evolutiva feita por meio da comparacéo
com os relatérios da avaliagdo continuada realizada em 1999 e a avaliagéo realizada em 1998.
Em um segundo momento, as equipes relataram aos demais avaliadores suas apreciacfes que
foram amplamente discutidas e, de forma consensual, os pareceres finais foram finamente
consolidados e emitidos.

Avaliagéo dos Quesitos da Ficha de Avaliagéo do Programa
Na avaliagdo dos diferentes itens da Ficha de Avaliagéo recorreu-se aindices retirados
dos relatérios de cada programa. Na sequéncia so apresentados os agoritmos utilizados em

cada item de cada um dos quesitos |1 a V11, com as respectivas correspondéncias entre os valores
numericos e os conceitos (MB, B, R, F e D).

II- Corpo Docente (Peso 10%)

Itens Pesos
1 Composicao e atuacao do corpo 30
docente; vinculo institucional e
dedicacéo.
2 Dimensdo do NRDG6 relativamente ao 20
corpo docente. Atuagdo do NRD6 no
Programa.
3 Abrangéncia, especializacdo do NRD6 30

relativamente as Areas de Concentragio
e Linhas de Pesquisa.

4 Intercambio ou renovagéo do corpo 10
docente. Participacdo de outros
docentes.

5 Qualificagdo do NRD6. 10

Observacao — A redacdo do item trés foi alterada em relacdo ao que € proposto pela CAPES. A
redacéo mostrada acima é a que foi adotada no processo de avaliagdo. Nas fichas de avaliacdo
preenchidas foi incluida uma errata indicando a alteracéo.

Item 1:
Indicador vinculo (P-CD-04)
IV = linha (1)/linha (10)

Indicador dedicacdo (P-CD-04)
ID = [linha (7)+linha (8)]/linha (10)
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Indicador vinculo e dedicagdo
IVD = [(IV+ID)/2 x 100%)

Item 2:

Indicador dimensdo

D-NRD =[ P-CD-05 linha (6)/ P-CD-05 linha (0)] x 100%
Item 3:

Andlise Qualitativa

Item 4:

Indicador intercadmbio e renovacdo
IR = {[ P-CD-04 linha (2)+ P-CD-04 linha (3)]/ P-CD-05 linha (6)} x100%

Indicador de participacéo de outros docentes
IPO =[ P-CD-04 linha (6)/ P-CD-05 linha (6)]x100%

Indicador intercBmbio renovacdo e participacdo  IRP=(IIR+1PO) / 2

Item 5:

Indicador qualificagdo do NRD
IQN =[ P-CD-07 linha (3)/ P-CD-05 linha (7)] x 100%

Quesito MB B R F D
I
D >90 7590 50-75 30-50 <30
(2 80-90 70-80 50-70 30-50 <30
ou>90

3 Avaliacgo Qualitativa

(4) 510 10-15 15-30 30-50 >50
ou<b

5) >90 8090 60-80 50-60 <50

IIl - Atividades de Pesquisa (Peso 10%)

Itens Pesos

1 Adequacéo e abrangéncia dos 30
Projetos e Linhas de Pesguisaem
relacéo as Areas de Concentrac&o.

2 Vinculo entre Linhas e Projetos 30
de Pesquisa.
3 Adequagdo daquantidade de 20

Linhas e Projetos de Pesquisa em
andamento em relacdo a dimensdo
eaqualificagdo do NRD6.

4 Participagéo do corpo discente 20
nos Projetos de Pesquisa.
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Item 1:

Andlise Qualitativa

Item 2:

Parte percentua da linha P-AP-02-9

Item 3:
Quociente = (linha P-AP-02-4)/(linha P-CD-05-7)

Item 4:

Quociente = (linha P-AP-02-22+ linha P-AP-02-23)/((linha P-FA-01-1/coluna Tota + linha

P-FA-01-6/coluna Total)/2)

Quesito MB B R F D
Il

D Avaliacdo Qualitativa

(2 >90 90-80 80-70 70-60 <60

3 84 34ou 2-30u <2o0u ——-
(10-8) (12-10) >12

(4) >0.7 0.7-0.6 0.6-0.5 0.50.4 <04

IV - Atividades de Formagao (Peso 10%)

Itens Pesos

1 Adequacdo e abrangéncia da Estrutura 40
Curricular relativamente a Proposta
do Programa e &s suas Areas de
Concentrac&o.
Adequacéo e abrangéncia das
disciplinas ministradas em relacéo
as Linhas e Projetos de Pesquisa.

2 Distribuicdo da cargaletivae carga 20
horaria média. Participacdo de outros
docentes.

3 Quantidade de orientadores do 20
NRDG6 relativamente a dimenséo
do NRD6.

4 Atividadesletivas de graduagéo. 10
Orientag&o nos cursos de graduagéo. 10

Observacdo — A redacdo dos itens trés e quatro foi aterada em relagdo ao que é proposto pela
CAPES. A redacdo mostrada acima é a que foi adotada no processo de avaiacdo. Nas fichasde

avaliacdo preenchidas foi incluida uma errata indicando a ateracéo.
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Item 1.
Andise Qualitativa

Item 2:
Linha P-AF-07-7 (coluna NRD)

Item 3:
Linha P-CD-12-3NRD (coluna perc)

Item 4:
Linha P-AF-07-6 (coluna NRD)

Item 5:
Linha P-CD-12-4NRD (coluna perc)

Quesito 1V MB B R F D
D Avaliagcdo Qualitativa
(2 60-120 45-60 30-45 <300u —_—
ou ou >180
120-150 150-180
(©)) >90 80-90 70-80 60-70 <60
4 60-120 45-60 30-45 <300u e
ou ou >180v
120-150 150-180
(5) >90 80-90 70-80 60-70 <60

V- Corpo Discente (Peso 20%)

[tens Pesos

1 Dimensdo do corpo discente em 25
relacdo adimensdo do NRD6.

2 Numero de desligamentos e 15
abandonos em relagdo a dimensdo
do corpo discente.

3 NuUmero detitulados em relagéo a 40
dimenso do corpo discente.

4 Ndmero de discentes-autores 20
da pés-graduacdo em relacdo a

dimens&o do corpo discente

Observacdo — A redacdo dos itens dois e trés foi dterada em relacéo ao que é proposto pela

CAPES. A redacdo mostrada acima € a que foi adotada no processo de avaliagéo.
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Item 1:

Linha P-FA-03-02m + linha P-FA-03-02d

Item 2:
P-FA-01

Quoaciente = (linha P-FA-01-5coluna total + linha P-AF-01-7coluna total)/[(linha P-FA-01-

1m + linha P-FA-01-2m) +(linha P-FA-01-1d+linha P-FA -01-2d)] x100%

Item 3:
P-FA-01

Quociente = [linha P-FA-01-4m + 2xlinha P-FA-01-4d]/[linha P-FA-01-1m + linha P-FA-01-

2m + 2 x (linha P-FA-01-1d + linha P-FA-01-2d)]

Item 4:

Quociente = (linha P-DA-02-2 + linha P-DA-02-3)/[(linha P-FA-01-1m+linha P-FA-01-2m)

+ (linha P-FA-01-1d + linha P-FA-01-2d)]

Quesito V

)

2
©)
4

MB

4-8

0-10%
>30%
>50%

B

3-4/8-10
10-12

10-15%
20-30%
35-50%

R F

2-3/ 1-2/>12 —-

15-25% >25%

10-20% 5-10% —-

20-35% <20%

VI - Teses e Dissertagdes (Peso 20%)

Itens

1 Vinculo das teses e dissertagbes
com Areas de Concentracdo e
com Linhas e Projetos de Pesquisa;
adequacdo ao nivel dos cursos.

Pesos
10

2 Tempo médio de titulagdo de bolsitas; 30
tempo médio de bolsa. Relagéo entre

0s tempos médios de titulagdo de

bolsistas e de ndo bolsistas.

3 Numero de titulados em relacdo a
dimens&o do NRD6. Participacdo

de outros docentes.

4 NUmero médio de orientandos em

relagdo adimensdo do NRD6

5 Adequacdo das dissertagdes e
teses a proposta do programa

30

20

10

D
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Observacao: A redacdo do item quatro foi aterada em relacdo ao que € proposto pela CAPES.
A redacdo mostrada acima € a que foi adotada no processo de avaiacdo. Nas fichas de avaiacdo
preenchidas foi incluida uma errata indicando a alteracéo.

Item 1:
linhas P-TD-02-1m, P-TD-03-2m(%), P-TD-02-1d, P-TD-03-2d(%)

VTD = [(P-TD-02-1m x P-TD-03-2m) + (P-TD-02-1d x P-TD-03-2d)] / (P-TD-02-1m + P-
TD-02-1d)

Item 2:
linhas P-TD-04-1m, P-TD-04-1d, P-TD-02-1m, P-TD-02-1d, P-TD-04-15m e P-TD-04-15d

Parl=[ (P-TD-04-1m/24) x P-TD-02-1m][(2 + P-TD-04-15m)/3]
Par2=[(P-TD-04-1d / 48) x P-TD-02-1d] [(4 + P-TD-04-15d)/5]
Quociente = (Parl + Par2)/(P-TD-02-1m + P-TD-02-1d)

Item 3:
M=P-TD-05-1e D=P-TD-05-2, NTIT=M+2xD

Item 4:

linha P-AF-10-7(coluna NRD)
Item 5:

qualitativo
Quesito VI MB B R F D
@ 80-100% 60-80 40-60 20-40 <20
2 <11 11-1,2 1213 1,314 >14
3 M >1,0 0,8-10 0,6-0,8 04-06 <04
(3) M+D >15 1,1-15 0,75-1,1 0,5-0,75 <0,5
4) 4-8 340u 2-30u <2o0u —-

8-10 10-12 >12
®) - = = — =

Observacéo: O agoritmo utilizado na avaliagdo bianual de 1998 ndo pode ser recuperado para
este quesito.

VIl - Produgéo Intelectual (30%)

Itens Pesos

1 Adequagéo dos tipos de producéo 10
a Proposta do Programa e vinculo
com as Areas de Concentracéo,
Linhas e Projetos de Pesquisa ou
Teses e Dissertagoes.

2 Qualidade dos veiculos ou meios 30
de divulgacéo.

3 Quantidade e regulaidade em 30
relacdo a dimensdo do NRDG6;
distribuicdo da autoria entre os
docentes.
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4 Autoriaou co-autoria de outros 10
participantes (ndo pertencentes
a0 nucleo basico)

5 Produgdo técnica 20

Observacao: A redacdo do item quatro foi aterada em relacdo ao que é proposto pela CAPES.
A redacdo mostrada acima € a que foi adotada no processo de avaiacdo. Nas fichas de avaiacdo
preenchidas foi incluida uma errata indicando a alteracéo.

Item 1:
- Parte percentua dalinha P-PB-06-1

Item 2:
Quociente = Periodicos / (Docentes + Pesguisadores)]
Quociente = Periodicos / (linha P-PG-04-1 + linha P-PG-04-2)]
Periddicos (Qualis) = 1,0x Int. A + 0,75 x Int. B + 0,5x Nac. A

Item 3:
- Quociente = Publicactes/ NRD6

Quociente = Publicacdes/linha P-CD - 05-7

Publicagdes (Qualis) = 1,0 x Periddicos [Int. (1,0A+0,8B+0,4C) + Nac. (0,6A+0,4B)] + 0,6 x
Anais [Int. (1,0A+0,6B+0,4C) + Nac. (0,6A+0,4B)] + 3 x Livro + 1,0 x Capt. Livro + 0,5 x
Coletanea+ 1,0 x Trad. Livro.

Item 4:
Quociente = Tota de Publicagdes do NRD6/ Tota de Publicactes

Quociente = linha P-PB-01b-19 / linha P-PB-01a-19

Item 5:
Producéo Técnica= ((Desenv. Aplicativo + Desenv. Produto + Desenv. Técnico) + 0,1(Curso
de curta duracdo + Desenv Mat Didético + Editoria + Maguete + Organ de Evento))/NRD6 =
([ P-PT-01-06 + P-PT-01-07 + P-PT-01-08] + 0.1x[P-PT-01-04 + P-PT-01-05 + P-PT-01-09
+ P-PT-01-11 + P-PT-01-12])/ linha P-CD-05-07

QuesitoVI MB B R F D

(@0} >80 60-80 40-60 20-40 <20

2 >0,4 0,2-04 01-02 0,050,1 <0,05

©) >21-2 051 02505 <0,25

4) 0,85-0,95 0,75-0,85 0,6-0,75 0,4-0,6 <04
ou >0,95

(5) >0,25 0,13-0,25 0,06-0,13 0,03-0,06 <0,03
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Atribui¢&o de Conceitos

Com base nas avaliagdes dos relatorios referentes ao desempenho dos programas no triénio
1998-2000, a Comissdo de Avaliacdo das Engenharias |11 propde ao CTC a seguinte distribuicdo
de conceitos aos programas da area:

Conceito 2: UFPh(CG)/mec

Conceito 3: CEFET(PR)/mec, CEFET(RJ)/tec, EFEl/energia, EFEI/mec, EFEl/prod,
FURG/oc, PUC/MG/mec, PUC/PR/mec, UFES/mec, UFF/mec, UFF/prod, UFF/gestao,
UFPb(JP)/prod, UFPE/mec, UFRN/prod, UFSM/prod, UnB/mec, UNESP(Bauru)/ind,
UNESP(1S)/mec, UNIP/prod

Conceito 4. IME/mec, INPE/aero, UFMG/mec, UFMG/prod, UFPA/mec, UFPb(JP)/mec,
UFPE/prod, UFRJprod, UFRN/mec, UFSCAR/prod, UNESP(Guara)/mec, UNIMEP/prod,
USP/SP/navd

Conceito 5: ITAlaero e  mec, UFRGS/mec, UFRGS/prod, UFRJoc, UFSCar/prod,
UNICAMP/petroleo, USP/EESC/mec, USP/EESC/prod, USP/SP/prod

Conceito 6: PUC/RIYmec, PUC/RJYprod, UFRIYmec, UFSC/mec, UFU/mec, UNICAMP/mec,
USP/SP/mec

Recomendacdo de Visitaa EFElI/mec, EFEl/prod, INPE/aero, UFPb(CG)/mec,
UFPb(JP)/prod, UFPE/prod, UFRJprod, UFRN/prod, UnB/mec, UNICAMUP/petroleo,
USP/EESC/mec

Obs: O programa UFSC/Producéo serd avaliado diretamente pelo CTC, juntamente com 0s
demais programas que possuem cursos fora de sede .

Consideragoes

Durante o andamento dos trabal hos foram identificados os aspectos abaixo descritos que se
corrigidos ou amenizados permitiriam uma avaliagéo de melhor qualidade e provavelmente como
resultado um acompanhamento mais preciso da evolugéo dos programas afeitos a Engenharialll.

Por causa da heterogeneidade dos programas que compdem as Engenharias 111 h4 uma
preocupacéo referente as dificuldades de equalizacdo do julgamento dos quesitos. Este fato
se refere principalmente aos programas de Engenharia de Producéo que tém caracteristicas
diferenciadas dos demais, aém de marcante interdisciplinaridade tais como: grande nUmero
de alunos egressos, trabalhos técnicos, e menores indices em publicagbes mais nobres do
ponto de vista académico. Também os programas de Engenharia Naval e Oceanica possuem
algumas particularida-des que dificultam a avaliacdo destes programas a luz dos critérios
adotados para os programas de engenharia mecanica. No entanto, a necessidade de analisar-
se conjuntamente os programas ndo deve impedir que as particularidades possam ser
contempladas. Encontrar um padrd Unico que atendesse satisfatoria-mente a estas
peculiaridades foi talvez o maior desafio da comissdo durante a avaliagao.

Alguns avaliadores sugeriram que os programas fossem apenas apreciados por avaliadores
da mesma area de atuacdo. Alguns ndo se acharam capazes de fazer comentarios
construtivos, quando ndo especidistas, relativos a topicos tais como: grade curricular,
adequacdo do programa, ementa de disciplinas, qualidade de veiculos divulgadores da
producdo académica e técnica, etc. Por outro lado a prética adotada nesta avaliacdo em
mesclar consultores de areas distintas permitiu uma visdo mais sistémica da aea de
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Engenharias 1l que também foi muito positiva. Tudo indica que as duas etapas sdo0
necessarias e devam ser adotadas.

A classificagdo dos NRD’s dos programas pelos critérios atuais da CAPES foi considerada
muito ampla permitindo-se a multipla contribuicdo de um mesmo pesquisador em dois, trés
€ por vezes até quatro programas, em algumas situagdes ultrapassando o percentual de 100%
de dedicagdo. Além desta anomdia, uma definicdo ndo precisa do NRD6 afeta a
determinacdo de um grande numero de indices de avaliagdo influenciando decisivamente na
classificag@o do programa. A questéo da distribuicdo das publicactes de um mesmo docente
pelos diversos programas em que atua € ainda uma questdo de dificil controle pelo sistema
CAPES, especid mente se esta atuagéo se da em programas de diferentes areas.

Outro indicador de grande importancia na avaiacéo é o tempo médio de titulacdo dos
formandos. Como esta informagdo € disponibilizada pelos cursos sem comprovagdo nos
relatérios, € do conhecimento da Comissdo que algumas préticas sdo redizadas e que
permitem a sua manipulagdo , afetando de forma significativa o conceito atribuido ao
Quesito VI. Adicione-se a constatacao de que o longo prazo associado atitulagdo de alunos
em tempo parcial ndo deveria pendizar 0 programa como ocorre pelos critérios atuais.
Entende-se que é um dos papéis dos programas contribuir, inclusive, para a formacéo de
recursos humanos que ndo podem se dedicar integralmente a suas atividades. Em virtude da
presente prética alguns programas estdo recusando a admissdo de alunos em tempo parcia
para evitar que os indices de seus programas fiquem prejudicados.

O indicador da producdo técnica deve ser ampliado para valorizar atividades de editoragéo,
desenvolvimento de materia instrucional, etc. A0 mesmo tempo, considera-se imperiosa
uma constante revisdo e atualizagdo do banco de dados do “Qudis’. Para um melhor
preenchimento dos relatorios, sugere-se que a CAPES normatize a forma como as
informagdes sdo fornecidas pelos programas para as publicactes em periddicos.

De forma que garanta a legitimidade das informacdes e aé mesmo da veracidade das
mesmeas 0s relatérios submetidos a CAPES deveriam indicar os grupos de pesquisa (class.
CNPg) nas suas diversas &reas de atuacdo e linhas de pesquisa dos programas e areas de
atuacdo dos pesguisadores com bolsa de produtividade do CNPg. Também, em loca
especifico dos relatorios, deveriam ser contemplados os projetos captados pelos programas
em editais nacionais ou internacionais como PRONEX, Inst. do Milénio, Coop.
Internacional, Progr. PROCAD, progr. Setoriais, etc

De umaformageral, o formulério de avaliagdo atribui 0 conceito aos cursos utilizando itens,
que sdo indicadores de desempenho (nimero de dissertagbes/docente , numero de
publicagdes/docente , producdo técnicaldocente) e itens que sd0 explicativos de
desempenho(nimero de orientandos /docente, carga horaria na graduagdo e pos-
graduacdo/docente, fluxo de alunos). Conceitualmente estes conjuntos de indicadores devem
ser tratados de forma distinta: 0 primeiro na defini¢éo do conceito do programa e o segundo
em como orientar as agdes a serem tomadas para melhorar o desempenho. Um exercicio com
esta sistematica foi praticado pela comissdo como subsidio a avaiacao.

O modelo de avaiacdo utilizado é aditivo com limite superior para cada item (e quesito).A
avaliacdo contempla varios quesitos cujo resultado excelente em um deles ndo pode
compensar um resultado apenas regular em outro . Se, por um lado, esta metodologia induz
0s programas a atenderem de forma “uniforme” todos os quesitos da avaiagdo, esta néo
mostra as virtudes maiores dos programas ou as suas vocagles naturais. Talvez a utilizagcéo
de uma metodol ogia mista permita atender a estas duas variantes.

Para aguns itens as faixas de avaliac8o apresentam saturacdo em seus indices, especialmente
aqueles do quesito VII (producdo intelectual). Um aumento substancial (da ordem de 35%)
nas publicagbes internacionais A/B foi observado , em relagdo a avdiagdo bianual de 1998.
Sugere-se que, para 0 préximo triénio, estas faixas de avaliacdo tenham seus indices
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aumentados de forma a garantir aos programas a sindizagcdo para uma condicdo de
exceléncia em ensino/pesquisa.

Observagoes

A comissdo fez agumas alteracfes na Ficha de Avaiacdo em relacdo aquela utilizada em
1998 quando estabeleceu os critérios de andlise e julgamento. Estas alteracGes foram
incorporadas nas fichas de avaliagdo de cada programa, na forma de observagoes.

Os diversos itens de avaliagdo da ficha proposta pela CAPES estéo especia mente focados
para 0s aspectos da capacitacdo a pesquisa, conforme apontado pelo consultor Murzio Gola
em seu relatorio a CAPES . Aspectos da capacitacdo para a docéncia e da capacitacdo
profissona ndo sdo considerados com a mesma profundidade na avaiagdo dos cursos, mas
representam importantes atividades de alguns dos principais programas de pés-graduacao no
pais. Sugere-se que estes aspectos possam ser mais enfaticamente contemplados nas futuras
avaliagdes dos programas pela CAPES.

Comisséo de Avaliagao

Alisson Rocha Machado - UFU

Alvaro Toubes Prata - UFSC

Carlos Alberto de Almeida - PUC-Rio - Coordenador
Douglas Eduardo Zampieri - UNICAMP
Elton Fernandes - UFRJ

Eve MariaFreire de Aquino - UFRN

Hélcio Rangel Barreto Orlande - UFRJ
Hernani Luiz Brinati - USP

Jo&o Fernando Gomes de Oliveira- USP/SC
Jodo Luiz Filgueiras de Azevedo - CTA
Jodo Vitor Moccelin - USP/SC

José Luis Duarte Ribeiro - UFRGS

Muzio Maria Gola - Politécnica de Turim - Observador internacional

Engenharia IV
— EngenhariaElérica

— Engenharia Eletr 6nica e de Computagao
— Engenharia Biomédica e Bioengenharia
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Consideragdes da Comissao das Engenharias IV sobre as Fichas de Avaliagdo CAPES

Estas Fichas de Avaiacdo sd0 um padrdo CAPES para todas as Aress, e os itens e
ponderagbes nelas mencionados e comentados, embora contenham informagbes Uteis para o
Programa e tentem exprimir da melhor forma possivel os critérios efetivamente usados pela
Comissdo Avdiadora das Engenharias 1V, ndo representam integralmente estes critérios. Os
critérios efetivamente utilizados pela Comissdo de Avaliacdo Continuada das Engenharias IV
estfio descritos em detalhes no Documento de Area de 2000, junto com os indicadores de avaliagio
de cada Programa. Alguns dos itens mais importantes estdo reproduzidos abaixo.

Alguns critérios gerais

Na Ficha de Avaliacdo a sigla NRD6 deve ser entendida, para as Eng. 1V, como o Corpo
Docente Permanente do Programa, DP, definido como os professores que exerceram duas ou
mais “atividades’ no Programa. Entende-se por uma “atividade’ lecionar uma discipling,
orientar duas teses ou co-autorar uma publicacdo relevante sem que existam outros co-autores
do Programa.

Os itens um a quatro de cada quesito tem grafia fixa para todas as Areas. Assim, em aguns
casos € apresentada abaixo ainterpretacdo de como o item foi considerado pelas Eng. 1V.

Cada item tem que ter ponderacéo entre 5 e 40% do total. Assim, no caso dos itens de um a
guatro, que sdo fixos, uma ponderacdo de 5% pode na verdade estar indicando que a comissao
considera o item completamente irrelevante, e sO ndo deu peso zero porgue o sistema néo
admitia isto.

Observagdes sobre quesitos especificos da Ficha

Quesito Il

O item um é considerado como o indicador TI/DP, Docentes em Tempo Integral /
Docentes Permanentes.

O item dois é considerado como o indicador Consolida¢do do Corpo Docente.

O item trés é considerado como o indicador DO/DP, Doutores / DP.

Quesito I

O item um é considerado como Atualidade e Relevancia dos Projetos e Linhas de
Pesquisa.

Quesito IV

O item trés é considerado como os indicadores OD e OM, percentual de docentes
DP que orientaram teses de doutorado e mestrado, respectivamente, defendidas no
periodo.
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O item quatro inclui tarefas académico administrativas ligadas a graduacao, e.g.
coordenacéo de curso, etc.

Quesito V

O item trés é considerado como os indicadores PSD e PSM, percentual de
sucesso de bolsistas de doutorado e mestrado, respectivamente.

O item quatro é considerado os indicadores PTD e PTM, percentual de teses de

doutorado e mestrado, respectivamente, defendidas no periodo, que satisfizeram os
requisitos minimos de publica¢des associadas.

Quesito VI

O peso do item dois € pequeno porque Tempo Médio de Titulag&o ja foi considerado
no item V-5.

Quesito VIl

O item dois é considerado o indicador PR/DP, nimero médio de publicactes relevantes por
docente.

O item trés é considerado o indicador (PI+PN), percentua de docentes que contribuiram para
publicagdes relevantes.

O peso do item quatro € pegqueno porque 0 mesmo jafoi considerado no item V-4,
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Tabelas de Correlagao entre os Indicadores e os Conceitos usados nesta Ficha

Abaixo sdo apresentadas as tabelas de correlacdo entre os valores dos indicadores e os
conceitos literais e numéricos. Note que:

a - os indices de distribuicéo de producéo docente (PI+PN)%, OD% e OM% tem duas escalas,
uma para a distribuicdo anua e outra para a distribuicéo tri-anual .

b - para o cdlculo da distribuicdo tri-anual, entram no numerador os docentes que exerceram a
atividade em pelo menos um dos anos do periodo, ponderados pelo nimero de anos em que
integraram o DP (pesos 1, 2 ou 3); o denominador € a soma dos DP dos trés anos.

C - 0 nimero de horas ano na graduagdo passa por um 6timo; atuacdo insuficiente ou excessiva
s80 igua mente penalizadas.

Corpo Docente (Quesito Il)

Conceito | Conceito | TI/DP DO/DP Horas na
Literal | numérico Graduacdo
Muito 5 85-10 1.0 60 - 120
Bom
Bom 4 .70-.85 | .95-1.0 45 - 59
ou
121 - 150
Regular 3 b50-.70 | .85-.95 30-44
ou
151 - 180
Fraco 2 .30-.50 | .60- .85 15- 29
ou
181 - 239
Defic. 1 0-.30 0-.60 <30
ou
> 240
Publicagdes (Quesito VII)
Conceito | Conceito | PR/DP | (PI+PN)% | (PI+PN)% | PT/DP
Litera | numérico lano 3 anos
Muito 5 .50 - 50-1.0 75-1.0 2-
Bom
Bom 4 .30-.50 | .40-.50 .60-.75 1-2
Regular 3 15-.30 | .30- .40 45 - .60 50-1
Fraco 2 10-.15 | .20-.30 30-.45 | .30-.50
Defic. 1 0-.10 0-.20 0-.30 0-.30

Teses (Quesitos IV,V e VI)
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Teses de Doutorado

Conceito | Conceito TD/DP oD % OD % PSD PTD TMDB
Literal numérico lano 3 anos
Muito 5 2- 3-1 60-1 8-1 8-1 -51
Bom
Bom 4 -2 2-3 |.45-60| 6-.8 6-8 | 51-57
Regular 3 05-.1 15-2|.30-45| 4-6 4-6 | 57-63
Fraco 2 .025-05| .1-.15|.15-.30| .2-4 3-4 | 63-75
Defic. 1 0-.025 0-.1 0-.15 0-.2 0-.3 75 -
Tesesde Mestrado
Conceito | Conceito | TM/DP | OM % OM % PSM PTM TMMB
litera numérico 1ano 3 anos
Muito 5 5- 5-1 8-1 8-1 6-1 - 27
Bom
Bom 4 35-5| 4-5 6-.8 6-.8 4-6 27 - 33
Regular 3 2-3| 3-4 4-.6 4-6 3-4 | 33-39
Fraco 2 1-.2 2-3 2-4 2-4 2-.3 | 39-45
Defic. 1 0-.1 0-.2 0-.2 0-.2 0-.2 45 -

Comissao de Avaliagao

Adaildo Gomes D’ Assungéo - UFRN
Antonio Marcus Nogueira Lima - UFPB/C.G.
Ariovaldo Verandio Garcia- UNICAMP
Armando Martins Leite da Silva - EFEI
Benjamim Rodrigues de Menezes - UFMG
José Ricardo Bergmann - PUC-Rio

Luiz Pereira Caloba - UFRJ

Oswaldo Luiz do Vale Costa- USP

Rui Seara- UFSC

Sandova Carneiro Junior - UFRJ - Coordenador
Sergio Shiguemi Furuie - INCOR/SP

Grande Area de Ciéncias Agrarias
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Com o objetivo de uniformizar os critérios para avaliar os programas de pds-graduacéo das
&reas que constituem a Grande Area de Ciéncias Agrérias (Ciéncias Agrérias |, Ciéncia e
Tecnologia de Alimentos, Medicina Veterinaria e ZootecnialRecursos Pesgueiros), 0s
representantes das quatro &reas e seus respectivos adjuntos reuniram-se na Escola de Veterinaria
daUFMG, Belo Horizonte, nos dias 2, 3 e 4 de abril de 2001. A partir de reunifes anteriores de
cadauma das areas, foram elaborados os documentos que seguem:

Perfil de Exceléncia da Grande Area de Ciéncias Agrarias

Perfil dos Programas da Grande Area

A denominacdo do programa, a(s) area(s) de concentracdo e/ou as linhas de pesquisa
devem ser adequadas a proposta do programa.

Os docentes NRD6 devem possuir titulo de doutor ou equivalente e terem atuagOes
equilibradas nas atividades do programa.

A aividade de pesquisa deve ser atual, relevante, adequada e abrangente a proposta do
programa, com participacdo de discentes.

A estrutura curricular e as disciplinas ofertadas devem ser abrangentes e adequadas a
proposta do Programa, areas de concentracao, linhas de pesguisa e aos avangos ha area.

A dimensdo do corpo discente em relacéo a dimensdo do NRD6 deve ser equilibrada com
participacdo de discentes autores na producéo intelectual.

As teses / dissertagOes devem ser compativeis com o nivel - Mestrado e Doutorado - e
estarem vinculadas a proposta, area(s) de concentracdo, linhas e projetos de pesguisa do
programa.

A producédo intelectual deve estar vinculada as linhas e projetos de pesquisa.

Perfil de um Programa Nota trés

Os tempos médios de titulagdo do Mestrado e Doutorado devem ser inferiores a 36 e 54
meses, respectivamente.

O nmero minimo de titulados’NRD6 por ano deve ser 0,40.

A produtividade minima do NRD6 deve ser 0,50.

Perfil de um Programa Nota cinco

Os tempos médios de titulagdo do Mestrado e Doutorado devem ser inferiores a 33 e 51
meses, respectivamente.

O nmero minimo de titulados’NRD6 por ano deve ser 0,70.

A produtividade minima do NRD6 deve ser 1,0.
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Perfil de Exceléncia- Nota seis
Nenhum quesito avaliado podera apresentar tendéncia dominante inferior a bom.

A producdo bibliogréfica deve ser distribuida homogeneamente entre os docentes do
NRD6.

A producdo intelectual em periddicos classificados como A e B deve ser superior a 70%
do total de periddicos.

O programa deve possuir convénios de cooperacao naciond e internacional.

Considerar o numero de titulados doutores no triénio em relacdo a dimensdo do corpo
discente e docente.

Perfil de Exceléncia- Nota sete

Apenas um quesito poderd apresentar tendéncia dominante bom, sendo que os demais
deverdo apresentar tendéncia dominante muito bom.

A producdo bibliogréfica deve ser distribuida homogeneamente entre os docentes do
NRD6.

A producdo intelectua em periddicos classificados como A deve ser superior a 60% do
total de periodicos.

O programa deve possuir expressivo nimero de convénios de cooperagdo internaciona e
nacional.

Critérios de Avaliacdo para a Grande Area de Ciéncias Agrarias

I.  Propostado Programa
Il1. Corpo Docente
I11.Atividade de Pesquisa
IV. Atividade de Formacéao
V. Corpo Discente

V1. Teses e Dissertacgdes
VII. Producéo I ntelectual

|. Proposta do Programa
ll. Corpo Docente

1. Composicdo e Atuacdo do Corpo Docente; Vinculo Instituciona e Dedicacdo
A composicéo e atuagdo do corpo docente como professor visitante, bolsista recém-doutor,

colaborador € desgjdvel em até 30% no Programa, desde que os mesmos exercam atividades
complementares e que ndo indiquem dependéncia externa.

2. Dimensdo do NRD6 Relativamente ao Corpo Docente. Atuagdo do NRD6 no Programa

a. Dimensio do NRD6 Relativamente ap Corpo Docente
Dimensdo do NRD6 / corpo docente x 100:
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Atributo
MB

B

R
F
D

Faixa %
> 70,0

60,0 269,9
50,0 a59,9
40,0 249,9
<40,0

b. Atuacdo do NRD6 no Programa

Atividades do NRD6 no Programa:
Ensino (graduacéo e pds-graduacdo)

Pesguisa e Orientagdo
Producéo I ntel ectual

NRDG6 do Programa atuando s multaneamente nestas atividades / NRD6 x 100:

Atributo
MB

B
R
F
D

Faixa %
>90,0

80,0a89,9
70,0a79,9
60,0 2a69,9
<60,0

3. Abrangéncia, Especializagio do NRD6, Relativamente as Areas de Concentraco e Linhas de

Pesquisa. Qualificagdo do NRD6

a. Verificar a abrangéncia do NRD6 com relacdo a &rea de concentracéo, linhas/projetos de

pesquisa, atividades de formagdo, orientacdo de teses e dissertagdes e produgdo intelectual .

b. Com relacdo a especializacdo do NRDSG, verificar o percentual com especiaidade na area:

Atributo
MB

B

R
F
D

c. Quadlificagcdo do NRD6 - 100% doutor

4. Intercédmbio ou Renovacéo do Corpo Docente, Participacéo de Outros Docentes

Faixa %
>80,0
70a79,9
60 a 69,9
50a59,9
<50

Observar a capacidade da |ES na renovacdo do corpo docente para a melhoria da titulacéo
e contratacdo de doutores. Programas com corpo docente estéavel e titulados adequadamente

serdo classificados como muito bom (MB).

lll. Atividade de Pesquisa
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1. Adequacio e Abrangéncia de Projetos e Linhas de Pesquisa em Relagdo as Areas de

Concentracéo

NUmero de linhas vinculadas as &reas de concentracdo / nimero tota de linhas x 100:

Atributo
MB

B

R
F
D

2. Vinculo entre Linhas e Projetos de Pesquisa

NUmero de projetos vinculados as linhas de pesguisa/ nimero total de projetos x 100:

Atributo
MB

B

R
F
D

Faixa %
>90,0
80,0a89,9
70,0a79,9
60,0 2a69,9
<60,0

Faixa %
> 90,0

80,0a89,9
70,0a79,9
60,0 a69,9
<60,0

3. Adequacdo da Quantidade de Linhas e Projetos de Pesguisa em Andamento em Relagdo a

Dimensdo e Qualificagdo do NRD6

Observar a adequacdo do numero e a distribuicdo de docentes em linhas e projetos de

pesquisa

4. Participacdo do Corpo Discente nos Projetos de Pesquisa

Considerar 0 percentual da participa-¢céo do corpo discente (mestrandos e doutorandos)
Nos proj etos de pesquisa:

Atributo
MB

B

R
F
D

Faixa %
> 80,0

70,0a79,9
60,0 a69,9
50,0 a59,9
<50,0

IV. Atividade de Formagao
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1. Adequagéo e Abrangéncia da Estrutura Curricular Relativamente a Proposta do Programa e as
suas Areas de concentragdo. Adequagcdo e Abrangéncia das Disciplinas Ministradas em
Relacdo as Linhas e Projetos de Pesquisa

Observar se existe adequacdo e abrangéncia de disciplinas ofertadas no ano base por &rea
de concentragdo e linhas de pesquisa.

2. Didtribuicéo da carga Letiva e Carga Hor&ria Média. Participacdo de Outros Docentes.
a. Didtribuicdo da Carga L etiva e carga Hor&ria Média.

O numero de disciplinas ofertadas no ano base por NRDG6:

Atributo Faixa (namero)
MB >100e<300
B 0,70a0,99
R 0,50 a0,69
F 0,40a0,49
D <040

b. Participacdo de Outros Docentes:

Observar o percentual de participacéo de docentes de outras IES nas atividades de ensino e
orientac@0o e verificar se ocorre ou ndo a dependéncia externa.

Atributo Faixa (%)
MB <10,0
B 10,0a20,0
R 21,0a30,0
F 31,0a40,0
D > 40,0

3. Quantidade de Orientadores do NRD6 Relativamente a Dimensdo do Corpo Docente.
Distribuicdo da Orientacéo entre os Docentes. NUmero Médio de Orientandos / Docente.
a. Quantidade de Orientadores do NRD6 Relativamente a Dimensdo do Corpo Docente.

Observar o nimero de orientadores/ NRD6 x 100:

Atributo Faixa %
MB > 80,0
B 70,0a799
R 60,0a69,9
F 50,0 a59,9
D < 50,0

b. Distribuicdo da Orientacéo entre os Docentes.
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Verificar se ocorre distribuicdo homogénea de orientagdo entre os docentes.
c. Numero Médio de Orientandos / Docentes

O nuimero médio ideal de orientandos por docente € igua a cinco; deve-se considerar
também o tempo médio de titulagéo.

4. Atividades Letivas nos Cursos de Graduagdo. Atividades de Orientagdo nos Cursos de
Graduagéo

a. Atividades Letivas nos Cursos de Graduagéo

Atributo Faixa (n°. disciplinna)
MB >1,00

B 0,70a0,99

R 0,50 a 0,69

F 0,40a0,49

D <0,40

b. Atividades de Orientacdo nos Cursos de Graduacao.

Verificar se o corpo docente orienta na graduacao.

V. Corpo Discente

1. Dimensdo do Corpo Discente em Relacéo ao NRD6.

O nimero ided de aunos/ NRD6 sera igud a 5,0; deve-se considerar o tempo médio de
titulagéo.

2. Numero de Orientandos em Relacdo a Dimensdo do Corpo Discente.

NuUmero de discentes com orientador / niimero total de discentes:

Atributo Faixa (namero)
MB 1,00
B 0,90 a0,99
R 0,80a0,89
F 0,70a0,79
D <0,70

3. Numero de Titulados em Relacdo a Dimensdo do Corpo Discente. Propor-¢do de Desisténcia
e Abandono em Relagdo a Dimensdo do Corpo.

a. Numero de Titulados em Relagéo a Dimensdo do Corpo Discente.

NUmero de Titulados / Corpo Dis-cente:
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Sera considerado muito bom (MB) se o nimero de titulados por corpo discente for 3 30%

para o mestrado e 3 20% para o doutorado.

b. Proporcdo de Desisténcia e Abandono em Relacdo a Dimensdo do Corpo Discente.

Atributo
MB
B
R
F
D

Faixa %
<50
50a9,9

10,0a14,9
150a199

> 20

4. Numero de Discentes Autores da Pés-Graduaggo em Relacdo a Dimensdo do Corpo Discente

e Participacdo de Discentes Autores da Graduacéo.

Percentagem de discentes autores nos trabalhos publicados em relacéo aos discentes do
Programa (ver P-FA-03).

Atributo
MB

O M 0 W

Faixa %

> 50,0
40,0 a49,9
30,0a39,9
20,0a299
<20,0

VI. Teses e DissertagOes

1. Vinculo das Teses e Dissertacdes com as Areas de Concentragdo e com Linhas e Projetos de

Pesquisa; Adequacdo ao Nivel dos Cursos.

Atributo
MB

O M 0 W

Sera avadiada a percentagem de vinculos.

Faixa %
>90,0
80,0a89,9
70,0a799
60,0 a69,9
<60,0
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2. Tempo Médio de Titulacdo de Bolsistas, Tempo Médio de Bolsa. Relacdo Entre os Tempos
Médios de Titulacdo de Bolsistas e de N&o Bolsistas.

Atributo Faixa (meses)
Mestrado Doutorado
MB £ 30 £48

B 31a33 49 a51

R 34a36 52 a54

F 37a39 55a57

D >39 >57

3. Numero de Titulados em Relacdo & Dimensdo do NRDG6. Participacdo de Outros Docentes .

Serd avaiado o nimero de titulados / NRD6:

Atributo Faixa
MB 310
B 0,70a0,99
R 0,40 a 0,69
F 0,10a0,39
F <0,10

4. Qualificagdo das Bancas Examinadoras. Participagdo de Membros Externos.
a. Quadlificagéo das Bancas Examinadores.

Os membros das bancas examinadoras devem possuir o titulo de doutor ou equivalente.
b. Participacdo de Membros Externos.

Sera avaliado como muito bom (MB):

1) banca examinadora de mestrado - quando houver a participagdo de pelo menos um membro
externo ao Programa.

2) banca examinadora de doutorado - quando houver pelo menos dois membros externos, sendo
gue um deve ser externo alES e o outro externo ao Programa.

VII.

Producao Intelectual

1. Adequacio dos Tipos de Producdio & Proposta do Programa e Vinculo com as Areas de
Concentracdo, Linhas e Projetos de Pesquisa ou Teses e DissertacOes.

Sera andisada a percentagem da producdo bibliogréfica do Programa com os respectivos
vinculos:
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Atributo Faixa %

MB >80
B 70a79
R 60 a69
F 50a59
D <50

2. Qualidade dos Veiculos ou Meios de Divulgacéo.

Atributo Critério
MB Periédicos classificados predominantemente como A
B Periédicos classificados predominantemente como B

Periédicos classificados predominantemente como C
F Periddicos de cunho cientifico sem indexagéo e classificagdo

3. Quantidade da Producéo Intelectual em Relagdo a Dimensdo do NRD6. Regularidade da
Producéo Intelectual em Relacdo a Dimensdo do NRDG6. Distribuicdo da Autoria entre os
Docentes.

a. Quantidade da Producéo Intelectual em Relagdo a Dimensdo do NRD6.

Serd avaliada a producdo intelectual / NRD6 / ano:

Atributo Faixa
MB >15
B 10 al1l4
R 05 a09
F 025a04
D <0,25

b. Regularidade da Producéo Intelectua em Relacéo a Dimensdo do NRD6.

Se ndo houver regularidade da producgo, reduz nivel na escaa do atributo.
c. Distribuicio da Autoria entre os Docentes.

Se ndo houver distribuicdo homogénea da autoria, reduz nivel na escala do atributo.
4. Autoriaou Co-autoria de Discentes.

Sera avaliado o total de discentes autores (G + PG) / total de producdo bibliografica
(periddicos + resumoy):

Atributo Faixa %
MB > 50
B 40 a49
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R 30a39
20a29
<20

T

Representantes de Area e Adjuntos

Zootecnia/lRec. Pesqueiros

- Alice Eiko Murakami

- Iran Borges

Ciéncias Agrarias|

- Liovando Marciano da Costa
- Décio Barbin

C. eT. de Alimentos

- MariaBeatriz Abreu Gloria

- Elzalouko Ida

Medicina Veterinaria

- Rémulo Cerqueira Leite

- Carlos Wilson Gomes Lopes

Ciéncias Agrarias |

— Agronomia (Solos,Fitotecnia, Fitossanidade, Agrometeorologia e Extensiao Rural)
— Recursos Florestaise Engenharia Florestal (Silvicultura, Maneg o e Conservagao)
— Engenharia Agricola

Nas Ciéncias Agrarias |, a discussdo dos critérios iniciou-se na reunido de Maringd,
realizada em 5 e 6 de abril de 2000. Nessa reunido, com a participagéo de elevado nimero de
coordenadores de curso, foram definidos os critérios para avaliar a area.

E importante ressaltar que na atribui¢do dos conceitos seis e sete foram levados em conta o
relatério dos consultores internacionais, convidados pela CAPES para visitarem seis programas
da UFV, sendo quatro deles com conceito seis e dois com conceito sete. Esta avaliacdo foi
realizada por dois professores de universidades norte-americanas e um do Canada, no periodo de
12 a 14 /09/2000.

Relatorio

Iniciamente, no periodo de 29 e 30 de maio de 2000, foi realizada a primeira reuni&o com
0s consultores ad-hoc, para estabel ecimento dos critérios de julgamento da &rea. Nessa reuni&o,
fez-se 0 guste na classificagdo e padronizacdo dos veiculos de divulgacdo (QUALIS). Os
consultores levaram para suas Unidades os cadernos dos programas relacionados as suas
especidi-dades, para andlise prévia, utilizando os critérios estabel ecidos.

Na segunda etapa, redlizada de 14 a 18 de agosto de 2000, foram realizados os traba hos de
avaliacdo, apds uma uniformizacdo dos critérios previamente estabelecidos, para todas as
subéreas. Como resultado das avaliagdes, constatou-se uma leve tendéncia de melhora na &rea.

Apesar da tendéncia de melhora constatada, foram detectados alguns problemas comuns
nos relatdrios, relacionados a seguir:
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b)

0)

d)

f)

9)

19

%)

Preenchimento inadequado dos relatérios pelas coordenagdes dos programas.

Enquadramento inadequado do Nucleo de Referéncia Docente (NRD), como por exemplo,
mestres e “Outros Participantes’ classificados como NRD6, membros do NRD6 sem
participacéo efetiva no programa, etc.

Bibliografia desatualizada de disciplinas.

Apesar da area de Ciéncias Agrarias ter um tempo médio de titulagcdo de mestres e doutores
relativamente baixo, em alguns programas, esse tempo, ainda, preocupa.

A participacdo discente em atividades de pesquisa deixa a desgjar, especidmente na
graduacéo.

Auséncia de membros externos ao programa ou a ingtituicdo, ou sem a quaificacdo
necessaria, na composi¢do de bancas examinadoras.

Linhas de pesquisa inativas (sem projetos) ou sob responsabilidade de apenas um docente.
A Areade Ciéncias Agrérias | propde:

Os programas devem promover a implementacéo efetiva das recomenda-coes feitas pelos
consultores.

Identificar os docentes por ingtituicdo, principalmente agueles da categoria “Outros
Participantes’, pois hd um entendimento que os da prépria ingtituicdo a que pertence o
programa, ndo caracteriza dependéncia externa.

Comissao de Avaliagao

Armando Bergamin Filho — USP

Benedito Rocha Vital — UFV

Ciro Antonio Rossolem — UNESP/BOT
Décio Barbin -ESALQ/USP

Edgard Alencar — UFLA

Edison Miglioranza— UEL

Francisco Antonio Monteiro — USP/ESALQ
Genildo Bandeira Bruno — UFPB/AREIA
Gilberto C. Sediyama— UFV

Ibanor Anghinomi — UFRGS

Jairo Osvaldo Cazetta— UNESP/JAB
Jocdlia Grazia— UFRGS

José Carlos Germani — UFRGS

Liovando Marciano da Costa - UFV - Coordenador
Manod Alves—UFLA

Maria Celeste Goncaves Vidiga — UEM
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Maria das Gragas Cardoso — UFLA

Messias Gonzaga Pereira— UENF

Néditon Marques da Silva— UA

Oriwado Queda— USP

Paulo Renato Schneider — UFSM

Paulo Roberto de Camargo e Castro — USP/ESALQ
Pedro Dantas Fernandes— UFPB/C.G

Sergio do Nascimento Kronka— UNESP/JAB
Sergio Herminio Brommonschenkel — UFV
Tedgenes Senna de Oliveira— UFC

Tuneo Seduyama - UFV

Ciéncias e Tecnologia de Alimentos

Critérios Gerais para Avaliagao dos Programas

Os critérios utilizados na avaliagdo do triénio foram definidos e discutidos durante
o | Encontro de Coordenadores de Programas de Pés-Graduacdo em Ciéncia de
Alimentos realizado nos dias 27 e 28 de marco de 2001. Neste encontro foram
estabel eci-dos 0s pesos dos quesitos de avaliacéo, as faixas para os atributos dos itens de
avaliagdo e aqualificagcdo do qualis.

Para o QUALLIS, foi estabelecido os seguintes critérios de classificagao:

Periodicos Internacionais - classificados como A, B ou C, de acordo com o fator de
impacto publicado no Journa of Citation Reports - JCR / 1998, ou sgja, Internacional
- fator de impacto maior ou igual a 0,80; Internacional - fator de impacto entre 0,40 e
0,79; elnternacio-nd - fator de impacto menor que 0,40.

Periddicos Nacionais - Os periédicos nacionais listados no JCR / 1998 foram
classificados como Internacional de acordo com os critérios de fator de impacto
acima indicados. Os demais foram assim classificados como: Naciona A -
Periddicos nacionais indexados, consolidados e com abrangéncia na érea de Ciéncia
de Alimentos, com circulacdo naciona e corpo de revisor quaificado e também
periédicos novos internacionais da érea ainda ndo citados no JCR. Nacio-nd B -
Periddicos nacionais em éareas afins a Ciéncia de Alimentos, com corpo de revisores.
Nacional C - Todos os demais periédicos nacionais de &reas afins, nacionais e
internacionais (ndo citados no JCR/98).

Jornais e Revistas - Publicacbes sem apreciacdo por revisores, relacionadas com a
area de Ciéncia de Alimentos.

Deve-se ressaltar que o atual QUALIS foi gerado a partir da producéo bibliografica
dos programas que compdem a area Ciéncia de Alimentos.
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Estes critérios foram posteriormente discutidos em reunido realizada com a grande
area (Ciéncias Agrérias) nos dias 1 e 2 de abril de 2001 para uniformizacdo com a grande
area. Antes de comecgar a avaliagdo propria- mente dita, a Comissdo de Avaliacéo fez
mais alguns gjustes para adequacdo dos atributos em relagdo aos valores médios do
triénio na area.

Critérios para Promog&o dos Programas de Mestrado e Doutorado com Conceito cinco

~ Paraa promogéo dos programas de mestrado e doutorado com conceito cinco, utilizou-se
um Indice de progressao baseado na qualidade e quantidade da producéo cientifica em periddicos
internacionais A no triénio. Este indice foi calculado pelo somatério dos fatores de impacto
(JCR / 1998) dos periodicos internacionais A dos docentes NRD6 dividido pelo nimero de
docentes do NRD6. Foram considerados de 6tima qualidade os programas com indice maior ou
igual a 1,5 e de excelente qualidade, aqueles com indice maior ou igua a 2,0.

Critérios de Avaliagéo

Os critérios gerais de avaliacdo dos programas estdo descritos abaixo. Os
conceitos utilizados foram os seguintes: Muito bom - MB; Bom - B; Regular - R; Fraco -
F; e Deficiente - D. Para a avaliagéo dos aspectos quantitativos dos itens avaliados,
foram estabel ecidos os pesos um para 1998; um para 1999; e dois para 2000.

| - Proposta do Programa

A proposta do programa deve ser coerente e consistente a area de Ciéncia de
Alimentos. Deve haver adequacdo e abrangéncia da area de concentracdo e linhas de
pesquisa com a proposta do programa. A proporcao docentes : pesquisadores : discentes
: outros participantes deve ser equilibrada, sem denotar dependéncia externa.

Il - Corpo Docente
1. Composicéo e Atuagdo do Corpo Docente; Vinculo Ingtitucional e dedicacdo

A atuagdo de pofessor visitante, bolsista recém-doutor e colaborador como membro do
corpo docente no Programa € desgjavel em até 30%, desde que os mesmos exercam atividades
complementares e ndo caracterizem dependéncia externa.

Percentual de colaboradores, prof. visitante, bolsista recém-doutor e outros/ docentes:

Atributo Faixa (%)
MB Até30 %
R >30% -

2. Dimensdo do NRD6 Reativamente ao Corpo Docente. Atuacéo do NRD6 no Programa
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a. Dimensio do NRD6 Relativamente ao Corpo Docente

Dimensdo do NRD6 / corpo docente x 100:

Atributo Faixa %
MB > 70,0

B 60,0 a69,9
R 50,0 a59,9
F 40,0a49,9
D <40,0

b. Atuacdo do NRD6 no Programa.

Atividades do NRD6 no Programa devem incluir Ensino (graduacéo e pés-graduacéo);
Pesguisa e Orientacdo; e Producéo Intelectual.

NRD6 do Programa que atuam simultaneamente nestas atividades / NRD6 x 100:

Atributo Faixa %
MB > 90,0

B 80,0a89,9
R 70,0a799
F 60,0 a69,9
D < 60,0

3. Abrangéncia, Especializagio do NRD6, Relativamente as Areas de Concentragio e Linhas de
Pesquisa. Qualificacdo do NRD6.

a. Especializagdo e Abrangéncia do NRD6 com Relacdo a Area de Concentragio,
Linhas/Projetos, Atividades de Formag&o, Orientagdo de Teses e Dissertagdes e Produgéo
Intelectual.

Percentua de docentes NRD6 com especiaidade na area:

Atibuto Faisa %
MB > 80,0

B 70a799
R 60 a69,9
F 50a59,9
D <50

b. Qualificacéo do NRD6: 100% doutor
4. IntercBmbio ou Renovagéo do Corpo Docente. Participacdo de outros Docentes

Avdiar a existéncia de intercAmbios nacionais e internacionais descritos de forma
explicita
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Atributo Intercambio

MB Internacional + Nacional
B Internacional ou Naciond
F Nao informado

Il - Atividade de Pesquisa

1. Adequacio e Abrangéncia de Projetos e Linhas de Pesquisa em Relagdio as Areas de
Concentragao.

NuUmero de linhas vinculadas as areas de concentracdo / nimero total de linhas x 100:

Atributo Faixa%

MB > 90,0
B 80,0 a89,9
R 70,0a79,9
F 60,0 a69,9
D < 60,0

2. Vinculo entre Linhas e Projetos de Pesquisa
NUmero de projetos vinculados as linhas de pesguisa/ nimero total de projetos x 100:

Atributo Faixa %

MB > 90,0
B 80,0 a89,9
R 70,0a79,9
F 60,0 a69,9
D < 60,0

3. Adequacéo da Quantidade de Linhas e Projetos de Pesquisa em Andamento em Relacdo a
Dimensdo e Qualificagdo do NRD6

Adequacdo do nimero de linhas de pesquisa/ docente NRDG6:

Atributo Faixa %
MB £10
R >10

4. Participacdo do Corpo Discente nos Projetos de Pesquisa
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Percentual da participagdo do corpo discente (mestrandos e doutorandos) nos projetos de
pesquisa:

Atributo Faixa %
MB 70 a150
R <700 ou >150

IV — Atividade de Formagao

1. Adequacao e Abrangéncia da Estrutura Curricular Relativamente a Proposta do Programa e as
suas Areas de Concentra-cdo. Adequacdo e Abrangencia das Disciplinas Ministradas em
Relacdo as Linhas e Projetos de Pesguisa

Avdiar a adequacdo e abrangéncia de disciplinas ofertadas no triénio em relacdo a
proposta do programa, area de concentragdo e linhas de pesquisa. Avaliar também o contelido
das ementas e referéncias bibliogréficas.

2. Distribuicéo da Carga Letiva e Carga Horéria Média. Participacéo de Outros Docentes:
a. Distribuicdo da Carga Letiva e Carga Horaria Média.

Avaliar o nimero de disciplinas ofertadas no ano base por NRD6 e a qudificagdo dos
docentes que ministram estas disciplinas, ou sgja, se possuem o titulo de doutor.

Atributo Disciplinas/ NRD6

MB >1,00e<3,00 ou >1,00 e< 3,00
0,70a0,99 ou 3,00 a 4,20
0,50a0,69 ou 4,21 a 580
0,40a0,49 ou 581 a 7,10
<041 ou >711

O T 0 W

b. Participagdo de Outros Docentes:

Percentual de participagdo de docentes ndo NRD6 nas atividades de ensino e
orientacdo e verificar se ocorre ou ndo a dependéncia externa

Atributo  Faixa (%)

MB <200
B 21,0a30,0
R 31,0a40,0
F 41,0a50,0
D > 51,0

3. Quantidade de Orientadores do NRD6 Relativamente a Dimensdo do Corpo Docente.
Distribuicdo da Orientacdo entre os Docentes. Numero Médio de Orientandos/Docente.
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a. Quantidade de Orientadores do NRD6 Relativamente a Dimensdo do Corpo Docente.
Numero de orientadores do NRD6 / total de docentes x 100:

Atributo Faixa%

MB > 80,0
B 70,0a79,9
R 60,0 a69,9
F 50,0 a59,9
D < 50,0

Avaliar se ocorre distribuicdo homogénea de orientagéo entre os docentes NRD6.

4. Atividades Letivas nos Cursos de Graduacdo. Atividades de Orientagdo nos Cursos de
Graduacgéo.

a Atividades Letivas dos Docentes nos Cursos de Graduaco.

Atributo Faixa (N°. Disciplinas)
MB > 1,00

B 0,70a0,99

R 0,50 a0,69

F 0,40 a 0,49

D < 0,40

b. Atividades de Orientacdo nos Cursos de Graduacéo.
Corpo docente que orienta na graduacéo:

Atributo Faixa %

MB >70
B 60a70
R 50 a60
F 40a50
D <40

5. Adequacéo aos Avancos da Ciéncia e Tecnologia

Avaliar a oferta de disciplinas que contemplam os avangos na area e de disciplinas atuais e
relevantes rel acionadas a proposta do programa e areas de concentragdes.

V — Corpo Discente
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1. Dimensdo do Corpo Discente em Relagdo ao NRD6
NuUmero de alunos (fluxo total/ano) / docente NRD6:

Atributo Faixa
MB 3ai0
B <3 ou >10

2. Numero de Orientandos em Relacdo a Dimensdo do Corpo Discente.
NUmero de discentes com orientador / nimero total de discentes:

Atributo Faixa %

MB > 70,0
B 60,0 a69,9
R 50,0a59,9
F 40,0a49,9
D <399

3. Numero de Titulados em Relagdo a Dimensdo do Corpo Discente. Proporcédo de Desisténciae
Abandono em Relagéo a Dimensdo do Corpo

a. Numero de Titulados em Relacédo a Dimensdo do Corpo Discente

NUmero de titulados / corpo discente:

Atributo Mestrado Doutorado

MB > 30 > 20

B 20a29 10a19
10a19 5a9

F <10 <5

b. Proporcéo de Desisténcia e Abandono em Relacdo a Dimensdo do Corpo Discente.

Atributo Faixa%

MB <50

B 50a99
R 10,0a149
F 150a199
D >20

4. Numero de Discentes Autores da Pos-graduacéo em Relacdo a Dimensdo do Corpo
Discente e Participacdo de Discentes Autores da Graduacéo.

Percentagem de discentes autores na producdo intelectual em relacdo aos discentes do
Programa:
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Atributo Faixa %

MB > 50,0
B 40,0 a49,9
R 30,0a39,9
F 20,0a29,9
D < 20,0

VI - Teses e Dissertacoes

1. Vinculo das Teses e Dissertacdes com as Areas de Concentragdo e com Linhas e Projetos de

Pesquisa; Adequacdo ao Nivel dos

Percentagem de vinculos:

Atributo Faixa %
MB > 90,0

B 80,0a89,9
R 70,0a799
F 60,0 69,9
D < 60,0

2. Tempo Médio de titulacdo de Bolsistas, Tempo Médio de Bolsa. Relagdo entre os Tempos

Médios de Titulacdo de Bolsistas e de ndo Bolsistas:

Atributo Faixa (meses)
Mestrado Doutorado
MB £33 £57
B 3l1a38 57 a62
R 38a43 62 a67
F 43 a48 67a72
D > 48 >72

3. Numero de titulados em relacéo a Dimensdo do NRD6. Participacdo de outros Docentes.

NUmero de titulados / NRDG6:

Atributo Faixa

MB 310

B 0,70 a0,99
R 0,40 a 0,69
F 0,10a0,39
D <0,10

4. Quadlificagdo das Bancas Examinadoras. Participagdo de Membros Externos.

a. Quadificagéo das Bancas Examinadoras.
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Percentual de doutor ou equivalente nas bancas examinadoras:

Atributo Faixa %

MB 100
B 90a99
R 80a89
F 70a79
D <70

b. Participacdo de Membros Externos

Atributo Faixa %

MB >100

B 90 a 100
R 80 a90
F 70a80
D <70

VIl - Produgéo Intelectual

1. Adequaciio dos Tipos de Produciio & Proposta do Programa e Vinculo com as Areas de
Concentracéo, Linhas e Projetos de Pesquisa ou Teses e Dissertacoes.

Percentagem da producéo bibliogréfica do Programa com os respectivos vincul os:

Atributo Faixa %
MB >80

B 70a79
R 60 a69
F 50 a59
D <50

2. Qualidade dos Veiculos ou Meios de Divulgagéo.
Qualidade dos veiculo da producéo bibliogréafica dos docentes do Programa:

Atributo Critérios

MB Periédicos classificados predominantemente como I nternacional
A + Internacional B + Internacional C + Naciona A

B Periddicos classificados predominantemente como Nacional A
Periadi cos classificados predominantemente como Naciona B

F Periddicos de cunho cientifico sem indexacéo e classificacdo
Nacional C
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Publicagdes somente em Jornais e Revistas ou Resumo de Anais
ou Resumos de eventos

3. Quantidade da Producéo Intelectual em Relacdo a Dimensdo do NRD6. Regularidade da
Producéo Intelectual em Relacdo a Diminsdo do NRD6. Distribuicdo da Autoria entre os

Docentes.

a Quantidade da Producéo Intelectual em Relagdo a Dimensdo do NRD6.

Producéo intelectua (periddicos + livros + capitulos + anais + revista) / NRD6 / ano:

Atributo
MB

O m X w

Faixa
3 250
2,00 a 2,49
1,50 a 1,99
1,00 a 149
< 100

b. Distribuicdo da Autoria entre os Docentes

Percentual do NRD6 que n&o publica

Atributo Faixa %

MB

O m X @

<10

10a20
20a30
30a40
-> 40

4. Autoriaou Co-autoria de Discentes.

Total de discentes autores (G + PG) / tota de produgdo bibliogréfica (periddicos +

resumo):

Atributo
MB

O T 0w

Faixa %
> 50

40 a49
30a39
20a29
<20

Perfil Geral dos Programas
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1. Proposta do programa coerente e bem fundamentada, com areas de concentra-¢éo e linhas de
pesquisa bem definidas e abrangentes, contendo um nimero adequado de projetos de
pesquisa e de docentes NRD6.

2. Corpo docente qudificado e habilitado para atuar de forma significativa nas atividades de
ensino e de pesquisa.

3. Atividade de pesquisa atual, relevante, adequada e abrangente a proposta do programa, com
participacdo de discentes.

4. Estrutura curricular adequada e abrangente a proposta do programa, area de concentracéo e
linhas de pesquisa e que contempla avangos na area.

5. Corpo discente com participacdo significativa nas atividades de pesquisa e producéo
intelectual.

6. Teses e dissertagbes compativels com o nivel - Mestrado e Doutorado; de excelente qualidade
e adequadas aos avancos da &rea; e vinculadas a proposta, &reas de concentracdo, linhas e
projetos de pesquisa do programa.

7. Producdo intelectua elevada e de boa qualidade, vinculada a proposta do programa, area de
concentracdo, linhas e projetos de pesquisa.

Perfil de um Programa com Conceito trés

1. Corpo docente com conceito minimo bom.
2. Atividades de formacdo e teses e dissertacGes com conceito minimo regular.

3. Producdo intelectual com conceto minimo regular e produtividade superior a 1,5 de
producéo intelectual / NRD6 / ano.

Perfil de um Programa com conceito cinco

1. Corpo docente com conceito muito bom.
2. Atividades de formacéo e teses e dissertacGes com conceito minimo bom.

3. Producdo intelectua com conceito minimo regular e produtividade superior a 2,5 de
producdo intelectual / NRD6 / ano.

Perfil de um Programa com Conceito seis

Programa com Mestrado e Doutorado.
Atender o perfil de programa com conceito cinco.
No maximo um conceito bom em atividades de pesguisa ou corpo discente.

Produczo intelectual do NRD6 em periddico internacional A com indice de progressio maior
ouigua al,5/ NRD6.

A w e
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Perfil de um Programa de Nota sete

1. Programacom Mestrado e Doutorado.

2. Atender o perfil de programa com conceito cinco.

3. No maximo um conceito bom em atividades de pesguisa ou corpo discente.

4. Producgo intelectual do NRD6 em periddico internacional A com indice de progressio maior
ouigua a2,0/ NRD6.

Recomendagoes Gerais

1. Informar corretamente atitulagdo formal do docente no seu cadastro, além do ano, ingtituicéo
elocal.

2. Observar o detalhamento do conceito de Nucleo de Referéncia Docente - NRD
3. Informar nos projetos de pesquisa, apenas os aunos do programa (Mestrado, Doutorado).
4. Informar corretamente o docente responsavel pelas disciplinas.

5. Fornecer informagdes completas e atuaizadas sobre as ementas e bibliografias das
disciplinas.

6. Classficar adequadamente os diferentes tipos de produgéo intelectual, ou sga, resumos,
trabalhos completos em anais, trabalhos em periddicos, etc.
7. N&po abreviar os titulos dos periodicos.

8. Descrever informacfes completas sobre os intercambios (tipo de interacéo, objetivos, tc).

Comissao de Avaliacao

Bernadette Gombossy de Melo Franco - USP

Carlos Alberto Gasparetto - UNICAMP

Elza Y ouko Ida - UEL

Jorge Fuentes Zapata - UFC

Luiz Carlos Trugo - UFRJ

Maria Bestriz de Abreu Gloria- UFMG.- Coordenadora

Medicina Veterinaria
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Critérios de Avaliagéo

Os critérios de avaliacdo dos curso na &rea de Veterinaria foram baseados no Perfil de
Exceléncia da Grande Area de Ciéncias Agrérias, estabelecidos em reuniZo de representantes de
areas nos dias 2 e 3 de abril de2001. A comissdo ad hoc para avaliacdo do biénio 1998-2000
reunida, em Brasilia, nos periodos de 28 de maio a 01 de junho e de 11 a 12 de junho de 2001,
procurou, com subsidios fornecidos pelas Coordenagdes e Pro-Reitorias de Pos-Graduagéo de
cada ingdtituicdo envolvida, analisar com absoluta imparcididade os programas atuamente
reconhecidos pela CAPES.

Durante a avaliacdo de 2001 todos os cursos foram avaliados até o conceito cinco. Numa
segunda etapa foram avaiados os de conceito cinco para o perfil de exceléncia, dentro dos
critérios propostos pela grande area, g ustados as peculiaridades da Medicina Veterinaria.

Foram avaliados 26 programas constituindo 42 cursos. A distribuicdo dos conceitos
evidenciou a tendéncia para uma curva normal, sendo seis rogramas conceito trés; nove com
conceito cinco; dez com conceito cinco e trés com conceito seis. A conceituagdo seis foi
outorgada a partir da reavaliagdo de todos os programas com nota cinco e tendéncia muito bom,
conforme diretrizes da Grande Area de Agrérias.

Da avaliagdo, ficou evidente a sensivel adequacdo da maioria dos programas quanto as
recomendagOes da CAPES. Ainda assm denota-se que houve programas que ndo conseguiram
superar todas as dificuldades. Alguns inclusive, em face da reincidéncia dever&o passar por
fusdes com outros programas da mesma ingtitui¢do, para o seu fortalecimento. De outra parte, ha
aqueles que merecerdo visita de consultores para a sua melhor adequacéo e outros que, pela boa
infra-estrutura institucional e qualificagdo docente, poderdo se readequar de per S.

De todos 0s programas, apenas trés tiveram seus conceitos diminuidos, todavia, nenhum
foi inferior atrés.

Comissao de Avaliagdo

Alberto Neves Costa - UFPE

Carlos Eduardo Larsson - USP

Jose Luiz Laus - UNESP/Jaboticabal

Rodrigo Costa Mattos - UFRGS

Romé&o da Cunha Nunes - UFG

Rdmulo Cerqueira Leite - UFMG - Coordenador
Sérgio Carmona de S&o Clemente - UFF

Zootecnia/Recursos Pesqueiros

A comissao de area esteve reunida no més de maio em Brasilia parainiciar o processo de
avaliacdo continuada, periodo 1998/2000.
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Inicialmente foram andisados o Perfil de Exceléncia e os Critérios de Avaliacao, tendo
sdo modif icado apenas o item Corpo Docente, integrante do Perfil de Exceléncia

Numa segunda etapa, a comissao, reuniu-se no periodo de 14 a 18 de agosto de 2000, para
proceder a avaliacdo, que envolveu 24 programas incluindo cursos de mestrado e de doutorado,
adguns deles recém-criados.

De modo gera, verificowrse melhoria no preenchimento dos relatérios, refletindo na
qudidade das informagbes. Entretanto, programas novos e aguns ja consolidados precisam
ainda, melhorar os relatérios. Nesse sentido, a comissdo sugere reunifes regionais com 0s
coordenadores dos programas para esclarecer os pontos ainda controversos dos mesmos.

A comissdo recomenda, & maioria dos programas, mais cuidado na apresentacdo dos dados
referentes a estrutura dos cursos. As &reas de concentracdo e linhas de pesquisa precisam ser bem
definidas e relacionadas. Com relagéo a estrutura curricular, os nomes das disciplinas ndo devem
ser genéricos como 0s dos cursos de graduacdo e devem abranger adequadamente as &reas de
concentracdo. No relatorio, devemn constar ementa e bibliografia atualizada.

Por outro lado, a comissdo considera que € necessario ainda, esforcos significativos de
todos os programas no sentido de diminuir o tempo de titulaco.

Quanto a producéo cientifica, deve haver maior preocupacdo em publicar trabahos
completos, em periodicos de qualidade. Em breve serafeitaavaliacdo quantitativa e quaitativa
dos periddicos da érea. Neste sentido, foi solicitada a colaboracdo de todos os coordenadores dos
programas.

Finalmente, a comissdo recomenda a participacdo exclusiva de doutores nos programas e
bancas examinadoras.

Comisséo de Avaliagao

Alice Eiko Murakami - UEM - Coordenadora
Ciniro Costa - UNESP/Botucatu

Paulo de Figueiredo Vieira- UNESP/Jaboticabal
Raimundo Martins Filho - UFC

Vinicius Ronzani Cerqueira- UFSC

opiniao
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A pds-graduacao e a CAPES: o que deu certo e o que deve ser feito
Claudio de Moura Castro

Como anda a pés-graduacao (PG)no Brasil? O que aconteceu nos Ultimos vinte anos? Que
rumo tomar para os proximos anos?

Acompanho a trgetéria da CAPES, da qua fui Diretor-Gera, como pesquisador e
funcion&rio, na érea de educacdo, de organismos nacionais e internacionais. Este artigo reflete
minhas experiéncias passadas e minhas visies atuais.

Sem duvidas, a PG é a maior realizacdo da educacdo brasileira em toda a sua histéria.
Conseguimos produzir mestrados e doutorados de padréo internacional, em um pais ainda cheio
de anafabetos. La pelos anos 1970, passamos a Argentina em producgo cientifica, apesar dos
seus trés prémios Nobel. E ndo paramos de aumentar a distancia, medida pelo nimero de
publicacdes incluidas nos periddicos do Current Contents.

No panorama mundial, nossa participagéo nas publicagdes cientificas atinge 1.3%. Parece
pouco e, de fato, 0 €. Mas note-se que a pesquisa € muito mais concentrada do que a renda no
cend&rio mundial. Considere-se que somos 0s segundos produtores de pesquisa, se considerarmos
gue grande parte das publicacles atribuidas a Taiwan e Coréia sdo escritas fora dos seus paises
de origem. Mas mesmo que incluamos estes dois paises, ainda € uma posicao muito expressiva
de resultado direto e imediato da criacdo de uma pés-graduacdo sdlida e relativamente grande.

Vae mencionar umadivisdo de trabalho mais ou menos esponténea entre agéncias. CNPq
e Finep financiam pesquisa e pesquisadores individuais. Bolsas ficam com CAPES e CNPg. Mas
cabe exclusivamente & CAPES aproximar a PG do corpo da universidade, sendo a criacéo das
pro-reitorias de pos-graduacdo o passo mais expressivo nesta empreitada, até hoje inacabada.

As j6ias da coroa

A poés-graduacédo, no cenario do ensino superior, € certamente a peca mais
brilhante, como as jéias da coroa. E 0o mecanismo, possivelmente, em todo o Pais,
dentro e fora da Educacéo, em que existe uma meritocracia, mecanicamente ligando
gualidade com prémio, pela via de ligar avaliacdo com prémio. Isto é algo
extraordinariamente importante para explicar os resultados da pés-graduacéo.

Em que pese a relativa estagnacao institucional a partir dos anos 1980, a PG se
mantém solida, aumentando a sua qualidade e a quantidade ao longo dos anos. Mas a
pés-graduacao tem seus problemas.

" Presidente do Conselho Consultivo da Faculdade Pitagoras e ex Diretor-Geral da CAPES.

O estancamento do processo decisério do lado publico
Houve uma progressiva consolidagdo dos programas de PG, a0 mesmo tempo que o

governo perdeu a incontestavel lideranca que tinha no passado. Ou sgja, o centro de gravidade
do processo passa da lideranga agressiva das agéncias de fomento para os proprios programes.
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Nao ha autoridade central para cuidar das areas limitrofes e paraimpedir o enquistamento
das éreas profissionais. Cada tribo defende o seu territorio, prejudicando afertilizagdo cruzada da
interdisciplinaridade. As politicas passam a vir de baixo para cima, das comissdes de consultores.
Ora, ciéncia ndo é para cientista, mas para a sociedade. As comissdes de consultores tém o papel
de apoiar a autoridade constituida e ndo tomar o seu lugar nas decisdes. Tanto na &rea da CAPES
guanto na FINEP e CNPq, criou-se um clima em que é dificil impor autoridade para decidir em
nome do interesse da nagdo, em vez de ceder aos interesses particularistas dos grupos de
cientistas.

N&o se consegue mudar o rumo do dinossauro, para que possa formar professores para as
escolas comuns e correntes. Acha-se que somente € preciso formar pesquisadores e que esses
servem para todo o0 mundo, O mestrado profissional n&o foi resolvido. A nova regulamentagéo
estd ai; asidéias estdo no papel, mas ndo andam. Ha uma resisténcia enorme.

O exagero dos diplomas nas areas profissionais

Ha uma dimensdo no desenvolvimento da PG que se deu de uma forma perversa. Cria-s20
império dos doutores e excluem-se os que ndo tém diplomas. Quem ndo € mestre ou doutor n&o &
gente dentro da academia, esté de fora. E paria

Mas quem disse que diploma é condicdo necessaria e suficiente para a competéncia,
experiéncia, conhecimento técnico e talento? O ensino superior e a PG brasileiras hoje se vém
privados de um extraordinario talento que esta em pessoas sem diplomas formais e que etéo
alijadas do magistério e da pesquisa, por conta de regras excludentes e burras.

Diploma é um indicador de competéncia, ndo um filtro ditatoria de quem sabe e quem ndo
sabe. Nas areas profissionais, exclusdo é fatal. S6 quem tem anos de boca de forno conhece
siderurgia. Os outros sdo diletantes. SO quem opera sabe de cirurgia. N&o quero ser operado por
um PhD de medicina, mas por alguém que ja fez centenas ou milhares de cirurgias.

A agonia da pesquisa sem PG

Todo pesquisador que queria exercer 0 seu metier, sonhava em criar uma PG, pois 0s
fundos de pesquisa estavam todos carimbados para a PG dricto sensu. Se teve energia e
iniciativa, criou um mestrado que passou a administrar, tendo entdo ainda menos tempo para
fazer pesquisa ee proprio.

Uma consequéncia inauspiciosa da PG foi distanciar a graduacio da pesquisa E
exatamente o0 oposto do que se pregava com 0 maldito dogma da indissociabilidade do ensino e
da pesquisa.

Pela mesma forma, a autonomia e independéncia da PG leva a um esvasiamento da
graduacdo, pois esta Ultima estava dentro da universidade velha, com a qua o didogo era
penoso. Até hoje ndo foi superada esta dicotomia.

Talvez um dos piores aspectos da nossa pos-graduacéo tenha sido congelar-se uma

férmula Unica de pesquisa para todos. mestrado, doutorado ou nada. A PG lato sensu semprefoi
meio Orfa e enjeitada. E mais ainda a pesquisa na graduacéo.
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A morte lenta demais do mestrado nas areas cientificas

O mestrado era concebido como um esguentamento de motores antes que 0 grupo se
aventurasse no doutorado. Uma vez amadurecido, estava autorizado ao nivel mais elevado do
Olimpo: o doutorado. E perfeitaaestratégia. E prudente e foi bem executada.

Mas alguém se esgueceu de dizer que uma vez criado o doutorado, 0 mestrado nas &reas
cientificas era um ente obsoleto a ser abandonado, como 0s insetos que trocam de carroceira ao
crescerem, virando outra coisa. Assm € na matriz de origem da PG. Nos Estados Unidos, ndo ha
mestrados em éareas cientificas, a ndo ser que se considere 0 mestrado como os primeiros anos do
doutorado.

Continuamos sendo um pais pobre, sd que temos uma PG excessivamente longa, pela
exigéncia de somar mestrado ao doutorado. Estamos levando tempo demais para desvencilhar-
nos da casca velha do mestrado e dar a ele um outro destino.

O mestrado profissional: tardio e corporativista

Quando estava na CAPES, discutiamos ativamente a criagdo do mestrado profissional,
para as &eas em que a pesquisa e 0 magistério em grandes universidades publicas ndo
correspondem ao mercado tipico. Achava que era questéo de meses. Mas a idéia passou vinte
anos encruada.

Houve grande resisténcia dos proprios grupos de pesquisa, enrustidos e olhando
olimpicamente para seus proprios umbigos. Até hoje, a questdo ndo esta satisfatoriamente
resolvida. Obviamente, isso se deve a um vécuo de poder. Com o “populismo intelectual”
inaugurado nos anos 1970, o governo retraiu-se, ficando com vergonha de cumprir sua misséo
inaliendvel de decidir em nome da sociedade.

Podemos discutir o mérito intrinseco de insistir em um mestrado voltado paraa formagéo

de pesguisadores. Mas por que ndo voltarmos ao pais mais rico do mundo, de onde
copiamos 0 nosso modelo de PG. L4 ndo € assm, os mestrados duram a partir de um ano e
podem ou ndo ter teses. Tipicamente, nas areas profissionais, ndo atem.

SO a area de Administracdo saiu na frente com o MBA, ndo dando bola para os curadores
do velho modelo de pesquisa. Vivas para os administradores que arrastaram os burocratas de
plantéo, inapetentes para tomar as decisdes apropriadas!

Nisso tudo, a universidade resiste tomar consciéncia de que 0 seu produto néo € para

consumo interno apenas. N8 h& quase interacdo com empresas (apesar de brilhantes excegdes).
N&o ha representantes de empresas nas bancas de tese e nos consel hos da pds-graduacao.

O lato sensu deserdado e ndo avaliado

Especializacdo é prémio de consolagao, para os deserdados. Quem ndo tém recursos para o
stricto sensu, ficacom as migahas do lato sensu.

Infelizmente, ndo ha avaliacdo do lato sensu. Mas este poderia lucrar muito com uma

avaliacéo bem montada e relativamente simples. Claramente, h& abusos e se estd vendendo gato
por lebre.
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N&o precisamos de controlar ou fiscalizar o lato sensu. Precisamos, isso sm, de
monitoramento de qualidade, para que o usu&rio saiba o que estd comprando. A CAPES n&o o
faz. Quem poderia fazé-lo?

A especializacao parece ser avocagado natural do privado. Por que ndo ha uma Associacdo
ou Fundacdo privada que se proponha a avaliar a especidlizacdo? Seria uma tarefa
extraordinariamente meritéria, com selo de qualidade voluntario, ou aguma coisa deste tipo.

Publico versus Privado

Ao falar especificamente do setor publico, ndo se pode esquecer de que a formagdo do
sistema de universidades publicas foi um dos maiores eventos na educacdo brasileira. N&o se
pode ignorar este fato. Esse desenvolvimento, a partir da década de 1950, com a criagdo das
universidades publicas, com a criacdo da pos-graduagdo, com a criagdo da pesquisa, € um dos
momentos mais importantes da educacéo brasileira, em toda a sua histéria. A producdo cientifica
brasileira cresce mais rapidamente do que a média mundial, qualquer que sgja a maneira de
medi-la.

E preciso entender, portanto, que sem esse lastro de uma universidade publica, sobretudo
no que diz respeito a pos-graduacéo, ndo se poderia ter um sistema privado pujante como o que
ha hoje no Brasil, porque o Estado é a matriz produtora dos professores, da pesquisa, da
formacdo de gente. Na verdade, uma das funges mais importantes da universidade publica é
perder gente para o setor privado, porgque o Estado é a matriz produtora de professores.

Contudo, segmentos do setor publico acham que criar programas voltados para os
professores do ensino superior privado € ceder as pressdes privatistas. E compactuar com o
mercantilismo do ensino.

Ora, cada professor cujo desempenho é melhorado, afeta positivamente pelo menos uma
geracdo inteira de aunos. Por que a PG publica pode preparar seus graduados para todos os
mercados privados, menos 0 mercado do ensino superior privado, em que as externaidades ou
beneficios sociais sdo maiores?

Como muitos professores do sistema privado s8o de tempo parcia e tem outros empregos,
parar tudo parafazer um mestrado ndo é em gera possivel. Mas note-se, 0 objetivo maior deveria
ser fazé-los melhores professores. O diploma € um detalhe e ndo se demonstrou que os mestrados
presentes sd0 a melhor ou a Unica maneira de melhorar o desempenho dos professores do ensino
superior.

Por que a PG publica ndo pode criar programas cujos horarios e duragdo se adeqiem as
possibilidades dos professores de carne e 0ss0? Note-se que embora algumas instituicdes mais
elitizadas possam transferir para os aunos o 6nus do treinamento de seus professores no gtricto
sensu, a maioria ndo tem aunos que possam arcar com 0s custos de permitir a  muitos
professores abandonar tudo por alguns anos, engquanto fazem seus mestrados

Por que credenciamento para o mercado profissional?
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Se a PG publica fica olhando para seu proprio umbigo, por que a privada ndo pode entrar
mais pesadamente no mercado empresarial? Afinal, o setor privado tem muito menos limitagdes
administrativas e as empresas menos preocupacoes cartoriais.

O problema da n&o concessdo ou da perda do reconhecimento SO existe se 0 curso quiser
ser reconhecido. Mas por que reconhecé-l0? As empresas querem resultados e pouco interesse
tém nos meandros bizantinos dos cartorios do MEC.

A PG feita em casa? Endogenia e embromagéo

Parece que muito da preocupacdo dos cursos privados com a PG é para encontrar uma
solucédo interna para diplomar seus professores. Com a pressdo do MEC para que tenham mestres
e doutores, h4 muitas tentativas de criar programas internos para certificar os seus proprios
professores. Nota-se aqui uma intencdo boa das exigéncias do MEC. Mas as respostas nem
sempre correspondem aos desideratos das politicas publicas.

Ha a tentagdo dos mestrados aéreos ou tréfegos, com universidades estrangeiras piores do
que as nossas. Para esses, ndo tenho a mais remota generosidade. A ma vontade da CAPES é
mais do que justificada.

Mas ha também os outros, meio improvisados, sobretudo para uso interno. Além da sua
fata de quaidade, solugbes internas criam excessiva endogenia, 0 que € mau. Tampouco me
presto a defender tais iniciativas.

A avaliagéo da CAPES: o grande exemplo

Com toda a sua modéstia, a CAPES tomou a medida mais potente e definitiva para
proteger a PG: o sistema de avaliagdo. A CAPES criou uma avaliagdo, inicialmente apenas para
uso interno. Seu objetivo principal era docar as bolsas entre programas nacionais, em vez de
julgar pedidos individuais. Esse sistema foi progressivamente se consolidando, a sombra das
pressOes externas. A iniciativa da avaliagdo foi do Darcy Closs, meu antecessor na diregéo da
CAPES.

O que fiz foi consolidar mais, institucionalizar e comegar progressivamente a divulgar os
resultados. Pouco depois de minha defenestracdo da CAPES, o Estado de S&o Paulo conseguiu a
listados cursos ‘E’ e com eles encheu uma pagina inteira de lamdrias e protestos. Os agraciados
com anota “E” nos programas da USP quiseram desmoralizar a avaiagdo, aegando que ndo era
séria. Mas nesse momento, varias centenas dos melhores pesquisadores brasileiros ja haviam
servido como consultores da CAPES. E dado o peso intdlectual da USP, os seus quadros
docentes haviam ja contribuido com um pequeno exército de consultores. A tentativa de motim
dos operadores de curso “E” foi asperamente cortada pela pré-reitoria de pos-graduacéo da USP,
chefiada por um quimico que era habitual consultor da CAPES. Era a maturidade da avaliagéo.
Depois disso, ndo houve mais movimentos ameacadores.

Ha iguamente o viés da ciéncia, em que deveria haver tecnologia. Publica-se 0 que
deveria ser patenteado. Com a énfase nas publicagbes e nos diplomas, vdo sendo
progressivamente banidos os que sabem. Ficam os escribas. Quem publica avanca na carreira e
consegue fundos para publicar mais. Quem faz, sequer tem a quem contar que fez.

Nas areas aplicadas e de servigo, foi imposta a camisa de forca das regras da pds-
graduacdo forma originaria das éreas cientificas. Cria-se 0 Tempo Integra e a Dedicacdo
Exclusiva (T1 e DE). Se fosse cumprido, 0 que seria da arquitetura brasileira? Nossos arquitetos
estariam aprendendo com quem ndo projeta. E clculo de estrutura? Os aunos estariam
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aprendendo a calcular com professores que s6 fazem de fingidinho. Quem tem coragem de
entrar em edifcio calculado por um Ph.D que sempre cumpriu o TI/DE?

Gasta-se uma fortuna para contratar em TI/DE pessoas sem a mais remota possibilidade de
fazer pesguisa, entre outras coisas, porque nunca foram preparados para fazé-la. Quando se diz
gue ndo ha dinheiro para a pesquisa, esguece-se 0 quanto se gasta contratando gente por mais
tempo do que levam dando aula e fazendo efetivamente pesquisa.

Ensino e Pesquisa

Estamos engatinhando na nossa compreensdo de que cada vez mais, 0 ensino superior tem
gue se diversificar. Os programas agora é que estéo comegando a descobrir isso. Ninguém parou
para pensar no que € essa ligacdo tumultuosa entre ensino e pesquisa. Todo mundo repete a
mesma formula, todo mundo repete chavdo. Mas, vamos perguntar: em nossa experiéncia de
aluno, o que significa o fato de o professor ser ou ndo pesquisador? Em que circunstancias isto
resultou em avanco da nossa compreensao? Em que matérias isto foi importante? Que professor
de Matematica é pesquisador? De que adianta demonstrar e publicar um teorema que nenhum
aluno pode entender e ser mau professor na sala de aula de Matemética?

E preciso voltar a pensar sobre o lugar ocupado pela pesquisa no ensino. Nos Estados
Unidos, sb 3% a 5% das ingtitui¢des de ensino fazem pesquisa. Das mil universidades, sb cento e
pouco sdo centros de pesquisa. As outras tém mestrado, tem doutorado e ndo fazem pesquisa,
porque sdo escolas profissionais, para formar professores e profissionais em Administracéo,
Engenharia etc.

Ndo ha, portanto, bons modelos de onde deve haver s6 ensino, onde deve haver sO
pesquisa e onde os dois conviverdo de forma produtiva. O assunto permanece um pouco vago e
carece ser repensado.

A PG pasteurizada e homogeneizada: onde esta a variedade?

Ta como acontece com a graduagcdo, a PG de hoje é vitima do modelo Unico. Ou é
mestrado ou é doutorado ou € paria.

Os numeros de professores presentes e futuros requeridos para o crescimento da graduacéo
sugerem que a PG convenciona ndo daré conta do recado. Aqui ndo falamos de filosofia, mas de
demografia, a Unica ciéncia socia exata.

Por que ndo pensar em cursos voltados diretamente para os contelidos das disciplinas que
0s professores iréo ensinar na graduagdo? A maioria dos professores ndo tém interesse ou pré-
condigOes para virar pesquisador. Mas quem disse que tém que ser pesquisadores para serem
bons professores? Quem demonstrou que 0s pesquisadores s80 hecessariamente melhores
professores? Quando a Escola de Minas de Ouro Preto ndo fazia pesquisa, era a matriz que
formou os engenheiros que construiram boa parte da siderurgia e da geracéo elétrica no Brasil.
Quando resolveu fazer pesguisa, passou a ser mais uma universidade mediocre que nem faz bom
ensino e nem pesquisa.

Onde esta a ousadia de fazer diferente?

capes informa
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Seminario Internacional

A CAPES redlizou nos dias 18 e 19 de abril , em Canela (RS) , 0 Seminario Internacional
sobre o IntercBmbio Académico em Areas Prioritérias no Brasil e Argentina

O evento reuniu representantes de programas de pos-graduacao brasileiros e argentinos
paradiscutir politicas de cooperacdo académica a serem implementadas entre os dois paises.

O seminario teve dois objetivos principais. O primeiro foi a elaboracdo de um policy paper
para a adogcdo de medidas a médio e longo prazo. Para atender ao segundo objetivo, os grupos
das areas de Engenharias, Ciéncias Exatas, Ciéncias Biomédicas, Ciéncias Agrarias e Ciéncias
Humanas deveriam encaminhar propostas para serem incorporadas a um documento do evento,
contendo as seguintes informacoes:

1. Identificacdo de centros de exceléncia nos dois paises, com efetiva capacidade e experiéncia
em intercambio;

2. Temas (subtemas) que poderiam ser de interesse reciproco e de importancia estratégica,
merecedores de investimento prioritério;

3. Conveniéncia e forma de organizagdo de redes teméticas, seminérios teméticos, até mesmo
para a discusséo do intercambio em andamento e de propostas futuras;

4. Sugestdo quanto a forma e procedimento do Programa de Centros Associados (Parceiros de
Pos-Graduacao), enfatizando o intercambio de docentes e de estudantes com énfase na co-
diplomagéo;

5. Inclusdo nos Parceiros de Pos-Graduacéo de grupos de outros paises do Mercosul;
6. Programas Triangulares(Argentina/Brasil/Paises da Uni&o Européia);

7. Fontes aternativas de financiamento de intercambio.

A Coordenacdo Geral de Cooperacdo Internacional esta encarregada de consolidar as
propostas encaminhadas pelos participantes do evento.

CAPES Apoia Criacao de Novos Doutorados

Quatro projetos foram selecionados para receber apoio na implantagdo de cursos de
doutorado nas &reas de Bioinformética e Microel etrénica.

Os aprovados na area de Bioinformatica foram apresentados pela Universidade de Séo
Paulo (USP), e envolve nove unidades da prépria USP; e pela Universidade Federal de Minas
Gerais (UFMG), em consorcio com o Centro Nacional de Processamento de Alto Desempenho
(Cenapad) de Minas Gerais e Goiés.

Na érea de Microeletronica, os aprovados foram apresentados pela Universidade Federal
do Rio Grande do Sul (UFRGS), envolvendo a Escola de Engenharia e os Ingtitutos de Fisica, de
Quimica e de Informética da mesma universidade; e pela USP consorciada com a Unicamp e a

Unesp

Os projetos aprovados terdo o suporte financeiro da CAPES por um prazo total de cinco
anos, incluindo bolsas, com duragdo individua maxima de até quatro anos e recursos para
custeio.
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A medidaintegra a politica da agéncia de inducdo temporéria do desenvolvimento de éreas
especificas do sistema naciona de pos-graduacdo. As novas areas foram escol hidas atendendo a
solicitacdo dos participantes do Semin&rio Nacional de P6s-Graduagdo: Enfrentando Novos
Desdfios, promovido pela CAPES, em maio de 2001, quando mais de uma centena de
participantes discutiram as lacunas e deficiéncias do sistema.

Digitalizacdo de Documentos

A CAPES firmou convénio com a Fundacéo Universidade de Brasilia (FUB) para executar o
projeto de digitalizacdo da memoria da agéncia.

O projeto seraimplantado de forma modular e de acordo com a natureza dos documentos,
gue serdo agrupados nas seguintes categorias. dossiés dos cursos de pos-graduacéo; programas e
bolsas de estudo no exterior; programas e bolsas de estudo no Pais; documentos da &rea
adminigtrativa; atas dos conselhos, resolucdes, portarias e decretos; estudos e publicactes.

Edtima-se que serdo digitalizados trés milhdes e 300 mil microfilmes, um milh&o e 650 mil
folhas de papel, 85.200 processos ja microfilmados e 42.600 processos em papel.

Estd em andamento a preparacéo técnica dos documentos para a digitalizacdo Esta fase
inicial também inclui a criacdo de um sistema de arquivos com procedimentos padronizados que
iréo aimentar o banco de dados para pesquisa. O protétipo do projeto esta sendo construido a
partir de documentos da area de avaliacdo

Cursos Novos

O Conselho Técnico-Cientifico da CAPES (CTC) durante a realizacgo da 672 reunido, nos
dias 27 e 28 de junho de 2002, recomendou a criagdo do mestrado profissonalizante em
Diplomacia, do Ingtituto Rio Branco, com nota trés.

Programa de Assimilacdo Temporaria de Doutores

O Consdho Superior aprovou, em sua 29? reunido, realizada em 20 de junho de 2002, a
proposta da Diretoria da CAPES de criacdo de um programa de assmilacdo temporaria de
doutores. O programa visa dar condicBes aos programas de pos-graduacéo de absorver doutores
formados no Pais e exterior, para o desenvolvimento de projetos de pesquisa e docéncia.

Serdo oferecidas 125 bolsas por ano , no valor de R$ 3.0000,00 mais um auxilio para
custeio, durante quatro anos, beneficiando um total de 500 bolsistas.

O Conselho Superior elaborara um cronograma de prioridades de atendimento das areas a
serem contempladas, a partir do 2° semestre de 2002, de modo que todas possam ser
beneficiadas, no periodo de duracéo do programa.

A demanda devera vir das indtituicbes de ensno e pesquisa, mediante projetos
apresentados pel os programas de pds-graduacao.
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Eventos Apoiados no Trimestre

Eventos Apoiados em Abril

Area IES Eventos Apoiados em Abril Data

Multidisciplinar |ABCP 3° Encontro Nacional da Associagdo Brasileira de Ciéncia 01/04/2002
Politica

Multidisciplinar |ABCP Balanco do Ensino de C. Politica no Brasil: Levantamento e |01/04/2002
Seminério Nacional

Multidisciplinar |UFMG 34° Festival de Inverno da UFMG 01/04/2002

Ling/Letras PUC/RS Il Seminério Internacional de Fonologia 01-10/04/02

Multidisciplinar |JUERJ Congresso Internac. Sobre Ecologia do Parto e Nascimento  |05-08/04/02

Ecologia USP/ESALQ Seminério: Conservagédo e Uso da Biodiversidade 06-07/04/02

Enzimolo-gia unB 5a. Edi¢cdo do Seminério Brasileiro de Tecnologia Enzimética- |07-10/04/02
ENZITEC 2002

Quimica UFSC Seventh Rio Symposium on Atomic Spectrometry 07-12/04/02

Letras PUC/RJ "O Corpo do Informe" 10-12/04/02

Servico Social |UFRJ I Coléquio Brasil/Uruguai:Questdo Urbana,Politicas Sociais 11-12/04/02

Zootecnia UFLA 1° Simpésio Internacional de Coturnicultura 11-12/04/02

Fisica UFRGS VIII International Workshop on Hadron Physics 2002 14-19/04/02

Psicologia UFRGS Seminario Internacional Clinica, Politica e Modalidades do 14-25/05/02
Subjetivo no contemporaneo

Filosofia UERJ | Encontro Internac. do Centro de Estudos P6s-Metafisicos 15-26/04/02

C.Computagdo [UFRJ Workshop Latino-Americano de Cligues em Grafos 17-19/04/02

Cardiologia SGC X Congresso Goiano de Cardiologia e Il Féorum Goiano de 18-20/04/02
Enfermagem

Medicina UNESP Encontro Nacional de Pés-Graduagdo em Medicina 18-21/04/02

Biofisica SBB International Symposium On Hydration Forces in Protein... 23-26/04/02

Enferma gem UFSC Congresso Internacional Pesquisando a Familia 24-26/04/02

Astronomia UFPB Fifth Alexander Friedmann Intern. Seminar on Gravitation and |24-30/04/02
Cosmology

Linguistica PUC/SP 12° InPLA - Intercambio de Pesquisas em Linguistica 25-27/04/02
Aplicada

Psicologia UFPR Coldquio Identidade Multiculturalismo e Tempos de Crise 26-28/04/02

Eventos Apoiados em Maio

Area IES Eventos Apoiados em Maio Data

Multidisciplinar |FUNAG Seminario "CPLP - Oportunidade e Perspectivas" 01/05/2002

Linglistica/Letra [PUC/RS 9° Congresso Lingua Portuguesa:Linguagem e 01-03/05/02

S Ensino de Lingua Portuguesa

Multidisciplinar  |UnB IV Congresso Brasileiro Sobre Tabagismo 01-03/05/02

Neurocirur- gia |SNRJ VII Congresso da Sociedade de Neurocirurgia do Rio de 02-04/05/02
Janeiro

Eng. Civil USP | Simpodsio Nacional Sobre Tensoestruturas 06-07/05/02

Filosofia UNISINOS Congresso Internacional Dia/2002 Dialética Auto-Organiza¢&o|06-08/05/02

Zootecnia SBMA IV Simpoésio Nacional de Melhoramento Animal 06-08/06/02

Agronomia UFLA | Simpésio de Biologia Molecular da Resisténcia de Plantas a |06-10/05/02
Patégenos

Cirurgia UFG Il Curso de Cirurgia Videolaparoscopica Urologica 06-11/05/02

Planej.Urbano |ANTAC ENTAC 2002 IX Enc. Nacional de Tecnol. do Ambiente 07-10/05/02
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Construido

Fisica SBF XXV Encontro Nacional de Fisica da Matéria Condensada 07-11/05/02

Ling/Letras UFMG Il Simposio Internacional sobre Andlise do Discurso 08-10/05/02

Historia PUC/RIO Seminario "Um Século de Lucio Costa" 13-17/05/02

Mateméatica USP/SP Conference "Lie and Jordan Algebras, their Representations |13-18/05/02
and Applications

Turismo UNISC Il Congresso Internacional sobre Turismo Rural e 14-16/05/02
Desenvolvimento Sustentavel

Ling/Letras UFRJ O Mundo, Vasto Mundo de Drummond - Congresso 14-16/05/02
Internacional

Med.Veteri-naria |[SPrMV | Congresso Brasileiro de Especial.em Medicina Veterindria  [14-17/05/02

Multidisciplinar [QTROP/FAP |l Conferéncia QTROP/FAP Sobre a Tuberculose 14-18/05/02

Psicologia UFRGS Seminario Internacional Clinica, Politica e Modalidades do 14-25/05/02
Subjetivo no contemporéneo

Multidisciplinar |[UNESP 47a. Reunido Anual da RBRAS 16-17/05/02

Administra- cdo UFPE Il Encontro de Estudos Organizacionais - ANPAD 16-18/05/02

Bioquimica SBBq XXXI Reuni&o Anual da Soc.Brasileira de Bioquimica e 18-21/05/02
Biologia Molecular-SBq

Multidisciplinar |UFPR | Seminario Nacional de Impactos Sdcio-ambientais Urbanos: |19-22/06/02
Desafios e Solucdes

Fisica USP/SP International Workshop on High Quality Nitrides Substrates 19-24/05/02
and Related Techniques

Eng.Quimi- ca [PUC/RS Il Simposio Internacional de Qualidade Ambiental. Gestao 20-22/05/02
Ambiental, Urbana e Industrial

Ling/Letras USP/SP Il Encontro do GT-ANPOLL de Estudos Comparados de 20-22/05/02
Literaturas de Lingua Portuguesa

Quimica SBQ 252 Reunido Anual da Sociedade Brasileira de Quimica 20-23/05/02

C.Computagdo [SBRC 20° Simposio Brasileiro de Redes de Computadores 20-24/05/02

Matemética UFU 55° Seminério Brasileiro de Analise 22-25/05/02

Psicologia PUC/SP Colbquio Piera Aulagnier 24-25/05/02

Educacéo CEPED XI ENDIPE - Encontro Nacional de Didatica e Prética de 26-29/05/02
Ensino

Filosofia UNICAMP IIl Encontro de Filosofia e Historia da Ciéncia do Cone Sul 26-30/05/02

Hematolo-gia SBHH 25° Congresso Brasileiro de Hematologia e Hemoterapiae | |26-30/05/02
Congresso Bras. De Hematologia Pediatrica

Engenharia ABCM 4th International Conference on Inverse Problems in Inverse |26-31/05/02
Problems Engineering: Theory and Practice

Artes ABRACE Il Reunido Cientifica da Associacéo Brasileira de Pesquisa e |27-28/05/02
Pés-Graduacgdo em Artes Cénicas

Educacéo FAUBAI Xl Reunido Anual do FAUBAI 27-29/05/02

Eng. Civil unB XXX Jornadas Sul-Americanas de Engenharia Estrutural 27-31/05/02

Economia SEP VII Encontro de Economia Politica/ll Coléquio Latino- 28-31/05/02
Americano de Economistas Politicos

Historia USP/SP VI Encontro Nacional de Histéria Oral 28-31/05/02

Eng.Quimica UFRRJ IV Encontro Brasileiro Sobre Adsorgéo 29-31/05/02

Multidisciplinar |ABEDUQ VI Congresso de Educacéo dos Estabelecimentos Particulares [01/06/2002

Multidisciplinar  |IBRE | Férum Brasileiro sobre a Reforma do Estado 01/06/2002

C.Comuni-cagéo |COMPOS 11° Encontro nacional da COMPOS- Associagéo Nacional de  |04-07/06/02
Programas de Pés-Graduagdo em comunicagdo

C.Computacdo |PUC-RIO VI Simpésio Brasileiro de Linguagens de Programagédo 05-07/06/02

Educacgéo SBF VIl Encontro de Pesquisa em Ensino de Fisica 05-08/06/02

Zootecnia SBMA IV Simpdsio Nacional de Melhoramento Animal 06-08/06/02

Arguitetura PUC/RIO I ERGODESIGN - Il Congresso Internacional. 07-09/06/02

Nutri¢cdo ASBRAN XVII Congresso Brasileiro de Nutricdo 08-12/06/02

Agronomia UFV Il Simpésio Internacional de Agricultura de Preciséo 12-14/06/02

Ling/Letras ANPOLL Férum de Debates "Literatura e Meméria Cultural” 13-14/06/02

Antropolo -gia  |ABA 232 Reunido Brasileira de Antropologia 16-19/06/02

Agronomia SEB 19° Congresso Brasileiro de Entomologia 16-21/06/02

Matematica USP/SP Qualitative Theory of Differential Equations in honor Jorge 17-21/06/02

Sotomayor 60 th Birthday
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Multidisciplinar |UFPR | Seminario Nacional de Impactos Sdcio-ambientais Urbanos: |19-22/06/02
Desafios e Solucfes

Oftalmolo-gia ACOO V Congres. da Assoc. Centro Oeste de Oftalmologia 20-23/06/02

Biblioteco- ABC XX Congresso Brasileiro de Biblioteconomia 23-28/06/02

nomia

Educacéo UERJ Coloéquio Franco-Brasileiro de Filosofia da Educacao 24-26/06/02

Ling/Letras ANPOLL XVII Encontro Nacional da ANPOLL 24-28/06/02

Biologia Geral |UnB VIII Encontro Internacional sobre Paracoccidioidomicose 25-28/06/02

Morfologia UNIRIO International Symposium and Training Course on Cell Motility, |27/5-7/06/02
Molecular Motors and the Cytoskeleton

Banco de Teses na Internet

A partir do 2° semestre deste ano, a CAPES estara prestando um novo e importante servigo a
toda a comunidade académica, de particular relevancia para 0s que atuam na pés-graduagao.
Pesguisadores, docentes e alunos encontraréo no site CAPES www.capes.gov.br a secéo Banco
de TESES (BT), que permite acessar 0 conjunto de dissertagoes e teses (mestrado e doutorado)
apresentadas nos programas de pds-graduacao do Pais, no periodo de 1996 a 2001.

A ferramenta de busca utilizada permite aos usuérios pesquisar por autor e por assunto
(titulo ou palavras-chave; um sitema de filtros permite selecionar 0s resumos por ano, por
ingtituicdo e por nivel académico da titulacdo obtida. Atualmente, integram o banco de teses os
resumos e outras informagdes de aproximadamente 115 mil teses e dissertacOes.

Por razdes técnicas, 0 resultado de uma pesguisa ndo ultrapassara o limite maximo de 30
resumos de dissertaces ou teses. Por isso, quanto mais precisos forem os termos utilizados na
pesquisa, mais satisfatéria e rapida sera a resposta.

As informagtes constantes desta base de dados séo fornecidas diretamente a CAPES pelos
programas de pos-graduacdo por meio do preenchimento anual do COLETA e, portanto, séo de
suainteira responsabilidade. O uso da base de dados e de seus registros et sujeito atodas asleis
de direitos autorais aplicavels.

CAPES Implanta Sistema Eletronico de Prestacédo de Contas

Ha quase dois anos a CAPES lancou um sistema el etrénico que foi bem recebido e ganhou
a simpatia do pessoa que lida com prestacéo de contas. Todas as bolsas de estudos fomentadas
pelo Programa Demanda Socia ja podem ter suas despesas comprovadas por meio do Sistema de
Prestacdo de Contas Simplificada, criado para bolsas de mestrado e doutorado.

O sistema é simples, ndo exigiu um novo software, ndo precisou de grandes somas, € 0
mais notavel: 0 novo sistema ndo necessitou de nenhum centavo dos cofres publicos para
promover cursog/treinamentos para os usuarios. O sistema de Prestacdo de Contas Simplificada
se consolida e faz jus ao nome. Sua agilidade tornou o processo mais dindmico, com substancia
reducdo de tempo e custos operacionais.

De acordo com estudos realizados na Divisdo de Controle e Andlise de Prestacdo de
Contas ( DCPC), no primeiro ano de implantacdo do novo modelo, as IES que utilizaram o
sistema eletrénico entregaram a prestacdo de contas, em média, uma semana antes do prazo. Em
contrapartida aquel as ingtitui¢des que utilizaram o modelo tradicional, em média, entregaram 32
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dias ap6s 0 prazo estabelecido. Do lado da CAPES, o tempo necessario para a andise e
aprovacdo final da prestacéo de contas ficou reduzido a metade do tempo.

Véarias instituicdes, entre elas a USP, UFPE e UEM, parabenizaram a CAPES pela
iniciativa e enfatizaram que “com este novo sistema, houve um grande avanco com relacéo a
montagem, elaboracdo, padronizacdo, facilidade e praticidade na mesma...” , “aprimorou 0 uso
da planilha eletrénica Excel com as vantagens nela inserida... a prestacdo de contas esta mais
simples, necessitando de menos tempo para sua elaboragcdo, diminuiu a margem de erros e o grau
de dificuldades, facilitando a execucdo do trabalho.”
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