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1. Consideracdes Metodologicas:

A Andlise de Impacto Regulatério (AIR) pode ser definida como um processo de gestdo regulatéria baseado em
evidéncias, com foco em resultados, composto por um conjunto de ferramentas, procedimentos e métodos,
consistentes e flexiveis, para instrugdo, coleta e analise de dados, destinado a subsidiar a tomada de decisdo. Em
termos praticos, a AIR se inicia com a identificacdo e analise do problema e definicdo dos objetivos pretendidos
com as medidas regulatérias propostas, extraidas do Formulario de Iniciativa.

Este Relatério de Mapeamento de Impacto (REMAI) tem o objetivo de apresentar de forma estruturada, com
metodologia reconhecida e com resultados conclusivos, 0 mapeamento de impactos de uma proposta de atuacao
da ANVISA em grupos potencialmente afetados — Setor Regulado, ANVISA, Sistema Nacional de Vigilancia
Sanitaria (SNVS) e Cidadédo. Importante salientar que o REMAI avalia os impactos diretos relacionados a alguns
indicadores! representados pelo modelo e ndo pretende tratar exaustivamente todos os impactos diretos e indiretos
esperados com a proposta. Seu propdsito, portanto, é de auxiliar os tomadores de decisdo em situa¢des nas quais
€ necessario identificar prioridades, considerando, ao mesmo tempo, diversos aspectos.

O REMAI foi desenvolvido a partir de alguns conceitos e elementos do Método MACBETH (Measuring
Attractiveness by a Categorical Based Evaluation Technique) de Apoio Multicritério a Decisdo (AMD), pela
Coordenacéo de Andlise de Impacto Regulatério e Assessoramento Econdmico (COAIR/GGAIR). A AMD permite
que a decisdo seja pautada com base em critérios considerados relevantes para o problema em questao e o
método MACBETH propde a obtengéo de escalas normalizadas e coerentes a partir de julgamentos semanticos
gue avaliam os diferentes graus de atratividade das alternativas e dos critérios utilizados na avaliacéo.

Apb6s as escolhas dos descritores que melhor reflitam os impactos previstos pela proposta para cada critério
avaliado, o modelo desenvolvido calcula escores, possibilitando a classificagdo dos impactos nos grupos afetados
conforme descrito na Tabela 1.

Tabela 1: Classificagdo do impacto nos grupos avaliados.

Classificacdo do

Descricao
Impacto
Impacto Negativo A proposta apresenta repercusséo negativa para os agentes afetados. Espera-
se que 0s agentes afetados oferecam resisténcia a proposta.
Impacto Toleravel A proposta apresenta repercussao negativa para os agentes afetados. Porém,
espera-se que os agentes afetados ndo oferecam resisténcia a proposta.
Sem Impacto A proposta ndo apresenta impacto sobre o agente avaliado. Espera-se que os
agentes avaliados sejam indiferentes & proposta.
Impacto Positivo A proposta apresenta repercussao positiva para os agentes afetados. Espera-
se que o0s agentes afetados apoiem a proposta.

A classificacdo do impacto sobre os agentes afetados permite a comparacdo de uma medida regulatéria com o
Status Quo?, bem como permite a identificagdo dos principais elementos da proposta que oferecem impactos a
sociedade e, desta maneira, pode indicar medidas de mitigacéo.

O REMAI seréa preenchido com as informacgdes prestadas no Formulario de Andlise de Impacto Regulatério Nivel
1. A area proponente escolhe as opg6es que melhor representam os impactos previstos pela proposta para cada
critério avaliado. O resultado do Painel de Impactos reflete as opgfes selecionadas e justificadas pela area
proponente. O item 2 deste relatdrio sera preenchido com base nas informacdes prestadas pela area proponente
no Formulério de Iniciativa.

! Os indicadores que comp&em o modelo, bem como seus respectivos descritores, encontram-se no apéndice deste relatorio.
2 A expressao status quo refere-se ao estado atual de uma situagdo. Representa a alternativa de “ndo agir’ em uma situagéo regulatoria.
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2. Definicdo do Problema:

O problema regulatdrio a ser enfrentado séo os riscos a salde decorrente do consumo de alimentos adicionados
de aditivos alimentares contendo aluminio. Segundo o Joint FAO/WHO Expert Committee on Food Additives
(JECFA), 6rgao internacional responséavel pela avaliagao toxicoldgica de aditivos alimentares e contaminantes em
alimentos, o consumo de aluminio provoca danos nos sistemas reprodutivo e nervoso e pode se acumular no
organismo humano.

Na ultima avaliacdo toxicolégica do aluminio conduzida pelo JECFA, em 2011, concluiu-se que a Ingestao Semanal
Toleravel Proviséria (ISTP) deste metal ndo deveria exceder 2 mg/kg de peso corporal. Ademais, constatou-se
que os aditivos alimentares contendo aluminio representam a principal fonte alimentar desta substancia, sendo
que alguns grupos populacionais podem exceder a ISTP estabelecida, especialmente as crian¢gas que consomem
regularmente alimentos contendo esses aditivos. Nesses casos, foi verificado que a ISTP pode ser excedida em
mais de duas vezes.

Dessa maneira, o JECFA recomendou ao Comité do Codex Alimentarius sobre Aditivos Alimentares (CCFA) que
as provisdes de aditivos alimentares contendo aluminio fossem revistas considerando a nova ISTP definida.

No CCFA, o tema tém sido pauta constante da agenda de trabalho desde 2007. Durante este periodo, o CCFA
adotou medidas para limitar a exposi¢éo aos aditivos alimentares contendo aluminio e para garantir que os limites
maximos de uso destes aditivos fossem definidos de forma numérica e expressos com base no contelddo de
aluminio.

O tratamento do tema no CCFA foi marcado por uma participacdo ativa da delegacé@o brasileira, que sob
coordenacéo da Anvisa, coordenou um grupo de trabalho eletrénico cujos resultados auxiliaram na revisdo das
provisbes de aditivos alimentares contendo aluminio do Padrao Geral para os Aditivos Alimentares (GSFA) e de
véarios padrdes de produtos.

Nesse sentido, as restricdes implementadas no uso de aditivos alimentares contendo aluminio no ambito do Codex
Alimentarius fornecem subsidios importantes para a reviséo da legislagado nacional sobre o tema.

Atualmente, existem cinco aditivos alimentares a base de aluminio autorizados para uso em diversas categorias
de alimentos: (a) aluminio inorganico, INS 173, permitido para uso como corante de superficie em confeitos e
queijos com limite quantum satis; (b) fosfato acido de sédio e aluminio, INS 541i, permitido como fermento quimico
em farinhas, massas para pastéis e pizza, paes, biscoitos, bolos, tortas, doces e massas de confeitaria no limite
maximo de 0,1 g de aluminio por 100 gramas; (c) silicato de sédio e aluminio, INS 554, permitido para uso como
antiumectante em queijo processado ou fundido, pastilhas, sopas e caldos desidratados, molhos desidratados,
condimentos preparados e preparagdes culinarias em quantidades que variam de 1 g de aluminio por 100 gramas
até o limite quantum satis; (d) silicato de célcio e aluminio, INS 556, permitido para uso como antiumectante em
leite em pd, molhos desidratados e sal, em quantidades que variam de 1 a 2 g de aluminio por 100 gramas; e (e)
silicato de aluminio, INS 559, permitido para uso como antiumectante em queijo processado ou fundido e pastilhas
em quantidades que variam de 1 g de aluminio por 100 gramas até o limite quantum satis.

Ademais, diversos corantes autorizados para uso em alimentos podem ser aplicados na forma de lacas de
aluminio, tais como: tartrazina (INS 102), amarelo crepusculo (INS 110), amaranto ou vermelho bordeaux S (INS
123), ponceau 4R (INS 124), eritrosina (INS 127), vermelho 40 ou allura AC (INS 129), azul patente (INS 131),
indigotina (INS 132), azul brilhante (INS 133), verde rapido (INS 143) e aluminio (INS 173).

Os corantes na forma de lacas de aluminio sao praticamente insolGveis em agua e tém maior estabilidade a luz,
pH e temperatura, melhorando a retengcdo da cor e conferindo uma tonalidade diferente, tornando-a adequada
para determinadas aplicacBes técnicas.

Considerando que uma parte da legislacdo que autoriza o uso dos aditivos alimentares contendo aluminio esta
harmonizada no Mercosul, as delegacdes iniciaram, em 2017, as discussdes para revisdo das condicdes de uso
desses ingredientes na Comissédo de Alimentos do Subgrupo de Trabalho 3 (SGT-3). Paralelamente, a Geréncia-
Geral de Alimentos (GGALI) vem realizando tratativas com representantes do setor produtivo de aditivos
alimentares e alimentos do Brasil para identificar os atos ndo harmonizados no Mercosul que necessitam ser
revisados.
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3. Objetivos da Intervencao Regulatoria:

Proibir a permisséo de uso de aditivos alimentares contendo aluminio em diversos alimentos, pois a ingestao
elevada deste metal pela populacéo brasileira pode provocar efeitos adversos a saude.

4. Analise de Impacto da Proposta:

4.1 Impactos para o Setor Regulado:
Entende-se por Setor Regulado: IndUstria de alimentos.

Para esta dimensdo de andlise, foram estabelecidos quatro indicadores para fins de avaliagdo dos impactos
esperados da proposta sobre o Setor Regulado: Indicador de Prestacdo de Informacgdes, Indicador de Obrigagfes
para Exercicio de Atividades, Indicador de Infraestrutura e Indicador de Recursos Humanos.

a) Indicador de Prestacdo de Informagbes (notificagcdo, guarda de informacdes,
documentacéo exigida, etc.):

As empresas deverdo substituir os aditivos alimentares contendo aluminio, por outros aditivos sem a presenga
desse metal e que possuem a mesma finalidade tecnolégica.

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: Cria obrigacdes
relacionadas a produc¢éo, guarda, e envio de informacdes a autoridade sanitaria, ou a terceiros, em uma situagao
gque ndo possui as obrigacdes citadas.

b) ObrigacBes para o Exercicio de Atividades (licencas, concessdes, permissfes ou
autorizacdes):

Os aditivos contendo aluminio serdo substituidos por outros aditivos com a mesma finalidade tecnolégica. No
entanto, esse procedimento ndo implicard em alteracdes ao exercicio das atividades.

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador €: N&o altera obrigacdes
relacionadas ao exercicio de atividades tais como licengas, concessées, permissdes ou autorizagdes.

c) Infraestrutura:

Existem outros aditivos sem aluminio disponiveis com a mesma funcéo tecnoldgica que podem ser usados sem a
necessidade de haver alteracdo na infraestrutura da empresa.

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: Nao altera a necessidade
de infraestrutura especifica para atendimento do regulamento.

d) Recursos Humanos:

Conforme ja mencionado a substituicdo por outros aditivos sem aluminio ndo implicard& em necessidade de
aumento de RH pela empresa.

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: Nao altera a necessidade
de alocacédo de RH no desenvolvimento de atividades relacionadas ao cumprimento da regulamentacéo.

Para facilitar a visualizagao do Impacto Regulatério obtido pela analise dentro das faixas de escores da dimensao
estudada, foi construido um painel o qual representa graficamente o locus do impacto da proposta normativa sobre
as empresas e um semaforo de visualizacdo que representa os impactos por indicador.

Relatério de Mapeamento de Impacto — REMAI




Tabela 2: Painel de Impactos sobre o Setor Regulado

Impactos sobre o Setor Regulado Impacto sobre o Setor Regulado
Prestagao de Obrigagaes - ag
Informaghes ﬁia‘::ﬁ': Infra Estrutura Hurtnun"n::

-225

O
L A K

Megativo Toleravel

CONCLUSAO: A proposta apresenta impacto negativo toleravel para o Setor Requlado.

4.2 Impactos para a Anvisa:

Para esta dimensdo de analise, foram estabelecidos quatro indicadores para fins de avaliagdo dos impactos
esperados da proposta sobre a Anvisa: Indicador de Despesas Gerais, Indicador de Infraestrutura, Indicador de
Recursos Humanos e Indicador de Arrecadacao.

a) Custos ou despesas gerais (diarias, passagens e/ou despesas de custeio):

O atendimento ao marco regulatério sera efetuado pelo setor regulado e ndo ha previsdo de aumento de custos
por parte da Anvisa para a efetividade da legislacéo

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: Ndo ha tendéncia de
alterar as despesas com diarias, passagens e/ou Despesas de Custeio.

b) Infraestrutura de TI:

Os alimentos que substituirdo o aditivo alimentar em sua composicdo sdo dispensados da obrigatoriedade de
registro sanitario e ndo existe atualmente na Anvisa um programa de informatica para esses alimentos, assim
havera impacto na infraestrutura TI.

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: Nao ha tendéncia de
alterar a necessidade de infraestrutura Tl (software, hardware ou qualquer outra estrutura diretamente relacionada
aTI).

c) Infraestrutura fisica (exceto TI):

Os alimentos dispensados da obrigatoriedade de registro sanitario estdo sob a competéncia das vigilancias
sanitarias estaduais para a concesséo de atividades tais como licencas, permissdes ou autorizagdes, assim nao
havera necessidade de alteracdo na infraestrutura fisica.

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: Ndo ha tendéncia de
alterar a necessidade de infraestrutura fisica (exceto TI).
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d) Recursos Humanos:

As atividades relacionadas a fiscalizacdo e monitoramento dos alimentos dispensados da obrigatoriedade de
registro sanitario estdo sob a competéncia das vigilancias sanitarias estaduais, portanto ndo havera impacto na
Anvisa

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador €: Nao altera a necessidade
de RH para as atividades relacionadas a fiscalizac@o e monitoramento das a¢fes decorrentes da regulacéo.

e) Arrecadacao:
Os alimentos dispensados da obrigatoriedade de registro sanitario ndo pagam nenhuma taxa a Anvisa

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: N&do ha tendéncia de
alterar a arrecadacéo de taxas.

Para facilitar a visualizagdo do Impacto Regulatério obtido pela anélise dentro das faixas de escores da dimenséo

estudada, foi construido um painel o qual representa graficamente o locus do impacto da proposta normativa sobre
a Anvisa e um seméforo de visualizac@o que representa os impactos por indicador.

Tabela 3: Painel de Impactos sobre a Anvisa

Impacto sobre a Anvisa
Impactos sobre a Anvisa

Deepagas Infra Estrutura Infra Estrutura Recursos
Goerals m Exceto TI) Humanos AMecadagio

25

-228 115

N&ao ha impacto

CONCLUSAO: A proposta ndo apresenta impacto para a Anvisa.

4.3 Impactos para o Sistema Nacional de Vigilancia Sanitaria - SNVS:

Para esta dimensdo de analise, foram estabelecidos quatro indicadores para fins de avaliagdo dos impactos
esperados da proposta sobre os demais entes do SNVS: Indicador de Despesas Gerais, Indicador de Infraestrutura
e Indicador de Recursos Humanos.

a) Custos ou despesas gerais (despesas com diarias, passagens, material de
consumo, servigos de terceiros e de manutencao):

Se os 6rgéos de vigilancia sanitéria estaduais forem fiscalizar os alimentos para verificar a substituicdo dos aditivos
contendo aluminio havera aumento de diérias e passagens.

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: Aumenta a necessidade
de diarias, passagens, material de consumo, servicos de terceiros e gastos com obras de conservacao.
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b) Infraestrutura:

O atendimento a legislagdo sera de obrigatoriedade das industrias de alimentos, mas néo havera necessidade de
infraestrutura especifica no SNVS

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: Nao altera a necessidade
de infraestrutura especifica para atendimento do regulamento.

c) Recursos Humanos:

As atividades relacionadas a fiscalizacdo e monitoramento podem ser efetuadas pelos mesmos técnicos que
realizam essas atividades nos estabelecimentos que fabricam outros alimentos dispensados da obrigatoriedade
de registro.

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: Nao altera a necessidade
de RH para as atividades relacionadas a fiscalizacéo e monitoramento das a¢fes decorrentes da regulagéo.

Para facilitar a visualizagdo do Impacto Regulatério obtido pela anélise dentro das faixas de escores da dimenséo

estudada, foi construido um painel o qual representa graficamente o locus do impacto da proposta hormativa sobre
0 SNVS e um seméforo de visualizacdo que representa os impactos por indicador.

Tabela 4: Painel de Impactos sobre o0 SNVS

Impactos sobre o SNVS Impacto sobre o SNVS
D
arals Eatrutura [ "

O

-LE7

CONCLUSAO: A proposta apresenta impacto negativo para o SNVS.

Megativo

4.4 Impactos para o Cidadéo:
Para esta dimensao de analise, foram estabelecidos quatro indicadores para fins de avaliagdo dos impactos

esperados da proposta sobre o cidaddo: Indicador de Disponibilidade, Indicador de Nivel de Informacéo, Indicador
de Rotina, Indicador de Precos e Indicador de Risco Sanitario.

a) Disponibilidade e variedade de bens e servic¢os:

Os alimentos continuardo sendo 0s mesmos que existem atualmente no mercado consumidor, apenas havera
substituicdo do aditivo, assim ndo havera alteracdo na disponibilidade de alimentos.

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: N&o altera a
disponibilidade e variedade de bens e servicos para os cidadéaos.
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b) Nivel de Informacéo disponivel ao cidadéo:

A Resolucdo RDC 259/2002 obriga que os alimentos apresentem a lista de ingredientes onde deve constar os
aditivos alimentares, portanto, ndo ha alteracéo nos critérios de rotulagem para declaracao dos aditivos.

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: Nao altera o nivel de
informacéo para os bens e servigos disponiveis para o cidadéo.

c) Rotina parater acesso a bens e servigos:

A implementacéo da legislacédo nao limitara a disponibilidade de alimentos que em principio continuardo sendo os
mesmos disponiveis atualmente no mercado.

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: Nao altera a rotina.

d) Precos de bens e servigos:

Nao ha motivos para alteracdo de precos dos alimentos, considerando que apenas haverd a substituicdo de
aditivos.

Desta forma, o descritor que melhor reflete os efeitos da proposta para este indicador é: Nao altera os precos de
bens e servigos para os cidadaos.

e) Risco Sanitario envolvido no acesso a bens e servicos:

Essa legislagéo visa reduzir a exposi¢ao alimentar ao aluminio pela populacéo brasileira, pois esse metal pode se
acumular no organismo e apresentar efeitos adversos a satde.

Dois descritores foram marcados para este indicador: Diminui/Elimina a exposi¢do da populagéo a evento danoso
nao catastroéfico.

Para facilitar a visualizagdo do Impacto Regulatério obtido pela analise dentro das faixas de escores da dimenséo
estudada, foi construido um painel o qual representa graficamente o locus do impacto da proposta normativa sobre
os cidadaos e um seméaforo de visualizagdo que representa os impactos por indicador.

Tabela 5: Painel de Impactos sobre os Cidadaos

I Impacto sobre o Cidadao
Impactos sobre o Cidadao
25
Disponibilidada l\man;an Rotina Prego Rieco Saniarie
Positivo

CONCLUSAO: A proposta apresenta impacto positivo para os cidadaos.
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4.5 Outros impactos:

Micro e pequenas sim
empresas?

Diminuir a exposi¢cdo de consumo
do aluminio pela populagao
brasileira. Atualmente, ha uma
preocupagdo mundial quanto ao
uso de aditivos alimentares
contendo aluminio

N&o vislumbramos efeitos negativos

Sistema Unico de nao
Saude?

Populacdes vulneraveis? sim

As avaliacGes toxicolégicas do
Joint FAO/WHO Expert Committee
on Food Additives (JECFA) séao
referéncia para a comprovagédo de
seguranca do uso de aditivos
alimentares. O CCFA tem
recomendado, desde 2007, a
descontinuagdo dos trabalhos que
estabelecem novas provisbes de
aditivos alimentares que contém
aluminio. O JECFA constatou
ainda que os aditivos alimentares
contendo aluminio sdo a principal
fonte alimentar desta substancia e
que alguns grupos populacionais,
como as criangas, podem exceder
em mais de duas vezes 0 consumo
de alimentos que contém aditivos
com aluminio.

N&o vislumbramos efeitos negativos

Outros 6rgédos da nao
administracéo publica?

Politicas publicas? nao

Comeércio Exterior? nao

Meio ambiente? nao

Outros grupos? sim

As reavaliacdes toxicolégicas
conduzidas pelo Joint FAO/WHO
Expert Committee on Food
Additives (JECFA), orgao
internacional responsavel pela
avaliacdo da seguranca de aditivos
alimentares, o limite de seguranca
para o aluminio foi reduzido, sendo
adotado, como novo parametro de
seguranca, o valor de Ingestédo
Semanal Tolerdvel Provisoria
(ISTP) de 2 mg/kg de peso
corporal. Esse valor de seguranca
€ aplicavel a todos os compostos
de aluminio presentes nos
alimentos, incluindo os aditivos. O
Comité do Codex sobre Aditivos
Alimentares (CCFA), em 2014,
ressaltou a recomendacdo do
JECFA de reduzir o uso de aditivos
alimentares que contém aluminio.
O CCFA ja excluiu a permissao de
uso para os aditivos silicato de
aluminio e so6dio (INS 554), silicato

N&o vislumbramos efeitos negativos
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de célcio e aluminio (INS 556) e
silicato de aluminio (INS 559). As
restricdes implementadas no uso
de aditivos alimentares contendo
aluminios no ambito do Codex
Alimentarius ainda nao foram
estendidas a legislacao nacional, o
que deixa a populacdo brasileira
mais vulneravel aos  riscos
advindos de um consumo
excessivo deste metal.

5. Plano de Implantacédo da Proposta:

Fica estabelecido o prazo até 1° de outubro de 2019 para adequagédo dos produtos que se encontram regularizados
junto ao Sistema Nacional de Vigilancia Sanitria na data de publicacdo desta Resolu¢éo. Esse prazo foi aprovado
no dmbito do Mercosul. A Resolucdo aprovada no Mercosul estabeleceu o prazo de até 01 de outubro de 2019
adequacao ao regulamento.

6. Monitoramento e avaliacao:

N&o ha previsdo de indicador de monitoramento do desempenho da proposta. Justificativa: Os laboratérios de
saude publica ndo efetuam a analise laboratorial do conteudo de aluminio nos alimentos. A forma de verificar se
as empresas estdo usando algum aditivo contendo aluminio é a inspegédo na propria industria por meio de
checagem das notas fiscais da compra dos aditivos alimentares.

7. Encaminhamentos:

Encaminhe-se ao Gerente-Geral ou Equivalente para analise da AIR 1 e minuta de ato normativo.

Data / /

Assinatura do Respondente

De acordo. Encaminhe-se ao Diretor Relator para analise da AIR 1 e minuta de ato normativo.

Data / /

Assinatura do Gerente-Geral ou Equivalente

De acordo. Encaminhe-se a Procuradoria para analise juridica da minuta de ato normativo.

Data / /

Assinatura do Diretor Relator

Relatério de Mapeamento de Impacto — REMAI
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Grupos Afetados Indicadores

Prestacdode Exerciciode Recursos

SETOR
REGULADO

Nestadimens&o avaliam-
se os efeitos daproposta
de atuagdo regulatéria
sobre as empresas (Setor
Regulado).

ANVISA

Nestadimensdo avaliam-
se os efeitos daproposta
de atuagdo regulatéria
sobre a AgénciaNacional
de Vigilancia Sanitéria
(ANVISA).

SNVS*

Nestadimensdo avaliam-
se os efeitos da proposta
de atuagdo regulatéria
sobre o Sistema Nacional
de Vigilancia Sanitéria
(SNVS), exceto Anvisa.

CIDADAO

Nestadimensdode
andlise, avaliam-se os
efeitos dapropostade
atuacdo regulatdriasobre
os cidaddos.

Informagbes  Atividades Humanos

Despesas Infraestrutura Infraestrutura Recursos

APENDICE
Painel de Impactos

Infraestrutura

Gerais Ti Fisica Humanos Arrecadagdo
Despe.sas Infraestrutura Recursos
Gerais Humanos
. - Nivel de . Risco
Disponibilidade D Rotina Pregos Sanitario 203
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rupos afetados

Pontuagao:

39

Pontuagao:

25

Pontuagao:

-8

Negativo

Pontuacao:

25

Positivo

Minimo: -225
Méximo: 270
Status Quo: 55

Negativo Toleravel

Minimo: -228
Méximo: 115
StatusQuo: 25

N3do ha impacto

Minimo: -567
Méximo: 321
StatusQuo: 25

Minimo: -203
Méximo: 152
StatusQuo: 11
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