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Com o objetivo de cooperar com o sucesso do Concurso Aberto para expansdo do Gasoduto
Bolivia-Brasil, bem como garantir que o calculo das tarifas de transporte fornega os sinais
econdmicos adequados para o mercado, ndo so para a presente expansdo como as futuras,
gostariamos de fazer os seguintes comentérios, com referéncia 8 Nota Técnica no 002/02/SCG de
22 de janeiro de 2002, METODOLOGIA DE CALCULO DO PRECO MINIMO POR ZONA DE
ENTREGA E DA TARIFA “ROLLED IN” POSTAL DO CONCURSO ABERTO DA TBG:

= Com relagdio aos investimentos incorridos na construgdio do Gasoduto inicial, bem como na
. expansio, ndo nos parece adequada, em principio, a sinalizagio resultante da tarifa por
distancia ja que,
- o Custo original, aproximadamente US$ 2 bilhdes, divide-se geograficamente em US$ 1
bilhdo até Sdo Paulo, perna norte, ¢ US$ 1 bilhdo para a pema sul

- a expansdo, que praticamente termina em Sio Paulo custara US$ 1 bilhdo

Portanto o ganho de escala esta estritamente relacionado 2 expansdo da perna norte. Entretanto
os maiores clientes deste gasoduto nio esto sendo significativamente beneficiados por esta
expansdo, nem os antigos nem 0s novos.

= Esta sendo usada uma premissa de que os primeiros carregadores tomaram todo o risco do
projeto inicial e por isso necessariamente devem ser beneficiados pela expansdo (ai incluidos
os da perna sul). De fato estes carregadores tomaram o risco do pioneirismo. Todavia, o risco
do gasoduto original na verdade foi tomado por todas as distribuidoras que assinaram contratos
take-or-pay/ship-or-pay com os carregadores, garantindo-Thes as receitas necessarias A
viabilizagdo do projeto original. De forma alguma estamos sugerindo que qualquer dos
carregadores originais tenha sua tarifa aumentada, mas entendemos que a perna sul deveria ser
excluida do calculo do “rolled-in” e a tarifa original mantida inalterada.

= Ainda que a metodologia apresentada para o célculo da chamada “distincia média”, ponderada
pela expectativa de retiradas ao longo do Gasoduto (original + expansdo) nos pareca
conceitualmente adequada, as zonas consideradas como pontos de entrega sdo muito largas o
que acaba por gerar algumas distorgdes:

- A proposta de prover flexibilidade, principalmente para mercados novos como o Mato
Grosso, nos parece importante no sentido de promover o nascimento/crescimento destes
mercados. Entretanto esta flexibilidade tem naturalmente um custo, relacionado ao
dimensionamento da infra-estrutura necesséria a disponibilizagdo desta. Assim sendo este
custo excedente deveria ser alocado aqueles que desejarem ter flexibilidade, evitando que
os que ndo a desejarem, sejam onerados.

- Mais ainda, a sinalizagfio dada pelas atuais tarifas podera gerar decisdes de “by pass” ndo
derivadas da 1ogica econdmica, em que um carregador opte por construir um duto um



pouco mais longo até seu cliente de modo a se beneficiar da tarifa de uma zona ajusante da
sua com uma tarifa menor em detrimento do uso 6timo da infra-estrutura.

Gostariamos de ressaltar também que os comentarios que apresentamos ndo consideram os efeitos
do anunciado subsidio ao transporte do gas destinado % térmicas do PPT, uma vez que detalhes de
sua formula de calculo ou implementagdo néo estdo disponiveis por ora. Entendemos que tdo logo
haja um esclarecimento sobre tais questdes, seu efeito devera ser incorporado e a metodologia
revista de forma a garantir iguais oportunidades aos agentes envolvidos, bem como a
sustentabilidade e o crescimento da industria do gas no longo prazo.

Ainda que ndo tenhamos chegado a um consenso dtimo para o calculo das tarifas “rolled in”e por
distancia, mais uma vez gostariamos de parabenizar a ANP pela forma como vem promovendo
discussdes de alto grau técnico no que se refere ao racional das a0 célculo das tarifas.
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