Agéncia Nacional do Petréleo, Gas Natural e Biocombustiveis - ANP

SUPERINTENDENCIA DE DESENVOLVIMENTO E PRODUGAO

RELATORIO DE ANALISE DE IMPACTO REGULATORIO N2 1/2025/SDP/ANP- RJ

Rio de Janeiro, na data de assinatura .

Assunto: Andlise de Impacto Regulatdrio sobre a revisdo da Resolugdo ANP n2 806/2020, que regulamenta os procedimentos para
controle de queima e perda de petrdleo e gas natural, visando sua adequacio a Resolugdo CNPE n? 08/2024, que estabeleceu diretrizes
para promogdo da descarbonizagdo das atividades de exploracdo e produgao de petréleo e gas natural.

I. IDENTIFICACAO TEMATICA

Tema Principal Revisdo da Resolugdo ANP n2 806/2020
Tema Secundario Promogdo da Descarbonizagdo das Atividades de Exploragdo e Produgdo de Petréleo e Gas natural.
N° e Titulo da Agdo Regulatéria 1.6 Controle e redugdo de queimas e perdas de petréleo e gas natural
Il. SUMARIO
1. A presente Andlise de Impacto Regulatdrio (AIR) visa subsidiar proposta de revisdo e atualizagdo da Resolugdo ANP n?

806, de 17 de janeiro de 2020 (Resolucdo ANP n2 806/2020), normativo que regulamenta os procedimentos para controle de queima e
perda de petrdleo e de gas natural, com o objetivo de aprimorar seu escopo normativo para incorporagdo de diretrizes de promogéo da
descarbonizagdo das atividades de exploracdo e produgdao de petrdleo e gds natural dadas pela Resolugdo do Conselho Nacional de
Politica Energética (CNPE) n° 8, de 26 de agosto de 2024 (Resolucdo CNPE n2 8/2024).

2. A Resolugdo CNPE n2 8/2024 estabeleceu que ¢ de interesse da Politica Energética Nacional mitigar as emissdes de gases
do efeito estufa dos projetos de exploragdo e producdo de petrdleo e gas natural e que as seguintes diretrizes deverdo ser observadas:

"I - fomentar o desenvolvimento tecnoldgico, estimulando a criagdo e adogdo de novas tecnologias de descarbonizagdo das atividades
de exploragdo e produg@o de petrdleo e gés natural;

II - minimizar a queima de gas natural e manter a queima zero de rotina;
III - reduzir as emissdes de metano e diéxido de carbono, observados os compromissos assumidos na Convengao-Quadro das Nagdes

Unidas sobre a Mudanga do Clima e no Compromisso Global para o Metano, relacionados as atividades de exploragdo e produgéo de
petréleo e gés natural;

IV - adotar as melhores praticas e tecnologias, que reduzam as emissdes de gases do efeito estufa das atividades;
V - incentivar a plena utilizagdo da capacidade da infraestrutura instalada, por meio do seu compartilhamento, de forma a minimizar as
emissdes de gases do efeito estufa das atividades; e

VI - priorizar a adequagéo dos projetos de grande porte com maior potencial de emissdes de gases de efeito estufa.”

3. Especificamente para a ANP, a Resolu¢gdo CNPE n° 8/2024 estabeleceu que a Agéncia deve adotar medidas que
contribuam para a redugdo das emissGes de gases de efeito estufa das atividades de exploracdo e producdo de petrdleo e gas natural,
inclusive emissdes fugitivas de metano (art. 2°, § 2°). Estabeleceu ainda que, no ambito da gestdo dos contratos de concessdo e partilha
de producdo, dentro de suas respectivas competéncias, a ANP e a PPSA devem analisar as melhores opgGes de desenvolvimento,
considerando também a redugdo da intensidade de carbono do ciclo de vida do ativo, bem como a adogdo de medidas mitigadoras
para as emissdes de gases de efeito estufa (art. 2°, caput).

4, Assim, a revisdo da atual resolu¢do que disciplina controle de queima e perda de petrdleo e gas natural, a Resolugdo ANP
n? 806/2020 se faz necessaria.

5. Ressaltamos que esta revisdo da RANP 806/2020 é complementar a outras A¢des Regulatdrias na Agéncia sobre o tema,
especificamente a futura proposta de resolugdo voltada a redugdo das emissGes de metano na cadeia produtiva do petréleo e do gas
natural (Agdo 1.17).

6. A presente andlise considerou: (i) o problema regulatério existente; (ii) as partes afetadas pela medida; (iii) a experiéncia
internacional; (iv) a base legal pertinente; (v) o objetivo pretendido; (vi) a participagdo social (vii) as alternativas regulatérias
disponiveis; (viii) os respectivos impactos; (ix) a comparacdo entre estas; (x) a recomendacdo da estratégia de implementagdo,
monitoramento e avaliagdo; e, finalmente, (xi) a sugestdo de prazo para revisdo sistematica (cronograma de agdes).

lll. ESTUDO DO PROBLEMA

.1 Historico

7. A Resolugdo ANP n2 806/2020, que regulamenta os procedimentos para controle de queima e perda de petrdleo e gas
natural, € uma norma bem consolidada fruto de um longo trabalho da ANP sobre o tema desde a norma antecessora, a Portaria ANP n2
249/2000.



8. A revisdo da Portaria ANP n2 249/2000 que culminou na publica¢do da Resolugdo ANP n2 806/2020 reforgou o trabalho
da ANP no aprimoramento dos seus mecanismos regulatérios sobre o controle da queima de gas natural, considerando os avangos
tecnoldgicos ocorridos, a mudanga no cendrio da produgdo do Brasil, principalmente em decorréncia das jazidas do pré-sal, e a
valorizagdo do gas natural como recurso energético, no mundo e no Brasil, em especial, como fonte para termelétricas.

9. A iniciativa atendeu a Resolugdo CNPE n2 17/2017, que definiu, dentre as diretrizes a serem observadas na Politica de
Exploracdo e Produgdo de Petréleo e Gas Natural pela ANP: fomentar, em bases econdmicas, o aumento da participa¢do da produgdo
domeéstica de gdas natural no atendimento ao mercado brasileiro, inclusive pela reducdo da queima de gds natural nas atividades de
exploragdo e producdo.

10. Da mesma maneira, nos dias atuais, precisa a Agéncia avaliar criticamente os avancos da Resolugdo ANP n2 806/2020 e
como esta pode ser aprimorada em linha com as novas diretrizes da Resolugdo CNPE n2 8/2024, no cenario de mitigar as emissdes de
gases do efeito estufa dos projetos de exploragdo e producgdo de petrdleo e gas natural e de aproveitamento econémico dos nossos
recursos.

111.2 Cenarios Internacional e Nacional Atuais

11. De acordo com o Global Gas Flaring Tracker Report (The World Bank Group, 2025), os volumes globais de queima em
flare atingiram 151 bilhdes de metros cubicos (bcm) em 2024, o maior patamar desde 2007, consolidando a tendéncia de aumento
iniciada em 2023. O relatério destaca que, em comparagdo com 2012, houve um acréscimo de 5% (equivalente a 8 bcm) na quantidade
de gas queimado. O documento também aponta que o desperdicio crescente de gds associado ocorre em um contexto de riscos
elevados a seguranga energética global e dificuldades persistentes na garantia de acesso confidvel a energia para mais de meio bilhdo
de pessoas em paises em desenvolvimento. Em 2024, o volume de gds perdido por flaring foi comparavel ao consumo total de gas da
Africa, resultando na emissdo de 389 milhdes de toneladas de CO, equivalente (MMtCO.e) e outros impactos de poluicdo local.
Conforme os pregos do gas no Henry Hub (EUA) e das importagdes da Unido Europeia, o valor desse gas desperdicado em 2024 é
estimado entre USS 19 bilhdes e USS 63 bilhdes. O relatério observa, ainda, que essas perdas representam mais de metade do
investimento inicial — cerca de USS 70 bilhdes — necessério para alcancar as redu¢des de flaring previstas no cenario Net Zero
Emissions by 2050 da Agéncia Internacional de Energia (IEA).

12. O relatdrio destaca ainda que a intensidade de flaring — medida pela quantidade de gas associado queimada por barril
de petrdleo produzido — permanece praticamente estavel ha quinze anos, indicando estagnagdo no processo de desacoplamento
entre queima e producgdo de petrdleo observado no inicio dos anos 2000.
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Figura 1. Volume global de queima de gés e intensidade de flaring em instalagdes de exploragdo e produgdo de dleo e gas, 1996-2024. Fonte: The World
Bank Group (2025).

13. Esse comportamento contrasta com o cendrio brasileiro, no qual se observa uma melhoria continua desse indicador ao
longo do tempo. Destaca-se, especialmente, que apos a publicacdo da Portaria ANP n2 249/2000, a intensidade de flaring no Brasil
apresentou reduc¢do significativa, mantendo-se desde entdo em patamar substancialmente inferior a média global. Tal resultado
evidencia a relevancia da regulamentagdo e a necessidade de sua atualizagdo periddica, de modo a acompanhar a evolugdo tecnoldgica
e os ganhos de eficiéncia energética.



Evolugao da queima de gas natural no Brasil
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Figura 2 - Evolugdo da intensidade de flare no Brasil. Fonte: ANP.

14. O préprio relatério do The World Bank Group (2025) destaca essa evolugdo ao afirmar que os paises que endossaram a
Zero Routine Flaring by 2030 (ZRF) initiative e que registram menores volumes de flaring — como Brasil, Coldmbia, Egito, Indonésia e
Cazaquistdao — tém apresentado avangos consistentes. Segundo o documento, o volume total de gas queimado por esses paises, assim
como sua intensidade média de flaring, estd aproximadamente 30% abaixo dos niveis verificados em 2012.
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Figura 3. Intensidade de flaring dos 30 paises com maiores volumes de queima, 2020-2024 (ordenados pelo volume de flaring de 2024). Fonte: The
World Bank Group (2025).

15. Ndo obstante, o Brasil ainda figura entre os 30 paises com maiores volumes de flaring, ocupando a 262 posigdo. Esse
dado refor¢a a necessidade de aprimoramentos continuos na regulamentagdo, de modo a consolidar os avangos ja alcangados e
acelerar a redugdo das emissdes associadas.



35

-
- 1
301 76% of gas flaring, 47% of
" . |
| oil production "
251 :
] I
|
' |
20! .
| I
= :
|
E 15! :
—_— 1 !
g |
510 |
o ] !
s | I
I
e I |||
5 1
1
o! | I 0 o e o o O o o vt ot o i o e e o
I m = o i [ i) L) L] (=] m m m = . m 13 - L) m L) L) [=4 c c M t — 5 ] L] =
W m m 4 5 E ¢ ol = E 5 m g = Q o 5 5 B (= o =] m a B 4 = ‘=
:ﬁ::g%ﬁg‘gé’-:—elﬁf%Eéﬁgﬁg‘éggﬁgﬁﬁﬂmgsz
= a8z 3z - 2'< Y §O9 g5 2 = & &t 6 % @ g =8 2
i - £ I = S v & = (S = E S
a o 1 2 £ £ = E N W=
1 = > 4 =1 - ) o
' 5 | A © - %
= <L
: ' -
| ! &8
S | g

2020 w2021 w2022 w2023 m2024

Figura 4. Volumes de queima em flare nos 30 paises com maiores emissdes no periodo de 2020-2024, ordenados pelo volume de flaring de 2024, com
indicagdo dos nove principais paises. Fonte: The World Bank Group (2025).

16. Cabe destacar, que a resolucdo vigente nao trata apenas do volume queimado, mas também dos volumes ventilados
(perda). Para contextualizar o cenario dessas emissdes no Brasil, serd utilizado o histérico do indice de Utilizagdo de Gas Natural
(IUGA), que permite avaliar a evolugdo do aproveitamento do gas ao longo do tempo.

17. O indice de Utilizagdo de Gas Natural (IUGA) constitui um indicador amplamente empregado na analise de desempenho
operacional das atividades de exploragdo e produgdo de petrdleo e gas natural. Seu principal objetivo é mensurar o aproveitamento
efetivo do gds associado a produgdo de petrdleo, permitindo avaliar o nivel de eficiéncia energética das operagbes e o grau de
aderéncia as praticas de redugdo de emissGes atmosféricas.

18. O IUGA é calculado a partir da razdo entre o volume de gdas natural aproveitado e o volume total de gas produzido no
periodo considerado. Dessa forma, o indicador expressa a propor¢do do gas efetivamente utilizada, excluindo-se os volumes
gueimados (flaring) ou ventilados (venting). Valores proximos de 100% indicam elevado aproveitamento e baixa ocorréncia de perdas,
enquanto indices reduzidos podem sinalizar limitagdes de infraestrutura, indisponibilidade operacional ou deficiéncias de
planejamento.

19. No contexto regulatério, o IUGA desempenha papel relevante na gestdao ambiental e na conformidade com diretrizes de
descarbonizagdo, uma vez que a queima e a liberagdo direta de gas para a atmosfera contribuem significativamente para as emissdes
de gases de efeito estufa, especialmente metano e didéxido de carbono. Politicas publicas e normas técnicas recentes tém refor¢ado a
necessidade de monitoramento continuo, transparéncia e adogdo de tecnologias voltadas a minimizagdo de perdas, posicionando o
IUGA como um indicador estratégico para acompanhamento da evoluc¢do da eficiéncia nas operagdes do setor.

20. Além de seu uso na fiscalizagdo e no planejamento regulatdrio, o indicador é fundamental para analises comparativas
entre campos, operadores e periodos, auxiliando na identificacdo de tendéncias, oportunidades de melhoria e potenciais riscos
associados a gestdo inadequada do gas produzido. Dessa forma, o IUGA consolida-se como ferramenta essencial para a promogdo de
praticas sustentdveis e para a integracdao entre eficiéncia operacional, seguranga energética e mitigagao climatica no setor de petréleo
e gas.

21. No grafico abaixo, observa-se a evolucdo do indice de Utilizacdo de Gas Natural (IUGA) na atividade de produgdo de
petréleo e gas natural. Cabe destacar que, em 3 de novembro de 2000, a ANP publicou a Portaria n2 249/2000, que aprovou o
Regulamento Técnico de Queimas e Perdas de Petrdleo e Gas Natural, estabelecendo requisitos e procedimentos aplicaveis as queimas
em flares e as perdas de gas natural. Desde entdo, o IUGA nacional apresentou crescimento significativo, refletindo a redugdo gradual
das perdas e a melhoria progressiva no aproveitamento do gés produzido, em linha com as politicas publicas.

22. Nota-se ainda que apds 2020, quando foi publicada a revisdo da norma, esse indice se estabeleceu em torno de 97%.
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Figura 5 - Evolugdo do indice de Utilizagio de Gas Natural (IUGA) no Brasil. Fonte: ANP.

.3 Descri¢do do Problema Regulatério

23. A ANP, como o 6rgao regulador da industria do petréleo e gas natural no Brasil, é responsavel pela implementagdo da
politica nacional para o setor energético do petrdleo, gas natural e biocombustiveis, nas formas da regulagdo, contratagdo e fiscalizagcdo
das atividades econémicas integrantes da industria.

24, A Resolugdo CNPE n2 8/2024, de 26/08/2024, estabeleceu que é de interesse da Politica Energética Nacional mitigar as
emissdes de gases do efeito estufa dos projetos de exploracdo e produgdo de petrdleo e gas natural e que as diretrizes deverdo ser
observadas, incluindo reduzir as emissGes de metano e didxido de carbono , minimizar a queima de gas natural e manter a queima
zero de rotina.

25. Assim, o problema regulatério identificado foi:

Problema Regulatério

O marco regulatério vigente (Resolugdo ANP n2 806/2020) tornou-se insuficiente
para garantir o controle adequado da queima e perda de petréleo e gas natural
diante das novas diretrizes de descarbonizagdo da Resolugdo CNPE n2 8/2024,
exigindo sua atualizag¢do para incorporar metas de redugdo de GEE, eliminagdo da
queima de rotina, redugdo de metano e promogado de melhores praticas e
tecnologias.

111.4 Experiéncia Internacional

26. O "Estudo Preliminar para a regulamentac¢édo das emissdes de metano", publicado pela Superintendéncia de Tecnologia e
Meio Ambiente da ANP (STM), disponivel em: https://www.gov.br/anp/pt-br/assuntos/consultas-e-audiencias-publicas/consulta-
previa/2025/cp-04-2025/estudo-preliminar-metano.pdf, analisa as abordagens regulatdrias consolidadas de jurisdigdes como a Unido
Europeia, Reino Unido, Alberta (Canadd), Estados Unidos e Coldmbia. A queima ineficiente de gas (flaring) é destacada como fonte
relevante de emissdes, demandando a¢des voltadas a eliminagdo de praticas rotineiras e a adogdo de flares com alta eficiéncia de
destruigdo (ANP, 2025).

27. No Reino Unido, requisitos centrais para controle de emissdes de metano contemplam metas quantitativas, eliminagdo
da queima e ventilagdo de rotina (meta Zero Routine Flaring and Venting by 2030), desenvolvimento obrigatério de Planos de Agdo
para Redugdao de Emissdes, dentre outros.

28. A provincia de Alberta, no Canada, também abordada em ANP (2025), indica como requisito regulatério limites rigorosos
a queima rotineira e aprovagdo regulatdria para excedé-los, além da necessidade de equipamentos de alta eficiéncia para minimizar
gueimas ineficientes.



29. Em relagdo aos Estados Unidos da América (EUA), o referido estudo (ANP, 2025) aponta que agéncias federais
desempenham papéis importantes no arranjo regulatério do pais. O Bureau of Land Management, por exemplo, regula a ventilagdo,
gueima em flare e vazamentos em operag¢des localizadas em terras federais e tribais por meio da Regra de Prevengdo de Desperdicio
(Waste Prevention Rule). Ja a Pipeline and Hazardous Materials Safety Administration (PHMSA) contribui para a mitigacdo de metano
por meio de regulamentos de seguranga que exigem detecgdo e reparo de vazamentos em dutos de transporte, distribuicao e coleta. O
Departamento do Interior (DOI), por sua vez, regula a otimizagdo de recursos em operagGes situadas em terras federais e indigenas,
focando na ventilagdo, queima em flare e vazamentos. Por fim, as agéncias estaduais operacionalizam padr&es federais delegados e
tém a faculdade de estabelecer regulamentag¢des que podem ser mais rigorosas que as federais.

30. Para a Unido Europeia, ANP (2025) indicou que o Regulamento UE n° 2024/1787 exige eficiéncia de queima em flare de
pelo menos 99% (Artigo 17). Restrigdes ao venting e a queima em flare também sdo estabelecidas por meio do Artigo 15, que elenca
situagdes em que tais medidas sdo entendidas como inevitdveis e estritamente necessarias por razes de seguranga.

31. Na Colémbia, a Resolugdo MME n° 40066/2022 é considerada a principal norma de prevencio e controle de emissdes de
metano no setor, abordando em regulamento Unico a queima em flare e emissdes fugitivas. A resolugdo permite a queima controlada
(flaring) em condigGes especificas e com autorizacdo prévia. Ja a ventilagdo ( venting) intencional rotineira é proibida durante as fases
de exploragdo e produgdo, sendo permitida apenas em situagGes emergenciais ou operacionais especificas, que devem ser justificadas,
quantificadas e reportadas.

32. Por fim, o documento "Estudo Preliminar para a regulamentacdo das emissGes de metano" também aponta a
necessidade de articulacdo da futura norma de emissdes de metano com a revisdo da Resolugdo ANP n2 806/2020, que trata da
gueima e das perdas de petrdleo e gas natural.

.5 Identificagdo dos atores ou grupos afetados pelo problema

33. A atualizagdo da Resolugdo ANP n2 806/2020 impacta diretamente diversos agentes envolvidos nas atividades de
exploragdo e produgdo de petréleo e gas natural, bem como atores institucionais e a sociedade em geral. Os principais grupos afetados
sdo:

e Empresas Concessionarias e Operadoras de Petréleo e Gas Natural

Sdo diretamente responsaveis pelo cumprimento das regras de controle de queima e perda de gds natural. Poderdo ser
afetadas pela necessidade de:

a) adaptar processos, equipamentos e sistemas de medigdo;
b) incorporar tecnologias de mitigacdo de emissoes;
c) ajustar projetos de desenvolvimento e operagdo para atender as novas diretrizes de descarbonizagdo;

d) planejar investimentos para redu¢do da queima e aumento do aproveitamento do gas.
e Fornecedores de equipamentos, tecnologias e servicos especializados

Empresas que oferecem solugdes de monitoramento, medi¢do, captura, transporte e aproveitamento de gas podem ser
impactadas pela demanda por tecnologias de descarbonizagao e redugdo de queima.

e ANP - Agéncia Nacional do Petréleo, Gas Natural e Biocombustiveis

A Agéncia é diretamente afetada, pois:
e) precisard revisar instrumentos regulatérios e procedimentos internos;
f) deverad intensificar atividades de fiscalizagdo, monitoramento e avaliagdo;
g) terd novas responsabilidades quanto a verificagdo de emissdes e de eficiéncia de queima;

h) enfrentara desafios operacionais e de capacitagdo técnica para implementagdo das novas diretrizes.
o PPSA — Pré-Sal Petréleo S.A.

Afetada no ambito da gestdo dos contratos de partilha de produgdo, devendo considerar a redu¢do da intensidade de
carbono dos ativos nas analises e nas deliberagdes técnicas.

e Outros Orgios Publicos e Institui¢des de Governo

Inclui MME, MMA, IBAMA e demais entidades envolvidas em politicas climaticas e ambientais.

e Sociedade em Geral (consumidores e cidadaos)

Embora de forma indireta, a sociedade se beneficia:
i) dareducdo de emissGes de gases de efeito estufa;
j) do uso mais eficiente dos recursos naturais;
k) de ganhos ambientais e de satude publica associados a redug¢do da polui¢do atmosférica;

I) da maior seguranga energética decorrente do melhor aproveitamento do gas natural.



34. Vale destacar que o Decreto n° 10.411, de 30 de junho de 2020, indica como necessario que o relatério de AIR
contemple impactos sobre microempresas e empresas de pequeno porte (inciso VII-A, art. 6°). Microempresas e empresas de pequeno
porte sdo categorias definidas na Lei Complementar n° 123, de 14 de dezembro de 2006. De acordo com seu art. 3°, inciso |,
consideram-se microempresas aquelas que auferem, em cada ano-calenddrio, receita bruta igual ou inferior a RS 360 mil. Empresas de
pequeno porte, por sua vez, sido aquelas em que o valor da receita bruta é superior a RS 360 mil e igual ou inferior a RS 4,8 milhdes
(inciso Il do art. 3° da Lei Complementar n° 123, de 2006). No setor de petréleo e gas, um agente econémico é classificado como de
pequeno ou médio porte de acordo com sua produgdo didria de hidrocarbonetos. Nos termos da Resolugdo ANP n° 32, de 5 de junho
de 2014, empresas de pequeno e médio porte sdo aquelas cuja produgdo média anualizada seja, respectivamente, inferior a 1.000 (mil)
e 10.000 (dez mil) barris de éleo equivalente por dia de petréleo ou gas natural, no Brasil ou no exterior (ANP, 2023).

35. A fim de enderegar adequadamente impactos sobre empresas de porte mais reduzido do setor de éleo e gas, é
importante conferir atengdo especial para dispositivos da Resolugdo ANP n° 806/2021, que tratam de campos terrestres, pois é neste
ambiente em que operam as empresas deste porte. Nesse interim, pode-se aventar a possibilidade de manter inalterados dispositivos
que abordam, por exemplo, valores de IUGA para a produ¢do mensal de gas natural associado por campo terrestre (art. 6°, |, alinea d,
da Resolugdo ANP n° 806/2021), o que minimizaria impactos sobre empresas consideradas de menor porte.

IV. IDENTIFICAGAO DA BASE LEGAL

36. Como previsto nos incisos, |, VIl e IX do artigo 82 da Lei 9478/97, a ANP, como érgdo regulador da industria do petrdleo e
gas natural do Brasil, é responsavel pela implementagdo da politica nacional para o setor energético do petréleo, gas natural e
biocombustiveis, fiscalizando diretamente as atividades da industria e fazendo cumprir as boas praticas de conservagdo e uso racional
do petrdleo, gas natural, seus derivados e biocombustiveis e de preservagdo do meio ambiente. Assim, demonstra-se a legalidade da
iniciativa de revisao da norma em comento:

"Art. 8> A ANP tera como finalidade promover a regulagdo, a contratacdo e a fiscalizagdo das atividades econdmicas integrantes da
industria do petroleo, do gés natural e dos biocombustiveis, cabendo-lhe:

I - implementar, em sua esfera de atribui¢des, a politica nacional de petroleo, gas natural e biocombustiveis, contida na politica
energética nacional, nos termos do Capitulo I desta Lei, com énfase na garantia do suprimento de derivados de petrdleo, gas natural e
seus derivados, e de biocombustiveis, em todo o territério nacional, e na protecdo dos interesses dos consumidores quanto a prego,
qualidade e oferta dos produtos;

(..)

VII - fiscalizar diretamente ¢ de forma concorrente nos termos da Lei n setembro de 1990 o 8.078, de 11 de , ou mediante convénios
com orgaos dos Estados e do Distrito Federal as atividades integrantes da industria do petr6leo, do gas natural e dos biocombustiveis,
bem como aplicar as sangdes administrativas e pecuniarias previstas em lei, regulamento ou contrato;

(.)

IX - fazer cumprir as boas praticas de conservagdo e uso racional do petroleo, gas natural, seus derivados e biocombustiveis e de
preservagdo do meio ambiente;"

37. Mais recentemente, a Resolugdo CNPE n2 8, de 26/08/2024 estabeleceu diretrizes para promogdo da descarbonizagido
das atividades de exploragdo e produgdo de petréleo e gas natural. O atendimento a essas diretrizes é a principal motivagdo para a
revisdo da Resolugdo ANP n2 806, de 17/01/2020.

Art. 1° Fica estabelecido que € de interesse da Politica Energética Nacional mitigar as emissdes de gases do efeito estufa dos projetos
de exploragdo e produgdo de petroleo e gas natural.

Paragrafo inico. Na implementagdo da Politica, as seguintes diretrizes deverdo ser observadas:

I - fomentar o desenvolvimento tecnologico, estimulando a criagdo e adogdo de novas tecnologias de descarbonizagdo das atividades
de exploragdo e producdo de petroleo e gas natural;

I - minimizar a queima de géas natural e manter a queima zero de rotina;

III - reduzir as emissdes de metano e dioxido de carbono, observados os compromissos assumidos na Convenc¢do-Quadro das Nagdes
Unidas sobre a Mudanga do Clima e no Compromisso Global para o Metano, relacionados as atividades de exploragdo e produgdo de
petroleo e gas natural;

IV - adotar as melhores praticas e tecnologias, que reduzam as emissdes de gases do efeito estufa das atividades;

()

VI - priorizar a adequagdo dos projetos de grande porte com maior potencial de emissdes de gases de efeito estufa.

Art. 2° A Agéncia Nacional do Petroleo, Gas Natural e Biocombustiveis - ANP e a Empresa Brasileira de Administragdo de Petroleo e

Gas Natural S.A. - Pré-Sal Petréleo S.A. - PPSA devem, no ambito da gestdo dos contratos de concessdo e partilha de produgao, dentro
de suas respectivas competéncias, analisar as melhores op¢des de desenvolvimento, considerando também a redugio da intensidade de
carbono do ciclo de vida do ativo, bem como a adog¢ao de medidas mitigadoras para as emissdes de gases de efeito estufa.

()

§ 2° A ANP deve adotar medidas que contribuam para a reducdo das emissdes de gases de efeito estufa das atividades de exploragdo e
produgdo de petrdleo e gas natural, inclusive emissdes fugitivas de metano.

38. O Decreto n? 10.411/2020, regulamenta a analise de impacto regulatdrio, de que tratam o art. 52 da Lei n2 13.874, de 20
de setembro de 2019, e o art. 62 da Lei n2 13.848, de 25 de junho de 2019.

39. A Superintendéncia de Desenvolvimento e Produgdo (SDP) é a unidade da ANP responsavel por propor a
regulamentagdo e executar a fiscalizagdo das atividades relativas a Fase De Producgdo, pelas andlises e avaliages de planos e programas
que envolvem o controle e a fiscalizagdo das queimas e perdas de gds natural e, consequentemente, por subsidiar a Diretoria Colegiada
guanto as autorizagdes e demais decisdes sobre o tema.

40. Adicionalmente, por meio da Portaria ANP n2 265, de 10 de setembro de 2020, a Diretoria Colegiada da ANP delegou
competéncia a SDP para a pratica de atos administrativos relativos a queima de gas natural.

"Art. 110. Compete a Superintendéncia de Desenvolvimento e Produgéo:

I - propor a regulamentagdo e executar a fiscalizagdo das atividades relativas a fase de produgdo dos contratos de concessdo, cessao
onerosa e de partilha de produgéo;

II - aprovar:



a) o Plano de Desenvolvimento de campos de pequena produgao;
b) o Programa Anual de Produgdo para os campos de petroleo e gas natural;
¢) o Programa Anual de Trabalho e Or¢amento para os campos de petrdleo e gas natural,

()

g) a convalidagdo de queima extraordinaria de gas natural;
III - analisar, quando apresentado pelas contratadas, e submeter a deliberag@o da Diretoria Colegiada, a aprovagao de:

a) Planos de Desenvolvimento de campos de grande produgao;
)
IV - autorizar:

j) a queima extraordinaria de gas natural;

V - propor regulamentacdo relativa as atividades de produg@o de petrdleo e de gas natural, e de estocagem de gas natural; (Redacdo

dada pela Portaria ANP n°® 238/2024)

VI - analisar e solicitar informagdes adicionais dos Boletins Mensais de Produgéo;"
41. Sobre potenciais conflitos e sobreposi¢des de competéncia, a revisdo da Resolugdo ANP n2 806/2020 proposta é de
natureza predominantemente técnica e administrativa, sem previsdo de conflitos significativos, dada a delimitagdo clara das
competéncias da ANP nos marcos legais existentes.

V. DEFINICAO DOS OBJETIVOS

42. A revisdo da Resolugdo ANP n2 806/2020, em conformidade com as diretrizes estabelecidas pela Resolugdo CNPE n@
8/2024, devera produzir os seguintes resultados:

a) Redugdo das emissoes de gases de efeito estufa no ambito das atividades de exploragao e produgio de petréleo
e gas natural.
Espera-se a diminuicdo da queima de gds natural e a adogao de tecnologias mais eficientes para controle de emissdes.

b) Ampliagdao do aproveitamento econémico do gas natural associado.
A atualizacdo normativa devera estimular o uso racional e eficiente do gas produzido, reduzindo perdas e
contribuindo para o melhor aproveitamento da infraestrutura instalada.

¢) Harmonizagdo regulatéria com a politica energética nacional e com iniciativas correlatas.

A norma revisada fortalecerd a aderéncia da regulacdo as diretrizes de descarbonizacdo da Resolu¢do CNPE n?
8/2024, garantindo sua complementaridade com a futura regulamentagdo especifica sobre emissdes de metano na
cadeia produtiva.

d) Estimulo a inovagdo tecnoldgica e a adogao de melhores praticas operacionais.
A expectativa é que as empresas aprimorem seus processos e incorporem tecnologias modernas de controle de
emissGes, aproximando o setor nacional das referéncias internacionais de desempenho ambiental.

e) Reforgo da capacidade regulatéria e fiscalizatéria da ANP.
A revisdo proporcionara maior clareza normativa e aprimoramento dos procedimentos de autorizagdo,
monitoramento e fiscalizacdo, fortalecendo a eficiéncia e a seguranca juridica das agdes da Agéncia.

f) Beneficios socioambientais associados a melhoria da qualidade ambiental.
Com a reducdo das emissdes e o uso mais eficiente dos recursos, prevé-se impacto positivo na qualidade ambiental e
na mitiga¢do dos efeitos climaticos, com ganhos indiretos para a sociedade.

VI. PARTICIPAGAO SOCIAL

43, A construgdo da proposta regulatéria devera contar com o processo de participagao social previsto no ambito da ANP,
garantindo transparéncia, legitimidade e qualidade técnica a revisdo da Resolugdo ANP n2 806/2020. Assim, sera realizada a Consulta
Plblica, seguida de Audiéncia Publica, de forma a possibilitar que agentes regulados, entidades representativas, instituicGes
governamentais, especialistas e demais interessados contribuam com sugestGes e comentarios.

44, A participagdo social permitira identificar eventuais desafios operacionais na implementagdo das novas diretrizes, captar
contribuicOes relativas as melhores praticas tecnoldgicas e aperfeicoar o desenho regulatdrio, especialmente no que se refere a
mitigacdo de emissdes, ao controle da queima de gas natural e a integragdo com a futura regulamentagdo especifica sobre emissdes de
metano. As contribuigdes recebidas serdao analisadas individualmente, com vistas a seu aproveitamento na minuta de resolug¢do que
sera encaminhada a Diretoria Colegiada.

VII. IDENTIFICACAO DAS ALTERNATIVAS

45, A partir da definigdo do problema regulatério — necessidade de atualizacdo da Resolugdo ANP n2 806/2020 para
alinhamento as diretrizes da Resolu¢do CNPE n2 8/2024 — foram identificadas as seguintes alternativas regulatorias:

a) Alternativa 1 — Manutencgdo da Resolugdo ANP n2 806/2020 sem alteragdes (status quo): Consiste em manter a
norma atualmente vigente, preservando integralmente seus dispositivos sobre controle da queima e das perdas de
petréleo e gas natural. Nesta alternativa, ndo seriam incorporadas as novas diretrizes de descarbonizagdo previstas na



Resolugdo CNPE n2 8/2024, tampouco haveria atualizagdo dos procedimentos, requisitos tecnoldgicos ou mecanismos
de monitoramento. A manutenc¢do do status quo implicaria a continuidade das assimetrias regulatdrias identificadas e
a auséncia de aprimoramentos necessarios para alinhamento as politicas energéticas atuais.

b) Alternativa 2 — Revisdo parcial da Resolugdo ANP n2 806/2020: Inclui a incorporacdo das diretrizes da Resolugdo
CNPE n2 8/2024 e a atualizacdo de definicdes. Prevé a atualiza¢do focada nos dispositivos diretamente associados ao
controle da queima de gds natural, ajustando-os as diretrizes da Resolu¢do CNPE n2 8/2024. Os dispositivos
atualmente referentes as emissGes fugitivas de metano deixardo de ser permitidos e disciplinados por esta norma,
uma vez que serao objeto de regulamentagdo especifica, em elaboragdo pela Agéncia. Foco na redu¢do das queimas
extraordinarias e eliminacdo das convalidagdes. Permaneceriam inalteradas as demais disposi¢cGes operacionais e
administrativas. Essa alternativa representa um ajuste intermediario.

c) Alternativa 3 — Revisdo integral da Resolugdo ANP n2 806/2020 : Propde a moderniza¢do completa da norma, com
revisdo abrangente de seus dispositivos, retirando ou modificando significativamente, por exemplo, os niveis de IUGA
com autorizacdo ordindria. Inclui a incorporacdo das diretrizes da Resolucdo CNPE n? 8/2024, a atualizacdo de
definigdes, requisitos técnicos, procedimentos autorizativos, mecanismos de afericdo e reporte, além de
aprimoramentos nos instrumentos de monitoramento e fiscalizagdo. Essa alternativa também prevé a harmonizagao
plena com a futura norma especifica sobre emissdes de metano.

VIIl. EXPOSIGAO DOS POSSIVEIS IMPACTOS DAS ALTERNATIVAS IDENTIFICADAS

46. Para subsidiar o julgamento das alternativas identificadas, foram elencados os principais prés e riscos de cada uma
delas:

Alternativa 1 — Manutencgdo da Resolugdo ANP n2 806/2020 (status quo)

Pros:
. Economia regulatdria, uma vez que a norma atual é relativamente recente e ja consolidada.
. Evita custos imediatos de adaptac¢do para regulados e regulador.
. Mantém estabilidade normativa.
Riscos:
. N&o atendimento as diretrizes da Resolugdo CNPE n2 8/2024, gerando desconformidade regulatdria.
. Risco de desalinhamento com politicas climaticas nacionais e compromissos internacionais.
. Possivel perda de credibilidade e atraso no avango da agenda de descarbonizacdo do setor.
. Manutencdo das assimetrias regulatdrias identificadas e da insuficiéncia no controle de emissdes.

Alternativa 2 — Revisdo parcial da Resolugio ANP n2 806/2020

Pros:
. Atendimento as diretrizes do CNPE, nos pontos relacionados a queima e perdas de gas.
. Manutengdo de dispositivos que ja vém apresentando bons resultados, garantindo continuidade regulatéria.
. Menor ruptura para regulador e regulados, pois preserva grande parte dos procedimentos atuais.
. Possibilidade de redugdo gradual dos niveis de queima com acompanhamento e fiscalizacdo da ANP.
. Ajuste mais rapido e com menor custo de transi¢gdo que a revisdo integral.
Riscos:
. Risco de fragmentacgdo normativa, pois parte das diretrizes do CNPE ficaria distribuida entre a Resolu¢do 806/2020

revisada e a futura norma de metano, criando possiveis sobreposi¢Ges ou lacunas.
. Necessidade de nova revisdo em curto prazo, caso a norma de metano demande harmonizagdes adicionais.

. Pode gerar complexidade operacional por coexisténcia de regras novas e antigas que tratam de aspectos inter-
relacionados.

Alternativa 3 — Revisdo integral da Resolu¢do ANP n2 806/2020

Pros:

. Atendimento pleno as diretrizes da Resolugdo CNPE n2 8/2024, nos pontos relacionados a queima e perdas de
gas.

. Modernizagao completa e oportunidade de incorporar melhores praticas internacionais.



Riscos:

. Revisdo de dispositivos recentes que ja estdo aderentes as melhores praticas, podendo gerar retrabalho
regulatério desnecessario.

. Maior carga regulatdria imediata para empresas e para a ANP.

. Risco de transicdo abrupta para regulados, exigindo novos investimentos e adaptagGes simultaneas.

. Risco da exigéncia regulatdria maior do que a capacidade de atendimento, provocar falta de aplicabilidade pratica.
. A implementagdo pode demandar mais tempo e maior esforgo institucional.

IX. METODOLOGIA

47. A necessidade de realizacdo de Andlise de Impacto Regulatdrio (AIR) é estabelecida tanto na Lei n° 13.848, de 25 de
junho de 2019, a “Lei das Agéncias”, como na Lei n° 13.874, de 20 de setembro de 2019, a “Lei de Liberdade Econdmica”,
respectivamente nos artigos 6° e 5° desses instrumentos legais.

48. Para fins da AIR de que trata o presente caso concreto foi adotada a analise multicritério (inciso | do art. 72 do Decreto
n? 10.411/2020), considerada adequada por permitir comparag¢des consistentes entre critérios e alternativas levadas em conta para
solugdo do problema regulatério identificado.

49, A andlise multicritério adotada foi a metodologia de decisdo multicritério conhecida como Método de Anélise
Hierarquica (Analytic Hierarchy Process — AHP, desenvolvida por Thomas Saaty (1991), que se baseia em medigGes relativas, para fins
de avaliagdo da priorizagdo de critérios e alternativas que levardao a resolugdo de um determinado objetivo.

50. Para aplicagdo da metodologia, primeiramente é definido o objetivo a ser alcangado. Como a metodologia prevé a
solugdo hierarquizada de problemas, em seguida s3o estabelecidos os critérios necessarios para a solug¢dao do problema regulatério, os
quais sdo priorizados a partir do julgamento entre os critérios, tomando-se como referéncia a escala de importancia fundamental de
Saaty, reproduzida na tabela abaixo.

Tabela 1 - Comparagdes das releviancias entre critérios ou alternativas do AHP

Valor da P R
. A Valor Reciproca* Explicacao
importancia
. Os dois critérios ou alternativas contribuem
Igual (indiferente) 1 1 ) -
igualmente para o objetivo.
Valor Valor intermedidrio entre importancia igual e
. o 2 1/2
intermediario moderada.
A experiéncia e/ou o julgamento favorecem
Moderada 3 1/3 moderadamente um critério ou alternativa em
relacdo ao outro para o objetivo.
Valor 4 1/4 Valor intermediario entre importancia
intermediario moderada e importincia maior.
A experiéncia e/ou o julgamento favorecem
Mais importante 5 1/5 mais um critério ou alternativa em relagdo ao
outro para o objetivo.
Valor 6 1/6 Valor intermedidrio entre importancia maior e
intermediario importancia muito maior.
. . A experiéncia e/ou o julgamento favorecem
Muito mais . : s .
. 7 1/7 muito mais um critério ou alternativa em
importante ~ o
relacdo ao outro para o objetivo.
Valor intermedidrio entre importincia muito
Valor . : A .
. as 8 1/8 maior e importancia extremamente muito
intermediario .
maior.
A experiéncia e/ou o julgamento favorecem
Extremamente . s .
9 1/9 absolutamente mais um critério ou alternativa

mais importante N L
em relacdo ao outro para o objetivo.

*Se o critério ou alternativa i recebe um determinado valor quando comparado com o critério ou alternativaj, entdo j tem o valor inverso quando
comparado com .
Fonte: Adaptado de Saaty (1991).

“u, n

51. O julgamento é realizado entre “n” critérios ou “n” alternativas, em uma matriz de “n” colunas e “n” linhas, gerando
uma série de comparagdes cuja magnitude é dada pela escala de importancia fundamental de Saaty.

52. Apods os julgamentos, seja para comparar critérios ou para comparar alternativas, é necessario realizar a avaliagdo da
consisténcia entre os julgamentos, uma vez que, conforme ANAC (2019), dificilmente um tomador de decisdo consegue fazer
comparagdes de pares perfeitamente consistentes. A razdo de consisténcia deve ser sempre inferior a 10%. Caso contrario os
julgamentos devem ser refeitos.



53. No caso em tela, o objetivo é o problema regulatdrio identificado, que consiste em revisar o marco regulatdrio vigente
(Resolugdo ANP n2? 806/2020) para garantir o controle adequado da queima e perda de petrdleo e gds natural diante das novas
diretrizes de descarbonizagio da Resolugido CNPE n2 8/2024.

54, A partir do objetivo a ser alcangado, foram definidos trés critérios a serem levados em consideragdo para avaliagdo da
regulamentagdo. S3o eles:

a) Critério 1 — Protecdo ao meio ambiente: de acordo com este critério, para solugdo do problema regulatério
identificado é necessaria a promogdo da prote¢do ao meio ambiente. Quanto menor a queima de gas natural, melhor
para a solugdo do problema regulatério identificado.

b) Critério 4 — Custo regulatdrio para o agente regulado: de acordo com este critério, para solugdo do problema
regulatério identificado é necessario que o custo para o agente regulado seja o menor possivel.

c) Critério 5 — Custo administrativo para o 6rgdo regulador: acordo com este critério, para solugdo do problema
regulatério identificado é necessario que o custo para o érgdo regulador seja o menor possivel.

55. Tendo em vista o objetivo regulatério, as alternativas identificadas e a adog¢do da metodologia multicritério AHP, o
problema foi estruturado conforme o esquema retratado na Figura 2, em que sdo definidos critérios formulados com o objetivo de
solucionar o problema regulatério. Assim, a aplicagdo do método se deu nas seguintes etapas:

a) Primeiramente, foi determinada a importancia relativa entre os critérios de forma a identificar em que grau cada
um deles, em relagdo a um outro, contribui para a solugdo do problema regulatério (ou contribui para atingir o
objetivo regulatério). Dessa forma, atribuiu-se a cada par de critérios um valor da escala fundamental de Saaty
correspondente ao grau de importancia relativa estimado ou julgado. A consisténcia dos julgamentos também foi
determinada;

b) Em seguida, foi realizado o julgamento da importancia relativa entre as alternativas identificadas, levando-se em
conta cada um dos critérios estabelecidos, sempre com o objetivo de solucionar o problema regulatério identificado.

EXERCICIO REVISAO RANP 806/2020 (QUEIMA GAS): SEI
5504525, processo 48610.210040/2025-72

OBJETIVO (ou “Problema Regulatério”): O marco regulatério vigente (Resolugdo ANP n2 806/2020)
tornou-se insuficiente para garantir o controle adequado da queima e perda de petréleo e gas natural
diante das novas diretrizes de descarboniza¢do da Resolugdo CNPE n2 8/2024, exigindo sua atualizacio

para incorporar metas de redugdo de GEE, elimina¢do da queima de rotina, redugdo de metano e
promogao de melhores praticas e tecnologias.

CRITERIO 1:
Protecao ao
Meio
Ambiente

Alternativa 1:

CRITERIO 2:
Custo
regulatério
para o agente

Alternativa 2:

CRITERIO 3:
Custo
administrativo
para a ANP

Alternativa 3:

Status Quo (manter
RANP 806/2020)

Revisao Parcial
RANP 806/2020

Revisao Integral da
RANP 806/2020

Figura 2 - Estruturagdo do problema regulatério a ser solucionado por meio da metodologia AHP, a partir do julgamento entre critérios e

56.

alternativas regulatorias.

Tabela 2 - Julgamento e defini¢cdo das importancias

Apds a definigdo desses cinco critérios, procedeu-se ao julgamento e definicdo das importancias relativas entre eles.

Critério 1:Protecdo ao meio ambiente (Critério 2: Custo Regulatdrio ACritério 3: Custo Adm para ANP
Critério 1:Protecdo ao meio ambiente 1 5 2
Critério 2: Custo Regulatdrio Agente 1/5 1 1/3
Critério 3: Custo Adm para ANP 1/2 3 1

57.

Tabela 3 - Prioridades calculadas para os critérios

Os julgamentos realizados geraram a prioriza¢do indicada na Tabela 3. A razdo de consisténcia obtida foi de 0,32%.




Critério Prioridade
Critério 1: Protecdo ao meio ambiente 0,581
Critério 2: Custo regulatério para agente 0,110
Critério 3: Custo administrativo para regulador 0,309

58.

Assim, o Critério 1, relativo a prote¢do ao meio ambiente, teve prioridade calculada correspondente a 58,1%, sendo,

desta forma, o critério considerado mais relevante para a resolu¢do do problema regulatério identificado. O Critério 3, relativo ao
custo administrativo para o regulador, vem na sequéncia, com 30,9% de prioridade. Por fim, o custo para o agente regulado, Critério 2,

apresentou prioridade de 11%.

59.
cada conjunto de alternativas em

60.
Tabela 4.

relagdo a cada critério.

Tabela 4 - Resultado da Priorizacgio das alternativas regulatodrias para o Critério 1

Apods a determinacdo das prioridades dos critérios, procedeu-se a aplicagdo da metodologia de andlise multicritério AHP

O resultado da priorizagdo das alternativas regulatdrias para o “Critério 1: Prote¢do ao meio ambiente” se encontra na

Critério 1: Prot Meio Ambiente Alternativa 1: Status Quo (Alternativa 2: Rev parcial RANP806/Alternativa 3: Rev total RANP806
Alternativa 1: Status Quo 1 1/5 1/5

Alternativa 2: Rev parcial RANP806) 5 1 1

Alternativa 3: Rev total RANP806 5 1 1

Prioridade
0,091
0,455
0,455

61.

Assim, para o critério de Protecdo ao Meio Ambiente, inicialmente as alternativas 2 e 3 foram consideradas mais

adequadas para enfrentar o problema regulatério, com 45,5% da priorizagdo, seguidas pela alternativa 1. A razdo de consisténcia
obtida foi de 0%, o que corresponde a um julgamento que pode ser considerado perfeitamente consistente.

62.
encontra na Tabela 4.

Tabela 5 - Resultado da Priorizagido das alternativas regulatdrias para o Critério 2

O resultado da priorizagdo das alternativas regulatérias para o “Critério 2: Custo Regulatério para o Agente Regulado” se

Critério 2: Cust Reg para Agente

Alternativa 1: Status Quo

Alternativa 2: Rev parcial RANP806

Alternativa 3: Rev total RANPS806

Alternativa 1: Status Quo 1 3 5
Alternativa 2: Rev parcial RANP806) 1/3 1 3
Alternativa 3: Rev total RANP806 1/5 1/3 1

Prioridade
0,633
0,260
0,106

63.

Para o critério de custo ao agente regulado, a alternativa 1 foi considerada a mais adequada para enfrentar o problema

regulatdrio, com 63,3% da priorizagdo, seguida pelas Alternativas 2 e 3. A razdo de consisténcia obtida foi de 0,33%, inferior a 10%, o
gue significa que o julgamento realizado foi consistente.

64.
se encontra na Tabela 4.

Tabela 6 - Resultado da Priorizacdo das alternativas regulatdrias para o Critério 3

O resultado da priorizacdo das alternativas regulatdrias para o “Critério 3: Custo Administrativo para o Orgdo Regulador”

Critério 3: Cust Adm para ANP Alternativa 1: Status Quo Alternativa 2: Rev parcial RANP806|Alternativa 3: Rev total RANP806
Alternativa 1: Status Quo 1 3 7
Alternativa 2: Rev parcial RANP806 1/3 1 5
Alternativa 3: Rev total RANP806 1/7 1/5 1

Prioridade
0,643
0,283
0,074

65.

Para o critério de custo administrativo para o regulador, a alternativa 1 foi considerada a mais adequada para enfrentar

o problema regulatdrio, com 64,3% da priorizagdo, seguida pelas Alternativas 2 e 3. A razdo de consisténcia obtida foi de 0,32%,
inferior a 10%, o que significa que o julgamento realizado foi consistente.

66.

Tabela 7 - Matriz com alternativas e critérios

Por fim, as prioridades elencadas para cada critério foram inserido em uma matriz (Tabela 7):

Matriz com alternativas e critérios CRITERIOS

ALTERNATIVAS Critério 1: Prot. Meio Ambiente Critério 2: Custo Regulado Critério 3: Custo Adm ANP
Alternativa 1: Status Quo 0,091 0,633 0,643
Alternativa 2: Rev parcial RANP806 0,455 0,260 0,283
Alternativa 3: Rev total RANP806 0,455 0,106 0,074




67. Posteriormente essa matriz foi multiplicada pelo peso de cada critério, gerando a priorizagdo final (Tabela 8).

Tabela 8 - Matriz soma das prioridades das alternativas multiplicadas pelos pesos dos critérios

ALTERNATIVAS Critério 1: Prot. Meio Ambiente |Critério 2: Custo Regulado|Critério 3: Custo Adm ANP|PRIORIDADE FINAL
Pesos dos Critérios 0,581 0,110 0,309 -
Alternativa 1: Status Quo 0,053 0,069 0,199 0,321
Alternativa 2: Rev parcial RANP806 0,264 0,029 0,087 0,380
Alternativa 3: Rev total RANP806 0,264 0,012 0,023 0,299

68. Conclui-se, pela Tabela 8, que a alternativa que foi indicada como a melhor para o caso concreto, foi a alternativa 2,

"Revisdo parcial da Resolucdo ANP n2 806/2020", com 38% de prioriza¢do. Essa alternativa reforca o compromisso de protecdo ao meio
ambiente e melhoria continua da regulagdo.

X. CONCLUSAO E ESTRATEGIA DE IMPLEMENTAGCAO, MONITORAMENTO E AVALIAGAO

69. Considerando equilibrio entre efetividade regulatéria, seguranga juridica, viabilidade operacional e coeréncia com a
politica publica vigente e considerando o resultado obtido na aplicagdo do método AHP, recomenda-se a adog¢do da Alternativa 2 —
Revisdo Parcial da Resolugdo ANP n2 806/2020. Essa escolha promove alinhamento regulatdrio imediato, evita excessos na intervengdo
normativa e garante coordena¢do com a futura regulagdo de emissGes de metano, constituindo a estratégia mais proporcional,
eficiente e tempestiva para o momento.

70. Por fim, recomenda-se que a implementacio da revisio parcial da Resolugdo ANP n2 806/2020 ocorra de forma
coordenada com a regulamentagdo que tratara das emissdes de metano, garantindo clareza para os agentes regulados e previsibilidade
interna para a Agéncia.
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