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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
CONSELHO SUPERIOR

ATA DA 1392 REUNIAO ORDINARIA DA COMISSAO TECNICA DO CONSELHO
SUPERIOR - CTCS DE 19 DE ABRIL DE 2021.

Aos dezenove dias do més de abril do ano de dois mil e vinte e um, as quatorze horas e
trinta minutos, por meio de videoconferéncia, verificada a existéncia de quérum, foi aberta
a 1392 Reunido Ordinaria da Comisséo Técnica do Conselho Superior da AGU — CTCS,
sob a presidéncia da Representante do Gabinete do Advogado-Geral da Unido e
Coordenadora Substituta da CTCS, Dra. VIadia Pompeu Silva, com a presenca do
Representante da Procuradoria-Geral da Unido, Dr. Francisco Alexandre Colares Melo
Carlos; do Representante da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional Suplente, Dr. Erick
Joseph Rabelo Chagas; do Representante da Consultoria-Geral da Unido, Dr. Bruno
Moreira Fortes; da Representante da Corregedoria-Geral da Advocacia da Uniao
Suplente, Dra. Amanda Barbuda Perez Fernandes; da Representante da Procuradoria-
Geral Federal, Dra. Stephanie Schnoll; da Representante da Procuradoria-Geral do Banco
Central, Dra. Alessandra Barros Monteiro; do Representante da Secretaria-Geral de
Consultoria Suplente, Dr. Rodrigo Matos Roriz; do Representante da Secretaria-Geral de
Contencioso, Dr. Adriano Martins de Paiva; dos Representantes da Carreira de Advogado
da Uniao, Dr. Cil Farne Guimaraes (titular) e Dra. Kizzy Colares Antunes (suplente); dos
Representantes da Carreira de Procurador da Fazenda Nacional, Dr. Arthur Porto Reis
Guimaraes (titular) e Dr. Jurandi Ferreira de Souza Neto (suplente); do Representante da
Carreira de Procurador Federal, Dr. Sérgio Augusto da Rosa Montardo; das
Representantes da Carreira de Procurador do Banco Central, Dra. Tania Nigri (titular) e
Dra. Carolina Blum (suplente); do Coordenador da Secretaria do Conselho Superior, Dr.
Gleisson Rodrigues Amaral. A Senhora Coordenadora Substituta da CTCS iniciou a
reunido cumprimentando e dando boas-vindas a todos e informou os itens da pauta. ITEM
1 — SUBITEM 1.1. PROCESSO N° 00406.000182/2019-74 — ASSUNTO: ANALISE DE
PROPOSTA DE PORTARIA CONJUNTA QUE ESTABELECE CRITERIOS E
PROCEDIMENTOS PARA A AVALIACAO ESPECIAL DE DESEMPENHO DOS
ADVOGADOS DA _UNIAO, PROCURADORES DA FAZENDA NACIONAL,
PROCURADORES FEDERAIS E PROCURADORES DO BANCO CENTRAL, PARA
FINS DE CONFIRMACAO NO CARGO E AQUISICAO DE ESTABILIDADE. SUBITEM
1.2. PROCESSO N° 00696.000306/2018-12 — ASSUNTO: PROPOSTA DE REVISAO DO
ART. 8° 881° E 2° DA PORTARIA AGU N° 342, DE 07 DE JULHO DE 2003, QUE DISPOE
SOBRE ESTAGIO CONFIRMATORIO E PROBATORIO DE ADVOGADO DA UNIAO,
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL E PROCURADOR FEDERAL -
INTERESSADOS: DAJI/SGCS E CGU. Relatoria conjunta: Representante da Carreira
de Advogado da Uni&do Suplente, Dra. Kizzy Collares Antunes e Representante da Carreira
de Procurador Federal Suplente, Dra. Carmem Silva Arrata. A Coordenadora Substituta
da CTCS informou que se trata de dar continuidade a analise conjunta de dois processos.
Um deles aborda tema contido na Portaria AGU n°® 342, de 7 de julho de 2003, ao passo
gue o outro contempla o resultado do Grupo de Trabalho (minuta de Portaria Conjunta)
constituido com a finalidade de analisar, discutir e reavaliar os dispositivos da Portaria
Conjunta AGU/PGBC/PGF n° 2, de 2016. Informou que, neste item de pauta, a discussao
abrange a proposta de alteracdo do artigo 23, em especial, quanto a necessidade de
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incorporar os dois pardgrafos constantes no art. 8° da Portaria AGU n° 342, de 7 de julho
de 2003, que ndo constam na proposta de portaria em analise, e da redacéo do artigo 27,
sobre questionamento acerca da questdo do “acidente de trabalho”, que suspende o
periodo de estagio confirmatdrio. Acrescentou, também, que as andlises das redacdes
ficaram pendentes na reunido da CTCS do més passado. ARTIGO 23 - (1) A relatora
informou que o0s questionamentos levantados pela Representante Suplente da
Corregedoria-Geral da Advocacia da Uniao, relacionado ao art. 23, e o questionamento,
levantado pela prépria relatora, sobre o art. 27, estdo solucionados com a documentacéo
e manifestacdo constantes na pasta da reunido. Ressaltou que a citada documentagéo
explica, de forma satisfatoria, as razdes pelas quais foram suprimidos os dois paragrafos,
constantes no art. 8° da Portaria AGU n°® 342, de 2003. Quanto ao art. 27, informou que
decorre de entendimento da Consultoria-Geral da Unido, ndo cabendo discutir uma
alteracdo de redagéo. (2) O Representante da Consultoria-Geral da Advocacia da Unido
informou, com relacdo ao artigo 23, que a CGU expediu a NOTA n°
00086/2019/DECOR/CGU/AGU, tendo em vista as manifestagdes divergentes entre o
Departamento de Assuntos Juridicos Internos - DAJI e a Procuradoria-Geral da Fazenda
Nacional - PGFN, acerca da interpretacdo sobre o alcance do art. 8° da Portaria AGU n°
342, de 2003, relativamente a concurso de ingresso na Procuradoria da Fazenda
Nacional. Informou que a PGFN manifestou entendimento no sentido de que a
Administracdo ndo precisaria aguardar o transito em julgado da decisdo para eventual
exoneracdo do cargo de Procurador da Fazenda Nacional. Se o interessado possui
deciséo favoravel durante o concurso e depois da posse esta decisdo ndo mais subsiste,
a Administracdo nao precisaria aguardar o transito em julgado da decisao para efetuar a
exoneracao do interessado. Informou que o DAJI entende que a aplicacdo do artigo 8°,
81°, da Portaria AGU n° 342, de 2003, deve aguardar o transito em julgado da demanda,
guando se tiver diante de uma situacdo de carater exauriente, para que se proceda a
exoneracao do interessado. Informou que o Departamento de Coordenacao e Orientacéo
de Orgdos Juridicos — DECOR, ao exarar a sua manifestacdo por meio da NOTA n°
00086/2019/DECOR/CGU/AGU, concluiu por assistir razdo ao DAJI, no sentido de
entender que os paragrafos do artigo 8° assentam que, se 0 agente publico sub judice,
confirmado no cargo em carater condicional, estiver no exercicio de suas fungbes em
decorréncia de decisdo definitiva, € dizer, decisdo com cogni¢cdo exauriente, a sua
exoneracao, caso lhe sobrevenha decisdo desfavoravel, deve aguardar o transito em
julgado da demanda, conforme aponta o §1°. De outro modo, caso a investidura se ampare
em mera decisdo liminar, tutela proviséria, uma decisdo de carater ndo exauriente,
decisdo submetida a cognicado sumaria, a exoneracao pode se dar antes do transito em
julgado se a liminar for cassada, a teor do que assenta 0 82° do artigo 8°. Ressaltou que
0 81° do art. 8° aponta que a investidura por for¢a de tutela definitiva, ou seja, cogni¢ao
exauriente, somente deve perder a eficacia, quando ocorrer o transito em julgado. E o §2°
do art. 8°, € o0 revés, ndo exige o transito em julgado, quando se tratar de deciséo
provisoria. Informou que o DAJI justificou dizendo que o 81° do art. 8° visou resguardar a
economicidade da ordem administrativa, de maneira a evitar um comprometimento dos
trabalhos desenvolvidos nos 6rgaos juridicos, deixando claro que se trata autolimitacao
de carater meramente administrativo. Informou que o DAJI fez uma interpretacdo da
propria redacao do artigo 8° e 881° e 2°, da Portaria AGU n° 342, de 2003. Ressaltou que
a manifestagcdo do DECOR foi aprovada pelo Advogado-Geral da Unido, possui carater
vinculante, e que este é o entendimento atual. Mas, no entanto, por ser um entendimento
baseado na redacéo atual da Portaria AGU n° 342, de 2003, ndo impede de que haja uma
alteracdo da norma e a interpretacdo possa ser outra, cabendo a CTCS e ao CSAGU
debater se mantém ou modifica a norma. Informou que, pela leitura da proposta de
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redacao do artigo 23, entendeu ser mais extensiva do que a atual interpretacéo dada pelo
DAJI. O Representante da CGU fez a leitura do artigo 23: “Art. 23. A confirmagéo no cargo
sera feita em caréater condicional se o avaliado nele houver ingressado por forca de
decisédo judicial ndo transitada em julgado e se resolvera com o julgamento definitivo do
feito.”. Informou que, pela proposta de redacéo, tanto numa tutela provisoéria, quanto em
sede de cognicdo exauriente, em ambas situacdes, teriam que aguardar o transito em
julgado para eventual exoneracdo do interessado. (2.1) O Representante da CGU,
respondendo a questionamento da Representante Suplente da CGAU sobre o
entendimento do DECOR, informou que, quando se tratar de uma decisdo de carater
exauriente, uma sentenca, um acordao que revogasse a sentenca no ambito do primeiro
grau, pelo entendimento do DAJI, do DECOR e do Advogado-Geral da Unido, deve-se
aguardar o transito em julgado. Da mesma forma, quando se tratar de mandado de
seguranca, onde sobrevenha uma sentenca e esta sentenca seja revogada por um
acordao do Tribunal, deve-se aguardar o transito em julgado para eventual exoneracéao.
Por outro lado, quando se tratar de decisdo em sede de tutela proviséria, tutela antecipada,
uma liminar em sede de mandado de seguranca, diante de uma questdo de cognicéo
sumaria, ndo precisaria aguardar o transito em julgado da decisdo para eventual
exoneracao. (3) A Representante Suplente da CGAU informou que a posi¢cdo da CGAU é
no sentido de que prevaleca a situacao que judicialmente esta resguardada no momento.
Que nao esta atrelada ao transito em julgado, mas no cumprimento imediato da deciséao
judicial que possui forca executéria. Ressaltou que as funcbes desempenhadas pelos
membros das carreiras da AGU exigem um respaldo legal. Ressaltou que, o0 membro que
Ingressou provisoriamente na carreira, com estabilidade condicionada, desempenhando
provisoriamente suas funcdes, cuja decisdo judicial que amparava 0 seu ingresso na
instituicdo ndo possua mais forca executéria, todos 0s seus atos poderiam ensejar
contestacfes futuras, gerando um cendrio de inseguranca juridica e de mantenca de
pessoas nos quadros da instituicAo que nao tenham mais amparo judicial, nem
administrativo, exercendo atribuicbes privativas de membros. Neste contexto, a
Representante Suplente da CGAU, reiterou o posicionamento da CGAU pelo retorno dos
881°e 2°do artigo 8° da Portaria AGU n° 342, de 2003, ao artigo 23 da proposta de portaria
em analise e que ndo concorda com a execu¢do da decisdo judicial somente apdés
transitada em jugado. (4) O Representante da PGU informou que o dispositivo foi discutido
no ambito da PGU, especialmente no Departamento de Servi¢co Publico, que representa
a Unido nos casos pertinentes a concurso publico e a PGU, neste ponto, decidiu
acompanhar as ponderacfes da CGAU e acrescentar alguns aspectos: (l) sera que a
administracdo podera descumprir uma decisdo judicial vigente no processo
voluntariamente? Ser& que uma decisdo administrativa pode manter um servidor publico
no cargo, percebendo remuneracao e praticando atos administrativos sem aparo judicial?
Trata-se de uma preocupacao que se deve ter especialmente com relacdo ao Tribunal de
Consta da Unido — TCU, que podera ser objeto de analise tanto com relacdo ao aspecto
administrativo, como quanto ao aspecto financeiro; (Il) tratando-se de uma decisdo da
administracdo em manter no cargo alguém cuja posse ndo encontraria mais respaldo no
ambito judicial, quais seriam os efeitos produzidos dentro do proprio processo? Sera que
poderia ser interpretada como uma perda do interesse de agir da Administracao, em ter a
decisédo revertida, tendo em vista que a deciséao original foi suspensa ou desconstituida?
(Il1) e quanto aos impactos dessa deciséo final propriamente ditos? Os atos praticados,
ainda que no exercicio do cargo, permaneceriam legitimos apds uma decisdo final
desfavoravel ao servidor sub judice? (4.1) O Representante da PGU fez ponderacdes de
carater estratégico institucional. Informou conhecer que a perda da forca de trabalho é
muito gravosa para algumas unidades da AGU e, por isso, no caso concreto, € levar este
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entendimento institucional aparentemente legitimo, no sentido da manutenc¢éo da forga de
trabalho sob pena de se ter um prejuizo maior na execucao das atividades. Ressaltou que
essa eventual consideracédo, em qualquer circunstancia, deveria ser levada ao processo,
sob pena de ter um proprio descumprimento da decisdo judicial. Informou que, se
antigamente a perda de uma forca de trabalho de um Advogado ou de um Procurador em
determinadas unidade era muito gravosa, atualmente, existem outros instrumentos de
suporte, de gestdao nas maos da Administracdo, como 0 processo eletronico, capaz de
minorar, amenizar os impactos da perda dessa forca de trabalho, ainda que seja uma
perda proviséria, até o julgamento definitivo do processo. Lembrou que compete a
Advocacia-Geral da Unido atestar a forca executéria das decisfes e ressaltou que o tema
relativo a posse e a permanéncia no cargo em decorréncia de decisdes judiciais
provisorias, permeiam toda a Administracdo Publica e ndo s6 a AGU. Informou que
prevalece um entendimento, atual, que coloca a prépria instituicdo em uma situagdo, um
tanto quanto fragil, em interpretar outras decisdes néo afetas, ndo sujeitas a uma portaria,
com a que esta em deliberacdo na presente reunido. Informou que discutiu o tema com
outros membros e que questionaram, inclusive, se este tema deveria ser objeto de analise,
no contexto da portaria em debate. Admitiu que o tema deveria ser objeto de qualquer
espécie de norma, mas ndo afeto ao tema estagio probatério, pois esta se tratando de
forca executdria, de efeitos de decisdo judicial sobre um caso concreto, que pode
comportar diversas situagcdes que a norma conseguiria prever e o feito poderia ser
ponderado pelos magistrados nos casos concretos. Ressaltou que seria conveniente e
oportuno que AGU tivesse este tema tratado por norma. E que, caso seja considerado,
conveniente e oportuno, a PGU coloca-se a disposicao para analise do tema. E, pedindo
vénias aos Representantes das Carreiras e da CGAU, pede vista da proposta de redacéo
para o artigo 23, a fim de propor uma nova redacao para o artigo, de forma a néo deixar
davidas que, em regra se cumpra a decisdo judicial, independente dela ser cognicéo
sumaria ou exauriente. Concluiu que, sem este suporte judicial da decisao, € impossivel
manter algum interessado investido em cago publico. (5) A Representante da
Procuradoria-Geral do Banco Central observou que, a Unica parte da portaria em analise,
que faz referéncia a questéo de pendéncia judicial, esta no inciso Il, do § 6° do artigo 18,
além do art. 23 em discussdo. Ressaltou que, se deve julgar se é necessério dizer na
norma a forma que o avaliador sera confirmado no cargo em caso de pendéncia judicial.
(6) O Representante da CGU informou que, na linha em que foi colocado pelo
Representante da PGU, excluir os dois paragrafos constantes no art. 8° da Portaria AGU
n° 342, de 2003, da portaria em andlise, pode gerar problemas, porque no caso concreto,
gue gerou a manifestacéo elaborada pelo DECOR, a Procuradoria Regional da 5% Regiéo,
embora concluindo que existia forca executéria para a decisdo do Tribunal-Regional,
recomendou que ndo se exonerasse, ndo se dotasse de perda de eficacia o ato, antes do
transito em julgado. Informou que, ao nado ter os paragrafos na portaria, seguindo a
posicdo da CGAU e agora colocada pela PGU, podera ter algum tipo de questionamento
administrativo e havera o precedente do DECOR, aprovado pelo Advogado-Geral da
Unido, possuindo carater vinculante, ainda a luz da norma revogada. (7) O Representante
da PGU informou que, ainda que ndo devesse, o tema acabou sendo objeto de uma
norma. E para fins de seguranca juridica e correta orientacao da instituicdo, € mais seguro
rever a norma, até pelo menos o momento em que, com a modificacdo da norma,
eventualmente, se reveja o préprio entendimento institucional sobre o assunto. Ressaltou
que, considerando que existe um conflito normativo de entendimento dentro da instituicéo,
concordou com as ponderacbes do Representante da CGU, retirou a sua proposta
apresentada acima, no sentido do retorno dos 88 1° e 2° do artigo 8° da Portaria AGU n°
342, de 2003, para a proposta de portaria em andlise e propds apresentar na proxima
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reunido da CTCS, uma nova proposta de redacéo para o artigo 23. Adiantou que, com a
maior brevidade possivel, colocara a proposta de redacdo no Teams da CTCS, para
andlise, debate e alteracdes pelos Representantes da CTCS. Manifestacdo da CTCS: A
CTCS, por unanimidade, manifestou-se no sentido de aguardar a nova proposta de
alteracao do artigo 23, a ser apresentada pela PGU, para apreciacdo e debate na proxima
reunido da CTCS. ARTIGO 27 - A Coordenadora Substituta da CTCS, ao iniciar a analise
do artigo 27, passou a palavra para o Representante de CGU, para as consideracdes
sobre o artigo. (1) O Representante de CGU informou que na ultima reunido, a
Representante da Carreira de Procurador do Banco Central questionou acerca da questao
do “acidente de trabalho”, que, conforme proposta, suspende a contagem como efetivo
exercicio para o cobmputo do estagio confirmatério. Informou que a discusséo a respeito
do que suspende ou ndo o estagio probatorio, chegou para analise ha Camara Nacional
de Uniformizagdo de Entendimento - CNU, no ambito do DECOR/CGU, que emitiu o
Parecer n® 004/2017/CNU/AGU, de relatoria do Dr. Arthur Porto Carvalho, e a proposta do
relator foi aprovada, por maioria, dentro da Camara, e que, embora, nao tenha sido por
unanimidade, foi aprovada pelo Diretor do DECOR, pelo Corregedor-Geral da Unido e
pelo Advogado-Geral da Uni&o. Informou que, o que foi dito no Parecer, inclusive gerou a
Orientacdo Normativa n°® 07/CNU, segundo o qual o rol das causas suspensivas do estagio
probatorio, elencado no § 5° do artigo 20, da Lei 8.112, de 1990, deve ser interpretada
como exemplificativo. Que o fundamento usado no Parecer, foi que o direito a estabilidade
€ uma mera expectativa de direito, uma vez que se adquire com a aprovac¢ao em avaliacao
especial de desempenho, por uma comissao especifica, constituida para essa finalidade,
ou seja, € subordinada a um evento futuro e incerto, logo ndo ha de se falar em
interpretacdo restrita de direito, conforme consta no 8§ 5°, do artigo 20, da Lei 8.112, de
1990, acima citado. Acerca do que suspende ou ndo o estagio probatério, informou que,
conforme consta no Parecer n® 004/2017/CNU/AGU, o critério utilizado para fins de
apuracdo do efetivo exercicio, para fins de computo do prazo do estagio probatorio,
considera-se apenas aquelas auséncias ou afastamentos e licencas comuns a todos os
servidores publicos e exemplificou o usufruto das férias, a qual todos os servidores
publicos tém direito. Informou que outras situacdes, como licenca em geral, decorrentes
de situacbes especificas, de carater especifico, uma situacao particular do servidor, nao
sdo consideradas para fins de computo do prazo do estagio probatorio. Ressaltou que,
conforme consta no Parecer n° 004/2017/CNU/AGU, foram feitas trés excegodes: (i) licenga
maternidade, (ii) licenca paternidade, e (iii) licenca adotante. Que essas licencas possuem
envergadura constitucional e sdo qualificadas como direitos fundamentais e consideradas
clausula pétrea. Ademais, fundamentaram, também, a excecao, dizendo que a distincéo
dos prazos da licenca maternidade e da licenca paternidade provocariam uma distor¢cao
de tratamento entre homens e mulheres durante o estagio probatério, na medida que a
licenca maternidade é maior do que a paternidade. Entdo, as mulheres seriam
prejudicadas, o que violaria o principio da igualdade, e poderia ter uma influéncia
indesejada na questédo do planejamento familiar. Informou, em relagédo ao artigo 102, da
Lein®8.112, que diz respeito as situagdes que séo consideradas de efetivo exercicio, que
consta no Parecer, que o citado artigo ndo guarda congruéncia com o que estabelece o0 8§
59, do artigo 20, da Lei n®8.112. De modo que a intepretacao do artigo 102, da Lei 8.112,
deve ser a luz do caput do artigo 39 da Constituicdo Federal. Informou que o citado artigo
102 serve para todas as outras situacdes que ndo se aplicam ao estagio probatorio.
Concluiu que, para fins de cémputo do prazo do estagio probatorio, a regra € considerar
as auséncias, afastamentos e licengcas comuns a todos os servidores publicos, e outras
situacdes, como licencas em geral, situacdes de carater especificos, e que situacdes
particulares do servidor, ndo sédo consideradas para fins de cémputo do prazo do estagio
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probatorio, incluindo nesta situacdo o acidente de trabalho, pois considera-se algo
especifico do servidor que teve um acidente. (2) A Representante da Carreira de
Procurador do Banco Central informou que conversou com a sua Suplente e com
membros da Carreira e acordaram no sentido de acatar a proposta de redacéo do artigo
27, nos termos colocados pela relatora. (3) A Coordenadora Substituta da CTCS colocou
em votacédo, para a composicdo ampliada da CTCS, a sugestéo de redacéo do artigo 27,
uma vez que o destaque colocado pela Representante da Carreira de Procurador do
Banco Central, sobre a redacao do artigo, foi retirado. Manifestacdo da CTCS: A CTCS,
por unanimidade, manifestou-se pela aprovacéo da redacdo do artigo 27 nos seguintes
termos: CAPITULO VI - DA SUSPENSAO DO ESTAGIO CONFIRMATORIO. Art. 27, seus
incisos e paragrafos, e artigo 28: “Art. 27. As seguintes auséncias, licengas e afastamentos
suspendem o periodo de estagio confirmatorio: | - participacdo em curso de formacgao
decorrente de aprovagcdo em concurso publico para outro cargo efetivo; Il - licenca para
tratamento da propria saude; Il - licenca por motivo de doenca em pessoa da familia; IV -
licenca por motivo de afastamento do conjuge ou companheiro; V - licenca para o servigo
militar; VI - licenca para atividade politica; VII - afastamento para servir a outro 6rgao ou
entidade nao integrante ou ndo vinculado a Advocacia-Geral da Unido; VIII - afastamento
para exercicio de mandato eletivo; IX - afastamento para estudo; X - afastamento para
servir em organismo internacional; XI - afastamento preventivo do exercicio do cargo; XlI
- afastamento para cumprir penalidade disciplinar de suspenséo; Xlll - afastamento por
motivo de prisédo; XIV - licenca por acidente em servigco; XV - faltas injustificadas; XVI -
demais auséncias, licencas ou afastamentos que impecam a concreta avaliacdo de
desempenho e decorram de situacgdes particulares de cada procurador. § 1° A fluéncia do
prazo de estagio confirmatorio serd retomada a partir do término da auséncia, licenga ou
afastamento. 8 2° Nao suspende o estagio confirmatoério as licengas previstas no art. 102,
VIII, “a”, da Lei n® 8.112, de 1990._ ITEM 2 - PROCESSO N° 00414.025203/2017-01 —
INTERESSADO: CSAGU. ASSUNTO: SUGESTOES DE_APRIMORAMENTOS PARA
0OS FUTUROS CONCURSOS DE INGRESSO NAS CARREIRAS DE ADVOGADO DA
UNIAO E DE PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL. Relatoria: Representante da
Carreira de Advogado da Unido, Dr. Cil Farne Guimarades. A Coordenadora Substituta da
CTCS lembrou, que o presente item de pauta resgata uma discussdo onde foram
consolidadas e reunidas na NUP 00414.025203/2017-01, sugestdes de melhoria para
regulamentacdo dos concursos de ingresso nas careiras de Advogado da Uniédo e
Procurador da Fazenda Nacional. Informou, também, que foi aberta vista aos membros
das carreiras, que foram recebidas varias sugestdes e que, recentemente, o item voltou a
discusséo no ambito da CTCS, sob a relatoria da Representacao da Carreira de Advogado
da Unido. Informou, por fim, que apesar do assunto estar pendente de andlise na CTCS e
no CSAGU, foram recebidas novas sugestdes, que ndo forma revisitadas pelo
Representantes e Membros. E passou a palavra para o relator. (1) O relator informou que,
com a iminente publicacdo da abertura dos concursos de ingressos, surgiu a necessidade
de resgatar o assunto. Justificou a necessidade de debater com celeridade as propostas
e sugestdes apresentadas, tendo em vista que foi formulado pedido de “atesto” de
disponibilidade orcamentéaria junto ao Ministério da Economia, com a finalidade de
abertura dos certames de ingresso para as carreiras de Advogado da Unido e Procurador
da Fazenda Nacional. Informou que o0s autos do processo tiveram inicio com
manifesta¢cdes advindas da comissao do concurso de ingresso de Advogado da Uni&o de
2015, que apresentaram proposta contendo 6 (seis) itens. Informou que varios
representantes que compdem a CTCS, atualmente, manifestaram-se sobre o tema. E que
a Representacao elaborou uma Nota, juntada na sequéncia n° 14, da NUP em referéncia,
e para historiar aos representantes que nao tiveram acesso ao seu texto, passou a leitura
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da NOTA n. 00001/2021/CTCS/AGUCS/CSAGU/AGU, acostada na Seq.14 da NUP
citada. Apés a leitura dos itens 1, 2 e 3 do RELATORIO n.
00224/2017/CAP/PRU3R/PGU/AGU, transcrito em sua Nota, o Relator informou que
relativamente a tais itens, os temas ja foram objeto de deliberacdo pelo CSAGU, que
inclusive a questéo das cotas foi superada no ambito da AGU. Na sequéncia, o relator
passou para a leitura do item 4 do Relatorio da Banca Examinadora, que trata de pontos
especificos do Edital n° 1-AGU, de 13 de julho de 2015, que regeu o ultimo concurso de
ingresso de Advogado da Unido, pontuando que o item especifico do Edital que vai
influenciar nos debates € o item 3.9 e seu subitens. Relativamente a este item, o relator
destacou a participacdo da Representacdo da Carreira de Procurador da Fazenda
Nacional na constru¢do de uma sugestédo, no sentido de s aceitar prética juridica apés a
graduacédo e ndo aceitar estagio antes da graduacéo, o que, inclusive, pretende incluir em
seu voto. Na sequéncia, procedeu a leitura do item 5 do Relatério e destacou a existéncia
de manifestacdo da Secretaria do Conselho Superior da AGU acerca do teor do referido
Relatorio, consubstanciada na NOTA n. 00004/2018/COORD/AGUCS/CSAGU/AGU,
fazendo a leitura das conclusdes do referido pronunciamento. Em seguida, destacou que
0 entdo Representante da Carreira de Advogado da Unido no CSAGU,
Marcus Vinicius Pereira de Castro, apresentou voto nos autos em 16 de marco de 2018,
0 qual estd acostado na Seq. 05 dos autos, o qual foi lido na integra pelo Relator. Além
disso, o Relator informou que na CTCS (1002 e 1132 Reunido Ordinaria) e no
CSAGU (1662 Reunidao Ordinaria) foram feitas algumas deliberacdes sobre o tema, as
quais foram lidas e estéo transcritas no relatério apresentado pelo relator. Por fim, o relator
destacou que de tudo que foi proposto e analisado desde a apresentacdo do Relatério da
Banca Examinadora, tem-se que se faz necessaria a continuidade, pela CTCS, dos
debates dos itens 04 e 05 do Relatério da Banca. Destacou que apesar de ser o Relator
do presente processo e na linha que temos adotado no ambito da CTCS e CSAGU, que
entende ser interessante a efetiva participacédo da Representacédo da Carreira de PFN no
estudo da questdo, uma vez que a Resolucéo rege os Concursos de Ingresso das duas
Carreiras. E finalizou reafirmando que a CTCS tem que se manifestar, além dos itens 1, 4
e 5 da NOTA n. 00001/2021/CTCS/AGUCS/CSAGU/AGU, também acerca da mudanca
legislativa da exigéncia de prética forense. Informou que no seu voto vai se manifestar no
sentido proposto pela Representacdo da Carreira de Procurador da Fazenda Nacional.
Colocou-se a disposicéo para discutir e votar os itens 1, 3 e 4 propostos no Relatério da
Banca Examinadora ou que os demais representantes estudem o caso e apresentem
sugestdes de modificacdes na Resolucao e implantacdes pontuais no edital, encaminhem
para o relator, para que conclua seu voto para andlise e deliberacfes na proxima reunido
da CTCS, com objetivo de viabilizar a abertura do certame de ingresso com celeridade,
tdo logo seja atestada a disponibilidade orcamentaria pelo Ministério da Economia. O
Representante Suplente da Carreira de Procurador da Fazenda Nacional informou que a
proposta da Representacéo foi no sentido de revogar o paragrafo Unico do artigo 27 da
Resolugdo CSAGU n° 01, de 2002, que diz: “Paragrafo unico. Admitir-se-a, também,
quanto a exigéncia legal relativa a dois anos de pratica forense, apenas a comprovagao
de igual periodo de estagio, desde que observadas, a legislacdo, e os demais atos
normativos, regedores da hipotese.”. E a proposta que trouxe para o debate € no sentido
de constar: Paragrafo Gnico. E vedada, para efeito de comprovacdo de pratica
forense, a contagem do estagio académico ou qualquer outra atividade anterior a
obtencdo do grau de bacharel em Direito.”. Informou que esta proposta de redacao é
a mesma que consta no CNJ, CNMP e que fez esta recomendacdo também ao Banco
Central. Ao final, o relator se comprometeu a apresentar seu voto até o dia 30 de abril,
disponibilizando-o na NUP correspondente do Sapiens, com as suas opinides objetivas,
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constando a alteracdo sugerida pela Representacdo da Carreira de PFN, relacionada a
comprovacao de pratica forense. Apresentara, também, em cima do edital do concurso de
2015, sugestbes de acatamento das modificagbes constantes no seu voto. O
Representante da PGU sugeriu utilizar a ferramenta do Microsoft Teams, tendo em vista
que esta ferramenta foi criada para o trabalho a distancia e isso pode facilitar
sobremaneira o desenrolar dos debates. Manifestacdo da CTCS: A CTCS, por
unanimidade, acatou a sugestdo do relator, no sentido de abertura de vista coletiva do
processo a todos os integrantes da CTCS e de abertura de canal de discusséao sobre o
tema na Equipe da CTCS, criada no Microsoft Teams. O relator reafirmou que apresentara
previamente seu voto, até o dia 30 de abril, o qual serd acompanhado das propostas de
alteracdes da Resolugdo CSAGU n° 1, de 14 de maio de 2002, e de minuta de Edital de
abertura do futuro certame de Advogado da Unido, para viabilizar o acesso antecipado de
seu teor aos demais representantes da CTCS. ITEM 3 — INFORMES: 3.1. PUBLICACAO
DO EDITAL CSAGU N° 17, DE 29 DE JANEIRO DE 2021 — DIVULGAR, NOS TERMOS
DO EDITAL AGU N° 04, DE 07.12.2020, A ORDEM DE PRECEDENCIA DOS
ADVOGADOS DA UNIAO INSCRITOS, COM A RESPECTIVA CLASSIFICACAO, A
LISTA DO RESULTADO PROVISORIO DA REMOCAO, COM A INDICACAO DOS
CANDIDATOS ATENDIDOS, DOS NAO ATENDIDOS E A LISTA DAS OPCOES NAO
ATENDIDAS. 3.2. PUBLICACAO DO EDITAL CSAGU N° 18, DE 23 DE FEVEREIRO DE
2021 — DIVULGAR, NOS TERMOS DO ITEM 6.5 DO EDITAL CSAGU N° 04, DE
07.12.2020 (CONCURSO DE_REMOCAO DOS MEMBROS DA CARREIRA DE
ADVOGADO DA UNIAO), A LISTA DE PRECEDENCIA ENTRE OS CANDIDATOS
INSCRITOS E LISTA DE REMOCAO DOS CANDIDATOS ATENDIDOS — RESULTADO
DEFINITIVO (CONSOLIDADO). 3.3. PUBLICACAO DO EDITAL CSAGU N° 19, DE 09
DE ABRIL DE 2021 — HOMOLOGACAO DA LISTA DE PRECEDENCIA E RESULTADO
FINAL DA PRIMEIRA ETAPA DO CONCURSO DE REMOCAO POR PERMUTA DOS
MEMBROS DA CARREIRA DE PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL,
CONFORME DIVULGADO PELO EDITAL PGFN N° 07, DE 26 DE MARCO DE 2021.
3.4. PUBLICACAO DA RESOLUCAO N° 01, DE 09 DE MARCO DE 2021 — RETIFICAR
AS DATAS DE CONCLUSAO DOS ESTAGIOS CONFIRMATORIOS CONSTANTES NO
ANEXO DA RESOLUCAO CSAGU N° 02, DE 28.05.2020. 3.5. PUBLICACAO DA
RESOLUCAO N° 02, DE 09 DE MARCO DE 2021 — CONFIRMAR NO CARGO DE
PROCURADDOR DA FAZENDA NACIONAL DE 22 CATEGORIA E DECLARAR A
ESTABILIDADE _PREVISTA NO ART. 41 DA CONSTITUICAO FEDERAL,
PROCURADORES DA FAZENDA NACIONAL COM AS RESPECTIVAS DATAS DE
CONCLUSAO DO ESTAGIO CONFIRMATORIO. CONFIRMAR, EM CARATER
CONDICIONAL, NO CARGO DE PROCURADDOR DA FAZENDA NACIONAL DE 22
CATEGORIA E DECLARAR A ESTABILIDADE PREVISTA NO ART. 41 DA
CONSTITUICAO FEDERAL, A PROCURADORA DA FAZENDA NACIONAL, CAMILLA
MELLO E LIMA, TENDO EM VISTA A DECISAO JUDICIAL PROFERIDA NOS AUTOS
DO PROCESSO N° 15649-72.2016.4.01.3300, EM TRAMITE NA 122 VARA FEDERAL
CIVEL DA SECAO JUDICIARIA DA BAHIA. 3.6. PUBLICACAO DA RESOLUCAQ N°
03, DE 09 DE MARCO DE 2021 — CONFIRMAR, EM CARATER CONDICIONAL, NO
CARGO DE PROCURADDOR DA FAZENDA NACIONAL DE 22 CATEGORIA E
DECLARAR A ESTABILIDADE PREVISTA NO ART. 41 DA CONSTITUICAO
FEDERAL, O PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL, ALEXANDRE MOREIRA
PORTO JUNIOR, TENDO EM VISTA A DECISAO JUDICIAL PROFERIDA NOS AUTOS
DO PROCESSO N° 0174226-53.2016.4.02.51, EM TRAMITE NA 142 VARA FEDERAL
DA SECAO JUDICIARIA DO RIO DE JANEIRO. 3.7. PUBLICACAO DA RESOLUCAO
N° 04, DE 09 DE ABRIL DE 2021 — CONFIRMAR NO CARGO DE ADVOGADO DA
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UNIAO E DECLARAR ESTABILIDADE PREVISTANO ART. 41 DA CONSTITUICAO
FEDERAL, O ADVOGADO DA UNIAO THIAGO GUEDES ALEXANDRE, EM 26 DE
SETEMBRO DE 2020. 3.8. PUBLICACAO DA RESOLUCAOQ N° 05, DE 09 DE ABRIL DE
2021 — CONFIRMAR NO CARGO DE ADVOGADO DA UNIAO E DECLARAR
ESTABILIDADE _PREVISTANO ART. 41 DA CONSTITUICAO FEDERAL, A
ADVOGADA DA UNIAO, MARIA APARECIDA DE SOUZA, EM 20 DE FEVEREIRO DE
2020. Apos os informes, a Representante do Gabinete do Advogado-Geral da Unido e
Coordenadora da CTCS Substituta informou que na proxima reunido serdo tratados o
artigo 23 da proposta de portaria conjunta que estabelece critérios e procedimentos para
a avaliacdo especial de desempenho, das sugestdes de aprimoramentos para os futuros
concursos de ingresso das carreiras de Advogado da Unido e Procurador da Fazenda
Nacional e encerrou a reunido as 17 horas. Eu, Geraldo Nogueira Luiz, da Secretaria do
Conselho Superior, lavrei a presente ata. Brasilia, 19 de abril de 2021.

GERALDO NOGUEIRA LUIZ



