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Carta da Agricultura

O agronegécio brasileiro € um caso de
sucesso. Superou muitos obstaculos em sua
trajetdria de crescimento. Alguns, de carater
externo ao setor, como as distor¢des macroeco-
némicas provocadas pela inflagdo e por problemas
cambiais. Outros, inerentes a atividade, como o
desenvolvimento de tecnologia tropical, a
identificacdo de areas propicias ao plantio de
grdos no cerrado e a motivacdo de empreen-
dedores do Sul do Pais, muitos deles pequenos
produtores, a se instalarem nas novas fronteiras
agricolas.

Com apoio do governo federal, o setor
ampliou os investimentos no campo, aumentou a
produgdo, gerou emprego e renda, promoveu 0
desenvolvimento do interior e incrementou as
exportacdes. O agronegdcio superou o gargalo
nas contas externas e foi um dos grandes
responsaveis pela retomada do crescimento
econdmico.

Mas crescimento acelerado pode gerar
distarbios e crises, como ocorre atualmente com
0 agronegécio brasileiro. Entre os fatores que
favorecem este cenario esta a auséncia de infra-
estrutura e logistica a altura do desempenho do
setor. Um exemplo é o aumento dos custos com o
escoamento da safra, provocado pelo transporte
basicamente rodoviario e estradas mal conser-
vadas. A elevacdo dos custos avilta a renda dos
produtores.

Outros fatores contribuem para 0 ambiente
desfavoravel. O cambio flexivel incentivou as
exportagcdes em varios setores da economia,
gerando superavits. Os sucessivos superavits da
balanca comercial valorizaram o real e, conse-
guentemente, reduziram os ganhos dos exporta-

1 Ministro da Agricultura, Pecuéria e Abastecimento.
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O agronegocio brasileiro
e um caso de sucesso

Roberto Rodrigues*

dores na moeda nacional. Os produtores de gréos,
endividados, ndo conseguem honrar compromis-
sos e reavaliam suas estratégias de investimentos.

Na pecuaria, os focos de febre aftosa e a
ameaca da gripe aviaria, que atinge varios paises,
estdo levando os exportadores a amargarem forte
retracao nas vendas externas, diminuindo a renda
dos criadores. Os reflexos da queda das expor-
tacdes atingem varios segmentos da cadeia
produtiva de carnes.

Mas o agronegdcio brasileiro ja viveu
muitas crises ao longo de sua histéria. Em muitas
oportunidades, as crises foram superadas e em
outras, aprendemos a conviver com elas. A ciéncia
melhorou as variedades de plantas cultivadas e
de racas de animais. Também desenvolveu
sistemas de producdo mais eficientes e adaptados
as caracteristicas regionais. Pequenos e médios
agricultores tornaram-se empresarios, assumindo
riscos e adotando novas tecnologias de producéo.

Com agricultor eficiente, ciéncia e tecno-
logia, capacidade organizacional e terra agricul-
tavel em abundancia como nenhum outro pais
detém, venceremos a crise em breve. O governo,
particularmente o Ministério da Agricultura,
Pecuéria e Abastecimento, tem a missao de apoiar
0 setor nesse processo de superagao.

As acdes das pessoas responsaveis pelo
agronegécio brasileiro, tanto do setor publico
como do setor privado, véo além da batalha pela
superacao das dificuldades. Precisamos criar
idéias e implementar acGes de desenvolvimento
em longo prazo. Uma delas é a agroenergia, que
tem potencial no mercado interno e para as
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exportacées. E dever do Estado monitorar oportu-
nidades de negdcios para os agricultores e ajudar
0 setor a concretiza-las.

E neste contexto que o Ministério da Agri-
cultura ganha papel importante. Ao deter informa-
¢cOes e estudos estratégicos sobre o agronegdcio
brasileiro e o mundial, numa visdo de médio e
longo prazos, 0 ministério se transforma no grande
instrumento de apoio ao setor privado.

Por isso, solicitei @ minha assessoria a
elaborac@o de uma ampla pesquisa sobre a dina-

mica da demanda mundial de alimentos e de
outros produtos agropecuarios para 0s proximos
20 anos e sobre como o Brasil podera se destacar
como fornecedor de produtos agricolas para esses
mercados.

Sao estudos que compdem a inteligéncia
competitiva para o agronegécio brasileiro. Esta
edicdo da Revista de Politica Agricola sobre
cenarios do agronegdcio mundial e do Brasil traz
uma parte desta resposta.
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Evolucao recente
e tendéncias
do agronegocio

Elisio Contini*

José Garcia Gasques?

Renato Barros de Aguiar Leonardi®
Eliana Teles Bastos*

Resumo: Este trabalho faz parte de um conjunto de estudos realizados pelo Ministério da Agricultura,
Pecuaria e Abastecimento, sobre projecdes do agronegécio mundial e do Brasil. Como parte desse
estudo, analisa a evolucéo recente do agronegdcio e suas tendéncias. A metodologia utilizada baseou-
se na analise do material produzido por instituicdes internacionais sobre o tema. A evolucéo recente é
abordada por meio de diversos indicadores do comportamento do agronegdocio nos ultimos anos. Além
dos indicadores usuais para analisar o tema, outros também foram usados, como o grau de abertura do
agronegaocio e a produtividade total dos fatores. A partir desses indicadoes, fica claro o grau de dinamismo
desse setor no Brasil. As tendéncias representam a forma de identificar as linhas gerais do agronegécio
em sua rota de crescimento futuro. Assim, foram analisadas as tendéncias populacionais, econdémicas,
tecnoldgicas e ambientais. Este trabalho conclui que, em funcdo dessas tendéncias, projeta-se uma
diversificacdo alimentar, com aumento da demanda de determinados grupos de produtos, como
processados (laticinios), de maior valor protéico (carnes), além de acucar e frutas. Outros resultados
foram obtidos, como a importancia de novas tecnologias para 0 agronegécio, e a busca do equilibrio
entre crescimento e préaticas conservacionistas e de protecdo ambiental.

Palavras-chave: agronegdcio, tendéncia, evolucao.

politicas publicas e a¢bes de normatizacdo que
visam o desenvolvimento sustentavel do agrone-
gocio brasileiro.

Introducao

Organizacdes publicas e privadas necessi-
tam de rumos bem definidos. Precisam também
saber que caminhos seguir para direcionar seus
esforcos e recursos, num futuro préximo e de longo
prazo. Essa visdo prospectiva ndo é estatica, mas
exige redirecionamentos periédicos, em face de

Para a elaboracdo deste estudo, consulta-
ram-se trabalhos de organizacdes brasileiras e
internacionais, alguns baseados em modelos de

mudancas no ambiente externo. Essa diretriz
aplica-se, também, ao Ministério da Agricultura,
Pecuéria e Abastecimento, como responsavel por

projecdes. O cenario apresentado indica tendén-
cias de producgdo, consumo e comércio exterior,
para produtos basicos e alguns elaborados.

1 Chefe da Assessoria de Gestdo Estratégica (AGE) do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (Mapa). contini@agricultura.gov.br.

2 Coordenador-Geral de Planejamento Estratégico (CGPE/AGE/Mapa). Gasques@agricultura.gov.br.

3 Gestor da CGPE/AGE/Mapa. leonardi@agricultura.gov.br.
4 Economista, Assistente da CGPE/AGE/Mapa.
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A segunda parte deste trabalho apresenta a
evolucao recente do agronegécio, numa aborda-
gem mundial e com relacdo ao Brasil; na terceira
parte, sdo apresentadas grandes tendéncias eco-
ndémicas, demograficas, ambientais e tecno-
l6gicas.

Evolucéo recente do
agronegocio (1990-2005)

O agronegdcio deve ser entendido como a
cadeia produtiva que envolve desde a fabricacéo
de insumos, passando pela producéo nos estabele-
cimentos agropecuarios e pela transformacao, até
seu consumo. Essa cadeia incorpora todos o0s
servicos de apoio: pesquisa e assisténcia técnica,
processamento, transporte, comercializacao,
crédito, exportacdo, servigos portuarios, distribui-
dores (dealers), bolsas, e 0 consumidor final. O
valor agregado do complexo agroindustrial passa,
obrigatoriamente, por cinco mercados: o de
suprimentos, o de producdo propriamente dita,
processamento, distribuicdo e o do consumidor
final, conforme Fig. 1.

Fig. 1. Sistema agroindustrial.

Graos

Segundo o Departamento de Agricultura
dos Estados Unidos (USDA, 2005a), nos ultimos 3

S Inclui grdos forrageiros (inclusive milho), trigo e arroz. N&o inclui soja.
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anos, a producdo mundial de grdos passou de
1,857 bilhdo de toneladas em 2003-2004, para
uma estimativa de 1,973 bilhdo em 2005-2006, o
que representa um aumento na producéo mundial
de 6,24%. Em ordem decrescente, 0s trés maiores
produtores mundiais sdo, os Estados Unidos
(361,71 milhdes de toneladas), a China (356,20
milhdes de toneladas) e a Unido Européia (261,53
milhBes de toneladas). Em seguida, aparecem a
india (197,46 milhdes de toneladas), Brasil (60,03
milh&es de toneladas)® e Argentina (38,35 milhdes
de toneladas).

Tomando-se a evolucdo da producgéo e
consumo de alguns produtos selecionados (Tabela
1), verifica-se que, em geral, em época recente,
tem havido equilibrio entre essas duas variaveis.
Isso pode ser observado pelas estimativas de taxas
de crescimento da producdo e consumo. As
excecdes sdo algodao em pluma e arroz, que
apresentam o maior desequilibrio entre producéo
e consumo. No caso do algod&o, a producéo tem
se elevado a uma taxa anual média de 4,21%,
enquanto o consumo cresceu apenas 3,54% nos
altimos 7 anos. O consumo de arroz tem se
elevado a uma taxa bem superior a da producéo.
Com relacdo a soja e ao farelo de soja, nota-se
um crescimento da producdo relativamente
superior ao do consumo, 0 que afeta o
comportamento dos precos mundiais desses
produtos.

Observando-se a tendéncia recente dos
estoques mundiais dos produtos selecionados,
aparentemente 0s casos mais criticos quanto a
queda dos estoques sdo o do arroz, cujos valores
caem de 146,4 milhdes de toneladas em 1999-
2000 para 66,8 milhGes de toneladas em 2005-
2006, e o0 do trigo, cujos estoques passam de 208,9
para 147,4 no mesmo periodo. Soja e milho
apresentam estoques crescentes: a soja, nos
Gltimos 7 anos e o milho, particularmente, nos
altimos 3 anos. A relacdo entre estoques e
consumo para arroz, milho e trigo, mostra-se
decrescente, o que pode estar sinalizando altas
de precos para esses produtos para 0s proximos
anos (Tabela 1).

Desde 1964, a lideranca mundial na
producéo de soja é dos Estados Unidos, em termos

Ano XV — N° 1 — Jan./Fev./Mar. 2006 6



Tabela 1. Evol ugéo da producéo e consumo mundiais de produt os sel ecionados.

ProduA, o mundial

Milhies de toneladas

Soja Farelo "leo )
em gr,o de soja de soja Trigo
160,7 107,4 24,6 585,2
175,9 116,5 26,7 581,4
185,1 125,2 28,9 581,1
197,0 130,1 30,5 567,4
186,3 128,8 29,9 553,9
214,3 136,6 31,9 624,5
219,7 143,8 33,5 612,6
4,90 4,47 4,81 0,83

Consumo mundial

Milhies de toneladas

Soja Farelo "leo .

em gr, o0 de soja de soja g
135,5 108,9 24,1 584,4
146,9 117,5 26,5 583,8
158,3 123,9 28,6 585,2
165,7 129,6 30,2 604,0
163,7 128,9 29,7 588,8
173,6 135,9 31,5 606,7
182,4 143,1 33,3 617,9
4,60 4,19 4,95 0,90

Estoques mundiais (finais)

Ano Algod, 0 :
pluma Arroz Milho
1999 — 2000 19,1 408,7 607,3
2000 — 2001 19,3 398,2 590,0
2001 — 2002 21,5 398,5 599,1
2002 — 2003 19,2 377,9 601,8
2003 — 2004 20,7 389,5 623,8
2004 — 2005 26,1 401,2 706,3
2005 — 2006 23,6 409,9 673,4
Taxa anual de
crescimento (%) 4,38 0,003 2,57
Ano
A;?L?:];o Arroz Milho
1999 — 2000 19,8 397,7 605,7
2000 — 2001 20,1 394,1 609,8
2001 — 2002 20,6 409,3 622,7
2002 — 2003 21,5 407,0 627,3
2003 — 2004 21,4 413,2 647,2
2004 — 2005 23,5 413,9 678,5
2005 — 2006M 24,3 417,6 680,3
Taxa anual de
crescimento (%) 3,51 0,91 2,17
Ano
Arl)?l?:]go Arroz Milho
1999 — 2000 10,4 146,4 171,7
2000 — 2001 10,2 150,5 171,5
2001 — 2002 11,3 140,0 149,1
2002 - 2003 9,2 110,9 123,6
2003 - 2004 8,7 87,2 100,2
2004 - 2005 11,1 74,6 128,0
2005 — 2006W 10,7 66,8 121,0

@ Previséo.

Fonte: Conab (2005).

de area colhida e de producéo. Entretanto, essa
posicdo tem sido ameacada por seus dois
concorrentes: Brasil e Argentina®. Usando-se a
mesma fonte de dados desse relatério e atualizan-

Milhies de toneladas

Soja Farelo "leo .
em gr, o0 de soja de soja Trgo
28,6 4,2 2,6 208,9
31,9 3,8 2,7 206,5
33,3 4,1 2,6 202,5
40,4 4.4 2,0 165,8
35,0 3,7 1,6 131,0
45,1 3,6 1,8 148,7
50,7 3,8 1,8 147,4

do-se as informacdes, observa-se que as areas
colhidas de soja no Brasil e nos Estados Unidos
vém convergindo, especialmente a partir de 2001.
Em 2005, as areas colhidas sé@o de 29,3 milhdes

5 Esse fato foi observado num relatério do Departamento de Agricultura dos Estados Unidos, denominado Agriculture in Brazil and Argentina: Development and

Prospects for Major Field Crops, de novembro de 2001.
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de hectares nos Estados Unidos e de 23,0 milhes Nos ultimos anos, os precos mundiais dos
produtos do agronegdécio tém alternado situacdes

de hectares no Brasil (Fig. 2). A producéo conjunta ! ;
do Brasil e da Argentina passa a ser superior a de altas e baixas. Contudo, tomando-se o periodo

. ) ! de 2003 a 2005, observa-se que soja, milho, trigo
dos Estados Unidos, a partir de 2002 (Fig. 3). A ¢ algodao apresentam reducso de precos quando
partir de 1999, a produtividade da soja no Brasil  se comparam os periodos mar./2003 a fev./2004 e
ultrapassa a dos Estados Unidos e Argentina (Fig. 4).  mar./2004 a fev./2005. O preco da soja, por exem-

Fig. 2. Area colhida de soja no Brasil, na Argentina e nos Estados Unidos.
Fonte: elaboragéo dos autores para o trabalho, com dados do Usda (2005a).

Fig. 3. Producéo de soja dos Estados Unidos e conjunta Brasil/Argentina.
Fonte: elaboragéo dos autores para o trabalho, com dados do Usda (2005a).

Argentina Il Brasil Il Estados Unidos 2.8 27 2.9 07 27 27

w
J

22 22
21 , ,
’ 1,8 1,9

N
1

1.7 16

Produtividade
de soja (mil kg ha™)

1964 1974 1984 1994 2004 2005
Ano

Fig. 4. Produtividades de soja na Argentina, no Brasil e nos Estados Unidos.
Fonte: elaboragé&o dos autores para o trabalho, com dados do Usda (2005a).
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plo, passou de US$ 316 /t para US$ 191/t, quando
se compara o0 més de fevereiro desses dois
periodos (ver IPEA, 2005a; CONAB, 2005). Contra-
riam essa tendéncia recente de queda de precos,
café-arabica, arroz e acUcar, produtos com fortes
elevacdes de precos, especialmente o agucar.

Carnes

No contexto mundial, nos ultimos anos, a
producdo de carnes tem se elevado, principal-
mente a carne suina e a carne de frango. Por sua
vez, embora também tenha experimentado uma
expansao na producdo, a carne bovina teve um
indice de produtividade menor que a carne suina
e a de frango.

Em 2006, prevé-se uma producdo mundial
de carne suina da ordem de 97,2 milhGes de tone-

ladas, seguida pela carne de frango, 57,48 milhdes
e pela carne bovina, 53,6 milhdes de toneladas
(Fig. 5). A lideranca mundial na producao de carne
suina é da China, que devera produzir 52,0
milhdes de toneladas em 2006. Esse pais é
praticamente auto-suficiente em carne suina.

O Brasil é o quarto produtor mundial dessa
carne e o0 quarto exportador mundial. Atualmente,
0s maiores importadores de carne suina sdo o
Japdo, a Russia e 0 México. De 2000 a 2005,
dentre as demais carnes, a carne suina obteve a
maior expansdao no consumo mundial, de 81,6
milhdes de toneladas para 93,1 milhdes (USDA,
2005c) conforme Fig. 6. No mercado de carne de
frango, a competitividade brasileira pode ser
constatada pela citagdo do Departamento de
Agricultura dos Estados Unidos (USDA, 2005c):
“Combined with relatively low feed grain costs,

Bovina Suina Aves
100 - 88,9 91,3 93,6
_ 81,8 83,6 86,5
® g
0.3 80
£ES 57,5
g 60 50,5 52,2 54,0 54,2 55,6 :
o O b
°9
o T
i) 40 -
e3 50,3 49,6 51,2 50,1 51,2 52,5
T ©
oL 20
o e
0 T T T T T 1
2000 2001 2002 2003 2004 2005
Ano
Fig. 5. Producao mundial de carnes.
Fonte: elaborag&o dos autores para o trabalho, com dados do Usda (2005c).
Bovina Suina Aves
100 A 88,6 90,6 93,1
"7 81,7 83,5 86.3
ge 53,3 55,3
8§ 60 - 494 50,6 52,3 52,5 ' ’
o3
Eo 407 49,6 48,7 50,3 49,1 49,6 50,4
zf
o= 20 A
OEg
0 T T T T T 1
2000 2001 2002 2003 2004 2005
. . Ano
Fig. 6. Consumo mundial de carnes.
Fonte: elaboragéo dos autores para o trabalho, com dados do Usda (2005c).
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relatively low labor costs, and increasingly larger
economies of scales, Brazil's production costs for
whole eviscerated chicken are estimated to be
the lowest of any major supplier at 1.37 Real/kg
(US$ 0.48/kg).”

O Brasil € um grande produtor, consumidor
e exportador de carnes. Em relacdo a carne
bovina, atualmente o Brasil é o segundo maior
produtor mundial e seu consumo é o terceiro maior
do mundo. Sua lideranga ocorre, também, nas
exportacfes, ocupando, a partir de 2004, o
primeiro lugar, com 26,4% das exportacdes
mundiais de carne bovina. Até entdo, essa posi¢ao
era ocupada pela Australia. Em relacdo a carne
de frango, o Brasil é o terceiro maior produtor,
depois dos Estados Unidos e da China, mas é o
maior exportador do mundo, estando previsto
exportar 3,23 milhGes de toneladas de carne de
frango em 2006 (USDA, 2005c).

O agronegocio brasileiro

A seguir, é feita uma sistematizagdo dos
indicadores mais relevantes do agronegécio no
Brasil, destacando-se sua tendéncia de crescimen-
to recente. S&o apresentadas, ainda, informacdes
sobre producdo, produtividade e precos, que
avaliam o desempenho de uma parte do complexo
do agronegécio, 0 setor agropecuario. Busca-se,
assim, situar em época recente, o desempenho
de segmentos da estrutura apresentada na Fig. 1,
com 0s tragos mais relevantes desse crescimento.

Participacdo do agronegocio no PIB

Em 2004, o produto interno bruto (PIB) do
agronegacio atingiu R$ 533,98 bilhdes, enquanto
o de 2003 foi de R$ 520,68 bilhdes. A Fig. 7 ilustra
a participacdo do agronegd6cio no produto total
da economia: nota-se que, em 2004, essa
participacéo foi de 21,2%. Em 2005, o PIB previsto
do agronegécio foi de R$ 537,63 bilhdes (ver
CNA).

Nos ultimos anos, a comparacao do cresci-
mento entre setores mostra que o setor agrope-
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cuario tem sido superior aos setores de industria e
servicos. Na década de 1990, o crescimento do
produto real da agropecuaria foi de 2,48%,
enquanto a industria cresceu 0,76% e servicos,
1,37%. Nessa década, o PIB cresceu em média
1,73% a.a., abaixo do produto da agropecuaria.
Nos primeiros anos desse novo milénio, o setor
agropecuario vem tendo um desempenho ainda
melhor do que na década de 1990. De 2000 a
2004, esse setor cresceu, em média, a 4,64% a.a.,
enguanto o crescimento da economia foi de 2,66%
(Tabela 2).

Tabela 2. Taxas anuais de crescimento do PIBreal
por setores (%).

MEdias da dEcada de 1990

Total Ind stria ServiAos  Agropecu-ria

1,73 0,76 1,37 2,48
MEdias do perlodo 2000 i 2004

Total Ind stria ServiAos  Agropecu-ria

2,66 2,63 2,3 4,64
MEdias do perlodo 1990 i 2004

Total Ind’stria ServiAos  Agropecu-ria

2,04 1,39 1,68 3,2

Fonte: el aboragéo dos autores para este est udo, comdados da Fundagao
Getul io \argas (FGV 2005).

Fig. 7. PIB do
agronegocio em
relacdo ao PIB

total.

Fonte: elaboragéo dos
autores para este estudo,
com dados do Banco Central
do Brasil (Bacen) (2005) e
Confederacdo Nacional da
Agricultura (CNA, 2005b).

@ PIB-Agronegécio (2004): R$ 533,98 bilhdes

@ PIB-Brasil (2004): R$ 1.766,62 bilhdes
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Comeércio exterior do agronegocio

Um dos principais — e mais conhecidos —
resultados do agronegécio do Pais tem sido em
relacdo ao desempenho externo. Sdo bem
conhecidos os resultados na geracdo do saldo da
Balanca Comercial. Entre 1989 e 2004, as expor-
tacOes do agronegécio praticamente triplicaram
ao passar de US$ 13,9 bilhdes para US$ 39,0
bilhdes. Em 1989, suas exportacdes representaram
40,4% das exportacdes totais do Pais e em 2004,
foi mantido esse percentual. Contudo, o0 que se
destaca é a importancia do agronegocio na
geracdo do Saldo Comercial. Nos tltimos 15 anos,
o saldo comercial do agronegécio tem sido maior
gue o saldo dos demais setores. Em 2004, o saldo

do agronegocio atingiu o valor de US$ 34,13
bilhdes, enquanto o saldo dos demais setores foi
de US$ -0,4 bilhao (MAPA), conforme Fig. 8.

A seguir, a participacdo dos produtos agro-
pecuarios brasileiros — nas exportacdes totais — €
representada para alguns complexos agroindus-
triais. As mudancas mais expressivas ocorrem na
carne bovina, na carne de frango e na carne suina.
A participacdo brasileira no mercado mundial de
carne bovina passou de 8,55% em 2000, para
26,43% em 2005. Nesse periodo, a carne de
frango passou de 17,78% para 39,88%, € a suina
passou de 5,14% para 14,05%. Esses dados, com
outros apresentados, mostram como o Brasil
tornou-se 0 maior exportador mundial em carne
bovina e de frango (ver Tabela 3 e Fig. 9).

:g 40 A Agronegocio Outros setores 34.1
<
S 30 A
7] 9.8
3 20 A ,
s 10
e
% 0 oo T T T |
S 04 U
(1]
O
§ -20 -
©
m .30 -
1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

Ano

Fig. 8. Saldo da balanca comercial do agronegocio e demais setores econdmicos (1990-2004).
Fonte: elaborag&o dos autores para este estudo, com dados da Secex/MDIC (BRASIL, 2005b).

Tabela 3. Participacao percentual dos produtos agropecuarios brasil eiros nas exportacdes mundiais®.

Produto 2000 2001 2002 2003 2004 2005
Acucar - - 31,86 27,86 34,48 38,7
Al godéao - 1,19 2,33 1,61 2,92 54
Suco de | aranja - 81,26 82,73 85,86 84,44 83,02
Soja

Em grao - 28,78 28,09 32,3 34,8 32,93
Farel o - 29,91 29,09 32,13 32,77 35,47
Ol eo Bruto - 21,35 21,04 26,39 27,91 30,04
Carnes
Bovina 8,55 13,18 14,14 18,65 25,05 26,43
De frango 17,78 21,92 27,42 31,66 39,87 39,88
Suina 5,14 10,46 15,87 14,98 13,97 14,05
(-) = o fendmeno n&o ocorreu.
M Rel agdo entre a quantidade do produto exportado pel o Brasil e quantidade do produto nas exportagdes mundiais.
Fonte: el aboracao dos autores para este estudo, com dados da Conab (2005) e Usda (2005c).
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Fig. 9. Participacdo da carne brasileira nas exporta¢cdes mundiais.
Fonte: elaboracéo dos autores para este estudo, com dados da Conab (2005) e Usda (2005c).

Quanto aos demais produtos, (agucar, café,
suco de laranja e soja) os dados mostram uma po-
sicao de Pais fortemente competitivo no mercado
internacional: o acucar, por exemplo, com uma
participacdo de 38,7% nesse mercado em 2005;
por sua vez, a soja em grao, alcancara 31,72%
farelo, 32,24% e Gleo de soja, de 28,25% (Tabela 4).

O aumento da atividade externa do agrone-
gécio pode também ser analisado pelo seu grau
de abertura, medido pela relacdo entre exporta-
¢Oes do agronegdcio e o PIB do agronegdcio. Essa

relacdo mostra que o grau de abertura tem
aumentado consideravelmente especialmente a
partir de 2001, que a época era de 11,69%,
passando para 19,98% em 2004. Esse percentual
indica quanto representavam as exportacdes do
agronegdcio em relacdo ao produto gerado por
esse setor. A partir de 2002, o grau de abertura do
agronegoOcio passou a ser maior que o da
economia (Tabela. 5). Apesar de ter havido uma
expansao acentuada desse indicador, ha ainda
muito espaco para seu crescimento.

Tabela 4. Ranking mundial dos principais produtos agropecuarios brasil eiros.

ParticipaA, 0 nas
exportaAies mundiais (%)

ParticipaA, 0 na
produA, o mundial (%)

2004® 2005®  PosiA, o 2004® 2005®  PosiA, 0
Produto @) @)  em 2005 Produto @) ®%)  em 2005
Carnes Carnes
Carne de aves 39,87 39,88 1° Carne de aves 15,58 16,12 20
Carne bovina 25,05 26,43 1° Carne bovina 15,13 15,36 30
Carne suina 13,97 14,05 40 Carne suina 2,85 2,85 40
Gr, 0s/Outros Gr, 0s/Outros
Agucar 33,34 38,70 1° Agucar 18,55 19,81 1°
Café 27,42 30,06 10 Café 29,73 35,39 10
Suco de | aranja 84,44 83,02 1° Suco de | aranja 52,29 55,38 1°
Soja - Grao 35,60 31,72 20 Soja - Grao 27,11 24,50 20
Soja - Farel o 33,09 32,24 20 Soja - Farel o 17,68 16,91 20
Ol eo de soja 30,27 28,25 20 Ol eo de soja 18,85 17,71 20
Al godao 2,92 5,40 40 Al godao 6,73 5,03 40
Ml ho 7,38 2,26 50 Ml ho 6,32 5,35 50
Arroz 0,14 0,78 11° Arroz 2,24 2,23 9o
M \al ores estimados.
Fonte: el aboragédo dos autores para este estudo, comdados do Usda (2005c).
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Tabela 5. Grau de abert ura da economia e do agronegocio brasil eiros®.

ExportaAies PIB total a preAos

ExportaAies do

Grau de abertura

Grau de e
do agronegUcio

Ano totais correntes agronegUcio abertura total
(US$ milhies) (US$ milhies) (US$ milhies) (%) (%)

1989 34.383 415.916 13.921 8,27

1990 31.414 469.318 12.990 6,69

1991 31.260 405.679 12.403 7,71

1992 38.505 387.295 14.455 9,94

1993 38.555 429.685 15.940 8,97
1994 43.545 543.087 19.105 8,02 2,67
1995 46.506 705.449 20.871 6,59 4,06
1996 47.747 775.475 21.145 6,16 4,58
1997 52.994 807.814 23.404 6,56 5,49
1998 51.140 787.889 21.575 6,49 5,41
1999 48.011 536.554 20.514 8,95 7,90
2000 55.086 602.207 20.610 9,15 8,00
2001 58.223 509.797 23.863 11,42 11,69
2002 60.362 459.379 24.839 13,14 13,90
2003 73.084 506.784 30.639 14,42 16,96
2004 96.475 604.876 39.016 15,95 19,96

(...) Dado desconhecido.

M Ograu de abertura total é a rel acédo entre as exportacdes totais e o PIBdo Pais.
Ograu de abertura do agronegoécio é a rel agdo entre as exportacdes do agronegécio e o PIBdo agronegécio.
Fonte: el aborag&o dos autores para este estudo, comdados do Mapa (BRASIL, 2005a) e Banco Central do Brasil (2005).

Nos Ultimos anos, observando-se as
informacg@es sobre as exportacfes dos principais
produtos do agronegocio brasileiro (Fig. 10),
verificam-se varias mudancas importantes. Entre
1989 e 2004, as variacOGes das exportacdes —
expressas em valor — indicam que os maiores des-
taques ocorreram no complexo soja e nas carnes.

Contudo, outros produtos também tiveram aumen-
tos, como o acUcar, a madeiras, a celulose e o
papel. Um aspecto importante a ser observado,
especialmente nas carnes, é que o valor das expor-
tacBes se elevou, principalmente, pelo efeito pre-
O, ja que, a quantidade exportada aumentou entre
1989 e 2004, numa proporcao inferior ao valor.

Fig. 10. Exportacdes dos principais produtos do agronegécio brasileiro.
Fonte: elaborag&o dos autores para este estudo, com dados da Anélise das Informagdes de Comércio Exterior — ALICE em SPC/Mapa (BRASIL, 2005a).
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Producdo agropecuaria

A producéo agropecudria é outro importante
indicador do agronegdcio e 0 exame de seu com-
portamento recente ajuda a compreender melhor
o desenvolvimento do agronegdécio no Brasil. Nos
ultimos anos, a tendéncia tem sido de um cresci-
mento sistematico da producédo de lavouras. O
fato mais observado a respeito desse crescimento
€ que ele tem ocorrido principalmente devido aos
ganhos de produtividade. Essa tem sido a forca
que impulsiona o crescimento da producao.

Em 2005, a linha de tendéncia da producéo
agropecuéria resultaria numa producgéo estimada
de cerca de 130 milhdes de toneladas de graos.
Contudo, a seca ocorrida no Sul do Pais — e em
menor proporgdo — em outras regides, levou a
uma queda brusca da producgdo anteriormente
esperada em 2005, resultando numa safra de cerca
de 112,37 milhdes de toneladas. Em relacdo a
safra 2003-2004, a queda de producéo foi de 5,4
milhGes de toneladas de cereais, leguminosas e
oleaginosas. A Fig. 11 ilustra a evolugcdo da
producéo, area e rendimento nos ultimos anos.

Produtividade (t/ha)

Producao (milhdes ton)

Nos ultimos 14 anos, o aumento da
producdo agropecuaria permitiu que houvesse um
aumento da disponibilidade de produtos de
lavouras. Em 1991, a relagdo entre producéo e
populacéo era de 0,39 tonelada por pessoa. Em
2004, essa relagéo passou para 0,65 tonelada por
pessoa. Esse fato é importante, pois mostra a
resposta da producédo agricola diante do aumento
da populacéo e representa um bom indicador no
contexto da preocupag¢do com a seguranga
alimentar. Esse ponto torna-se mais visivel ao
observarmos que a producao de alimentos basicos
também se elevou nesses ultimos anos.

Adicionalmente, as culturas alimentares
como arroz, feijdo e trigo tiveram elevados
aumentos de produtividade’. Em época mais
recente, essas lavouras obtiveram ganhos de
produtividade superiores ao obtido na média do
grupo de cereais, leguminosas e oleaginosas. Na
Tabela 6, observa-se que as lavouras de alimentos,
como arroz, feijao, milho e trigo tiveram elevados
aumentos de produtividade.

Outra tendéncia recente diz respeito aos
deslocamentos regionais da producdo agrope-

Area (milhées ha)
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Fig. 11. Producéo de graos! no Brasil, entre 1990 e 2005.

1 Algoddo, Amendoim, Arroz, Aveia, Centeio, Cevada, Feijdo, Girassol, Mamona, Milho, Soja, Sorgo, Trigo, Triticale.

Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados da Conab (2005).

7 Muitas vezes o aumento da produgdo e da produtividade ndo vem acompanhado de aspectos de qualidade que atendam a cada segmento da cadeia produtiva.
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Tabela 6. Taxa anual de crescimento de 1991 a

2005M,
Produto irea ProduA,o Produtividade
Al godao -4,6 4.8 10,6
Amendoim total 1,1 3,6 2,4
Amendoim 12 safra 1,4 4,2 2,7
Amendoim 22 safra 0,2 0,9 0,8
Arroz -2,1 1,3 3,5
Aveia 1,1 0,9 -0,2
Centeio -2,8 -3,1 -0,3
Cevada 5,9 7,2 1,2
Feijao total -2,3 0,3 2,7
Feijdo 12 safra -3,4 0,6 4,2
Feijdo 22 safra -4.2 -2,2 2,1
Feijdo 32 safra 11,9 7,1 -4,3
Girassol
(1997 — 2005) 13,3 16,3 2,7
Mamona 0,2 2,6 2,4
Ml ho total -0,7 3 3,7
Ml ho 12 safra -2,5 1,1 3,7
Ml ho 22 safra 9,8 16,2 5,8
Soja 5,9 8,3 2,3
Sorgo 15 16,9 1,6
Trigo 2,7 6,1 3,4
Tritical e
(2001 - 2005) -1,5 15,6 17,4
Graos 1,5 4,8 3,3

M As taxas de crescimento anual foramcal cul adas mediante a fungédo
y=a€', onde y é uma variavel dependente, a é o termo constante, et é
o periodo de tempo. Transformando essa fun¢do em sua forma
| ogaritmica, temse: Iny=Ina+t. Para obter a taxa de crescimento é
necessario obter a exponencial de Iny e subtrair o resul tado de 1.
Fonte: el aboragdo dos autores para esse estudo.

cuéria. Os casos mais flagrantes sdo os da soja e
do algodéo, cujos deslocamentos se dirigiram
principalmente para o Centro-Oeste. No periodo
2003-2005, a maior parte da area colhida e da
producéo de soja se verificou nessa regido.

Esse deslocamento de producédo agrope-
cuéria foi um dos fatores responsaveis pelas migra-
¢cOes liquidas da Regido Centro-Oeste. Nessa
regido, no periodo 1995-2000, as migracdes
liquidas registradas pelo IBGE (2004) foram as mais
intensas do Pais, com uma taxa quinqienal de
2,75%. Os estados que mais tém recebido
migrantes foram Goias e Mato Grosso, sendo que
em Goias ha uma influéncia exercida por Brasilia
e pela ampliacdo da area de influéncia do Distrito
Federal (IPEA, 2005b p.164). As demais regides
do Pais apresentaram taxas de migracdes liquidas
negativas ou mais baixas que o Centro-Oeste.

Insumos para a agropecuaria

No Brasil, a evolugéo recente do agrone-
gécio também pode ser avaliada por indicadores
de utilizacdo de insumos: tratores, defensivos e
fertilizantes. Em termos relativos, o maior cresci-
mento ocorreu em defensivos, seguido de tratores
e de fertilizantes. O aumento dos valores de
defensivos deu-se como um processo decorrente
da expansdo da producdo agropecuaria no
periodo 1995-2004 e pelas necessidades de uso
de defensivos em lavouras como algodao e soja.

Como podemos observar na Fig. 12, entre
1999 e 2000, as vendas internas de tratores
promoveram um aumento da poténcia de 68,9%.
De 1995 a 2004, a venda de defensivos agricolas
aumentou em 192,6% (Fig. 13). Entre 1998 e 2004,
houve uma elevacdo de 55,2% nas vendas de
fertilizantes (Fig. 14).
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Fig. 12. Vendas internas de tratores.
Fonte: elaboracéo dos autores para este estudo, com dados da Anfavea (2005).
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Fonte: elaboragdo dos autores para este estudo, com dados do Sindag (2005).
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Fig. 14. Vendas de fertilizantes.

Fonte: elaboragdo dos autores para este estudo, com dados da Anda (2005).

Produtividade total dos fatores (PTF)

A produtividade é a principal fonte de
crescimento da economia em longo prazo
(BONELLI, 2005). A Produtividade Total dos
Fatores € um indicador que relaciona todos 0s
produtos agropecuarios e todos 0s insumos
utilizados. Essa medida expressa 0 crescimento
do produto que é devido ao uso mais eficiente
dos fatores de producéo. Seu crescimento deve-
se a melhorias da qualidade do trabalho e do
capital fisico, de modo que se obtém mais produto
com uma mesma quantidade de insumos. Além
da tecnologia, outras inovagbes podem afetar a
Produtividade Total dos Fatores, como a
organizacdo e a gestdo do agronegdcio.

No Brasil, a média anual de crescimento
da PTF, no periodo 1975-2003, foi de 2,29%. Nos
ultimos anos, essa taxa vem sendo mais elevada,
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como em 2000 e em 2003, que foi de 3,72% ao
ano. Historicamente, a produtividade da terra foi
o principal fator de crescimento da PTF. Mais
recentemente, a produtividade do capital e do
trabalho tém sido os principais determinantes do
crescimento da produtividade total dos fatores.
Esse comportamento se deveu ao aumento do grau
de mecanizacdo da agropecuaria, que tem
impacto no aumento do produto, mas com um
menor emprego de mao-de- obra (como pode ser
visto no indice de mao- de-obra da Tabela 7 e nas
Fig.15, 16, 17 e 18).

A taxa média anual de crescimento da PTF,
de 2,29%, para o periodo 1975-2003, é razoavel-
mente elevada. A dos Estados Unidos, historica-
mente (1948-1999), foi de 1,88% ao ano (USDA,
2005a). Nesse pais, mais recentemente, como no
periodo 1993-2002, a taxa de crescimento da PTF
foi de 1,24%, portanto bem abaixo da obtida no Brasil.
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Tabela 7. Taxas anuais de crescimento da produtividade total dos fatores, seus componentes e indices de

produt o e de insumos.

Produto 1975n2003 1975n1979
Prod. mao-de-obra 3,43 4,36
Prod. terra 2,47 2,35
Prod. capital 2,02 -0,84
PTF 2,29 0,74
indice produto 3,34 4,37
indice insumos 1,03 3,60
indice médo-de-obra -0,09 0,00
indice terra 0,85 1,97
indice capital 1,30 5,26

Fonte: Gasques et al . (2005).
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Fig. 15. PTF, indice do Produto e Insumo.
Fonte: elaboragédo dos autores para este estudo, com dados do Ipea (Gasques
etal., 2004).
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Fig. 16. indice do Produto e Insumo.
Fonte: elaboragédo dos autores para este estudo, com dados do Ipea (Gasques
etal., 2004).

Fatores determinantes do desempenho

Nos ultimos anos, varios fatores estao
relacionados ao desempenho do agronegdcio
brasileiro e sdo indicativos do seu potencial de
crescimento. Numa palestra proferida pelo
Ministro da Agricultura, Roberto Rodrigues, e
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Fig. 17. Indice de Produtividade Total dos Fatores (PTF).

Fonte: elaboragédo dos autores para este estudo, com dados do Ipea (Gasques
etal., 2004).
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Fig. 18. indice de m&o-de-obra, indice de Terra e indice
de Capital.

Fonte: elaboracédo dos autores para este estudo, com dados do Ipea (Gasques
etal., 2004).

publicada na Revista USP (RODRIGUES, 2005),
sdo indicados trés principais fatores: o primeiro é
a disponibilidade de terras — sendo que nenhum
pais tem tanto espaco territorial para crescer — e
uma fronteira agricola por avancar, sem que isso
represente entrar na Amazonia Legal; o segundo
fator apontado é a tecnologia (o Brasil tem a melhor
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tecnologia tropical do mundo e isso se deve a
exceléncia das instituicbes de pesquisa como a
Embrapa, institutos estaduais de pesquisa e
universidades); o terceiro fator € o humano (o
agronegocio brasileiro é gerido por pessoas jovens
cada vez mais qualificadas e empreendedoras,
ao contrario dos paises desenvolvidos, onde as
populacdes agricolas estdo envelhecendo porque
0s jovens ndo querem se dedicar a essa atividade).

Um trabalho do Ipea (Gasques et al., 2004),
que analisa o desempenho e crescimento do
agronegocio no Brasil, mostra que nos ultimos
anos, num panorama geral de reformas, as
reformas estruturais realizadas na economia
brasileira foram essenciais para o desempenho do
agronegocio. Estas foram divididas em trés grupos:
comércio exterior, mercados domésticos e a
desativacdo dos monopdlios estatais. Como
complementos a essas reformas, sdo citados o
Plano Real — um divisor de 4guas na andlise das
potencialidades da agricultura no Brasil — pois
possibilitou que se operasse num ambiente de
inflagdo baixa e controlada. Outra politica decisiva
foi a cambial, cuja mudanca realizada em janeiro
de 1999, introduziu o regime de taxa de cambio
flexivel com varios efeitos benéficos para a
agricultura. Como fatores explicativos do sucesso
do agronegécio, o trabalho do Ipea aponta a
Pesquisa e Desenvolvimento, Financiamento do
Agronegdcio, e a Organizacdo do Agronegaécio.

Grandes tendéncias

Grandes tendéncias sao forgas-motrizes, ja
em curso, que delineiam a demanda e ofertas
futuras de alimentos e de outros produtos do
agronegocio.

Varios aspectos tém marcado a evolucao
recente do mercado de produtos e servi¢cos do
agronegocio. O primeiro aspecto a ser mencio-
nado é a mudanca das necessidades dos consumi-
dores, que passam a demandar, cada vez mais,
produtos de qualidade, com precos baixos,
conveniéncia, autenticidade, seguranca e prote-
¢cao da saude. O segundo aspecto é a grande
preocupagao com 0 meio ambiente e 0 aumento
de interesse por produtos organicos. Ha uma
crescente compreensao dos consumidores sobre
sustentabilidade. Por fim, vale mencionar que
cresce, também, a atracdo em relacdo as carnes
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de frango, pescados, legumes e frutas, e 0s
chamados produtos funcionais (VALOIS, 2005,
GMA..., 2005).

Tendéncias demograficas:
crescimento, urbanizacédo e
envelhecimento da populagéo

Na analise das tendéncias demograficas,
trés variaveis merecem destaque: o crescimento
populacional, o envelhecimento da populacédo e
a urbanizacdo em nivel nacional e internacional.

Mundo

Segundo as Nacdes Unidas (UNITED
NATIONS, 2004), embora existam taxas decres-
centes, estima-se que a populacdo mundial passe
dos 6,07 bilhdes em 2000 para 6,83 bhilhdes em
2010, 7,54 bilhdes em 2020 e 8,13 bilhdes em 2030
(Fig. 19). Isso significa que, em 30 anos, a popu-
lacdo mundial aumentara em mais de 1/3, ou seja,
mais de 2 bilhdes de habitantes. Estima-se que as
taxas anuais de crescimento para o periodo 2000
—2010 situar-se-do entre 1,11 e 1,22; para 2010-
2020, entre 0,93 e 1,10; e para 2020-2030 entre
0,73e0,91.

O crescimento maior dar-se-a na Asia, com
aumento de 1,21 bilh&o de pessoas entre 2000 e
2030, sendo responsavel por 59% do aumento
populacional mundial. Em segundo lugar, situa-
se a Africa, com 0,60 bilh&o, responsavel por 29%
do crescimento populacional. Dos 6,07 bilhdes
de habitantes em 2000, 53% eram considerados
como populagéo rural. Em 2010, prevé-se que a
populacdo urbana ultrapassara a rural em 3%; em
2020, a percentagem da populacdo urbana sera
de 56% e em 2030 esse percentual ultrapassara
60% da populacéo total (Fig. 20).

Para expandir sua agricultura, a Asia ndo
dispOe de recursos naturais adicionais, como terras
e agua. Ao contrario, areas adicionais estardo
sendo ocupadas para a construcdo de habitacdes
urbanas e aguas estardo sendo utilizadas para fins
de suprimento da populacéo e para a industria.
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Fig. 19. Estimativa da populacéo total.
Fonte: elaborag&o dos autores para este estudo, com dados de United Nations (2004).
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Fig. 20. Projecdo da popula¢do mundial rural e urbana.
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Fonte: elaborag&o dos autores para este estudo, com dados de United Nations (2004).

Embora disponha de espacos, a Africa ndo detém
tecnologia nem estabilidade politico-econémica
para crescimento significativo de sua producéao
agricola. Essa tendéncia de progressiva urbaniza-
¢ao, seguindo a tendéncia dos paises desenvolvi-
dos, significa menos gente trabalhando no campo,
ainda que seja em nivel de subsisténcia, e mais
pessoas para alimentar na area urbana, incluindo-
se uma nova dieta mais cal6rica e mais rica em
proteina animal.

Estudos tém mostrado que a urbanizacédo
acelera as mudancas na dieta, reduzindo o
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consumo de alimentos basicos (basic staples),
como sorgo, pain¢o, milho e raizes, em diregcdo a
outros que exigem menos prepara¢do, como
frutas, produtos de origem animal e processados
(IFPRI 2005).

A Ultima tendéncia demografica que
influencia a demanda de alimentos refere-se ao
envelhecimento da populacdo no mundo. Em
2000, a ONU contabilizou 609 milhdes de pessoas
com mais de 60 anos. Em 2030, esse nUmero
passara para 1,37 bilhdo, isto é¢, um aumento de
124%, enquanto a populacéo total crescera 35%.
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Essa transformacéo ocorrerd em todas as regides
do mundo, com maior forca na Asia, onde estardo
localizadas mais de 60% da populacdo mundial
acima de 60 anos. Em 2000, a populacdo mundial
com mais de 100 anos era estimada em 180 mil e
2030 sera de 1.408 mil. Por sua vez, em 2000, 0s
maiores de 60 anos representavam 9% da
populacdo. Em 2030, esse contingente deve
chegar a 16% (Fig. 21).

Ainda que baseadas em estatisticas,
recentes descobertas médicas demonstram que
determinadas dietas sdo importantes para o
prolongamento da vida com qualidade, levando
a mudangas significativas nos habitos alimentares
das populacdes, principalmente das mais velhas.
Nos préximos anos, a crescente preocupagao com
a funcionalidade dos alimentos ajudara a
intensificar o consumo de frutas e legumes. A
demanda por produtos organicos devera,
igualmente, crescer com significativa rapidez. Em
2004, segundo Willer e Yussef (2005), as vendas
mundiais de organicos cresceram a cerca de 5%
a 7%, tendo a Unido Européia e os Estados Unidos
registrado as maiores demandas (a expectativa
de crescimento das vendas no varejo alcanga, nos
Estados Unidos, 15% a 20% do total de vendas
de alimentos).

1%

Brasil

No inicio do século 20, a populacao
brasileira somava 17 milhGes de habitantes. Em
2005, segundo o IBGE, a estimativa era de 4
milhdes de habitantes, e em 2020 devera ser de
219 milhdes de habitantes (IBGE, 2005). Segundo
a Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU), em
2030, a populacdo brasileira devera atingir 235
milhdes de habitantes e crescera 62 milhdes de
habitantes de 2000 a 2030, representando um
acréscimo de 35,4%.

Com esse aumento populacional, registram-
se diversas transformacfes demogréficas, duas
das quais sdo de particular interesse para o
presente trabalho: a mudanca na distribuicdo da
populacdo do espaco rural para o urbano, e a
alteracédo da distribuicdo da populacéo por faixa
etaria (IPEA, 2005c). Em relacdo a primeira
transformacado, em 2000, a populagéo urbana
representava 81,1% da populacdo total. A pro-
jecdo nos revela que a urbanizacdo prosseguira,
atingindo 86,6% em 2010, 89,7% em 2020, e
91,3% em 2030 (Fig. 22).

Portanto, o Brasil sequird um padrdo seme-
Ihante aos paises desenvolvidos de concentracao
de sua populacao nos espacos urbanos. Quanto a
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Fig. 21. Envelhecimento da populacdo mundial.
Fonte: elaboragé&o dos autores para este estudo, com dados do IBGE (2005).
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segunda transformacdo, registra-se menor
percentual de jovens e um aumento da populacéo
de mais elevadas faixas etarias (CAMARANO,
2002). Essa tendéncia ao envelhecimento da
populacdo brasileira pode ser observada na Fig.
23. Essas mudancas populacionais estao relacio-
nadas com a tendéncia de crescimento populacio-
nal cada vez menor.

Segundo o Ipea, entre 1960 e 2000, o
numero médio de filhos nascidos vivos que uma
mulher tinha ao longo de sua vida reprodutiva

diminuiu de 6,2 para 2,3. Isso implica em familias
menos numerosas. Segundo a Pesquisa de Orca-
mentos Familiares (POF), em 2003, o tamanho
médio da familia no Brasil para todas as classes
de rendimento monetario e ndo monetario era de
3,62 unidades. Nos domicilios urbanos, esse valor
era de 3,55 e nos domicilios rurais, de 4,05 pessoas.

Esse cenario demografico — marcado pelo
envelhecimento da populacéo e pelas migracdes
para as areas urbanas — tem implicaces econdmi-
cas relevantes para o estudo de projecdes da

1007 —— Urbana — Rural 91%
5 80-
g - 64%
as i
S o 60
32
& S 40
o]
% 36%
o 20+ 9%
0 T T T T T T T T T T T T T T T T 1
o wn o wn o wn o Te] o Te] o Yo o wn o Te] o
w0 w0 © © N~ N~ [ce] [ee] [e)] [e)] o o ~— ~— N N [se]
» o » o] o] [e)] (o)) [e)] [e)] [e)] o o o o o o o
— — — — — -~ -~ -~ -~ -~ ~N N N N N N N
Ano
Fig. 22. Projecéo da populacéo brasileira, rural e urbana.
Fonte: elaboracéo dos autores para o trabalho, com dados da United Nations (2004).
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demanda de alimentos. A POF registra as
aquisicOes alimentares por faixa de renda. Entre
as grandes mudancas ocorridas nos ultimos anos,
guanto a demanda de alimentos, observa-se que
0 brasileiro diversificou sua alimentacao,
reduzindo o consumo de géneros tradicionais
como arroz, feijdo, batata, pao e agucar, e
aumentando o consumo de outros produtos como,
por exemplo, 0 consumo per capita de iogurte,
que passou de 0,4 kg para 2,9 kg. Os gastos com
alimentacdo representam o segundo item mais
importante nas despesas das familias, apresen-
tando uma média de 17,10% para todas as classes
de rendimento.

Em 2003, alimentacdo, habitacdo e trans-
porte representaram 61,55% das despesas familia-
res. Contudo, para as familias com ganho mensal
de até R$ 400, a alimentacao representou 32,68%
das despesas, menor apenas que habitacdo, que
respondeu por 37,15%. A quanti-dade anual per
capita adquirida de alguns tipos de alimentos difere
bastante entre as areas rurais e urbanas. Nas areas
rurais, adquire-se quase duas vezes mais arroz
polido, quase trés vezes mais feijdo, quase sete
vezes mais farinha de mandioca, e quase oito
vezes mais fuba de milho do que nas areas
urbanas. Mas nestas, adquire-se quase seis vezes
mais leite pasteurizado de vaca e quase quatro
vezes mais pao francés do que nas areas rurais.

Entre os grupos de produtos alimentares,
existem alguns produtos cujas quantidades
adquiridas crescem acentuadamente e de forma
continua em relagédo ao rendimento. Encontram-
se aqui, as hortalicas, frutas, carnes, laticinios, aves
e ovos. Os casos mais flagrantes séo os de
hortalicas, frutas e laticinios, cujas quantidades
adquiridas pelas familias com rendimento mensal
de até R$ 400 e pelas familias com rendimento
mensal acima de R$ 6 mil variam cerca de trés
vezes.

Além desses produtos, um grupo muito
expressivo de alimentos € o de cereais e de
oleaginosas. Este representa, em média, 0 grupo
com maior aquisicdo per capita anual, sendo o
mais importante em termos de quantidade
adquirida para 24,8 milhdes de familias
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pesquisadas pela POF, em 2003. Nesse grupo,
estdo contidos 0os chamados produtos basicos,
como arroz, feijdo, milho, soja, café, aveia, centeio
e cevada.

Nos ultimos anos, as grandes mudancas
ocorridas nos habitos alimentares da populacéo
brasileira expressam o efeito combinado da
urbanizagdo e do envelhecimento da dessa
populacdo. Conforme as informac&es contempla-
das na pesquisa de Orcamentos Familiares, ndo
€ possivel separar esses efeitos na demanda de
alimentos. Contudo, a reducdo do consumo dos
produtos tradicionais, a busca de alimentos
preparados, bem como a importancia crescente
de frutas, hortaligas, laticinios e carnes reflete uma
combinacdo daquelas duas mudancas ocorridas
no Pais, nos ultimos anos, e apontam para a
importancia crescente desses produtos no futuro.

Segundo Willer e Yussef (2005), seguindo-
se a tendéncia mundial, registra-se aumento da
demanda e da producdo nacionais de produtos
organicos, passando o Pais a ocupar a quinta
melhor colocagdo mundial em extensao da area
organica agricultada em 2005, com 803.000 ha.

Tendéncias econdmicas — Aumento
da renda, liberacdo de comércio e
globalizagédo dos mercados

Mundo

Para os proximos 10 anos, institutos de
pesquisa como Food and Agricultural Policy
Research Institute (Fapri, 2005), Usda, e Organiza-
¢do para Cooperagcdo e Desenvolvimento
Econdbmico (OCDE) indicam que a economia
mundial terd um crescimento superior a 3% ao
ano. Importante também é que esse crescimento
atinge paises em desenvolvimento. O Instituto
Internacional de Pesquisas em Politicas de
Alimentacédo (Ifpri) projeta um crescimento do
Produto Interno Bruto entre 1997 e 2020 de 4,6%,
para os paises em desenvolvimento, e 2,4% para
0s paises desenvolvidos. A previsao é de que haja
um crescimento de 5,5% ao ano no Sul da Asia,
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com 6% para a China e 5,8% para a india, os dois
paises mais populosos do mundo.

Outra fonte potencial de aumento da
demanda por alimentos e outros produtos agricolas
é a liberalizacdo do comércio internacional. Os
produtos do agronegdcio brasileiro, sobretudo os
mais competitivos, enfrentam forte protecionismo
nos mercados externos. Geralmente, ha dois tipos
de barreiras aos produtos agricolas: as tarifarias
(picos tarifarios, escaladas tarifarias, tarifas proibi-
tivas, quotas tarifarias, salvaguardas agricolas
especiais, etc.) e as ndo tarifarias (barreiras fito-
zoosanitérias, subsidios, etc.).

No que tange ao acesso a mercados,
inUmeras sdo as quotas, tarifas especificas e
salvaguardas especiais incidentes sobre os
produtos agricolas, sobretudo aos de grande
interesse do Brasil. Por exemplo, o acucar bruto
enfrenta, nos Estados Unidos, tarifa ad valorem
de 167% e de 160,8%, na Unido Européia. A
entrada de carne bovina nos mercados norte-
americano e europeu é taxada em 26,4% e
176,7%, respectivamente. A Fig. 24 mostra as
principais barreiras tarifarias impostas a produtos
do agronegécio estratégicos ao Brasil, em paises
desenvolvidos e em desenvolvimento.

Nos paises desenvolvidos, 0 apoio domés-
tico aos produtores agricolas tem se tornado
elemento responsavel por grande distorcdo dos
precos internacionais. Os subsidios reconhecidos
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como ilegais pela Organizacdo Mundial do
Comércio (OMC) concedidos a producéo e a
exportacdo de produtos agricolas pelos paises
desenvolvidos tém contribuido, significativa-
mente, para a depreciacédo dos precos internacio-
nais dos produtos agricolas. Em 2005, os gastos
com subsidios aos produtores de soja dos Estados
Unidos subiram, para US$ 1,5 bilhdo e estima-se
gue deverdo alcancar US$ 3,2 bilhdes em 2006;
os de algodao, US$ 4,8 bilhdes, e os de milho,
US$ 7,5 bilhdes, ambos em 2005. Segundo a
Estimativa de Subsidios ao Produtor (PSE), a Unido
Européia concedeu US$ 25,4 bilhdes em subsidios
aos produtores de carne bovina em 2004 e US$ 4,5
bilhdes ao acgucar refinado no mesmo ano (Fig. 25).

Negociacbes como a Rodada Doha, da
OMC, Alianca para Livre Comércio das Américas
(Alca), Mercado Comum dos Paises do Cone Sul
(Mercosul) e Unido Européia constituem iniciati-
vas importantes para derrubar barreiras de comér-
cio que tragam beneficios liquidos a todos,
principalmente a paises com forte competéncia
na area de agricultura. O crescimento do comér-
cio internacional — de produtos do agronegdcio —
contribuira para o desenvolvimento de paises
pobres.

Espera-se que a tendéncia em curso de
globalizagdo dos mercados prosseguird, atingindo,
também, os produtos agricolas. O consumo de
alimentos mantera certa diversidade regional, mas
tenderd progressivamente a se tornar mais
Milho

W Acucar bruto M Carne bovina

154

Japao China

Pais

Fig. 24. Tarifas ad valorem aplicadas pelos Estados Unidos, Japdo e China.

Fonte: elaboragio dos autores para este estudo, com dados do icone (2005).
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Fig. 25. Estimativa de Subsidio ao Produtor (PSE) para a UE em 2003 e 2004.

Fonte: elaborac&o dos autores para este estudo, com dados do icone (2005).

universal. Principalmente em paises onde o
consumo de produtos de alto valor agregado é
baixo, devido a baixa renda, havera um aumento
como carnes, derivados de leite, frutas e acucar.
Somente na China, estima-se que em 2015 havera
aumento de importacéo de, no minimo, 7 milhdes
de toneladas de acucar e expansdo de cerca de
60% na demanda chinesa por laticinios.

Brasil

Nas projecOes realizadas por diferentes
instituicdes, espera-se um crescimento econémico
vigoroso da economia brasileira. Segundo
projecdes do Instituto Internacional de Pesquisas
em Politicas de Alimentacéo (Ifpri) para o periodo
de 1997 a 2020, a previsdo de crescimento para
o Brasil € de 3,6% ao ano. Ja as projecdes do (Fapri,
2005) estimam um crescimento de 3,9% no
periodo de 2000 a 2009 e de 4,1% nos anos
subseqlientes até 2014. Produtos com elevada
elasticidade/renda, como os de origem animal,
frutas e legumes, terdo aumento consideravel em
seu consumo.

A medida que essas taxas ocorram de forma
sustentavel, deverao ocorrer efeitos positivos sobre
0 aumento da renda média das familias, e como
consequéncia sobre o mercado de produtos do
agronegadcio. Esse efeito poderia ocorrer de forma
mais ampla, se a renda da populacéo brasileira
fosse melhor distribuida. Segundo dados do Ipea
(2005c¢), 1% dos brasileiros mais ricos, que
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corresponde a 1,7 milh&o de pessoas, apropria-se
de 13% do total das rendas domiciliares. Esse
percentual é bastante proximo daquele apropriado
pelos 50% mais pobres que equivale a 86,9
milhdes de pessoas.

Tendéncias ambientais

Mundo

Em todas as areas de atividades, o
componente meio ambiente faz parte das
preocupactes fundamentais da vida presente e
futura dos humanos. A agricultura, como uma
atividade mais disseminada no espaco geogréafico
do que a inddstria e servigos, tem maior
responsabilidade na conservacdo dos recursos
naturais. Sistemas de producdo que depredem
recursos naturais ndo sdo mais tolerados. A
producao agricola deve, progressivamente,
fundamentar-se em préaticas conservacionistas.
Particularmente, em &reas sensiveis, devem-se
desenvolver novas tecnologias que conservem
agua, florestas e a fertilidade natural das terras.

Com a entrada em vigor do Protocolo de
Kyoto e do Mecanismo de Desenvolvimento
Limpo (MDL), os paises industrializados que
tiverem dificuldade em cumprir a meta de
reducdo de 5,2% das emissGes de gases-estufa,
poderdo compensa-la com a compra de créditos
de carbono (CER), que carreara recursos a projetos
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ambientalmente sustentaveis em paises em
desenvolvimento. A agricultura devera ter um
papel fundamental para a reducédo do aqueci-
mento global, por um lado, contribuindo com
projetos redutores da emissdo de gases-estufa
(biocombustiveis, carvao vegetal, biodigestores e
fontes de energias limpas como a utilizacdo do
bagaco de cana e casca de arroz, entre outros) e
por outro, com atividades que seqliestrem carbono,
como a agricultura agroflorestal e o refloresta-
mento.

Por fim, vale mencionar que a disponibili-
dade dos recursos hidricos sera de fundamental
importancia para o desenvolvimento do agrone-
gécio e para a seguranca alimentar. Segundo
dados do Ifpri (ROSEGRANT et al., 2002), a
demanda mundial de agua para fins agricolas,
domésticos e industriais deverd aumentar
significativamente até 2025, gerando crescente
escassez mundial com reflexos diretos nos precos.
Inexistindo melhorias tecnolégicas e em infra-
estrutura para utilizacao dos recursos hidricos para
agricultura irrigada, a escassez de agua podera
provocar reducdo da area agricultavel irrigada,
com aumento dos precos mundiais e depressdo
da demanda global por alimentos em 9%.

Estudo do Ipea (2005b) chama atencao para
o valor crescente da agua e comeca a ganhar
corpo o "mercado de agua". Sua valorizacdo
reside na ameaca de escassez decorrente do forte
crescimento do consumo, a tal ponto que a agua
potavel passou a ser considerada "ouro azul" e o
principal recurso natural (IPEA, 2005b, p.206).
Ainda segundo esse estudo, a industria mundial
de &gua engarrafada ja alcanga uma taxa anual
média de crescimento de 7% e criou um mercado
gue ja movimenta entre US$ 20 e US$ 30 bilhdes.

Brasil

A Amazdbnia é uma area sensivel pelo
impacto que tem sobre a opiniéo publica brasileira
e mundial. Atualmente, € uma questdo nacional,
justamente por seu imenso patriménio natural
pouco e inadequadamente aproveitado, represen-
ta um desafio a ciéncia nacional e mundial e se
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constitui num instrumento de pressdo externa sobre
o Brasil. Caso seja adequadamente utilizado, o
patriménio natural amazénico tera influéncia
decisiva no futuro do Pais (IPEA, 2005b).

A grande questdo que se coloca é como
utilizar esse patrimdnio, para se promover o
crescimento econdmico com incluséo social, sem
destruir a natureza. As novas tecnologias tendem
a alterar a nocdo de valor associado ao uso de
recursos naturais, mas seu desenvolvimento nem
sempre consegue acompanhar a rapidez dos
processos econdmicos e as praticas sociais.

Assim, as avaliagbes que tém sido realizadas
sobre os beneficios da preservacdo da floresta
tropical apontam para a necessidade de se agir
com prudéncia quanto ao uso desse patrimonio
para fins econémicos imediatos em razao do valor
futuro de sua preservagdo. No caso da Floresta
Amazdnica, alguns autores como Seroa da Motta
e May (1992 citado por IPEA, 2005b) reconhecem
gue 0s ganhos econdmicos da introducdo da
agropecuaria subestimam as perdas provocadas,
pois ndo levam em conta os beneficios resultantes
da preservacao da biodiversidade e dos servicos
ambientais.

Nas altimas décadas, as mudancas ocorri-
das na Amazonia — e que trouxeram muitas trans-
formacg@es — indicam que uma das prioridades é
ter uma visdo clara de areas de Cerrado que
podem ser cultivadas e o tratamento a ser dado a
floresta em si. Segundo dados do Ministério do
Meio Ambiente, a taxa estimada de desmatamento
no biénio 2003-2004 é de 26.130 km?, fruto, em
grande parte, da acgédo ilegal de madeireiros.
A implantacdo e o desenvolvimento de culturas
agroflorestais — e outros projetos de desenvolvi-
mento sustentavel — fazem-se necessarios para
se fornecer alternativas economicamente viaveis
e de sustentabilidade ambiental.

Outra area importante é a producdo de
energia renovavel que mitigue a poluicédo e
contribua com as metas do Protocolo de Kyoto.
Em conformidade com o Mecanismo de Desen-
volvimento Limpo, a agricultura brasileira podera
contribuir tanto para o aumento da matriz
energética limpa do Pais — por meio dos biocom-
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bustiveis (etanol e biodiesel), dos mecanismos dos
biodigestores e das técnicas do plantio direto —
quanto para sequestrar gases-estufa da atmosfera,
com projetos de reflorestamento e atividades
agroflorestais. O Brasil disp&e de &reas de Cerrado
gue podem ser incorporadas a producdo de
bioenergia, como pastagens degradadas.

O sistema de plantio direto é considerado
uma tecnologia que pode trazer acentuados
beneficios a conservacdo do meio ambiente. Em
2002, a Embrapa estimou que no Brasil, havia
14,33 milhdes de hectares no sistema de Plantio
Direto. Atualmente, deve haver cerca de 25
milh&es de hectares sob esse sistema.

Na Embrapa Cerrados, localizada no
Distrito Federal, as pesquisas com diferentes
sistemas de preparo do solo, incluindo o plantio
direto, foram iniciadas no final da década de 1970.
Um estudo feito em Goias, comparando o Sistema
Plantio Direto com o convencional, observou que
houve um ganho de US$16,6 por hectare ao
adotar o plantio direto. Além disso, o sistema
acumula no solo cerca de 1430 kg de carbono
por hectare por ano, podendo ser uma op¢ao para
minimizar o efeito estufa desse gas. Em soja, 0
plantio direto proporciona reducdo de 44% nas
perdas de solo em relagdo ao sistema conven-
cional com arado de discos (RESCK, 2004).

Tendéncias tecnoldgicas na
agricultura: biotecnologias,
nanotecnologia e informacgéo

A ciéncia bésica da biologia aplicada,
agronomia e correlatas, tem avancado, rapida-
mente, na geracao de novos conhecimentos. Entre
as mais importantes, destacam-se a biotecnologia,
a nanotecnologia e a informacéo.

Os avancos da biotecnologia, incluindo-se
a engenharia genética, gendmica e tecnologias
de clonagem animal, nanobiotecnologia, entre
outras, estdo transformando os mercados e
ampliando as oportunidades na agricultura e na
bioindustria. Nessa area, as inovagdes impactarao
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0s processos agroindustriais. Uma gama imensa
de produtos e processos esta em desenvolvimento,
beneficiando as indUstrias alimentar, farmacéu-
tica, quimica, da saude, da energia, e constituindo-
se num novo empreendimento: a bioindUstria. Sua
técnica permite mais rapido e preciso desenvol-
vimento de plantas, animais e microrganismos
melhorados, com diversidade de atributos, além
de processos industriais mais eficientes e
ambientalmente corretos. Com 0 aguecimento
global em curso, auxiliardo, também, no controle
de estresses hidricos, térmicos e nutricionais, e
no combate a doencgas e pragas.

Podem-se prever 0s seguintes avangos
futuros pela biotecnologia: a) novos hibridos,
especialmente para os cultivos de autopolinizacao,
baseados no sistema de protecdo de tecnologia
(TPS) e macho-esterilidade molecular; b)
apomixia, de modo a fixar vigor hibrido nas
culturas tradicionais; c) resisténcia a fatores
bidticos e abidticos; d) alto valor nutricional
(aminoacidos, vitaminas, 0leos e ferro); e) plantas
mais eficientes na absorcao de fésforo, na fixacéo
de nitrogénio e atividade de fotossintética; f)
tolerancia a salinidade e ao aluminio; g) melhoria
na qualidade relacionada a poés-colheita e ao
abate; h) plantas e animais como biorreatores para
a producdo de biomoléculas de interesse
agropecuario; i) animais transgénicos com
resisténcia a doencas; j) vacinas para doencas para
as quais nao ha imuno-profilaxias e vacinas que
diferenciem animais infectados de animais
vacinados; e, 1) animais compostos, com grau de
sangue definidos segundo a produtividade e
qualidade diferenciadas.

No agronegdécio, a nanotecnologia pode
contribuir para o desenvolvimento de novas
ferramentas para a biotecnologia e para a
nanomanipulacao de genes e materiais biol6gicos,
o desenvolvimento de catalisadores mais
eficientes para a producdo de biodiesel e a
utilizacdo de 6leos vegetais e de outras matérias-
primas de origem agricola para a producédo de
pléasticos, tintas e novos produtos. Outras areas
potenciais referem-se a producdo de nanoparti-
culas para liberacdo controlada de nutrientes,
pesticidas e drogas, e nanodeposi¢cdo de filmes
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bioativos para biofiltros, membranas e embalagens
biodegradaveis e/ou comestiveis para alimentos.

A exemplo de outras areas econémicas, as
transformagfes na informagdo também benefi-
ciam o agronegocio, em termos de informacdes
tecnoldgicas e de mercado. Projeta-se que as
transformacdes ocorrerdo de maneira mais rapida
e mais confidvel, atingindo maior numero de
usudrios, e permitindo a troca de informacdes em
tempo real. Nessa area, acompanhar o avanco
do conhecimento é estratégico para a competiti-
vidade do agronegdcio brasileiro.

Conclusoes

Tendo em vista o crescimento da economia
mundial, em média, 3% ao ano até 2020 e uma
crescente urbanizacdo e envelhecimento da
populacdo mundial, projeta-se uma diversificacao
alimentar, com aumento da demanda, sobretudo
nos paises em desenvolvimento, por produtos
processados (laticinios, etc.), de maior valor
protéico (carnes), além de acucar e frutas. Somente
a China devera responder, em 2015, por 60% da
demanda mundial de laticinios e, em 2020, cerca
de 7 milhdes de toneladas de aglcar deverdo ser
absorvidas pelo mercado chinés.

Pesquisa e adocdo de novas tecnologias
deverdo tornar-se eixos fundamentais para a
empresa do agronegécio. A biotecnologia, a
engenharia genética e a nanotecnologia consti-
tuem-se, importantes vetores tecnolégicos para a
ampliacdo das oportunidades do setor agrope-
cuario nacional, contribuindo, de maneira signifi-
cativa, para a agregacdo de valor aos produtos
do agronegdcio. Praticas conservacionistas, como
o plantio direto, o biocombustivel, as culturas
agroflorestais e demais projetos ambientalmente
sustentaveis tenderdo a ser cada vez mais
valorizados pelo mercado consumidor mundial.
Além disso, com a entrada em vigor do Mecanis-
mo de Desenvolvimento Limpo (MDL), o Brasil
devera alocar importantes recursos oriundos da
comercializagdo de créditos de carbono (CERs)
com a implementacdo de tais projetos.
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Projecoes do
agronegocio
mundial

Elisio Contini*

José Garcia Gasques?

Renato Barros de Aguiar Leonardi®
Eliana Teles Bastos*

Resumo: O presente trabalho tem por objetivo apresentar as projecfes das principais cadeias do
agronegécio mundial para o periodo 2014-2015. Entre as cadeias selecionadas estdo soja, algodao,
acucar, café, cereais, milho,arroz,trigo e carnes.O trabalho consistiu na organizagdo das informacdes
de instituices internacionais que tém uma tradi¢éo de varios anos no trabalho de projecdes, e também
em projecOes realizadas pelo Ministério da Agricultura O trabalho analisou as cadeias pelo lado da
producéo, consumo, importacdes e exportacdes. As taxas obtidas para cereais e produtos como arroz
e trigo acompanham em grande parte o crescimento populacional dos paises e sua demanda é definida
pelo crescimento populacional e crescimento da renda per capita dos paises consumidores. Até 2015
deverd haver um areaquecimento da demanda mundial de cereais devido ao aumento da demanda
mundial de gréos, explicado pelo aumento da demanda para alimentagio animal. Notou-se mudangas
de habitos alimentares expressivas em decorréncia do envelhecimento populacional e da urbanizagéo

.Entre os produtos analisados notou-se grande dinamismo nas carnes,

porco e carne de frango.

Palavras-chave: agronegdcio, projec@es, mundo.

Introducéo

O estudo Projecdes do Agronegdcio Mun-
dial é o primeiro sobre uma visdo prospectiva do
setor, base para a elaboracdo do planejamento
estratégico do Ministério da Agricultura, Pecuaria
e Abastecimento (Mapa). Para sua elaboracgéo,
foram consultados trabalhos de organizagfes
brasileiras e internacionais, alguns baseados em
modelos de projecdes. Dentre esses trabalhos,
destacam-se os da Agriculture Organization of the
United Nations (FAO), Food and Agricultural
Policy Research Institute (Fapri), International Food
Policy Research Institute (Ifpri), Organisation for

especialmente em carne de

Economic Cooperation And Development
(OCDE), Organizacdo das Nacdes Unidas
(ONU), Unido Européia (UE), United States
Department of Agriculture (Usda), World Bank,
Confederagdo Nacional da Agricultura (CNA),
Fundacdo Getulio Vargas (FGV), Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE),
Instituto de Estudos do Comércio e Negociacdes
Internacionais (Icone), Instituto de Pesquisa
Econdmica Aplicada (Ipea), Nucleo de Assuntos
Estratégicos (NAE), e projecBes proprias da
Assessoria de Gestdo Estratégica (AGE) do
Ministério da Agricultura Pecuéria e Abasteci-
mento (Mapa).

1 Chefe da Assessoria de Gestéo Estratégica (AGE) do Ministério da Agricultura, Pecuaria e Abastecimento (Mapa). contini@agricultura.gov.br.

2 Coordenador-Geral de Planejamento Estratégico (CGPE/AGE/Mapa). Gasques@agricultura.gov.br.

3 Gestor da CGPE/AGE/Mapa. leonardi@agricultura.gov.br.
4 Economista, Assistente da CGPE/AGE/Mapa.
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Trabalhos futuros focalizarao tendéncias de
mais longo prazo, para os proximos 20 a 30 anos,
ainda gue com menor grau de seguranca. Saliente-
se ainda que essas projecfes ndo sdo estaticas,
mas deverdo sofrer revisdes periddicas, notada-
mente quando houver mudancas significativas no
ambiente externo.

Mundo

Soja

O Fapri estima que, na safra 2014-2015, a
producdo mundial de soja alcancara 305 milhdes
de toneladas +26,8% sobre a safra 2004-2005
estimada pelo Usda. A producdo mundial de soja
tornar-se-a ainda mais concentrada: em 2014-
2015, os trés maiores produtores (Argentina, Brasil
e Estados Unidos) representardo 75% da producéo
mundial (FAPRI, 2005).
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Fig. 1. Area colhida de soja nos Estados Unidos.
Fonte: elaboracéo dos autores para este estudo, com dados do Usda (2005c).

4 -
3
2
14
0

2,9

N
w

Produtividade (t ha™)

2003/04

2004/05
2005/06 1
2006/07 1
2007/08 1
2008/09 T
2009/10 1
2010/11 1
2011/12 1
2012/13 1
2013/14 1
2014/15 1

>
]
o

Fig. 2. Produtividade de soja nos Estados Unidos.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Usda (2005c).
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O complexo oleaginoso (soja, mamona,
palma, etc.) experimentar4d o maior crescimento
entre 0s Varios setores agropecuarios até 2010,
notadamente causados por aumentos da oferta em
paises com baixos custos de producdo, como
Brasil e Argentina. Em termos globais, projetou-
se um crescimento de 2,6% a.a., ao longo do
periodo 1998-2000° a 2010, na producéo de 6leos
vegetais, abaixo dos 4,5% observados na década
passada, segundo a FAO (2003a). De todo o 6leo
produzido, 23% sera Gleo de soja verFig. 1, 2,3 e
4 (destaque para o Brasil, cuja produgéo de 6leos
crescera 3,9% a.a., devido, sobretudo, a producédo
de 6leo de soja), ver Fig.5.

Apé6s uma leve queda em 2005, a
producédo de oleaginosas na UE-25 crescera até
atingir as 19,1 milhdes de toneladas em 2011.
A producdo de oleaginosas destinadas a outras
finalidades — que ndo a alimentacéo — também se
expandira.
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Fig. 3. Producdo de 6leo de soja nos Estados Unidos.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Usda (2005c).
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Fig. 4. Producéo de farelo de soja nos Estados Unidos.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Usda (2005c).
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Fig. 5. Distribuicédo da producdo mundial de soja por pais (market-share) —

Fonte: elaborag&o dos autores para este estudo, com dados da OCDE (2005).

O consumo mundial de soja é menos
concentrado. Atualmente, os Estados Unidos séo
0s maiores consumidores, mas serdo superados
em 2012-2013, pela China, que sera responsavel
por 22% do consumo mundial em 2014-2015,
segundo o Fapri (2005). Por sua vez, o Brasil e a
Argentina também expandirdo seu consumo.

Estudos do Ifpri (2001) revelam que a
Ameérica Latina manterd sua posicdo dominante
no consumo regional de soja entre os paises em
desenvolvimento, apresentando um crescimento
de 78% entre 1997 e 2020 (Tabela 1). Entre os
paises em desenvolvimento, a China desafiara o
Brasil quanto & posicéo de lideranca de demanda,
com um crescimento de 96%, comparada com
63% do Brasil.

De acordo com projeg@es do Ifpri (2001),
0s precos da soja permanecerdo ligeiramente
constantes de 1997 a 2020, crescendo de $ 247
por tonelada para $ 250 por tonelada, pressio-
nados pelo aumento da demanda de rac¢des, dada
pelo aumento da producdo mundial de produtos
animais. Ja& a OCDE (2005) e a FAO (2003a)
esperam precos estaveis para 0s préximos anos,
com a producdo decrescendo, em média, 2% ao
ano, devido ao crescimento moderado da area
agricultavel mundial. Alguns fatores de risco, no
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China
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OCDE e AGE

entanto, sdo apontados por essas instituicdes,
como a disseminacdo de doencas (e.g. BSE), as
guais poderao mudar o fluxo de comércio da soja
e seus derivados, alterando seu preco mundial.

Tabela 1. Producdo e demanda de soja, paises
sel ecionados, 1997e 2020.

‘ ProduA, o Demanda

Regi, o/pals

1997 2020 1997 2020

milhies de toneladas

Argentina 14,1 26,8 13,0 22,2
Brasil 27,1 48,1 21,8 35,6
Estados Unidos 70,9 94,9 46,0 62,9
Unido Européia 15 1,4 1,9 16,6 21,3
China 14,3 25,5 19,2 37,6
Sudeste da Asia 2,0 3,1 3,2 5,6

M Em2005 a producéo do Brasil foi de 51 mil hdes de tonel adas (IBGE,
2005).

Fonte: IBGE (2005), Ifpri (2001).

Em 2006-2007, estudos realizados pelo
Fapri (2005), Usda (2005a) e OCDE (2005) prevéem
gue o Brasil tornar-se-4 0 maior exportador
mundial de soja (Fig. 6). A expansdo rapida da
area plantada no Brasil com soja possibilita ao
Pais ganhar maior representatividade nas
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Fig. 6. Exportacéo de soja em grao.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Usda (2005a).

exportacdes mundiais de soja em gréo e de farelo
de soja. A participac@o dos Estados Unidos no
mercado mundial devera cair de 48% para 29%
em 2014-2015 e a participacao do Brasil passara
dos 36% atuais para 51%, atingindo 45 milhdes
de toneladas. Essa projecao podera ser atrasada,
em alguns anos, por causa da seca ocorrida na
safra de 2004-2005.

Todas as instituicfes pesquisadas sdo unani-
mes em afirmar que a China continuara sendo o
maior importador de soja, com 42 milhdes de
toneladas, passando dos 35% atuais para 47% da
importacdo total mundial no periodo 2014-2015,
representando 70% do consumo (+6,8% anuais).
A participagdo da UE-15 permanecera estavel,
com 16 milhdes de toneladas por ano no periodo.
Segundo André Pessoa (PESSOA, 2005), devido
ao aumento mundial do consumo de carnes,
estima-se que, até 2015, 1,4% a mais de soja seja
necessario para atender a demanda mundial.

A Unido Européia continuar4 sendo uma
importadora liquida de oleaginosas (principalmen-
te soja e girassol) para atender uma demanda
doméstica futura, de aproximadamente 39
milh&es de toneladas, em 2011.

Algodéo

Segundo a FAO (2003a), o cultivo de novos
tipos de algoddo geneticamente modificados, o
aparecimento de novos modos de producdo de
baixo custo, a implementacdo do Agreement on
Textiles and Clothing (ATC), além dos esperados
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Pais

crescimentos econémico e populacional sdo
fatores que elevardao a demanda por algodéo, nos
anos vindouros. Com as novas tecnologias e
sistemas de producdo de baixo custo, espera-se
gue o algodao mantenha-se competitivo frente as
demais fibras. O consumo desse produto elevar-
se-41,5% a.a. Por sua vez, China, india e Paquis-
tdo consumirdo mais da metade do algodao produ-
zido no mundo. Segundo levantamentos realiza-
dos pela FAO (2003a), nos préximos anos, o
consumo desse produto sofrera uma desacelera-
¢ao no Brasil

A FAO também estima que a producéo de
algodao devera crescer a uma taxa anual de 1,5%,
alcancando as 23,1 milhdes de toneladas em 2010.
Até |4, sobretudo por causa do aumento da
producdo da China, da india e do Paquistdo, a
Asia ser4 o maior produtor do mundo. Segundo o
Usda (2005c), aremocéao de barreiras ao comércio
do algodao pode levar a aumentos na producao e
no comércio mundiais.

De acordo com estudos da FAO (2003b) e
do USDA (2005b), até 2010, o comércio de
algodéo crescerd a uma taxa anual de 1%. Os
paises desenvolvidos continuardo a ser os maiores
exportadores liquidos de algoddo. Os Estados
Unidos permanecerdo como 0S maiores
exportadores mundiais, com 3,3 milhdes de
toneladas (atualmente, 2,7 milhdes), ver Fig. 7 e
8, de acordo com dados do Fapri (2005). As
exportacdes brasileiras permanecerdo no mesmo
patamar atual.
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Fig. 7. Area colhida de algoddo nos Estados Unidos.
Fonte: elaborag&o dos autores para este estudo, com dados da OCDE (2005).

Acucar

A FAO projeta uma producédo global de
acucar de 165 milhdes de toneladas em 2010,
representando um crescimento anual de 2%. As
estimativas da OCDE sdo semelhantes: a producéo
mundial de acUcar aumentara em 28 milh&es de
toneladas em 2013, numa taxa média de
crescimento de 1,7% a.a. O consumo mundial
desse produto deve continuar crescendo a uma
taxa de 1,9% a.a. (FAO, 2003a; OCDE, 2005 ).

A FAO (2003a) atesta que o consumo de
acucar ficara um pouco acima dos 160 milhdes
de toneladas, uma expansdo de 32 milh&es de
toneladas entre 1998-2000 e 2010 — um cresci-
mento anual de aproximadamente 2%.

As projecdes da OCDE (2005) e do Fapri
(2005) sé@o coincidentes ao demonstrarem que o
Brasil serd um pais-chave na determinacdo do
futuro dos precos mundiais do acUcar, permane-
cendo como o lider em produtividade e em
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Fig. 8. Produtividade de algod&o nos Estados Unidos.
Fonte: elaborag&o dos autores para este estudo, com dados da OCDE (2005).

exportacédo do produto (Fig. 9). Segundo a OCDE,
o Brasil devera contar com um aumento da produ-
cdo de 9,5 milhdes de toneladas, atingindo um
montante de 34 milhdes de toneladas em 2013, a
uma taxa de crescimento de 1,7% a.a. Assim, até
2013, as exportacdes brasileiras do produto
deverdo aumentar em 50%. Cuba devera aumen-
tar sua producao em 42%, devido a reestruturacdo
de sua industria. No Brasil e na india, ganhos de
produtividade e de eficiéncia na producao de
acucar podem ocasionar a queda de precos no
mercado internacional.

Segundo o Fapri (2005), entre 2004-2005 e
2014-2015, a area colhida com cana-de-acUcar
crescerd 8,8% e da beterraba agucareira, 4,7%,
a despeito da diminuicéo da area colhida na Unido
Européia. Nos préximos 10 anos, a producao
crescera 20,6%, o consumo, 21,6% e 0 comércio
internacional, 16,5% (Tabela 2 e Fig. 10). Prevé-
se aumento de precos, atingindo seu pico em
2009-2010.

Brasil Autralia Cuba Tailandia Sul da Africa
Exportador
Fig. 9. Principais exportadores de acucar.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados da OCDE (2005).
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Tabela 2. Producdo, consumo e importacédo de
acucar — Mapa/AGE.

AA car i Mundo (milhies de toneladas)

Ano ProduA,0 Consumo ImportaA,o
1997 — 1998 124,9 122,8 35,4
1998 — 1999 130,4 124,1 35,9
1999 — 2000 136,5 127,4 41,4
2000 — 2001 130,5 130,2 37,7
2001 — 2002 134,4 134,6 41,9
2002 — 2003 148,8 138,4 46,3
2003 — 2004 142,3 138,7 45,7
2004 — 2005 142,1 140,6 46,0
2005 — 2006 146,3 142,7 46,3
2006 — 2007 149,0 145,6 48,0
2007 — 2008 151,7 148,6 49,8
2008 — 2009 154.,5 151,6 51,7
2009 - 2010 157,4 154,7 53,7
2010 — 2011 160,3 157,8 55,7
2011 — 2012 163,3 161,1 57,8
2012 — 2013 166,3 164,3 59,9
2013 - 2014 169,4 167,7 62,2
2014 — 2015 172,5 171,1 64,5

Fonte: el aboracédo dos autores para este estudo, com dados do Usda
(2005c).

De acordo com projec¢6es do Fapri (2005),
Russia e Ucrania serdo os maiores importadores
de acucar (9% do comércio internacional no final
do periodo de projecdo). As importacdes liquidas
da Asia (especialmente China, Paquistdo e
Filipinas) aumentardo significativamente, a uma
taxa de 7,2% a.a. Em 2014-2015, China, Indo-
nésia, Japao, Maléasia e Coréia do Sul serdo
responsaveis por 18,5% do comércio internacio-

Fig. 10. Producéo, consumo e exportacao de acUcar.

nal. Nos proximos anos, as importacdes da india
crescerdo, atingindo 5,4 milhdes de toneladas em
20014-2015.

Café

AFAO (2003a) estima que de 1999 a 2010,
a producdo mundial de café crescera 0,5% a.a.,
comparada a taxa de 1,9% apresentada na
década passada. Em 2010, a producgéo global
atingird 117 milhdes de sacas de 60 kg, 5 milhdes
de sacas a mais do que a média do periodo 1998-
2000. Os maiores produtores de café continua-
rdo na América Latina e no Caribe. Em 2010,
espera-se uma queda na producado do café brasi-
leiro (apenas 22 milhdes de sacas), enquanto o
total produzido no periodo 1998-2000 foi de 35
milhdes de sacas.

O consumo mundial de café crescera 0,4%
a.a., de 112 milhdes de sacas no periodo 1998-
2000 para 115 milhdes de sacas em 2010 (FAO,
2003a). As projecBes do Neumanm Gruppe Gmbh
(2005) indicam que o consumo mundial de café
continuara a crescer em 1,9% a.a., de 118,9 mi-
IhGes de sacas em 2005 para 144,6 milhdes de
sacas em 2014.

Em 2010, espera-se que as exportacdes
liquidas de café atinjam 92 milhdes de sacas. A
Ameérica Latina e o Caribe responderdo por 48
milhdes de sacas em exportacbes, mantendo-se
na posicdo de lideranga nesse quesito. Ja as

Fonte: elaboragdo dos autores para este estudo, com dados do Mapa/AGE (BRASIL, 2005).
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importaces devem crescer 0,2% a.a., no periodo
projetado, de acordo com levantamentos
realizados pela FAO (2003a).

Cereais
Demanda

Estudos realizados pelo Ifpri (2001) tém
mostrado que a urbanizacao acelera as mudancas
na dieta alimentar, reduzindo o consumo de
alimentos basicos (basic staples) como sorgo,
painco (millet), milho e raizes, em direcéo a outros
que exigem menos preparagdo como frutas,
produtos animais e alimentos processados,
particularmente nos paises em desenvolvimento
(Tabela 3). Além das mencionadas mudancas nos
habitos alimentares, a desaceleracdo da taxa de
crescimento populacional mundial e o declinio
da elasticidade/renda da demanda de cereais, em
muitos paises, afetardo negativamente a demanda
mundial desse produto.

A OCDE (2005) afirma que o consumo
mundial de cereais aumentara mais vagarosa-
mente que no passado, sendo que seu cresci-

mento ocorrerd, principalmente, em funcdo da
expansao de seu uso para a alimentacdo animal
nos paises ndo membros dessa instituicao.

A FAO (2003b). projeta um reaquecimento
da demanda mundial por cereais até alcancar a
cifra de 1,4% de crescimento anual em 2015,
reduzindo a 1,2% nos anos posteriores, apontando
a expansao do setor de animais como a maior
fonte de crescimento da demanda por esses
produtos — em que pese 0 aumento gradativo da
demanda destinada a alimentacdo humana.

Ja de acordo com estudos realizados pelo
Ifpri (2001), a demanda de cereais crescera, em
média, 1,32% a.a. entre 1997 e 2020, particular-
mente nos paises em desenvolvimento. Nesse
mesmo periodo, espera-se crescimento na de-
manda de cereais em torno de 49,8% nos paises
em desenvolvimento e 13%, nos paises desen-
volvidos), apresentando um declinio em relacdo
as taxas histéricas (Fig. 11).

De 1997 e 2020, a composi¢ao da deman-
da de cereais devera mudar, significativamente,
diminuindo a participacdo do arroz e do trigo e
aumentando a participacdo do milho (maize).

Tabela 3. Mudangas no consumo mundial de produtos al imenticios — kg/pessoa/ano.

Ralzes e

Ano Cereais N AA car
tubErculos
1979 — 1981 160 74 23,5
1997 — 1999 171 69 24,0
2015 171 71 25,1
2030 171 74 26,3
Fonte: FAO (2003b).
3000 + W 1997 W 2020
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1

2000 A

Demanda de cereais
(milhdes de toneladas)
o
o
o
1

Paises desenvolvidos

Fig. 11. Demanda total de cereais por regido.
Fonte: elaboracéo dos autores para este estudo, com dados do Ifpri (2001).
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Paises em desenvolvimento

Leguminosas "leos Carnes Leite e
vegetais produtos
6,5 8,4 29,5 77
5,9 11,4 36,4 78
5,9 13,7 41,3 83
6,1 15,8 45,3 90
2.497

Mundo
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Entre 1997 e 2020, o maior acréscimo na demanda
de cereais devera ocorrer no grupo alimentos
(53%), seguido de racBes para animais (35%),
segundo o Ifpri (2001) (Fig. 12).

O Fapri (2005) projeta aumento de demanda
dos principais grados, com diferencas acentuadas
entre eles, ocasionado pelo crescimento
populacional mundial (positivo) e da expectativa
de crescimento do produto interno bruto (PIB), nos
grandes mercados consumidores. Crescera
também o comércio internacional, no qual a China
figurara como o grande mercado comprador de
cereais.

Na Unido Européia, o consumo doméstico
de cereais exibird um pequeno crescimento de 5
milh&es de toneladas, alcancando as 251 milhdes
de toneladas em 2011. A demanda para alimen-
tacdo animal estagnara ao longo dos préximos 7
anos, ndo passando das 157 milh&es de toneladas
— ao contrario da demanda para alimentacdo hu-
mana e inddstria que apresentara um crescimento
consideravel.

Producéo de cereais

Segundo a FAO (2003a), a producéo global
de cereais deverd crescer 1,1% a.a., ao longo do

Outros usos
12%

Ragdes
21%

Alimentos
67%

1997

periodo projetado (1999-2000 a 2010), manten-
do-se assim a tendéncia de queda, em termos per
capita, iniciada na década passada. No conjunto
de paises em desenvolvimento, acredita-se que a
producao de cereais ndo crescera N0 mesmo ritmo
da demanda, ocasionando um agravamento do
déficit liquido desses paises, a ponto de atingir as
265 milhdes de toneladas em 2030, o que repre-
sentara 14% do consumo.

De acordo com dados do Ifpri (2001), a
producdo de cereais esta projetada para crescer
a uma taxa anual de 1,26% no periodo 1997 a
2020, levemente menor do que a demanda de
1,32% a.a. (Fig. 13). As proje¢Bes mostram que 0
grande supridor de cereais serdo os paises
desenvolvidos, por apresentarem o maior exce-
dente entre oferta e demanda.

A Unica regido em desenvolvimento — que
deve apresentar excedente de cereais entre 1997
e 2020 — é a América Latina. Por sua vez, 0s
maiores déficits de cereais deverdo ocorrer no
Leste e no Sul da Asia. A decomposicio do cresci-
mento da producgédo — em area e em rendimento —
mostra que, em todas as regides, 0 crescimento
da producgéo de cereais dar-se-4, predominante-
mente, pelo aumento da produtividade.

Outros usos
12%

Alimentos

Racgdes 539

35%

1997-2020

Fig. 12. Participacao de alimentos, ragdes e outros usos na demanda total de cereais dos paises desenvolvidos.

Fonte: elaborag&o dos autores para este estudo, com dados do Ifpri (2001).
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Fig. 13. Aumento da producéo e demanda de cereais por regido, 1997-2020.

Fonte: elaboragéo dos autores para o trabalho, com dados do Ifpri (2001).

Na Unido Européia, os aumentos de produlti-
vidade projetados para cereais compensardo as
perdas decorrentes da diminuicdo da area plan-
tada, favorecendo uma expansao gradual da pro-
ducéo ao longo do periodo 2004-2011, que pode
chegar a 274 milh&es de toneladas em 2011
(11 milhdes de toneladas a mais que em 2005),
ver Tabela 4.

Estudos realizados pela OCDE (2005)
apresentam uma producdo mundial de mais de
2,1 bilhdes de toneladas de cereais em 2013, 17%
maior que em 2003. As produces de trigo e do
complexo milho, sorgo, cevada e centeio
crescerdo mais rapidamente que a producéo de
arroz. Segundo o Usda (2005a), os Estados Unidos
continuardo ocupando a posi¢ado de exportadores
liquidos de cereais® e de grandes exportadores
do complexo milho, sorgo, cevada e centeio, com
aproximadamente 62% de participacdo no
comeércio mundial em 2014.

Precos de cereais

De acordo com estudos da FAO, espera-se
gue os precos dos cereais, em termos reais, voltem
a subir somente ao final desta década. A OCDE
projetou uma elevacéo dos precos de alguns cereais
(arroz e trigo) ao longo do periodo 2004-2013.

Ja o Ifpri (2001) aponta tendéncia declinante
dos precos internacionais de cereais entre 1997 e
2020. Nesse periodo, os precos do trigo estdo
projetados para cairem 8%, precos do arroz, 13%,
de outros gréos, 11%, e 0 milho permanecera com
0S pregos quase constantes.

No ambito da Unido Européia, 0 comércio
de commodities agricolas demonstrara cresci-
mento constante, uma vez que a demanda por
alimentos superara a producdo em muitos paises
europeus em desenvolvimento, enquanto 0s
precos das commodities elevar-se-d40 moderada-
mente em médio prazo. Com a desvalorizacao
relativa do Euro, projetada para o futuro, os cereais
europeus podem ganhar maior competitividade
no mercado internacional.

Milho

O Fapri (2005) atesta que, para 0 ano de
2005-2006, a area plantada com milho continua-
r4 com tendéncia de crescimento, atingindo 144
milhdes de hectares e estabilizando-se até o final
do periodo. Gragas a aumentos de produtividade,
a producéo mundial aumentara para 767 milhdes
de toneladas em 2014-2015, contra 677,5
previstas para 2005-2006. A Argentina aumen-
tara sua producdo em 4,1 milhdes de toneladas

5 Destaque para o milho, cujo comércio internacional continuara sendo dominado pelos Estados Unidos, que deterdo 73% de participagéo.
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Tabela 4. Area agricul tavel , area pl antada e produtividade por bl ocos de paises.

irea agricult-vel Total Irrigada

(milhies de 199771999 2015 2030 19791981 199771999 2015 2030
hectares)

Mundo 1.608 210 271

Paises em

desenvol vimento® 956 1.017 1.036 151 202 221 242
Paises industriais® 387 37 42

Paises em transicdo® 265 22 25

irea pl.ar_nada € irea de colheita (milhies ha) Produtividade (tonelada/ha)
produtividade nos

paises em 19791981 19971999 2015 2030 197971981 1997111999 2015 2030
desenvolvimento

Trigo 96 111 113 118 1,6 2,5 31 3,5
Arroz (emcasca) 138 157 162 164 2,7 3,6 4,2 4.7
Ml ho 76 97 118 136 2,0 2,8 3.4 4,0
Todos os cereais 408 465 497 528 1,9 2,6 3,2 3,6
% o total 60 55 53 51

(@ Paises em desenvol vimento: Africa Subsaariana, América Latina e Caribe, Oriente Proximo e Africa do Norte, Asia Meridional e Asia Oriental .
@ Paises industriais: Unido Européia, Europa Ccidental (Isl andia, Mal ta, Noruega e Suica), América do Norte, Cceania, Israel , Japdo e Africa do Sul .
() Pajses emtransi¢do: Europa Oriental e Sérvia e Montenegro, Comunidade de Estados Independentes da ex-Unido Soviética e Estados Bal ticos.

Fonte: FAO (2003a).

nos proximos 10 anos (2014-2015), exportando
15,9 milhdes de toneladas e detendo 16,6% do
mercado mundial.

Ainda segundo a mesma instituicdo, nos
préximos 10 anos, projeta-se um aumento do
comércio de milho de 78,4 milhdes em 2005-
2006 para 95,2 milhdes de toneladas em 2014-
2015. Os Estados Unidos apropriar-se-do da maior
parte desse crescimento (Fig. 14 e 15), aumen-
tando sua participagdo no mercado mundial dos
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Fig. 14. Area colhida de milho nos Estados Unidos.
Fonte: elaboragao dos autores para este estudo, com dados do Usda (2005a).
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atuais 64,2% (2004-2005) para 73,3% em 2014—
2015. A partir de 2006-2007, tornar-se-4 um
importador liquido de milho, atingindo 4 milhGes
de toneladas em 2014-2015.

A Coréia do Sul elevara suas importacdes
liquidas de milho para 10,6 milhdes de toneladas
em 2014-2015 (Fig. 16), principalmente para a
producdo de ragcdo animal. Taiwan aumentara
suas importacOes para 5,4 milhdes de toneladas,
sendo que seu uso para racao animal aumentara
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Fig. 15. Produtividade de milho nos Estados Unidos.

Fonte: elaboragao dos autores para este estudo, com dados do Usda (2005a).
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mais de 10% nos proximos 10 anos. As importa-
¢Oes japonesas declinardo para 15,6 milhdes de
toneladas em 2014-2015.

Na Unido Européia, o cenario para o milho
é positivo em médio prazo. A produgéo da UE-25
estabilizar-se-4 por volta das 51 milhdes de
toneladas, das quais 10,5 milh&es de toneladas
serdo produzidas pelos dez novos membros da
Unido Européia (UE-10). Desequilibrios entre as
regides européias nos custos de transporte e custos
de producdo evidenciardo as diferencas existentes
entre as regides deficitarias do oeste europeu e as
superavitarias do leste. Os excedentes de
producdo dos novos estados membros (UE-10)
decrescerdo gradualmente, causando queda do
produto exportado. A UE-25 exportard 2,7 milhdes
de toneladas de milho, enquanto 3 milhdes de
toneladas continuardo sendo importadas pelo
oeste e norte europeus.

Arroz

AFAO estima um crescimento da producao
mundial de arroz sem casca a uma taxa inferior a
1% a.a., ao longo do periodo projetado (1998-
2000 a 2010), atingindo um total produzido de 440
milhdes de toneladas em 2010. FAO (2003a).

De acordo com projecdes da FAO, a
demanda global por arroz sem casca devera
expandir pouco mais de 1% a.a. Em 2010, os
paises em desenvolvimento consumirdo 424
milhdes de toneladas, 46 milhdes a mais do que a

150 1
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Fig. 16. Exportagdes de milho.

Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Fapri (2005).
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média consumida no periodo 1998-2000. O Fapri
projeta que o consumo per capita mundial de arroz
continuara a cair nos proximos 10 anos, devido a
urbanizacdo, ao crescimento da renda e a
diversificacdo da dieta em numerosos paises da
Asia (FAO 2003a; FAPRI, 2005).

Em 2014, o comércio global de arroz devera
atingir 36,4 milhdes de toneladas, crescendo 26%
em relacdo ao recorde de 2002, mas, em termos
de consumo global, representara apenas 8,1%. Os
grandes exportadores serdo Tailandia, Vietnam e
india (responsaveis por 78% do crescimento das
exportacdes), ver Fig. 17. Os maiores importa-
dores serdo Nigéria (2,3 milhdes de toneladas),
Ird, Iraque e Ardbia Saudita, (FAPRI, 2005).

Ja de acordo com as projecdes da FAO
(2005a) para arroz sem casca, 0 comércio mundial
desse produto crescera a uma taxa de 2,2% a.a.,
alcancando 31,4 milhdes de toneladas em 2010,
comparado as 24,6 milhGes de toneladas
comercializadas no periodo-base (média 1998-
2000). Em 2010, trés quartos do mercado
internacional de arroz sem casca serdo dominados
pelos dois maiores exportadores, Tailandia e
Vietnam.

Trigo

O Fapri (2005) estima uma producao
mundial de trigo de 618,5 milhdes de toneladas
em 2005-2006 e de 658,5 milhdes em 2014-2015
(+6,5%) — com um consumo humano de 548
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Fig. 17. Exportagéo de arroz.
Fonte: elaboragéo dos autores para o trabalho, com dados do Fapri (2005).

milhdes de toneladas e animal, de 109,6 milhdes
de toneladas.

Em 2014-2015, a UE-15 atingira as 110,4
milh&es de toneladas de producéo (105,4 milhdes
em 2005-2006), a Argentina, 21 milh&es (18,1
milh&es em 2005 2006) e a Australia, 28 milhdes.
Ja segundo estimativas da FAO (2003b), a produ-
¢ao de trigo crescera 1,3% a.a. no periodo proje-
tado (1998-2000 a 2010), até alcancar as 679
milhdes de toneladas em 2010, perfazendo um
incremento de 12 milhdes de toneladas, ou 15%,
em relacao ao periodo base (média 1998-2000).
Na América Latina e no Caribe, 0 maior cresci-
mento da producao serd experimentado pelo Brasil,
em resposta a expansao da demanda domeéstica.

Nos paises da Unido Européia, o cenario €
relativamente favoravel a esse produto. Ap6s uma
queda de mercado projetada para 2005, o trigo

Fig. 18. Exportacéo de trigo.

Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Fapri (2005).
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experimentara um aumento na sua producéo em
médio prazo, alcancando 122,9 milhdes de
toneladas em 2011 (numero similar aquele
observado em 2004). Parte desse crescimento se
deve a queda da rentabilidade da cevada.

O Fapri afirma que o consumo per capita
de trigo continuara decrescendo e o aumento da
demanda advird do crescimento populacional,
principalmente de paises da Asia, Oriente Médio
e Africa. Segundo a FAO, o consumo total deste
produto esta projetado para crescer 1,3% a.a., ao
longo do periodo 1998-2000 a 2010, principal-
mente devido ao crescimento econdmico dos
paises em desenvolvimento (incluindo-se o Brasil).

O Fapri (2005) estimou um comércio
internacional de trigo de 92,8 milhGes de toneladas
em 2005-2006, atingindo 108,4 milhdes de tone-
ladas em 2014-2015 (Fig. 18). No mesmo periodo,
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observar-se-a um decréscimo da participacao dos
Estados Unidos de 28,3% para 23,8%. A Argentina
terd uma exportacéo liquida de 15,1 milh&es de
toneladas em 2014-2015. A Asia terd uma
importacdo liquida de 35,8 milhGes de toneladas
em 20142015, sendo 6,6 milhdes da China e 5,4
milhdes do Japdo. Cazaquistdo e Ucrania sao
considerados, pelo Usda, como importantes atores
futuros do comércio mundial de trigo, refletindo
0s baixos custos de producédo e os continuados
investimentos nos setores agricolas. Segundo a
OCDE (2005), a China devera aparecer como o
maior importador mundial de trigo no periodo 2004
-2013.

A FAO projeta um crescimento de 2% a.a.
do comércio de trigo, atribuido ao aumento da
demanda de importacdes pelos paises em
desenvolvimento, especialmente a China, onde
as importacoes deverdo atingir, em 2010, a 3
milhdes de toneladas. Alguns paises desenvolvidos
(Australia, Estados Unidos e Canadd) deverao
exportar 71% do total de trigo exportado em 2010.

A partir de 2007, na Unido Européia, o
mercado comum de trigo beneficiar-se-a da
expansao do mercado mundial, com 19 milhdes
de toneladas de trigo sendo exportadas pela UE-
25. Ja as importacdes ficardo limitadas a 4,5
milhdes de toneladas. Os estoques crescerao,
lentamente, até atingir as 25 milhdes de toneladas,
das quais 5 ou 6 milhdes serdo estoques publicos.

Carnes

Segundo a FAO (2003b), o setor de carnes
vem apresentando o maior crescimento no que
se refere a consumo e comércio entre todos 0s
segmentos do agronegdcio, devido as mudancas
de hébitos alimentares geradas principalmente
pela urbanizagéo.

Segundo o Fapri, em 2014, a producéo
mundial de carne de aves atingira 70,9 milhdes
de toneladas, 0 que representa um acréscimo
anual, até essa data, de 2,9% a.a. Os principais
exportadores serdo os Estados Unidos e o Brasil,
e os importadores, o Japdo, a Ardbia Saudita, a
China e o México (FAPRI, 2005). As carnes de aves
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serdo o tipo mais consumido tanto pelos paises da
OCDE como pelos paises em desenvolvimento
até 2013 (OCDE, 2005). Devido ao aparecimento
da gripe aviéria, tal mercado devera sofrer
barreiras com medidas sanitérias.

Em 2013, os Estados Unidos exportardo 3
milhdes de toneladas de carnes de aves, com um
aumento de 18% comparado com o periodo de
1998 a 2003, retomando a sua posicédo de lider
nas exportacdes mundiais. Prevé-se que, em 2006,
0 Brasil perdera para os Estados Unidos, a atual
posicdo de lider nas exportacdes mundiais de
carne de aves.

Para 2014, o Fapri projeta uma producao
mundial de carne bovina de 60,4 milhdes de
toneladas, e um crescimento anual para o mesmo
ano, de 1,4%. Outras instituicdes mantém
projecdes semelhantes, conforme a Fig. 19.
Segundo essa projecao, o Brasil mantém-se como
o principal exportador mundial de carne bovina.
A producdo mundial de carne suina devera atingir
110,2 milhdes de toneladas em 2014, com um
comércio mundial de 4,2 milhdes de toneladas
(FAPRI, 2005), ver Fig. 20.

Em 2004, os problemas sanitérios ocorridos
(BSE, febre aviaria, etc.) causaram um crescimento
de apenas 1,5% no comércio mundial de carnes
(FAPRI, 2005). Segundo esse 6rgdo, na proxima
década, espera-se um aumento de 36,6% (5,1
milhdes de toneladas) nesse comércio. Mais de
60% da demanda por importacdes de carnes
(cerca de 10 milhdes de toneladas) serdo
provenientes dos paises em desenvolvimento,
sendo que somente a Asia recebera a metade de
todo o crescimento do comércio em 2010 (FAQO,
2003a).

Como na década passada, o setor de aves
sera 0 mais dinamico, crescendo a uma taxa
média de 3% a.a. e gerando 40% dos 60 milhdes
de toneladas de carne adicionais que serao
produzidos em 2010, segundo a FAO. Os setores
de suinos e bovinos exportardo 38% e 17%,
respectivamente, dos aumentos de producao.

Segundo a FAO (2003a), do lado das
exportacdes, os ganhos ocorridos ao longo do
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Fig. 19. Producdo mundial de carnes.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados da OCDE (2005), FAO (2003b) e Mapa/AGE (BRASIL, 2005).
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Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Fapri (2005) e Mapa/AGE (BRASIL, 2005).

periodo projetado (1998-2000 a 2010) originar-
se-840 dos aumentos de oferta de carnes por parte
dos paises em desenvolvimento, com destaque
para o Brasil, a Tailandia e a China. Com o
aumento da producdo de suinos e aves,
combinado com o crescimento das exportacdes
do setor de bovinos da América Latina -
abundantes em terras disponiveis como o Brasil —
espera-se que 0s paises em desenvolvimento
exportem 33% das exportagcdes mundiais de
carnes em 2010.

Ainda segundo a FAO, em 2010, espera-se
um crescimento de 60 milhGes de toneladas de
carnes em relacdo ao periodo-base, 1998-2000,
atingindo-se 283 milhdes de toneladas. Nos paises
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em desenvolvimento, a producdo de carnes esta
projetada para aumentar 3% a.a., enquanto nos
paises desenvolvidos, as projecdes alcancardo
apenas 1,2% a.a., ao longo da década (1998-2000
e 2010).

As projecdes da OCDE (2005), para o
consumo mundial per capita de carnes, mostram
uma convergéncia das carnes de frango e suina
no horizonte de 2014 (Fig. 21). Nesse ano, o
consumo per capita projetado é de 36,6 kg/pessoa/
ano de carne de frango e de 35,6 kg/pessoa/ano
de carne suina. Segundo a mesma instituicéo, o
consumo per capita de carne bovina mostra-se
estavel ao longo do periodo das projecdes (Média
1999-2003 a 2014). Os precos mundiais de carnes
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mostraram uma ligeira tendéncia de alta entre o
inicio da projecéo da OCDE (média 1999-2003).
A previsdo é de que essa alta ocorrida no inicio
do periodo também aconteca no final do periodo
(2014). Contudo, esse acréscimo é mais forte em
carne suina e aves (Fig. 22).

Leite e derivados

Em 2010, as importaces de leite e deriva-
dos alcangardo 51 milhdes de toneladas, represen-
tando um crescimento de 12 milhdes de toneladas
em relacdo ao periodo base da FAO (1998-2000).
Aproximadamente, 85% desse aumento de
importac@es virdo dos paises em desenvolvimento.
Para esses paises, estimou-se uma taxa de

crescimento médio anual de 2,5 % para a
demanda até 2010, e de 1,5% para o mundo. A
producdo de leite devera crescer, sobretudo nos
paises em desenvolvimento. A Nova Zelandia
desponta como o pais mais dinAmico na producéo
de leite. Nesse pais, nos ultimos 20 anos, o
rebanho leiteiro mais que dobrou (FAO, 2003a).

Segundo projecdes do Fapri (2005), a
producao mundial de leite crescera 14% na
préxima década, principalmente devido aos
ganhos de produtividade por animal. A producéo
mundial passara de 475 milh&es de toneladas para
542 milh&es. Os principais produtores serdo a
Unido Européia, com 122 milhdes de toneladas;
aindia, com 112 milhGes de toneladas; e os Estados
Unidos, com 86 milhdes de toneladas.
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Fig. 21. Consumo mundial per capita de carne.
@ Valor estimado
Fonte: elaborag&o dos autores para este estudo, com dados da OCDE (2005).
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Fig. 22. Preco mundial de carnes.
@ Valor estimado
Fonte: elaborag&o dos autores para este estudo, com dados da OCDE (2005).
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Ainda segundo o Fapri, em 2014, os grandes
exportadores serdo a Australia, a Nova Zelandia
e a Unido Européia. Na préxima década, o Brasil
€ visto como um pequeno exportador de leite e
derivados. Pelas projecfes do Fapri, o maior
importador de queijo sera o Japdo, com 268 mil
toneladas, seguido pela Russia, com 212 mil tone-
ladas.

Conclusoes

Tendo em vista o crescimento da economia
mundial, em média, 3% a.a. até 2020 e uma
crescente urbanizacdo e envelhecimento da
populacdo mundial, projeta-se uma diversificacéo
alimentar, com aumento da demanda, sobretudo
nos paises em desenvolvimento, por produtos
processados (laticinios, etc.), de maior valor
protéico (carnes), além de acUcar e frutas. Em 2015,
somente a China devera responder, por 60% da
demanda mundial de laticinios e, em 2020, cerca
de 7 milhdes de toneladas de agucar deverao ser
absorvidas pelo mercado chinés.

Pesquisa e adocdo de novas tecnologias
deverdo tornar-se eixos fundamentais para a
empresa do agronegécio. A biotecnologia, a enge-
nharia genética e a nanotecnologia constituem-
se importantes vetores tecnolégicos para a
ampliacdo das oportunidades do setor agropecua-
rio nacional, contribuindo, de maneira significati-
va, para a agregacao de valor aos produtos do
agronegocio. Praticas conservacionistas, como o
Sistema Plantio Direto (SPD), o biocombustivel,
as culturas agroflorestais e demais projetos
ambientalmente sustentaveis tenderdo a ser cada
vez mais valorizados pelo mercado consumidor
mundial. Além disso, com a entrada em vigor do
Mecanismo de Desenvolvimento Limpo (MDL),
o Brasil devera alocar importantes recursos
oriundos da comercializacdo de créditos de
carbono (CERs) com a implementacao de tais
projetos.

Em relacdo ao comércio e a producéo de
graos, projeta-se que, em 2006, a producao
mundial de soja alcancara 223 milh8es de
toneladas e continuard concentrada, sendo 0s
Estados Unidos, o Brasil e a Argentina os maiores
produtores.
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Até 2015, deve haver um reaquecimento
na demanda mundial de grédos, explicado pelo
aumento da demanda para alimentacdo animal.
O milho devera aumentar sua participacdao,
enguanto decairdo as participacdes do arroz e do
trigo na demanda mundial. Até 2020, a producéo
mundial de cereais crescerd, a uma taxa anual
de 1,26%.

Devido a mudancas nos habitos alimen-
tares, até 2013, projeta-se significativo aumento
da demanda mundial de carnes, sobretudo a
avicola, que sera o tipo de carne mais consumido
nos paises da OCDE e nos paises em desenvol-
vimento.
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Projecoes do
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Resumo: Este trabalho tem por objetivo analisar as projecdes do agroneg6cio no Brasil e no mundo
para um conjunto selecionado de produtos, como soja, milho, arroz, feijao e mandioca, trigo, agucar,
etanol e carnes. As projecOes se estendem até 2014-2015. O trabalho se baseia em informacdes e
estudos de instituicdes nacionais e internacionais, servindo de base para as projecdes dos produtos
analisados. O trabalho mostra as grandes tendéncias que servem de orientacdo para o estudo das
projecdes do agronegdcio. Essas tendéncias se referem ao crescimento econdmico, a urbanizacao, ao
envelhecimento das populag@es, a preocupacdo ambiental. A partir delas, sdo apresentadas as projecoes
mundiais do agronegdcio, quando se identifica uma forte tendéncia de concentracdo da producéo e
do comércio. Ha no Brasil e no mundo um grande dinamismo de alguns produtos, caso do agucar, do
etanol e das carnes. Aponta-se também um grupo de produtos com grande potencial de crescimento
nos proximos anos: carnes, soja, acucar, alcool, frutas e madeira. As analises apontam incertezas que
podem afetar o caminho projetado, embora se tenha concluido que o agronegdécio brasileiro tem
potencial para crescer. Aumentos da populacdo e da renda elevardo a demanda por alimentos. Paises
como a China e a india terdo dificuldades de atender as demandas, devido ao esgotamento de &reas
agricultaveis.

Palavras-chave: agronegécio, projecdes, mundo, Brasil.
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Grandes tendéncias

Tendéncias demograficas

Crescimento — A populacdo mundial, que
era de 6,1 bilhdes em 2000, devera passar para
8,13 bilhdes em 2030. O crescimento maior dar-
se-4 na Asia, com aumento de 1,21 bilh&o de pes-
soas entre 2000 e 2030 (Fig.1). A populagéo brasi-
leira deverd alcancgar 235 milhdes de habitantes
em 2030 (mais 62 milhdes em relacdo a 2000).

Urbanizacdo — Em 2010, prevé-se que a
populacdo mundial urbana ultrapassara a rural e,
em 2030, atingira 60%. A taxa de urbanizacédo
brasileiraem 2030 atingira 91,3%. O Brasil seguira
um padrao, semelhante ao dos paises desenvolvi-
dos, de concentracdo de sua populacdo nos
espacos urbanos (Fig. 2).
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Envelhecimento — Em 2000, foram apurados
609 milhdes de pessoas com mais de 60 anos no
mundo, o que correspondia a 10% da populacéo
mundial. Em 2030, serdo 1,37 bilhdo de pessoas
nessa condicdo, cerca de 16% da populacdo do
mundo (Fig. 3).

Tendéncias econdémicas

Para os proximos 10 anos, prevé-se que a
economia mundial global terd um crescimento
superior a 3% ao ano. Até 2020, a projecéo é de
4,6% para 0s paises em desenvolvimento e de
2,4% para os paises desenvolvidos: Sul da Asia, 5,5%
a0 ano, com 6% para a China e 5,8% para a india.

Liberalizacdo do comércio internacional —
Espera-se queda de barreiras tarifarias e nao
tarifarias em produtos agricolas, como o agucar e
a carne, 0 que aumentara o intercambio (Fig. 4).

2020 2030

Fig. 1. Projecdo da
populagdo mundial.

Fonte: elaboracdo Mapa/AGE, com dados
de United Nations (2004).
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Fig. 2. Projecdo da
populacdo brasileira.

Fonte: elaborag@o Mapa/AGE, com dados
de United Nations (2004).
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Tendéncias ambientais

A producdo agricola deve, progressivamen-
te, fundamentar-se em praticas conservacionistas.
Desenvolver-se-do tecnologias que conservem a
agua, as florestas e a fertilidade natural das terras.
A Floresta Amazonica sera objeto de uma politica
especifica, visando preservar sua sustentabilidade.
A disponibilidade de recursos hidricos sera de
fundamental importancia para o desenvolvimento
do agronegocio e para a seguranga alimentar.

Tendéncias tecnoldgicas

Os avancos da biotecnologia estao transfor-
mando os mercados e ampliando as oportunidades
na agricultura e na bioindustria. A nanotecnologia
pode contribuir para o desenvolvimento de novas
ferramentas para a biotecnologia e para a nano-
manipulacdo de genes e de materiais bioldgicos.

O desafio é incorporar as inovagoes
cientificas e tecnolégicas, em desenvolvimento
no Brasil e no mundo, ao agronegdcio brasileiro,
garantindo a sua competitividade em médio e
longo prazos.
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2%
14%

Fig. 3. Envelhecimento da

populacdo mundial.
Fonte: elaboragdo Mapa/AGE, com
dados de United Nations (2004).

24%

2025 2030

Milho

Fig. 4. Tarifas ad valorem
aplicadas pelos Estados
Unidos, Uni&o Européia,
Japéo e China.

Fonte: elaboragdo Mapa/AGE, com
dados do icone (Aradjo, 2005).

China
Projecdes do agronegocio

Mundo
Soja em grao

Na safra 2014-2015, a produ¢do mundial
de soja alcancara 305 milhdes de toneladas
(aumento de 26,8% em relagcdo a safra 2004—
2005). A producao tornar-se-a mais concentrada:
em 2014-2015, os trés maiores produtores (Argen-
tina, Brasil e Estados Unidos) reponderao por 75%
da producgdo mundial (Fig.5).

O complexo oleaginoso (soja, mamona,
palma, etc.) experimentara, até 2010, maior
crescimento que 0s outros setores agropecuarios,
notadamente em paises com baixos custos de
producédo, como Brasil e Argentina. Os precos per-
manecerdo ligeiramente constantes até 2020. Em
2014-2015, o Brasil serd o maior exportador
mundial de soja em grdo. A participacdo dos
Estados Unidos no mercado mundial caird de 48%
para 29% em 2014-2015 e a participacdo do Brasil
manter-se-a ao redor de 37% (Fig. 6).
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Acucar

A producdo global de agucar atingira 172,5
milh&es de toneladas em 2015, representando um
crescimento anual de 1,85%. O consumo mundial
devera continuar crescendo a uma taxa de 2,0%
ao ano. O Brasil serd um pais-chave na determi-
nacdo dos precos mundiais do acUcar, permane-
cendo como lider em produtividade e em exporta-
¢éo (59% do total) (Fig.7).

§ ’3\ m Brasil m Total

o

38 0

L)

Qo

g

=

g <

3 € 2004-2005 2014-2015

Fig. 7. Exportacdo de acucar.
Fonte: elaboracdo Mapa/AGE com dados do Fapri (2005).

Milho

Para 2005-2006, a area plantada com
milho continuard com tendéncia de crescimento,
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2015

Fig. 5. Distribuicéo da

producdo mundial de soja.
Fonte: elaboragédo Mapa/AGE, com dados da
OCDE (2005).

Brasil
27%

Il Total

Fig. 6. Exportacdes de

soja em grao.

Fonte: elaboracdo Mapa/AGE, com dados do
Fapri (2005).

2014 -2015

atingindo 144 milhdes de hectares. A producéo
mundial aumentara para 767 milhdes de tone-
ladas em 2014-2015 (677,5 em 2005-2006). Proje-
ta-se um aumento do comércio mundial de milho,
de 78,4 milhdes em 2005-2006, para 95,2 milhdes
de toneladas em 2014-2015. A participacdo dos
Estados Unidos no mercado mundial, 64,2% (2004—
2005), aumentara para 73,3% em 2014-2015.

Trigo

Estima-se uma producdo mundial de 618,5
milh&es de toneladas de trigo em 2005-2006 e
de 658,5 milhdes em 2014-2015 (aumento de
6,5%), sendo de 548 milhdes de toneladas o con-
sumo humano e de 109,6 milhdes, o animal. Em
2014-2015, a producéo da UE-15 atingira 0s 110,4
milh&es de toneladas (105,4 milhdes em 2005-
2006), a da Argentina serd de 21 milhdes (18,1 milhdes
em 2005-2006) e a da Australia, 28 milhdes.

Estima-se também um comércio internacio-
nal de trigo de 92,8 milhdes de toneladas em 2005—
2006, atingindo 108,4 milhdes de toneladas em
2014-2015. Observar-se-4 um decréscimo da par-
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ticipacdo dos Estados Unidos, no mesmo periodo,
de 28,3% para 23,8%. A Argentina terd uma expor-
tacdo liquida de 15,1 milhdes de toneladas em
2014-2015 (Fig. 8). A Asia terd uma importacio
liquida de 35,8 milhdes de toneladas em 2014—
2015, sendo 6,6 milhdes da China e 5,4 milhdes
do Japéo.

Arroz

A producao mundial de arroz devera atingir
466,1 milhdes de toneladas em 2014-2015. A pro-
ducdo mundial entre 2005-2006 e 2014-2015 deve
crescer a uma taxa anual de 1,19%, pouco superior
a taxa de consumo, estimada em 1% ao ano.

As exportacdes totalizardo 32,9 milhdes de
tone-ladas em 2014-2015, quando mais de 30%
desse total devem ser supridos pela Tailandia, e
outros 30% pelo Vietna e pela india (Fig. 9).

Além desses exportadores tradicionais, 0s
Estados Unidos deverdo abastecer 10% do mer-
cado mundial em 2014-2015. Os maiores impor-
tadores de arroz serdo a Indonésia (3,8 milhdes
de toneladas), a Nigéria (2,3 milhdes), as Filipinas
(1,7 milh&o) e a Arébia Saudita (1,3 milh&o).

Argentina Australia Il Canada
120

100 89,9

15,1

Exportagao de trigo
(milhGes de toneladas)

I Estados Unidos

221

Carnes

De todos os segmentos do agronegdécio, o
setor de carnes é o que vem apresentando 0 maior
crescimento no que se refere ao consumo e ao
comércio. Até 2015, as carnes de aves serdo o
tipo mais consumido tanto pelos paises da OCDE
quanto pelos paises em desenvolvimento (Fig.10).

Os ganhos ocorridos nas exportacdes até
2015 (Fig.11) originar-se-do dos aumentos de oferta
de carnes pelos paises em desenvolvimento, com
destaque para Brasil, Tailandia e China. Em 2015,
a producdo mundial de carnes de aves atingira
90,9 milhdes de toneladas.

Brasil

Soja

As projecBes para a soja até 2014-2015
mostram uma producdo de 83,9 milh&es de
toneladas. O consumo de soja em grao devera
atingir 51 milhdes de toneladas, que representara
60,8% da producéo. As exportacdes serdo de 31,7

milh®es de toneladas, 54,6% superiores as
exportacdes de 2004-2005 (Fig. 12).

Il Total

108,4

Fig. 8. Exportagcdo
de trigo.

Fonte: elaboragdo Mapa/AGE, com
dados do Fapri (2005).
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Exportacéo de arroz
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Fig. 9. Exportacdo
de arroz.

Fonte: elaboragdo Mapa/AGE, com
dados do Fapri (2005).
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Fig. 10. Produc@o mundial de carnes.
Fonte: elaboracédo Mapa/AGE, com dados da OCDE (2005) e da FAO (2003).
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Fig. 11. Exportacdo mundial de carnes.
Fonte: elaboracédo Mapa/AGE, com dados do Fapri (2005).
Fig. 12. Producgéo, consumo e exportacdo de soja.
Fonte: Conab (2005) e OCDE (2005).
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Trigo

O Brasil deverd permanecer com uma
producdo relativamente estavel até 2014-2015.
O consumo interno continuara a crescer 1,9% ao
ano, em média, alcancando a cifra de 12,7 milhdes
de toneladas em 2015. O abastecimento interno
exigira importacfes de 6,3 milhdes de toneladas
em 2014-2015 (Fig. 13).

Arroz

Ao longo do periodo projetado, o Brasil
apresen-tara um aumento de produtividade e uma
mode-rada queda no consumo per capita de arroz.
O Pais permanecera na posicdo de pequeno im-
portador liquido. A producéo projetada para 2014—

2015 é de 14,6 milhGes de toneladas, sendo pre-
vista a importacao de 100 mil toneladas (Fig. 14).

Feijao e mandioca

Representam dois tipicos produtos de consu-
mo doméstico e de enorme importancia na ali-
mentacdo e na geracdo de renda dos pequenos
produtores no Brasil. De 2005-2006 até 2014—
2015, a taxa anual projetada, de aumento da pro-
ducao e do consumo, esta ao redor de 1,3% para
o feijdo. Pelas duas Ultimas Pesquisas de Orca-
mentos Familiares, nota-se que, nos Gltimos oito
anos, 0 consumo per capita de feijao apresentou
pequena queda: de 10,2 kg/ano para 9,2 kg/ano.

A producéo de mandioca para 0s proximos
10 anos € de 35,7 milhdes de toneladas. Em
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Fig. 13. Producdo, consumo e importacao de trigo.
Fonte: Conab (2005) e OCDE (2005).
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Fig. 14. Producgéo e consumo de arroz.
Fonte: Conab (2005) e OCDE (2005).
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relacdo a 2005-2006, 0 aumento previsto é de
8,7 milhdes de toneladas.

Milho

Em 2014-2015, a producdo devera situar-
se em 60,8 milhdes de toneladas e o consumo,
em 57,1 milhdes (Fig. 15). Esses resultados indicam
que o Pais podera atender ao quadro de supri-
mentos de modo a garantir o abastecimento do
mercado interno e obter algum excedente para
exportacéo, previsto em 2,8 milhdes de toneladas
em 2014-2015.

Acucar

Nos proximos 10 anos, o Brasil continuara
lider em competitividade, com aumento da

Fig. 15. Producéo, consumo e exportagdo de milho.
Fonte: Conab (2005), OCDE (2005) e Fapri (2005).

Fig. 16. Producdo, consumo e exportacao de aclcar.
Fonte: Usda (2005).
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producéo previsto em 17,1 milhdes de toneladas,
0 que atingira um montante de 45,2 milhdes de
toneladas em 2014-2015 (Fig. 16). A producéo de
acucar deve crescer a uma taxa anual média de
6,5% no periodo de 2005-2006 a 2014-2015,
enquanto a projecdo para as exportacdes em
2014-2015 indica um volume de 24 milhdes de
toneladas.

Etanol

Produzido nas regides Centro-Sul e Norte-
Nordeste, o etanol no Brasil tem como fonte a
cana-de-acucar. O etanol é considerado pelos
especialistas como o alcool etilico de biomassa,
para uso combustivel ou industrial, inclusive na
producéo de bebidas industrializadas, excluindo,
entretanto, o alcool contido em bebidas originais,
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como cachaca, rum, vodca, uisque, bourbon e
conhaque. Nesse sentido, a producédo de etanol é
composta pelo alcool anidro e pelo alcool
hidratado. Brasil e Estados Unidos sdo atualmente
0s maiores produtores de etanol, valendo ressaltar
gue os Estados Unidos extraem esse produto do
milho, e ndo da cana-de-acUcar como no Brasil.

As projecdes referentes a producdo, ao
consumo e a exportacdo refletem grande dina-
mismo desse produto, devido especialmente ao
crescimento do consumo interno e as exportacdes
de etanol. Para 2015, a producdo projetada de
etanol é de 36,8 bilhdes de litros, mais que o dobro
da producédo de 2005. O consumo interno para
2015 esta projetado em 28,4 bilhdes de litros, e as
exportacdes estdo estimadas em 8,5 bilhdes (Fig.
17). Para 2010, a Secretaria de Produgédo e
Agroenergia do MAPA projeta vendas de 1,0
milhdo de automoveis flex, quase o dobro dos
automoveis a gasolina, cujas vendas projetadas
sdo de 467 mil unidades. A expansdo do setor
automobilistico e a opcédo crescente pelos carros
flex sdo os principais responsaveis pelo cresci-
mento da producdo de etanol no Brasil.

Carnes

Para o setor de carnes, as proje¢cdes mos-
tram intenso dinamismo nos proximos anos (Fig.
18). As maiores taxas de crescimento da producéo
no periodo de 1998 a 2015 sdo para as carnes

bovina, 4,4% ao ano, e de frango, com 4,5% ao
ano. Ja a producdo de carne suina tem cresci-
mento projetado de 2,6% ao ano.

Com relacdo ao consumo, as projecdes
mostram preferéncia dos brasileiros pela carne
bovina, cujo crescimento projetado é de 3,5% ao
ano no periodo de 1998 a 2015. A carne de frango
assume o segundo lugar no aumento do consumo
e,num nivel mais baixo de crescimento, situa-se a
carne suina (Fig. 19).

No Brasil, a mudanca de habito foi consta-
tada na ultima Pesquisa de Orcamentos Familiares
(POF). Os resultados mostram que, em 30 anos, o
brasileiro diversificou sua alimentacéo, reduzindo
0 consumo de géneros tradicionais como arroz,
feijdo, batata, pdo e aclcar e aumentando, por
exemplo, o consumo per capita de iogurte.

Quanto as exportacdes, as projecoes
indicam elevadas taxas de crescimento para 0s
trés tipos de carnes analisados. As estimativas
projetam um quadro favoravel para as exportaces,
0 que mostra uma coeréncia em relacdo a
resultados anteriormente apresentados neste
trabalho no que se refere as potencialidades do
Pais nesse setor e também as mudangas nos
padrBes de consumo apontados. As taxas de
crescimento das exporta-¢des, obtidas para as
carnes no periodo 1997-1998 a 2014-2015, sdo
as seguintes: bovina, 8,8% ao ano; suina, 7,8%
ao ano; e de frango, 8,8% ao ano (Fig. 20).
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Fig. 17. Producdo, consumo e exportacdo de etanol.
Fonte: Brasil (2003).
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Fig. 18. Producdo de carnes.
Fonte: OCDE (2005) e Conab (2005).
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Fig. 19. Consumo de carnes.
Fonte: OCDE (2005) e Conab (2005).
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Fig. 20. Exportacdo de carnes.
Fonte: OCDE (2005) e Conab (2005).
Incertezas Crescimento econémico abaixo do previsto

o o — O mundo vive um periodo de prosperidade.
Embora para os proximos anos as projecdes  Quedas nas taxas de crescimento econdmico,
apresentadas para o Brasil sejam favoraveis, principalmente de paises em desenvolvimento

algumas incertezas permanecem: dinamicos, como a China e india, podem impactar
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negativamente a producéo e o comércio interna-
cionais de produtos do agronegocio.

Protecionismo dos paises desenvolvidos —
Parte-se da hip6tese de que havera reducado de
subsidios aos produtores rurais nos paises
desenvolvidos. Um recrudescimento do protecio-
nismo, tarifario ou nao tarifario, tera forte impacto
no comeércio internacional. Para o Brasil, as carnes
e 0 aglcar sdo produtos estratégicos.

Falta de investimento em infra-estrutura
fisica — Cabe ao Brasil oferecer uma infra-estrutura
adequada ao armazenamento e a0 escoamento
da producéo, principalmente no Centro-Oeste,
condicdo necessaria para a competitividade do
agronegocio brasileiro, em curto, médio e longo
prazos.

Atrasos na tecnologia e defesa agropecuaria
— Outro fator de competitividade € a disponibi-
lidade de tecnologia, principalmente tropical, para
a melhoria da produtividade. Sistemas de
producdo e comercializagdo nao confiaveis quan-
to a sanidade vegetal e animal comprometerdo a
exportacdo de produtos do agronegécio e a
manutencdo do mercado interno.

Conclusoes

= O agronegoécio brasileiro tem potencial para
crescer. Aumentos da populacdo e da renda

elevardo a demanda por alimentos. Paises super
populosos, como a China e a india, terdo dificulda-
de de atender as demandas devido ao esgotamen-
to de areas agricultaveis. A disponibilidade de
recursos naturais no Brasil é fator de competitivi-
dade.

= Os resultados das projecfes de gréaos (arroz,
feijdo, milho, soja e trigo) mostram que em 2014-
2015 o Brasil terd uma producéo de 170,3 milhdes
de toneladas (Fig. 21), 58,6% superior a producéo
de 2004-2005. Trigo, soja e milho lideram o
aumento de producdo em termos relativos.

« Quanto as carnes, o aumento de producéo
projetado para 2015 é de 35%, em que 0 aumento
relativo mais expressivo se dara para a carne
bovina (Fig. 22). Em quantidade de carnes
produzida, o montante projetado para 2015 é de
28,67 milhdes de toneladas.

= A dindmica do agronegécio brasileiro esta
vinculada a exportagdo, embora seja amplo o
mercado interno. Produtos com mercados
potenciais: carnes, soja, acucar, alcool, frutas e
madeira. Outros produtos tradicionais e novos,
como o café, devem ser incentivados.

= A tendéncia sera para produtos de médio e alto
valor agregado, devido aos custos de transporte
(por exemplo, no Centro-Oeste).

e Para os principais produtos da agricultura
(carnes, soja, milho, agucar), dados projetados

" 180 7 M Safra 2004—2005 M Safra 2014-2015
o
© - 160 -
o8 140
TS
s 120 -
= c
28 100 A
83 ]
- 80
S0 60 A
lonE
3E 407 14,5
& 204 13,1 31 37
o | I —
Arroz Feijao Milho Soja Trigo Total
Produto
Fig. 21. Producé&o brasileira de graos.
Fonte: Brasil (2005).
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Fig. 22. Producdo brasileira de carnes.
Fonte: Brasil (2005).

indicam concentracdo crescente da producéo e
das exportacBes por poucos paises.

e A solucdo dos graves problemas de
logistica e de infra-estrutura criard condicfes para
o crescimento da producédo e maior rentabilidade
para o setor, haja vista a necessidade de escoa-
mento a longas distancias de produtos brasileiros.
A ndo realizacdo dos investimentos necessarios
no setor poderd acarretar perda de competitivi-
dade internacional e estagnacdo do agronegdcio
brasileiro.

= Do ponto de vista do Estado, esfor¢os
especiais deverdo ser envidados objetivando a
disponibilizacédo de tecnologias e melhorias do
sistema de defesa sanitaria.

= A falta de apoio a tecnologias implicara
perda de competitividade e de mercado interna-
cional e menor remuneracdo ao agronegoécio.
Sem defesa eficiente e com crescentes barreiras
as exportacdes, a consequéncia é a perda do
dinamismo do agronegécio.
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Projecoes do
agronegocio
no Brasil
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Resumo: O presente trabalho apresenta uma visdo prospectiva do agronegdcio para os proximos 10
anos (2005-2006 a 2014-2015). Baseia-se em informacgfes e estudos prospectivos de diversas
instituicBes nacionais e internacionais. As taxas utilizadas para se fazer as projecfes dos diversos
produtos analisados partiram de referéncias dessas instituicfes e foram ajustadas por meio de observacdes
especificas sobre cada produto. Foram analisados 0s seguintes produtos: trigo, soja, farelo de soja, 6leo
de soja, carne bovina, carne suina, carne de frango, acucar, etanol, milho, feijao, mandioca, algodéo
e café. Nesse ponto, para se obter as projecdes de documentos de camaras setoriais, valeu-se também
de discussdes com especialistas em temas especificos. As taxas de crescimento obtidas por meio desse
processo, foram aplicadas a base de dados de instituicbes com tradicdo no acompanhamento do produto
analisado. Os resultados obtidos apontam que a producao de soja do Brasil em 2014-2015, devera
atingir o volume de 83,9 milhdes de toneladas, 3 milhdes de toneladas abaixo da producéo dos Estados
Unidos. O Brasil devera, também, continuar sendo um pais-chave na producao e na exportacédo de
acucar e de etanol. Devera haver um reaquecimento na demanda mundial de cereais (milho), explicado,
em grande parte, pelo aumento da demanda para alimentagdo animal. Devido a mudangas nos habitos
alimentares, projeta-se significativo aumento da demanda mundial de carnes, sobretudo a avicola.

Palavras-chave: Agronegécio, projecdes, Brasil.

Este trabalho integra uma visdo prospectiva
do agronegdcio para os préximos 10 anos (2005-
2006 a 2014-2015), fundamento para o plane-
jamento estratégico do Ministério da Agricultura
Pecuéria e Abastecimento (Mapa). Baseia-se em

Introducao

Ao projetar o futuro do agronegécio mundial
e brasileiro, este trabalho tem como objetivo
fornecer subsidios aos formuladores de politicas
publicas quanto as principais tendéncias de alguns

produtos do ramo agropecuario, para sua tomada
de decisdo e para o delineamento de suas linhas
de atuacdo, embasando e fortalecendo, assim, os
instrumentos de politica agricola nacionais. Essas
tendéncias permitirdo identificar trajetérias
possiveis, bem como estruturar visbes de futuro
do agroneg6cio brasileiro no contexto mundial,
para que o Pais continue conquistando mercados.

informacdes e estudos prospectivos de diversas
instituicdes internacionais e nacionais, como:
Food and Agriculture Organization of the United
Nations (FAO), Food and Agricultural Policy
Research Institute (Fapri), International Food Policy
Research Institute (Ifpri), Organisation for Economic
Co-Operation and Development (OECD),
Organizacdo das Nacdes Unidas (ONU), Union

! Chefe da Assessoria de Gest&o Estratégica (AGE) do Ministério da Agricultura, Pecuéria e Abastecimento (Mapa). contini@agricultura.gov.br.
2 Coordenador-Geral de Planejamento Estratégico (CGPE/AGE/MAPA). Gasques@agricultura.gov.br.

% Gestor da CGPE/AGE/MAPA. leonardi@agricultura.gov.br.
4 Economista, Assistente da CGPE/AGE/MAPA.
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European (UE), United States Department of
Agriculture (Usda), World Bank, Confederacédo
Nacional da Agricultura (CNA), Fundacédo Getulio
Vargas (FGV), Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE), Instituto de Estudos do Comércio
e Negociaces Interna-cionais (Icone), Instituto de
Pesquisa Econdmica Aplicada (Ipea), Nucleo de
Assuntos Estratégicos (NAE), e projecBes proprias
da Assessoria de Gestdo Estratégica (AGE), do
Ministério da Agricultura, Pecuéria e Abasteci-
mento (Mapa).

Metodologia

As projecGes do Mapa/AGE para o Brasil
1997-1998 a 20142015, foram desenvolvidas da
seguinte forma: tomaram-se como referéncia os
valores projetados pela OCDE para a producao,
consumo e comeércio liquido, para o periodo de
2003-2004 a 2013-2014, e foram calculadas as
taxas de crescimento nesse periodo para o0s
seguintes produtos: trigo, soja, farelo de soja, 6leos
vegetais, carne bovina, carne suina, carne de
frango, acucar e etanol. Para esses produtos e
outros como milho, feijao, mandioca, cana-de-
acucar, algodao e café, outras fontes foram
também tomadas como referencia, tais como Ifpri,
Fapri, FAO, Usda, além de instituicbes nacionais
como a Companhia Nacional de Abastecimento
(Conab) e Instituto de Economia Agricola (IEA).
Assim, as taxas utilizadas para fazer as projecdes
partiram de referenciais das Instituicdes mencio-
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nadas e foram ajustadas através de observacdes
especificas sobre cada produto. Nesse ponto,
valeu-se, também, para se obter as projecdes, de
documentos de camaras setoriais, e discussdes
com especialistas em temas como gréos, carnes,
acucar e etanol.

As taxas de crescimento para producao,
consumo e exportacdes, obtidas por meio desse
processo, foram aplicadas a base de dados de
instituicbes com tradicdo no acompanhamento do
produto analisado, como a Conab, o Usda e o
IBGE, entre outras. Além dos céalculos das proje-
¢Oes — a partir das informagdes existentes —, a
AGE vem testando o modelo Impact do Ifpri, e
alguns modelos setoriais de proje¢des, cujos
resultados mostram-se interessantes para discus-
580, mas que nao serao ainda apresentados neste
trabalho.

Soja

O Fapri projeta para o Brasil uma producéo
de 95 milh&es de toneladas em 2014-2015
(Fig. 1), devido a expansdo de area e conversao
de pastagens, aliadas a aumento de produtividade
e melhores alternativas de transporte. 1sso signifi-
cara 35% da produc@o mundial. A Argentina tera
um aumento de producao de 36% até 2014-2015.
O setor permanecerd orientado para as expor-
tacGes. De acordo com projecdes do Ifpri, a
producdo brasileira de soja devera crescer 78%
e a Argentina, 91% entre os anos de 1997 e 2020.

201112 2012/13 2013/14 2014/15

Ano
Fig. 1. Producéo brasileira de soja em gréo.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Fapri (2005).
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O Brasil deve aumentar sua producédo de
oleaginosas numa taxa de 3% ao ano, enquanto
os Estados Unidos deverao alcangar somente 1%
ao ano. Dois tercos do aumento provém da
expansao da area agricultavel do Pais. Segundo
a OCDE, o grau de expansdo da area agricola
brasileira sera fundamental para se determinar o
preco futuro da soja nos mercados internacionais.
Nos Estados Unidos, a tendéncia é de reducédo
da area com soja e aumento da produtividade.

O consumo mundial de soja devera
permanecer concentrado, sendo o Brasil um dos
principais consumidores internacionais do produto,
ficando atras, porém, dos Estados Unidos e da
China (22%). No comércio internacional, o Brasil

a
o
J

de toneladas)

oes

(milh

Exportagao brasileira de soja
em grao o

devera galgar mais posicoes em suas exportacdes
mundiais de soja em grao e farelo (Fig. 2 e 3). Os
precos da soja no mercado internacional deverao
permanecer ligeiramente constantes até 2020,
crescendo de US$ 247 por tonelada em 1997 para
US$ 250 em 2020.

Estimativa apresentada (CUSTODIO et al.,
20044a) aponta que 0 consumo interno per capita
de soja deverd aumentar timidamente, passando
de 81 kg/hab/ano em 2005 para 82,60 kg/hab/ano
em 2015.

As projecBes para a producgdo de soja
realizadas pela AGE/Mapa para o Brasil, no
periodo 1997-1998 a 2014-2015, mostram
valores abaixo daqueles obtidos pelo Fapri. Uma

46
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Fig. 2. ExportacBes brasileiras de soja em gréo.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Fapri (2005).
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Fig. 3. ExportacBes de soja em gréo.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Fapri (2005).
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das razBes das diferencas é que essa instituicdo
partiu de estimativas de producéo de soja para a
safra 2004-2005 que, por problemas climaticos
ocorridos no Sul do Brasil e parte do Centro-Oeste,
ndo se confirmaram. As estimativas realizadas
pela AGE indicam uma producéo brasileira de 83,9
milh&es de toneladas de soja em 2014-2015. Nao
seria ainda nesse ano que a producdo do Brasil
ultrapassaria a producdo dos Estados Unidos,
estimada pela OCDE em 87,6 milhdes de
toneladas em 2014-2015. O consumo de soja em
grdo devera atingir 51,0 milhdes de toneladas
naguele ano, representando 60,8 % da producéo.
As exportacOes de soja projetadas pela AGE para
2014-2015 sao de 31,7 milhdes de toneladas,
54,6 % superiores as exportacdes de 2004-2005,
conforme Tabela 1 e Fig. 4.

No Brasil, a producado de farelo de soja
devera passar de 25,8 milhdes de toneladas para
39,0 milhdes de toneladas entre 2005-2006 e
2014-2015. O consumo projetado para o final do
periodo é de 14,5 milh&es de toneladas, e as
exportacdes, de 21,7 milhdes de toneladas (Fig.
5). Por sua vez, o 6leo de soja tem uma produgéo
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Tabela 1. Produgéo, consumo e exportacao de soja
no Brasil .

Soja (mil toneladas )

Ano

ProduA,0 Consumo ExportaA,,o
1997 — 1998 31.370,0 22.400,0 9.287,7
1998 — 1999 30.765,0 22.300,0 8.917,0
1999 — 2000 32.344,0 22.520,0 11.517,3
2000 — 2001 38.431,8 24.380,0 15.675,0
2001 — 2002 41.916,9 27.450,0 15.970,0
2002 — 2003 52.017,5 30.470,0 19.890,5
2003 — 2004 49.770,1  31.650,0 19.247,7
2004 — 2005 53.119,2 34.000,0 20.500,0
2005 - 2006 60.000,0 36.672,1 22.127,9
2006 — 2007 62.274,4  38.042,8 23.031,6
2007 — 2008 64.635,1 39.463,6 23.971,5
2008 — 2009 67.085,2 40.936,2 24.949,0
2009 - 2010 69.628,3 42.462,5 25.965,8
2010 — 2011 72.267,7 44.044,4 27.023,3
2011 - 2012 75.007,1 45.684,0 28.123,2
2012 — 2013 77.850,5 47.383,3 29.267,1
2013 — 2014 80.801,6 49.144.6 30.457,0
2014 — 2015 83.864,5 50.969,4 31.694,2

Fonte: el aboracéo dos autores para este estudo, com dados da OCDE
(2005), Conab (2005) e Mapa/AGE (BRASIL, 2005a).

Fig. 4. Producao,
consumo e
exportacao

de soja.

Fonte: elaboracéo dos
autores para este estudo,

com dados do Mapa/AGE
(BRASIL, 2005a).

Fig. 5. Producéo,
consumo e
exportacdo de
farelo de soja.
Fonte: elaboragéo dos
autores para este estudo,

com dados do Mapa/AGE
(BRASIL, 2005a).
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projetada de 8,5 milhdes de toneladas e um  de 3,5 milhdes de toneladas, com um acréscimo de
consumo de 4,9 milhdes de toneladas (Fig. 6). Isso 21,9 % sobre 2004-2005 (Tabela 2). Nessas
representa quase a metade da producédo de 6leo. As  projecGes nao estdo computadas as possibilidades
exportacOes de Oleo projetadas para 2014-2015sd0  de a soja se tornar um produto para o biodiesel.

Fig. 6. Producdo, consumo e exportagdo de 6leo de soja.
Fonte: elaboracéo dos autores para este estudo, com dados do Mapa/AGE (BRASIL, 2005a).

Tabela 2. Produgdo, consumo e exportacao de farel o e 6l eo de soja.

Farelo de soja (mil toneladas ) "leo de soja (mil toneladas )

ProduA, o Consumo  ExportaA,o ProduA, o Consumo  ExportaA,o
1997 — 1998 16.590,0 5.900,0 10.477,0 3.990,0 2.740,0 1.366,9
1998 — 1999 16.511,0 6.300,0 10.431,0 3.971,0 2.780,0 1.551,8
1999 — 2000 16.669,0 6.800,0 9.375,0 4.009,0 2.860,0 1.072,9
2000 — 2001 18.051,5 7.200,0 11.270,7 4.341,5 2.950,0 1.651,5
2001 - 2002 20.263,5 7.580,0 12.517,2 4.873,5 2.960,0 1.934,8
2002 - 2003 22.041,0 8.100,0 13.602,2 5.301,0 2.980,0 2.485,9
2003 - 2004 22.949,5 8.600,0 14.486,6 5.519,5 3.050,0 2.508,9
2004 - 2005 24.648,0 9.000,0 16.200,0 5.928,0 3.100,0 2.850,0
2005 — 2006 25.806,5 9.441,0 16.686,0 6.148,7 3.248,8 2.907,0
2006 — 2007 27.019,4 9.903,6 17.186,6 6.377,7 3.404,7 2.965,1
2007 — 2008 28.289,3 10.388,9 17.702,2 6.615,1 3.568,2 3.024,4
2008 — 2009 29.618,9 10.897,9 18.233,2 6.861,5 3.739,4 3.084,9
2009 - 2010 31.011,0 11.431,9 18.780,2 7.116,9 3.918,9 3.146,6
2010 - 2011 32.468,5 11.992,1 19.343,6 7.381,9 4.107,0 3.209,6
2011 - 2012 33.994,5 12.579,7 19.924,0 7.656,8 4.304,2 3.273,8
2012 — 2013 35.592,2 13.196,1 20.521,7 7.941,9 4.510,8 3.339,2
2013 - 2014 37.265,1 13.842,7 21.137,3 8.237,6 4.727,3 3.406,0
2014 - 2015 39.016,5 14.521,0 21.771,4 8.544 .4 4.954,2 3.474,1

Fonte: el aboragéo dos autores para este estudo, comdados da OCDE (2005), Conab (2005) e Mapa/AGE (BRASIL, 2005a).
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Algodéo

O Fapri projeta uma expansdo da area
agricola ocupada por algodédo para 1,7 milhdo de
hectares em 20142015, o Brasil devera aumentar
a sua producéo de algodao para 2,1 milhdes de
toneladas para 0 mesmo periodo, resultando em
um aumento significativo nas exportacdes, que
passardo para 1,1 milhdo de tonelada (Fig. 7).

Apesar do aumento de suas exportagdes,
a participacéo brasileira no mercado mundial
de algodao continuara ainda pequena, sobretu-
do pela débil participacdo do Brasil no mercado
chinés, que devera, em 2005-2006, represen-
tar 42% da compra mundial desse produto.

A principal incerteza quanto as exporta-
¢Oes apresentadas pelo Fapri, para o algodédo
brasileiro, é a taxa de cambio. O produtor nacio-
nal tem tecnologia para produzir um produto
de qualidade e se houver condicdes de precos
e cambio, ndo deve haver dificuldade para
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atingir essa meta, que representa um aumento
de 134,8% em relagcdo a exportacdo de 2005-
2006.

As projecdes realizadas pela AGE para o
algod&o brasileiro, indicam a passagem da
producéo de 1,5 milh&o de toneladas de algodao
em 2005-2006 para 2,4 milhdes de toneladas
em 2014-2015. A taxa de crescimento da
producdo utilizada nessa projecédo é de 6,53%
anual. Essa taxa esta proxima do crescimento
da producéo de algoddo observada nos princi-
pais paises produtores nos ultimos anos. O
consumo projetado até 2014-2015 segue uma
taxa anual de 3,9%, pouco acima do consumo
mundial de algoddo observado nos ultimos 7
anos. Assim, 0 consumo projetado para o Brasil
em 2014-2015 é de 1,26 milhdo de toneladas
de algoddo. Por ultimo, projeta-se um volume
de exportagdes proximo a 1 milhdo de
toneladas em 2014-2015 (Fig. 8 e Tabela 3).

1092
989

Fig. 7. Exportacéo
brasileira de algodao.
Fonte: elaboracdo dos autores

para o trabalho, com dados do
Fapri (2005).
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Tabela 3. Producdo, consumo e exportacédo de
al godgo.

Algod, o0 fi Brasil (mil toneladas)

Ano - -
ProduA,o Consumo ExportaA,o®
1999 — 2000 700,0 922.0 3,0
2000 — 2001 939,0 914,0 69,0
2001 — 2002 766,0 827,0 147,0
2002 — 2003 847,0 784,0 106,0
2003 — 2004 1.310,0 860,0 210,0
2004 — 2005 1.306,0 914,0 359,0
2005 — 2006 1.500,0 893,0 465,0
2006 — 2007 1.500,0 927,8 602,0
2007 — 2008 1.591,7 964,0 721,0
2008 — 2009 1.689,1 1.001,6 790,0
2009 - 2010 1.792,4 1.040,7 837,0
2010 — 2011 1.902,0 1.081,3 883,0
2011 — 2012 2.018,3 1.123,4 936,0
2012 — 2013 2.141,7 1.167,2 989,0
2013 - 2014 2.272,7 1.212,8 1.039,0
2014 — 2015 2.411,6 1.260,1 1.092,0

M Exportacdes do Fapri a partir de 2004 — 2005.
Fonte: el aboragdo dos autores para este estudo, com dadosdo Usda
(2005a, bec), Fapri (2005), Conab (2005) e Mapa/AGE (BRASIL, 2005).
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Quantidade de trigo
(milhGes de toneladas)

Trigo

Devido & estabilizagdo do crescimento da
area destinada ao cultivo do trigo, o Brasil devera
permanecer com uma producdo relativamente
estavel até 2014-2015. O consumo interno de
trigo no Pais continuara, contudo, a crescer em
média 1,9% ao ano, alcancando a cifra de 12
milhdes de toneladas em 2015 (Fig. 9) O aumento
da demanda domeéstica e a estabilizacdo da
producédo interna acarretardo tendéncia de
aumento das importac@es de trigo, atingindo 6,8
milhdes de toneladas em 2014-2015 (FAPRI, 2005),
como mostra a Fig. 10.

As projecOes obtidas pelo Mapa/AGE s&o
muito préximas as do Fapri. A producéo projetada
para 2014-2015 é de 7,4 milhdes de toneladas, e
um consumo de 12,7 milhdes de toneladas no
mesmo ano. O abastecimento interno exigira
importacdes de 6,3 milhfes de toneladas em
2014-2015, conforme Fig. 11 e Tabela 4.

Fig. 9. Producéo e
consumo brasileiro
de trigo.

Fonte: elaboracéo dos autores

para este estudo, com dados do
Fapri (2005).
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Fonte: elaboragédo dos autores para este estudo, com dados do Fapri (2005) e Usda (2005a, b e c).

Tabela 4. Produgéo, consumo e importacao detrigo.

Trigo fi Brasil (mil toneladas)

Ano

ProduA,o0 Consumo ImportaA,,o
1999 — 2000 2.402,8 9.975,0 7.718,1
2000 — 2001 1.658,4 9.324,0 7.631,9
2001 — 2002 3.194,2 10.193,0 7.055,4
2002 — 2003 2.913,9 9.940,0 6.853,2
2003 — 2004 5.851,3 10.151,0 5.707,0
2004 — 2005 6.021,6 10.310,0 5.246,7
2005 - 2006 6.150,8 10.525,0 5.345,6
2006 — 2007 6.282,7 10.744,4 5.446,4
2007 — 2008 6.417,5 10.968,4 5.549,0
2008 — 2009 6.555,1 11.197,1 5.653,7
2009 - 2010 6.695,7 11.430,6 5.760,2
2010 — 2011 6.839,4 11.668,9 5.868,8
2011 - 2012 6.986,1 11.912,2 5.979,4
2012 — 2013 7.135,9 12.160,6 6.092,2
2013 — 2014 7.289,0 12.414,2 6.207,0
2014 — 2015 7.445,4 12.673,0 6.324,0

Fonte: el aboragdo dos autores para este estudo, com dados da OCDE
(2005), Conab (2005) e Mapa/AGE (BRASIL, 2005).

Custodio et al. (2004a) projetam que o
consumo interno per capita de trigo aumentara
de 57,58 kg/hab/ano em 2005, para 58,35 kg/hab/
ano em 2015. A demanda total interna de trigo,
segundo esses autores, ficara, em 2015, em 11,75
milh&es de toneladas, perfazendo um aumento de
1,31 milhdo de tonelada em relacédo a 2005, que
registrou o patamar de 10,44 milh&es de toneladas.
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Arroz

De acordo com as projecdes do Fapri, o
Brasil apresentard um aumento de produtividade
e uma moderada queda no consumo per capita
de arroz ao longo do periodo projetado (2004—
2005 a 2014-2015). O Pais permanecera na
posicdo de importador liquido de arroz até 2015.
De 2004-2005 a 2006-2007, as importacoes
brasileiras sdo projetadas para crescer, em média,
16% ao ano. A partir dai, a taxa de crescimento
iniciard uma trajetdria de decréscimo, a ponto de
se tornar negativa a partir de 2007-2008,
confirmando, de certa maneira, a tendéncia de
diminuicdo do consumo per capita, ver Fig. 12.

J& os estudos da OCDE projetam um
aumento tanto da producdo quanto do consumo
de arroz ao longo do periodo de 2004-2005 a
2013-2014, porém a um ritmo modesto. Ainda
segundo a mesma instituicdo, o Brasil continuara
figurando como importador liquido de arroz (Fig. 13).

As projecBes de producdo e consumo de
arroz, feitas pelo Mapa/AGE mostram uma
situac@o muito apertada entre essas duas variaveis,
havendo necessidade de importacdes de arroz
nos proximos anos. A producdo projetada para
2014-2015 revela um acréscimo de 1,7 milhdo
de toneladas em relacdo a 2004-2005. Assim a
producdo projetada em 2014-2015 é de 14,6
milh&es de toneladas de arroz, conforme Fig. 14
e Tabela 5.
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Fig. 12. Importacgéo brasileira de arroz.
Fonte: elaborag&o dos autores para este estudo, com dados do Fapri, (2005).
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Fig. 13. Producao e consumo brasileiro de arroz.
Fonte: elaboracéo dos autores para este estudo, com dados da OCDE (2005).
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Fig. 14. Producgéo e consumo de arroz.
Fonte: elaboragdo dos autores para este estudo, com dados da OCDE (2005) e Conab (2005).
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Tabela 5. Producéo e consumo de arroz.

Arroz (mil toneladas)®

Ano -

ProduA, o Consumo
1997 — 2098 8.462,9 11.750,0
1998 — 2099 11.582,2 11.700,0
1999 - 2000 11.423,1 11.850,0
2000 — 2001 10.386,0 11.950,0
2001 - 2002 10.626,1 12.000,0
2002 - 2003 10.367,1 12.250,0
2003 — 2004 12.808,2 12.660,0
2004 — 2005 12.809,4 12.830,0
2005 - 2006 12.970,8 12.999,4
2006 - 2007 13.134,2 13.170,9
2007 - 2008 13.299,7 13.344,8
2008 — 2009 13.467,3 13.521,0
2009 - 2010 13.637,0 13.699,4
2010 - 2011 13.808,8 13.880,3
2011 - 2012 13.982,8 14.063,5
2012 - 2013 14.159,0 14.249,1
2013 - 2014 14.337,4 14.437,2
2014 - 2015 14.518,0 14.627,8

M Usamos as taxas do Ifpri para cereais: 1,26% ao ano para a producédo
e 1,32% ao ano para a demanda.

Fonte: el aboragdo dos autores para este estudo, com dados da OCDE
(2005), Conab (2005) e Mapa/AGE (BRASIL, 2005a).

Custodio et al. (2004a) estimam um cresci-
mento médio anual modesto (0,8%) do consumo
interno per capita de arroz no periodo 2004-2015.
No ultimo ano considerado pelo estudo, 2015, a
populacdo brasileira consumira 76,7 kg/hab/ano
de arroz, 5,6 kg/hab/ano a mais que o projetado
para o ano de 2004. Em 2015, a demanda interna
total de arroz, segundo os autores, ficara em 15,5
milhdes de toneladas, 2,8 milhdes de toneladas a
mais que a demanda interna projetada em 2004.

Fig. 15. Producéo e consumo de milho.

Milho

As projecOes de producdo de milho no
Brasil indicam um aumento de 17,7 milhdes de
toneladas nos préximos 10 anos. Isso representa
um aumento de 3,9% ao ano. Em 2014-2015, a
producdo deverd situar-se em 60,8 milhdes de
toneladas (MAPA/AGE) e um consumo de 57,1
milhdes, conforme Fig.15 e Tabela 6. Esses resulta-

Tabela 6. Produgé@o e consumo de mil ho.

Milho (mil toneladas )®

Ano p p

ProduA,o0 Consumo ExportaA,o
1997 — 1998 30.187,8 35.000,0 -
1998 — 1999 32.393,4 35.000,0 -
1999 — 2000 31.640,9 34.480,0 -
2000 - 2001 42.289,3 36.135,5 -
2001 — 2002 35.280,7 36.410,0 -
2002 - 2003 47.410,9 38.700,0 -
2003 — 2004 42.191,5 39.400,0 -
2004 — 2005 34.769,0 40.100,0 2.000,0
2005 - 2006 43.074,0 41.543,6 1.958,0
2006 — 2007 44.753,8  43.039,2 2.215,0
2007 — 2008 46.499,2 44.588,6 2.227,0
2008 — 2009 48.312,7 46.193,8 2.345,0
2009 — 2010 50.196,9 47.856,7 2.336,0
2010 — 2011 52.154,6  49.579,6 2.370,0
2011 — 2012 54.188,6 51.364,5 2.492,0
2012 — 2013 56.302,0 53.213,6 2.662,0
2013 — 2014 58.497,8 55.129,3 2.821,0
2014 — 2015 60.779,2 57.113,9 2.838,0

(-)= o0 fendmeno n&o ocorreu.

@ Taxas de 3,9% a.a. para producdo e de 3,6% a.a. para 0 consumo
Obs.: o Brasil temimportado quantidades pequenas de mil ho (CONAB,
2005).

Fonte: el aboragdo dos autores para este estudo, com dados da OECD
(2005), Conab (2005), Fapri (2005) e Mapa/AGE (BRASIL, 2005a).

Fonte: elaboragdo dos autores para este estudo, com dados da OCDE (2005), Conab (2005) e Fapri (2005).
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dos indicam que o Pais devera fazer ajustes no
seu quadro de suprimentos de modo a garantir o
abastecimento do mercado interno e obter algum
excedente para exportagdo, estimado em 2,8
milhdes de toneladas em 2014-2015.

O Brasil esta colocado entre os paises que
terdo aumentos significativos de suas exportacdes
de milho, ao lado do Canadé4, Hungria, Cazaquis-
t40, Ucrania, Russia e Africa do Sul (FAO, 2005a).
Este crescimento das exportacdes brasileiras de
milho far-se-a possivel por meio de ganhos de
producéo e produtividade. O Fapri (2005) apre-
senta resultado semelhante ao da FAO (2005a) no
gue toca ao comércio internacional do milho
brasileiro, projetando exporta¢des liquidas entre
2 e 2,8 milhdes de toneladas anuais, no periodo
2005-2006 a 2014-2015 (Fig. 16 e 17).

100 7 | 2004 — 2005

l 2014 - 2015

Exportacao de milho
(milhdes de toneladas)

Argentina Brasil

Fig. 16. Exportacdes liquidas de milho.

Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Fapri (2005).

44 3,70

Exportacao de milho
(milhdes de toneladas)

No que se refere a0 consumo interno per
capita de milho, Custddio et al. (2004a) apresentam
uma situagcdo de quase estagnacdo, com a
populacdo brasileira consumindo aproximada-
mente 221 kg/hab/ano ao longo do periodo proje-
tado de 2004-2015. Em 2015, a demanda interna
total de milho, segundo os autores, ficara em 44,6
milhdes de toneladas, 5 milhdes de toneladas a
mais que a demanda interna projetada em 2004.

Feijdo e mandioca

Por serem produtos que tém seu consumo e
producéo restritos a algumas regides do mundo,
as projecdes das instituicdes consultadas para
elaborac@o desta pesquisa, ndo cobrem feijao e
mandioca no que se refere a produgdo, consumo

95,2

Estados Unidos Total

Pais

2004/05 2005/06 2006/07 2007/08 2008/09 2009/10 2010/11 2011/12 2012/13 2013/14 2014/15
Ano
Fig. 17. Exportagao brasileira de milho.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Fapri (2005).
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e comércio. Mesmo as informacdes nacionais séo
incompletas, pois no caso da mandioca néo se
tem as estatisticas de consumo e comércio. As
explicacBes como as projecbes foram realizadas
sdo encontradas no rodapé das tabelas desses
produtos. Representam dois tipicos produtos de
consumo doméstico e de enorme importancia no
consumo e na geracdo de renda da agricultura
familiar no Brasil. O feijdo tem uma taxa anual
projetada de aumento da producéo, de 2,6%, e
do consumo, de 1,9% para o periodo 2005-2006
a 2014-2015. Sua producdo no Brasil devera
passar de 2,91 milh&es de toneladas para 3,67
milh&es de toneladas nesse periodo (Tabela 7 e
Fig. 18), equivale a um aumento de 763,4 mil tone-
ladas. Por ser um produto de habitos arraigados

Tabela 7. Produgéo e consumo de feijdo.

Feij, 0 (mil toneladas)®

Ano

ProduA, o Consumo
1997 — 1998 2.206,3 2.500,0
1998 — 1999 2.895,7 2.950,0
1999 — 2000 3.098,0 3.050,0
2000 - 2001 2.587,1 2.880,0
2001 - 2002 2.983,0 3.000,0
2002 - 2003 3.205,0 3.030,0
2003 - 2004 2.994.,4 3.050,0
2004 — 2005 2.837,5 3.050,0
2005 — 2006 2.911,9 3.081,1
2006 — 2007 2.988,2 3.112,5
2007 — 2008 3.066,5 3.144,2
2008 — 2009 3.146,9 3.176,2
2009 - 2010 3.229,3 3.208,6
2010 - 2011 3.314,0 3.241,3
2011 - 2012 3.400,8 3.274,3
2012 - 2013 3.489,9 3.307,7
2013 - 2014 3.581,4 3.341,4
2014 - 2015 3.675,3 3.375,4

M Ataxa usada para a producdo é de 2,6% a.a., e para 0 consumo é de
1,9% a.a.

Fonte: el aboragéo dos autores para este estudo, com dados da OCDE
(2005), Conab (2005) e Mapa/AGE (2005a).

Produgéo Consumo

no consumo da populacéo brasileira, nota-se pelas
duas altimas Pesquisas de Orcamentos Familiares
(POF), que nos ultimos oito anos o consumo de
feijdo teve uma queda relativamente pequena, de
10,2 kg/per capita/ano para 9,2 kg/per capita/ano.

Conforme observamos, a mandioca também
€ uma atividade com poucas estatisticas, apesar
de sua importancia no consumo nacional e
regional. Sua producdo esta projetada com um
crescimento de 3,14% ao ano nos proximos 10
anos. De uma producdo de 27,0 milhdes de
toneladas em 2005-2006, espera-se obter 35,7
milh&es de toneladas em 2014-2015 (Tabela 8 e
Fig. 19). O avanco das pesquisas e as possibili-
dades de seu uso industrial tracam perspectivas

Tabela 8. Producdo de mandioca.

Mandioca (mil toneladas)®

Ano =

ProduA, o
1997 — 1998 19.503
1998 — 1999 20.864
1999 — 2000 23.041
2000 — 2001 22.577
2001 — 2002 23.066
2002 — 2003 21.961
2003 — 2004 23.782
2004 — 2005 26.224
2005 - 2006 27.050
2006 — 2007 27.902
2007 — 2008 28.780
2008 — 2009 29.687
2009 - 2010 30.622
2010 — 2011 31.586
2011 - 2012 32.581
2012 - 2013 33.607
2013 — 2014 34.665
2014 — 2015 35.757

M Ataxa usada para a projecao foi de 3,149, que é a taxa de crescimento
da producédo no periodo base.
Fonte: IBGE (2005b) e Mapa/AGE (BRASIL, 2005).

3,7

Fig. 18. Producéo e

consumo de feijao.
Fonte: elaboracéo dos autores
para este estudo, com dados do
Mapa/AGE (BRASIL, 2005a).

3,4
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1997/98
1998/99
1999/00
2000/01
2001/02
2002/03
2003/04
2004/05
2005/06
2006/07
2007/08

Ano

Revista de

Pollilcu
Agricola

Ano XV -

2008/09

N° 1 - Jan./Fev./Mar. 2006

2009/10
2010/11
2011/12
2012/13
2013/14
2014/15

68



40

30

20

10

Producao de mandioca
(milhGes de toneladas)

1997/98
1998/99
1999/00
2000/01
2001/02
2002/03
2003/04
2004/05

Fig. 19 . Producéo de mandioca.

2005/06
2006/07
2007/08
2008/09
2009/10
2010/11
2011/12
2012/13
2013/14
2014/15

Ano

Fonte: elaboracéo dos autores para este estudo, com dados do Mapa/AGE (BRASIL, 2005a).

muito favoraveis para a mandioca no Pais nos
proximos anos. Em parte essas possibilidades estédo
expressas na producéo projetada para 0s proximos
anos.

Acucar

No biénio 2004-2005, Brasil, Austrélia,
Cuba, Tailandia e a UE-15 foram responséaveis por
90,7% de todo o comércio mundial de acucar. O
Pais aumentou sua producdo em 7,5%, ou 2
milhdes de toneladas, em 2004-2005, e continua
com perspectivas de producdo recorde, segundo
o Fapri. A OCDE afirma que o Brasil continuara
ocupando a posi¢cdo de produtor com maior
competitividade, apresentando um aumento da
producédo em 9,5 milh&es de toneladas, atingindo
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Fig. 20 . Producao e consumo brasileiro de agucar.
Fonte: elaborag&o dos autores para este estudo, com dados da OCDE (2005).
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um montante de 34 milhdes de toneladas em 2013,
a uma taxa média de crescimento de 1,7% ao
ano (Fig. 20).

De acordo com estudos realizados pelo
Fapri, as exportacdes brasileiras deverdo passar
dos 18,1 milhdes de toneladas para 21,9 milhdes
em 2014-2015 (+21%), detendo 56% do comércio
internacional (Fig. 21). A OCDE afirma que, até
2013, as exportacdes brasileiras de acucar
deverdo aumentar em 34,4%.

india e Brasil produzirdo 18% e 17%,
respectivamente, de toda a produgcdo mundial de
acucar entre 1998-2000 e 2010, de acordo com
projecdes da FAO (2005a). Ganhos de produtivi-
dade e eficiéncia na producdo de agUcar nesses
dois paises podem levar a uma queda dos precos
deste produto no mercado internacional. O Brasil
serd um pais-chave na determinacgéo do futuro dos
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Fig. 21. Exportacdo brasileira de acUcar.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Fapri (2005).

precos mundiais do agUcar, permanecendo como 0
lider em produtividade e em exportacéo do produto.

As estimativas obtidas pela AGE para a
producao brasileira de agucar indicam uma taxa
média anual de crescimento de 6,5% no periodo
2005-2006 a 2014-2015. Essa taxa deve condu-
zir a uma producéo de 45,2 milhdes de toneladas
do produto em 2014-2015 (Tabela 9). Essa pro-

Tabela 9. Producdo consumo e exportacdo de
acucar.

A AA car - Brasil (mil toneladas)®
no

ProduA,0 Consumo ExportaA,o
1997 — 1998 15.700 8.800 7.200
1998 — 1999 18.300 9.100 8.750
1999 — 2000 20.100 9.100 11.300
2000 — 2001 17.100 9.250 7.700
2001 — 2002 20.400 9.450 11.600
2002 — 2003 23.810 9.750 14.000
2003 — 2004 26.400 10.400 15.240
2004 — 2005 28.150 10.650 17.820
2005 - 2006 29.500 10.850 18.800
2006 — 2007 27.319 11.696 19.317
2007 — 2008 29.095 12.609 19.849
2008 — 2009 30.986 13.592 20.396
2009 - 2010 33.000 14.652 20.957
2010 — 2011 35.145 15.795 21.534
2011 — 2012 37.430 17.027 22.127
2012 — 2013 39.863 18.355 22.736
2013 — 2014 42.454 19.787 23.361
2014 — 2015 45.213 21.330 24.004

M As taxas util izadas foramas do crescimento do periodo-base, pois as
taxas da OCDE nos parecem muito baixas.
Fonte: Usda (2005a, b e c) e Mapa/AGE (BRASIL, 2005a).
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ducéo corresponde a um acréscimo de 17,1 mi-
IhGes de toneladas em relacdo ao projetado para
2005-2006. A estimativa obtida para 2014-2015,
situa-se num nivel superior a estimada pelo Fapri, de
33 milhdes de toneladas. As taxas projetadas para
exportagcdes e consumo para 0s proximos 10 anos
sdo, respectivamente, de 2,75% ao ano e de 7,8%
ao ano. Para as exportacdes, a projecéo para 2014—
2015 é de um volume de exportacdes de 24 milhdes
de toneladas (Fig. 22 e 23).
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Fig. 22. Exportages liquidas de aglcar.

Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados do Fapri (2005).

Etanol

No Brasil, a producéo de etanol tem como
fonte a cana-de-acucar e é produzido nas regides
Centro-Sul, Norte e Nordeste. O etanol é conside-
rado pelos especialistas como o &lcool etilico de
biomassa, para uso combustivel ou industrial,
inclusive na producéo de bebidas industrializadas,
excluindo o alcool contido em bebidas originais
como cachaga, rum, vodka, whisky, bourbon,
conhaqgue e outras. Assim, a producdo de etanol
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Fig. 23. Producéo consumo e exportacao de acUcar.

Fonte: elaboragdo dos autores para este estudo, com dados do Mapa/AGE (BRASIL, 2005a).

é composta pelo alcool anidro e alcool hidratado.
Atualmente, o Brasil e os Estados Unidos sdo os
maiores produtores de etanol, embora os Estados
Unidos extraiam esse produto do milho, e ndo da
cana-de-acucar, como no Brasil.

As projecdes do etanol, referentes a
producédo, consumo e exportacao refletem grande
dinamismo desse produto devido especialmente
ao crescimento do consumo interno e as
exportacdes de etanol. A producdo de etanol
projetada para 2015 é de 36,8 hilhdes de litros,
mais que o dobro da producdo de 2005. O
consumo interno para 2015 esta projetado em 28,4
bilhdes de litros e as exportacdes em 8,5 bilhdes
(Fig. 24 e Tabela 10). A Secretaria de Producéo e
Agroenergia do Mapa projeta para 2010, vendas
de automoveis Flex de 1,0 milhdo de veiculos,
guase 0 dobro a mais que os automéveis a
gasolina, cujas vendas projetadas sdo de 467 mil
unidades. Essa expanséo do setor automobilistico

Tabela 10. Produgdo, consumo e exportacéo
brasil eira de etanol .

Etanol (milhies de litros)

Ano ProduA,o0 ExportaA,0® Consumo®
2003 13.690 656 13.034
2004 15.638 2.321 13.317
2005 16.216 2.661 13.555
2006 17.273 3.051 14.222
2007 18.891 3.497 15.394
2008 20.869 4.009 16.860
2009 23.034 4.595 18.439
2010 25.384 5.268 20.116
2011 27.427 5.795 21.633
2012 29.568 6.374 23.194
2013 31.811 7.012 24.800
2014 34.234 7.713 26.521
2015 36.849 8.484 28.365

M Nao incl ui abertura de mercado de &l cool para fins combust iveis em
paises importadores. Até 2010, usou-se uma taxa anual de 14,63%.
A partir de 2011, usou-se 10% ao ano.Torquato,S.A. (2005), IEA.

@ ncl ui al cool combustivel e al cool industrial .
Fonte: Mapa/Camara setorial de aglcar e al cool
Mapa/AGE (BRASIL, 2005).
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Fig. 24. Produgdo, consumo e exportacéo brasileira de etanol.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com estimativas da AGE.
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€ 0 uso crescente dos carros flex é atualmente o
principal fator responsavel pelo crescimento da
producéo de etanol no Brasil.

Outras projecdes indicam que, mantendo-
se a mistura de anidro na gasolina na proporcéao
de 25%), e as vendas de veiculos flexiveis, devera
ocorrer, em 2013, um consumo doméstico de
alcool de 24,95 bilhdes de litros, dos quais 7,4 bi-
Ihdes de litros como anidro combustivel e 16,35
bilhdes de litros como hidratado combustivel.

Café

A producédo de café, devido as caracteris-
ticas da cultura apresenta elevadas oscilacdes, o
que dificulta ainda mais a possibilidade de realizar
projec@es. As informacBes do MAPA para o periodo
de 1999-2000 a 2005-2006 mostram o grau de
oscilacdo da producao de café. Assim, as
projecdes realizadas pela AGE se restringiram as
exportacdes. As estimativas disponiveis para 2005
mostram que o Pais devera exportar 26 milhdes
de sacas de 60 kg. Para 2015, a projecéo obtida é
de 29 milhdes de sacas (Fig. 25 e Tabela 11). Esse
valor foi obtido projetando uma taxa anual de
crescimento do consumo mundial de 2% ao ano,
no periodo de 2005 a 2014.

Carnes

As projecdes de carnes para o Brasil
mostram que esse setor deve apresentar intenso

60
50 ~

Tabela 11. Producédo e exportacgéo de café.

CafE fi Brasil (milhies de sacas de 60 kg)

Ano
ProduA, o ExportaA, o
1999 — 2000 27,1 21,9
2000 — 2001 31,1 16,9
2001 — 2002 31,3 21,8
2002 — 2003 48,5 26,8
2003 — 2004 28,8 23,9
2004 — 2005 39,3 24,7
2005 — 2006 33,3 26,2
2006 — 2007 24,6
2007 — 2008 25,1
2008 — 2009 25,6
2009 - 2010 26,1
2010 — 2011 26,7
2011 — 2012 27,2
2012 — 2013 27,7
2013 - 2014 28,3
2014 — 2015 28,9

(...) Dado desconhecido.
Fonte: Cecafé/Decex/Secex, (BRASIL, 2005b), Neumann Gruppe (2005).
El aborado por SPC/Mapa e Mapa/AGE (BRASIL, 2005a).

dinamismo nos proximos anos. Entre as carnes,
as que se projetam com maiores taxas de cresci-
mento da producéo no periodo 1997-1998 a 2014—
2015 sdo a carne bovina, que deve crescer
anualmente a 4,4 % ao ano, e a de frango, cujo
crescimento projetado para esse periodo é de
4,5% ao ano. Por ultimo a producéo de carne suina
tem um crescimento projetado de 2,6% ao ano, o
que também representa um valor relativamente
elevado, pois consegue atender ao consumo
doméstico e as exportacdes (Mapa/AGE),
conforme Fig. 26.

Producao Exportagao
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Fig. 25. Producéo e exportagdo brasileira de café.
Fonte: elaboragdo dos autores para este estudo, com dados do Usda (2005a , b e c) e Fapri (2005).
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Fig. 26. Producéo de carnes.
Fonte: elaboracdo dos autores para este estudo, com dados do Mapa/AGE.

As projeces do consumo mostram que a
preferéncia dos consumidores brasileiros é pela
carne bovina, cujo crescimento projetado é de
3,5% ao ano no periodo 1997-1998 a 2014-2015.
Isso significa um consumo interno de 9,9 milhdes
de toneladas daqui a 10 anos (Tabela 12). A carne
de frango assume o segundo lugar no aumento do
consumo com uma taxa anual projetada até 2014—
2015 de 2,8%. Num nivel mais baixo de
crescimento situa-se a projecdo do consumo de

carne suina, de 1,7% ao ano para 0s proximos
anos (AGE/Mapa), conforme Fig. 27.

Quanto as exportacdes, as projecdes
indicam elevadas taxas de crescimento para 0s
trés tipos de carnes analisados. As estimativas
realizadas pela AGE/Mapa projetam um quadro
favoravel para as exportagdes, 0 que mostra uma
coeréncia em relacd@o a resultados anteriormente
apresentados neste trabalho no que se refere as
potencialidades do Pais nesse setor e também as

Tabela 12. Producédo, consumo e exportacdo de carnes.

Carne bovina ( mil toneladas )

Carne suina ( mil toneladas )

Carne de frango ( mil toneladas )

ProduA,o Consumo ExportaA,o ProduA,o Consumo ExportaA,o ProduA,o Consumo ExportaA,o

2000 6.578,8 6.074,6 580,7 2.556,0 2.415,0 141,1 5.980,6 5.064,5 916,1
2001 6.823,6 6.043,9 821,9 2.730,0 2.447,0 283,3 6.567,3 5.301,4 1.265,9
2002 7.139,3 6.248,3 964,8 2.872,0 2.397,9 474,3 7.449,0 5.824,1 1.624,9
2003 7.568,5 6.374,8 1.259,2 2.698,0 2.210,7 488,2 7.645,2 5.685,4 1.959,8
2004 8.673,9 7.031,2 1.697,6 2.679,0 2.176,5 504,2 8.408,5 5.938,8 2.469,7
2005 9.167,0 7.121,9 2.103,8 2.939,8 2.243,9 697,7 9.144,9 6.032,1 3.112,8
2006 9.462,2 7.361,5 2.153,3 3.017,2 2.309,9 705,9 9.419,2 6.195,0 3.206,2
2007 9.766,9 7.609,2 2.204,1 3.096,7 2.377,9 714,2 9.701,8 6.362,2 3.302,4
2008 10.081,4 7.865,3 2.256,0 3.178,3 2.4478 722,6 9.992,9 6.534,0 3.401,4
2009 10.406,1 8.129,9 2.309,1 3.262,0 2.519,8 731,1 10.292,7 6.710,4 3.503,5
2010 10.741,2 8.403,5 2.363,5 3.348,0 2.593,9 739,7 10.601,4 6.891,6 3.608,6
2011 11.087,1 8.686,3 2.419,1 3.436,2 2.670,2 748,5 10.919,5 7.077,7 3.716,8
2012 11.444,1 8.978,6 2.476,1 3.526,7 2.748,8 757,3 11.247,1 7.268,8 3.828,4
2013 11.812,7 9.280,7 2.534,4 3.619,6 2.829,6 766,2 11.584,5 7.465,0 3.943,2
2014 12.193,1 9.593,0 2.594,1 3.714,9 2.912,9 775,2 11.932,0 7.666,6 4.061,5
2015 12.585,7 9.915,7 2.655,2 3.812,8 2.998,5 784,3 12.290,0 7.873,6 4.183,3
Fonte: el aboracéo dos autores para este estudo, comdados OCDE (2005), Conab (2005) e Mapa/AGE (BRASIL, 2005a).
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Fig. 27. Consumo de carnes.
Fonte: elaboracao dos autores para este estudo, com dados do Mapa/AGE.

mudancas nos padrdes de consumo apontados
(Fig. 28). No Brasil, amudanca de habito foi consta-
tada pelo IBGE na ultima POF. A pesquisa cons-
tatou que, em 30 anos, o brasileiro diversificou
sua alimentacéo, reduzindo o consumo de géneros
tradicionais como arroz, feijdo, batata, pédo e
acucar e aumentando, por exemplo, o consumo
per capita de iogurte (IBGE, 2005a). Assim, as taxas
de crescimento obtidas para as carnes no periodo
1997-1998 a 2014-2015 sdo as seguintes: bovi-
na, 8,8 % ao ano; suina, 7,8% ao ano; e de frango,
8,8% ao ano. Como as carnes sao produtos que
apresentam elevada elasticidade renda, 0 aumen-
to de renda interna pode dirigir parte dessa produ-
¢do para 0 consumo interno e reduzir o excedente
para as exportacGes. No caso, as elasticidades
renda-despesa de carne bovina, calculadas por
Hoffmann (2000) variam entre 0,44 e 1,34, de-
pendendo do tipo de carne®. Esses valores sao
considerados elevados quando comparados a

Ano

outros alimentos e indicam que o aumento do
poder aquisitivo da populacdo tem um acentuado
impacto no consumo de carnes.

As projecdes para as exportacdes brasilei-
ras de carnes elaboradas pelo Fapri (Fig. 29) e
pelo Usda (Fig. 30) sdo relativamente semelhantes
quanto aos seus resultados. Em ambas, o maior
crescimento até 2014 deverd ocorrer em carne
de frango. Suas exportacdes crescerdo nos
préximos anos, a uma taxa superior as carnes
bovina e suina.

O consumo per capita do Brasil, projetado
pela OCDE, indica um consumo total de carnes
crescente, passando de 59,5 kg/pessoa/ano, no
periodo 1998-2002, para 79,2 kg/pessoa/ano, em
2013. Esse aumento no consumo per capita de
carnes é motivado principalmente pelo aumento
do consumo da carne de frango e da carne suina
(Fig.31).
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Fig. 28. ExportacOes de carnes.
Fonte: elaboracao dos autores para este estudo, com dados do Mapa/AGE.
5 Geralmente, os valores das elasticidades dispéndio/renda s&o maiores que os da elasticidade/renda tradicionais (ver Homem de Melo, 1988, p.18)
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Fig. 29. Exportacdes liquidas de carne no Brasil.
Fonte elaboragao dos autores para este estudo, com dados do Fapri (2005).
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Fig. 30. ExportacBes de carnes no Brasil.
Fonte: elaboragdo dos autores para este estudo, com dados do Usda (2005a, b e ¢).
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Fig. 31. Consumo per capita de carne no Brasil.
Fonte: elaborag&o dos autores para este estudo, com dados da OCDE (2005).
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Custédio et al. (2004b,c,d) desenvolveu
algumas projecdes para o Brasil para carnes
bovina, suina e de frango para o periodo de 2004
a 2015. A tendéncia é que o consumo de carnes
bovina e de frango, até o ano 2015, devem ficar
muito préximos. A projecdo do consumo de carne
bovina é de 7,7 milhdes de toneladas e carne de
frango, 7,7 milhGes de toneladas. O consumo de
carne suina se eleva pouco no periodo de 2004 a
2015 e devera representar, em 2015, 31% do
consumo da carne bovina (Fig.32).

O consumo per capita de carnes projetado
por Custédio et al. (2004b,c,d) ndo deve se alterar
muito nos proximos anos: para carne suina, devera

passar de 11,34 kg/hab/ano, em 2004, para 11,97
kg/hab/ano; para carne de aves, de 32,45 kg/hab/
ano para 38,03 kg/hab/ano; por fim, para carne
bovina, o consumo passara de 36,23 kg/hab/ano
para 38,28 kg/hab/ano, entre 2004 e 2015
(Fig. 33).

Segundo Custodio et al. (2004b,c,d), as
exportacdes de carnes do Brasil devem se elevar
consideravelmente entre 2004 e 2015. As
exportacOes de carne de frango devem atingir
5.141 mil toneladas em 2015, partindo de uma
base de 1.888 mil toneladas em 2004. As
exportacdes de carne bovina devem atingir 3.106
mil toneladas em 2015 e suina, 1.679 mil toneladas
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Fig. 32. Consumo interno de carnes no Brasil.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados de Custddio (2004b, c e d).
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Fig. 33. Consumo per capita de carnes no Brasil
Fonte: elaboracéo dos autores para este estudo, com dados de Custddio (2004b, c e d).
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(Fig. 34). Ha4, assim, um mercado bastante
promissor para o Brasil nos préximos anos. Isso
vai exigir uma continuidade do esfor¢co que vem
sendo feito no sentido de melhoria de qualidade e
de aperfeicoamento de nossos rebanhos.

Principais incertezas

Embora as projecOes apresentadas para o
Brasil, para os proximos anos, sejam favoraveis,
permanecem algumas incertezas. A esse respeito,
quatro principais areas de incerteza podem ser
identificadas.

Crescimento econdmico
nao sustentado

O crescimento econdmico do Brasil, como
um todo, contribuira para a expansédo do agrone-
gécio, ao criar demanda interna. Experiéncias de
crescimento econdémico mediocre, como na
década de 1980, inibem o potencial do agrone-
gécio, ndo incorporam trabalhadores ao mercado
formal de trabalho e aumentam a desigualdade e
a miséria.

Crises politicas e macroecondmicas afetam
também o crescimento sustentavel do agronego-
cio (principalmente em alimentos). Taxas de
inflacéo elevadas, como as vividas no passado,
comprometem os investimentos produtivos na

expansdo do setor. Sobrevalorizacdo cambial,
como a experimentada no Plano Real, até janeiro
de 1999, torna a importacao, incluindo produtos
agricolas, relativamente baratos e muitos produtos
exportaveis ndo competitivos. Taxas de juros
elevadas dificultam os investimentos produtivos
e atrasam a expansdo do potencial do agrone-
gécio.

Se o Brasil voltar a ter taxas de crescimento
do PIB muito baixas ou negativas, pode compro-
meter o cendrio de crescimento do agronegocio.
Crescimento econdémico mundial baixo breca as
exportacdes brasileiras.

Protecionismo dos
paises desenvolvidos

Um dos potenciais entraves a evolugdo do
agronegoécio € o protecionismo atual dos paises
ricos em relacdo a sua agricultura. Segundo a
OCDE, no periodo de 2000 a 2002, a média anual
de subsidios aos produtores rurais nos paises ricos
ficou em 235 bilhdes de dolares americanos. A
Unido Européia é a camped destas distor¢fes, com
40% do total, seguida dos Estados Unidos, com
21% e do Japdo, com 20%. Além dos subsidios
aos produtores locais, principalmente a Unido
Européia concede subsidios as exportacdes de
produtos agricolas, dominando mercados em que
ndo seria competitiva e aviltando os precos
internacionais, com notorios prejuizos aos demais
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Fig. 34. ExportacBes de carnes no Brasil.
Fonte: elaboragéo dos autores para este estudo, com dados de Custodio (2004b, c e d).
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exportadores. Segundo a OMC, em 2000, a Uniéo
Européia concedeu 474 milhdes de euros de
subsidios para a exportacédo de carnes (CONTINI,
2004).

Por sua vez, os Estados Unidos concedem
subsidios de maneira contraciclica, ou seja, quanto
maior a queda dos precos internacionais para
determinados produtos, maiores os subsidios
recebidos pelos produtores agricolas domésticos.
Somente em 2004, os Estados Unidos concederam
US$ 46 bilhdes em subsidios ao produtor interno.
Segue, comparativa sobre o nivel dos subsidios
concedidos pelos Estados Unidos e pela UE a
seus produtores (Fig. 35).

Negociagdes passadas trouxeram progres-
sos como, por exemplo, durante a Rodada Uru-
guai, em que houve diminuigéo de alguns subsi-
dios (TANGERMAN, 2003). Tanto as negociacdes
multilaterais quanto as regionais e birregionais
atuais caminham a passos lentos, como a Rodada
Doha e outros acordos regionais, como a Nafta e
0 acordo entre Mercosul e Unido Européia. A
concluséo é oObvia: se o Brasil ndo fechar bons
acordos, o cenario positivo de crescimento do
agronegocio brasileiro estard comprometido.

Para crescimento rigoroso do agronegdcio
brasileiro, é importante a diminuic&o internacional
dos subsidios dos paises ricos (Fig 36). No atual
estagio de negociagOes, ndo ha certeza de que
isto venha a ocorrer, no curto prazo pelo menos.

Fig. 35. Evolucéo da
estimativa de subsidios ao
produtor (PSE) para 0s
Estados Unidos e UE.

Fonte: elaboragéo dos autores para este
estudo, com dados da OCDE (2005).
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Fig. 36. Estimativa de subsidio ao produtor (PSE) na Unido Européia 25.
Fonte: elaboracéo dos autores para este estudo, com dados da OCDE (2005).
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Falta de investimento
em infra-estrutura fisica

Apesar do crescimento dos transportes
aquaviario e ferroviario, a matriz de transportes
no Brasil ainda é majoritariamente rodoviaria
(62%), acarretando vulnerabilidade para o Pais
pela dependéncia excessiva nesse modal
especifico. Segundo dados da Conab (2005),
74,7% da malha rodoviaria brasileira apresenta
algum grau de imperfeicdo (36,4% deficientes,
23,7% ruins, 14,6% péssimos). Tal situacao
acarreta impacto negativo nas cargas agricolas,
encarecendo o preco final e diminuindo, com isso,
a competitividade brasileira no exterior. Somente
nas BR's 163, 364 e 242, consideradas estratégicas
para o escoamento das safras agricolas destinadas
a exportacdo, ha consideravel deterioragdo da
malha, com graves prejuizos ao transporte de
safras agricolas.

Nogueira Junior e Tsunechiro (2005)
mostram que, enquanto a producao brasileira de
graos no periodo 1994-2003, cresceu 62,1%, a
capacidade de armazenagem avangou apenas
7,4%. Os autores observam ainda que, além da
ma qualidade e da inadequacdo da rede
armazenadora e da ma localizacéo das unidades
existentes, ha necessidade de infra-estrutura
adicional para culturas em expansao como 0 sorgo
granifero, e o triticale, cujos produtos demandam
unidades especificas. Além disso, os produtos
geneticamente modificados, cujas previsdes sao
de acentuada e rapida expansdo da producéo,
exigem igualmente unidades préprias para sua
guarda.

Com a interiorizagdo cada vez maior da
producédo agricola, a rentabilidade da producéo
e 0S novos investimentos deverdo depender, em
graus consideraveis, dos macro-eixos de
transporte. No eixo ferroviario, ha caréncia
de investimento, ineficiéncia e baixa capacidade
de escoamento, com baixas perspectivas de
recuperagdo para o curto e o longo prazos. As
hidrovias, por seu turno, malgrado carente de
politicas especificas para melhor viabilizar o seu
uso, mostra-se promissora por ser menos custosa,
a exemplo das hidrovias dos rios Madeira e Tieté-
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Parand. Em relacdo a navegacdo de cabotagem,
nota-se escassez de oferta devido a baixa
atratividade do negécio, atingindo as producdes
de arroz, fertilizantes, trigo e milho.

Atrasos na tecnologia
e defesa agropecuaria

O conhecimento € insumo fundamental para
a producao, inclusive na agricultura. Paises
desenvolvidos investem significativamente em
ciéncias agrarias, desenvolvem conhecimento e
tecnologias. O ndo acesso pelo Brasil e a
impossibilidade de suprimento adequado pela
geracdo propria (falta de recursos) pode deixar o
Pais em atraso.

A Tabela 13 apresenta a producao cientifica
por regides do mundo e alguns paises por
disciplina. Para as ciéncias agrarias, o fundamental
sd0 a biologia fundamental e a biologia aplicada.
A América do Norte e a Europa dominam essas
duas areas do conhecimento, com mais de 70%
de toda a producéo cientifica. China e Brasil séo
dois paises que vém progredindo nos Gltimos anos,
mas ainda sdo pouco significantes. A solucéo para
um pais em desenvolvimento como o Brasil
transita necessariamente pela aquisicdo de
conhecimentos bésicos nestes centros de
exceléncia, por meio de treinamento, laboratérios
no exterior (Labex da Embrapa), consultorias,
imigracdo de académicos ou pessoas qualificadas,
etc. Ainda que dominemos tecnologias tropicais

Tabela 13. Producédo cientifica em 2001 (% em
rel acdo ao mundo).

. . Biologia Biologia
REFlLFELS fundamental aplicada
América do Norte 39,2 32,4
Asia 14,3 14,3
Europa 39,7 38,4
China 1,4 1,6
Japéo 9,1 6,9
Brasil 1,2 2,2
india 2,2 2,1
Fonte: OST, 2004.
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de producéo agricola, os novos conhecimentos
que estdo em geracao nos paises desenvolvidos,
como aplicacBes da nova biotecnologia, védo
revolucionar o modelo e as praticas de fazer
agricultura e na agroindustrializacéo.

O controle sanitario, por sua vez, é funda-
mental para a erradicacé@o e prevencédo de doen-
¢as dos animais e pragas dos vegetais, inspecdo
e classificacdo de produtos de origem animal, seus
derivados, subprodutos e residuos de valor econé-
mico, inocuidade em produtos de origem animal
e vegetal e protecdo ao meio ambiente, garan-
tindo, comisso, a satide publica para o consumidor
brasileiro e para as exportaces do Pais.

A deteccdo de doencas e pragas, contudo,
€ uma das principais causas de barreiras tarifarias
e ndo-tarifarias no comeércio exterior. A descoberta
de casos de febre aftosa no Estado do Para, por
exemplo, gerou prejuizo de bilhdes de doélares ao
Pais. Além das questBes de saude publica e de
salde dos rebanhos e sanidade das lavouras, mister
se faz considerar, também, os aspectos econd-
micos do controle sanitario, uma vez que barreiras
ao comércio exterior podem causar desemprego
e reducdo da renda em diversos segmentos do
agronegocio. A erradicacdo de doencas e pragas
e a garantia de qualidade de produtos agrope-
cuarios para exportacdo sdo condi¢des necessa-
rias para a projecao do Brasil como grande supri-
dor mundial de alimentos.

Conclusoes

As estimativas da AGE, para a soja no
Brasil, indicam que a producdo em 2014-2015
ficara em 83,9 milhdes de toneladas, com 3,0
milhdes de toneladas abaixo da producéo norte-
americana para o0 mesmo periodo. O Brasil devera
ser, também, pais-chave na producdo de agucar,
com 45,2 milhGes de toneladas em 2014-2015, e
na exportacdo desse produto, atingindo 24,0
milhdes de toneladas em 2014-2015 (59% das
exportacdes mundiais).

Devera haver um reaquecimento na
demanda mundial de cereais (milho, trigo e arroz)
até 2015, explicado, em grande medida, pelo
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aumento da demanda para alimentagcdo animal.
Apesar dos maiores supridores de cereais serem
0s paises desenvolvidos, a América Latina sera a
Unica regido que apresentara excedente de
producdo até 2020. A producdo no Brasil
crescendo a uma taxa média de 3,9% ao ano
(trigo, arroz, milho e feijdo), sendo que o Pais
permanecera como importador liquido de arroz
(100 mil toneladas em 2015) e trigo (6,3 milhdes
de toneladas em 2015). Em relacdo ao milho, o
Brasil aumentara a sua produgéo em 3,9% ao ano,
alcancando 60,8 milhdes de toneladas em 2014
—2015, com exportagdes de 2 a 3 milhdes de
toneladas nesse ano.

Devido a mudancas nos habitos alimenta-
res, projeta-se significativo aumento da demanda
mundial de carnes, sobretudo a avicola, que sera
o tipo de carne mais consumido nos paises da
OCDE e nos paises em desenvolvimento até 2013.
A producao brasileira de carne de frangos devera
crescer, no periodo de 1998 a 2015, em 4,5% ao
ano, atingindo 12,3 milh&es de toneladas em 2015.
Apesar do aumento de 4,2% ao ano nas
exportacdes dessa carne, o Pais perdera, em 2006,
a atual posicao de lider mundial nas exportacdes
mundiais de carne de frango.

O Brasil registrara grande incremento de
producdo de carne bovina até 2015, com taxa
anual de 4,4% e de 8,6% a0 ano nas exportacoes,
atingindo nesse ano, 2,6 milhdes de toneladas e
mantendo-se, pois, como o principal exportador
mundial dessa carne. Por fim, a producéo nacional
de carne suina chegara a 3,8 milhdes de toneladas
em 2015, com a producédo brasileira crescendo
em 2,6% ao ano e as exportacdes, em 7,8% (784
mil toneladas em 2014-2015).

Estratégias do agronegocio brasileiro

Crescente diversificacdo alimentar abrira novas
oportunidades ao agronegdcio brasileiro

A tendéncia de urbanizacdo e envelheci-
mento da populagdo mundial acarretard uma
diversificacdo nos hébitos alimentares, sobretudo
nos paises em desenvolvimento, gerando incre-
mento significativo na demanda mundial por
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géneros alimenticios de maior valor protéico,
como carnes, de valores nutricionais, como frutas,
além de acucar.

O Brasil podera beneficiar-se consideravel-
mente dessas tendéncias. Mister se faz, portanto,
que o Pais continue investindo na producéo e
exportacdo de carnes, cujo consumo mundial
devera crescer, a excecado da carne bovina — que
experimentara, até 2014, um consumo estavel —
aliado a um aumento significativo, até o biénio
2011-2012, do consumo domeéstico de carne
bovina e avicola. E licito salientar, ademais, que,
segundo a OCDE, a carne de aves devera ser o
tipo mais consumido entre os paises desse bloco
e 0s em desenvolvimento, constituindo-se, pois,
importante indicativo para politicas publicas volta-
das ao setor.

E alvissareiro, também, estimular o setor
produtivo de frutas no Brasil, cuja demanda
mundial, especialmente nos paises com maiores
taxas de envelhecimento, dever4 aumentar. Tal

estimulo devera ser concedido, também, a
producéo de organicos.

Por fim, a manutencéo da atual posicéo de
campedo mundial na producéo e exportacdo de
aclcar deve ser priorizada, atendendo a
sinalizacdo do mercado mundial de crescimento
da demanda por esse produto em 1,9% ao ano
até 2013, sobretudo devido ao aumento da renda
per capita da populacdo em paises em
desenvolvimento, com énfase na Asia.

Esforcos deverdo ser envidados para atender
a crescente demanda do mercado chinés

Com rapido crescimento econdmico e per
capita, a China devera configurar-se como um dos
mais dindmicos mercados importadores de
produtos do agronegécio para 0s proximos 10 anos.
Projeta-se que, nesse periodo, a China devera
absorver, com taxa de crescimento elevada,
produtos como acucar, etanol, frutas, soja, algodao,
tabaco, madeira e laticinios.

Somente em relagdo ao aguUcar, estima-se
gue, devido ao crescimento populacional, a
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urbanizacao e ao incremento de renda per capita,
0 mercado chinés importara cerca de 7 milhdes
de toneladas em 2020. Crescentes oportunidades
abrir-se-do, também, em relacdo ao etanol
brasileiro, posto que o setor energético chinés é
bastante dependente do petrdleo externo e, com
as estimativas de esgotamento do produto em
escala global, deverdo crescer as importacoes
chinesas por este produto, inclusive como parte
de investimento em uma matriz energética
chinesa mais limpa.

O Brasil devera, também, investir no
aumento da producéo nacional de soja com vistas
a atender a crescente demanda do mercado
chinés. Optar pela reducéo da incidéncia de IVA
de 13% sobre a importacdo chinesa de farelo de
soja € igualmente estratégico para o Pais, uma
vez que ha significativo crescimento do consumo
interno chinés por esse produto.

O mercado chinés de carnes, sobretudo o
de aves, devera registrar grande aumento de
consumo (cerca de 716 mil toneladas em 2013),
0 que trard renovadas oportunidades ao Brasil.
Apesar de grande produtora de algodéo, a China
devera aumentar rapidamente a importacao
desse produto segundo a Associacdo Nacional de
Exportadores de Algodéo (Anea, 2005): em 2020,
a China comprara cerca de 42% de todo algodédo
produzido no mundo.

Pesquisa e tecnologia:
o diferencial do agronegdcio

O fomento a pesquisa e a cunhagem de
novas tecnologias devem ser areas priorizadas
pelo governo brasileiro para o agronegécio. A
biotecnologia, a nanotecnologia e a engenharia
genética tornam-se, num cenario altamente
competitivo, importantes diferenciais do Pais que,
aplicados as cadeias agroindustriais, sdo capazes
de agregar valor aos produtos finais, beneficiando
fortemente as industrias alimentar, farmacéutica,
energética e quimica.

Entre os desafios para o futuro, o Ipea (2005a
e b) aponta uma série de mudancas tecnolégicas
gue devem alterar radicalmente o panorama da
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agropecudria, alcancando vantagens comparati-
vas hoje existentes entre diversos paises. E o caso
da agricultura de precisédo, da rastreabilidade e
garantia de origem, além da transgenia. O trabalho
observa, ainda, que a manutencéo da competitivi-
dade brasileira no campo exige, pois, um forte
investimento, publico e privado, em pesquisa de
organismos geneticamente modificados. A
Embrapa, que liderou a transformacdo do
agronegacio brasileiro a partir de meados dos anos
1970, tem potencial para transformar-se na lider
de tecnologias de base agricola (particularmente
sementes), fornecendo solu¢des para a agricultura
familiar, para o grande agronegdcio, e inserindo-
se internacionalmente na disputa da propriedade
intelectual (IPEA, 2005a e b).

Meio ambiente e sustentabilidade

Com a entrada em vigor do Protocolo de
Kyoto e do Mecanismo de Desenvolvimento
Limpo (MDL), os paises dos chamado Anexo |
(paises industrializados) deverdo reduzir em 5,2%
as suas emissdes de gases do efeito estufa (GEE)
com relacdo aos niveis verificados em 1990. O
MDL, contudo, flexibiliza essa obrigagédo, facul-
tando a esses paises que tiverem dificuldades em
cumprir as suas metas de reducdo a investirem
em projetos ambientalmente sustentaveis em
paises em desenvolvimento que sequestrem ou
reduzam os GEE da atmosfera, recebendo, em
troca, créditos de carbono (CERs) por tonelada de
GEE reduzido. O setor agropecuario brasileiro é
bastante promissor em desenvolver projetos nesse
sentido.

Projetos de co-geracdo de energia elétrica
por meio da utilizacdo do bagacgo da cana, do de
arroz e o desenvolvimento da tecnologia dos
biodigestores (sobretudo suinos), além do estimulo
a producao de biocombustiveis, sdo atividades
elegiveis de emissdo de CERs, capazes de alocar
importantes recursos e gerar renda no campo.
Ademais, o florestamento, o reflorestamento, as
culturas agroflorestais, além do plantio direto
estdo, igualmente, entre os principais projetos
brasileiros de sequestro de GEE. Projeta-se que
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uma grande janela de oportunidade deve-se abrir
no Pais para o cultivo de florestas, cujo carvéo
vegetal tende a substituir o carvdo mineral
europeu.

Por fim, é oportuno mencionar que se
registra, cada vez mais, crescente demanda
internacional por produtos com menores impactos
ambientais possiveis. O selo da sustentabilidade
tende a tornar-se importante exigéncia de
mercados externos, sobretudo por parte das
economias desenvolvidas. A agricultura organica
possui, nesse quesito, papel de significativa
relevancia, tendo esse setor crescido, no Brasil,
em cerca de 20%, devido, em grande medida, ao
aumento da parcela exportada (80% da producao).
E imperioso, assim, fomentar o cultivo de
organicos, inclusive o extrativismo sustentavel,
com vistas a agregar valor aos produtos do
agronegocio, com preservacao do meio ambiente.
Neste sentido, ha&, também, promissoras
perspectivas para os negécios relacionados a
producdo, extracdo e transformacdo da madeira
de espécies plantadas.
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Mercado de carnes
Aspectos descritivos e Rosaura Gazzolat
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e de espaco de estados

Resumo: Neste trabalho, apresentam-se aspectos descritivos do mercado internacional de carnes (bovina,
suina e de frango), com énfase na participacado brasileira. O modelo de equilibrio parcial da Organizacéo
para Cooperacdo e Desenvolvimento Econdmico (OECD/Aglink) € ajustado estatisticamente as
observacdes do mercado brasileiro de carnes. Investiga-se a consisténcia do Aglink em dois contextos:
0 da concordancia entre elasticidades especificadas e estimadas, e do outlook ou previsdo, ante a
evolucdo temporal das observacdes disponiveis. Conclui-se dessa analise que existem diferencas
marcantes em ambas as dimens@es. Ha instancias relevantes em que as observacdes nao suportam as
especificacdes e as previsdes do modelo. No longo prazo, a medida que séries de tempo maiores se
tornem disponiveis, acredita-se que os modelos ajustados via séries de tempo, como o procedimento
de espaco de estados, sejam de uso mais expedito quanto ao proposito de previsdo ad hoc nos mercados
do que os modelos de equilibrio parcial. Estes Gltimos devem ser mais bem ajustados a realidade das
observacges disponiveis por meio do uso de especificagdes mais aceitaveis das elasticidades presentes
nas curvas de oferta e de demanda. S6 assim esses modelos se tornam interessantes do ponto de vista
da avaliagdo de choques exdgenos e de politicas setoriais especificas.

Palvras-chave: comércio de carnes; modelos de equilibrio parcial; modelo de espaco de estados;
elasticidade de produtos agricolas; séries temporais.

Abstract: This article presents some descriptive aspects of the world meat (beef, pork and poultry)
market emphasizing the Brazilian participation. A partial equilibrium model for the meat market, derived
from the Aglink model developed by OECD, is fit to Brazilian data. The consistence of Aglink is
investigated in two contexts: the agreement between estimated and pre-specified values of elasticities
and the agreement of the outlook or forecast of economic variables relative to observed and predicted
values obtained via state space modeling. It is concluded from this analysis that sizable differences
exist in both dimensions. There are relevant instances in which the observations do not support the
specifications of the elasticities and the outlook proposed by OECD. In the long run, as more observations
become available it is believed that time series methods such as state space modeling would be more
expeditious for the purpose of ad hoc forecasts than partial equilibrium models. These should be adjusted
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better to the reality of the available observations through the use of more acceptable specifications of
supply and demand elasticities. Only in this context partial equilibrium models become interesting from
the point of view of assessing the effects of exogenous shocks and of specific sector policies.

Key-words: meat market; partial equilibrium models; state space modeling; elasticity of agricultural

products; multivariate time series.

Introducéo

Recentemente, tém-se notado interesse
pelos 6rgaos gestores de politicas econémicas no
Brasil e de muitos pesquisadores, na utilizacao
de modelos de equilibrio geral e parcial para a
avaliacdo quantitativa de efeitos de politicas e de
choques exdgenos em Varios construtos econé-
micos.

Exemplos tipicos de modelos de equilibrio
geral aplicados a economia brasileira envolvem
variacfes do Modelo Monash (ADAMS et al, 1994;
DIXON; PARMENTER, 1996) desenvolvido para
a economia australiana, e do modelo GTAP
(HERTEL, 1997). Representantes dessa literatura
sdo Haddad e Hewings (2005) e Domingues e
Haddad (2005). No contexto dos modelos de
equilibrio parcial orientados especificamente para
o0 mercado de commodities agricola, sdo de uso
comum os modelos de equilibrio simultaneo e de
geracdo de outlooks elaborados por alguns 6rgdos
internacionais e algumas universidades. De parti-
cular importancia sdo os modelos da Organizacdo
para Cooperacdo e Desenvolvimento Econémico
(OECD/Aglink), do Departamento de Agricultura
dos EUA (Usda) e 0o modelo conhecido como Food
and Agricultural Policy Research Institute (Fapri)
das universidades de lowa e Missouri-Columbia.

Tipicamente, todos os modelos de equilibrio
geral ou parcial citados sdo essencialmente
deterministicos. Fazem uso, em sua especifi-
cacdo, de funcdes de oferta e demanda nas
familias CES, Cobb-Douglas ou Leontief. Os
parametros dessas formas funcionais séo fixados
a priori com o uso de elasticidades obtidas de
outras instituicBes. As elasticidades-substituicéo,
por exemplo, sdo retiradas de um conjunto
conhecido como elasticidades de Armington. O
modelo Aglink faz uso de formas do tipo Cobb-
Douglas com as elasticidades de oferta e
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demanda, especificadas pela Organizacdo das
Nacbes Unidas para Agricultura e Alimentacdo
(FAO). Esses parametros sdo raramente estimados
e presume-se que sejam suportados pelos dados
disponiveis no &mbito das aplicacfes a que esses
modelos se propbem.

Neste artigo, tem-se por objetivo apresentar
aspectos descritivos do mercado de carnes no
Brasil e no mundo e avaliar a performance e a
consisténcia do modelo Aglink. Os modelos de
equilibrio parcial definidos pelo Aglink sdo de
particular interesse dado o envolvimento da
Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria
(Embrapa) em sua elaboragéo, tanto no ambito de
especificacdo de suas equacgdes, como no
fornecimento dos dados necessarios a elaboracéo
do outlook brasileiro produzido pela OECD.

Nossa exposicao procede como segue. Na
Secdo 2, apresentam-se as caracteristicas
descritivas do mercado mundial de carnes,
enfatizando a participacdo do Brasil. Na Secéo
3, apresenta-se a formulacdo do Aglink para o
mercado brasileiro de carnes. Examinam-se a
consisténcia das equacdes do Aglink por meio da
comparacao das elasticidades especificadas pelo
modelo com as estimativas obtidas pelos métodos
ndo-lineares. Na Secdo 4, considera-se uma
alternativa para a caracterizagdo de uma
perspectiva futura de mercado, com base em um
modelo disponivel para previsdo de séries
temporais multidimensionais. Esse outlook
econométrico € entdo comparado com o
produzido pela OECD e pelo Aglink. Na Secéo
5, faz-se uma avaliacao adicional do Aglink pelo
ajuste das equagdes dos mercados de carne suina
e de frango para os Estados Unidos. Essa avaliacdo
tem particular interesse, uma vez que existem
graus de liberdade suficientes disponiveis para
estimagdo. Finalmente, na Secé@o 6, apresentam-
se as conclusdes e um resumo dos resultados
principais apresentados no artigo.
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Aspectos descritivos do
mercado de carnes

O estudo do mercado de carnes é de
extrema importancia para o Brasil, tendo em vista
sua participacdo nas exportacoes brasileiras. O
agronegacio brasileiro representa 37% do total das
exportacdes brasileiras, com 18% desse total do
agronegocio referente a participacdo das carnes
(BRASIL, 2008).

Desse modo, torna-se necessario um estudo
cuidadoso das variaveis econdmicas que
compdem esse mercado. Essa é a motivacdo
fundamental do estudo de modelos economé-
tricos, por parte da Embrapa, do Ministério da
Agricultura, Pecuaria e Abastecimento e de varios
Orgdos internacionais, que sirvam ao proposito de
explicar o comportamento dos agentes que
interagem nesse e em outros mercados de
commaodities de importancia para o agronegdcio
brasileiro.

A importancia quantitativa do agregado
carnes, que é dominado por produtos de origem
bovina, suina e de frango, pode ser depreendida
da Tabela 1, em que se apresenta a evolucdo das

Tabela 1. Brasil — Exportagfes totais, agronegécio

exportacOes brasileiras totais, das exportagdes
geradas pelo agronegécio como um todo e das
exportacdes de carne. O total das exportacdes
de carne tem crescido significativamente,
representando em 2005: 6,74% do volume total
das exportacdes brasileiras e 18,29% do total das
exportacdes geradas pelo agronegécio.

Do ponto de vista dos agregados interna-
cionais, a participacdo brasileira também é
extremamente relevante. Sob a o6tica da oferta,
os dados da FAO (2006) indicam que a producéo
mundial de carne esta concentrada basicamente
nos Estados Unidos, Unido Européia, China e
Brasil. Esses quatro paises representaram pouco
mais de 70% da producdo mundial de carne
bovina, 80% da producéo de carne suina e 58%
da producéo de carne de aves no periodo 1995-
2004.

Quando se trata da producéo de carnes no
periodo estudado, o Brasil aparece como terceiro
produtor mundial de carne bovina e de aves e
quarto produtor mundial de carne suina. O Brasil
também apresenta, no mesmo periodo, as maiores
taxas de crescimento geométrico anual da

e conmpl exo carnes.

US$ milhies %
Ano Total AgronegUcio Carnes
(a) (b) (c) (b/a) (c/a) (c/b)
1989 34.383 13.921 655 40,49 1,90 4,70
1990 31.414 12.990 615 41,35 1,96 4,73
1991 31.620 12.403 863 39,23 2,73 6,96
1992 38.505 14.455 1.152 37,54 2,99 7,97
1993 38.555 15.940 1.308 41,34 3,39 8,21
1994 43.545 19.105 1.318 43,87 3,03 6,90
1995 46.506 20.871 1.283 44,88 2,76 6,15
1996 47.747 21.145 1.494 44,29 3,13 7,07
1997 52.994 23.404 1.543 44,16 2,91 6,59
1998 51.140 21.575 1.567 42,19 3,06 7,26
1999 48.011 20.514 1.878 42,73 3,91 9,15
2000 55.086 20.610 1.894 37,41 3,44 9,19
2001 58.223 23.863 2.856 40,99 4,90 11,97
2002 60.362 24.839 3.119 41,15 5,17 12,56
2003 73.084 30.639 4.085 41,92 5,59 13,33
2004 96.475 39.016 6.144 40,44 6,37 15,75
2005 118.308 43.601 7.977 36,85 6,74 18,29
Fonte: Ministério do Desenvol vimento, Indistria e Comércio Exterior (MDIC) — Secex (BRASIL, 2006).
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producéo de carne bovina, suina e de frango.
Estima-se, com dados da FAO (2006) e OECD
(2006), que as taxas de crescimento da producéo
de carne bovina sejam da ordem de 4,67%
(£0,3%), de carne suina da ordem de 7,41%
(£1,5%) e da carne de aves da ordem de 8,72%
(x0,4%), superando em muito as taxas de
crescimento da producédo observadas em outros
paises como Estados Unidos, China e o agregado
Unido Européia.

Sob a ética das exportacdes, em 2005, o
Brasil foi o maior exportador mundial de carne
bovina (2,39 milhdes de toneladas) (ABIEC, 2006)
e de carne de aves (2,88 milhdes de toneladas)
(ABEF, 2006). Quando se trata de carne suina, o
Brasil ficou em quarto lugar nas exportacdes
mundiais, atras da Unido Européia, Estados Unidos
e Canada (OECD, 2006; USDA, 2006).

O Brasil possui elevadas taxas de cresci-
mento anual geométrico no volume das exporta-
cdes de carnes bovina, suina e de aves. Estimam-
se essas taxas em 24,94% (+1,3%) para carne
bovina, 34,21% (+2,7%) para carne suina e
20,98% (+1,1%) para carne de aves, no periodo
analisado: 1995-2005 (OECD, 2006).

Finalmente, sob a 6tica do consumo, no
periodo 1995-2004, o Brasil ocupa a segunda
posicdo mundial no consumo de carne bovina e
de aves (FAO, 2006) e a quarta posicdo no consu-
mo de carne suina (OECD, 2006).

Um modelo de equilibrio parcial

A partir deste ponto, discute-se 0 uso de
modelos de equilibrio parcial para a descricao do
comportamento dos mercados de carnes no Brasil.
Estudam-se os mercados de carne bovina, suina
e de aves, separadamente. Modelos semelhantes
aos apresentados aqui sao utilizados por 6érgaos
internacionais para a caracterizacdo dos merca-
dos de commodities.

Tipicamente, esses modelos tém formas
funcionais completamente especificadas. Por
especificagdo completa entende-se a caracte-
rizacdo da formula definidora da forma funcional
e a atribuicdo de valores exdgenos para as varias
elasticidades que aparecem no modelo resultante.
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O processo conhecido como calibragéo diz
respeito a estimacdo das constantes ndo
especificadas. O sistema de equacdes resultante
¢ utilizado no estudo do impacto potencial de
politicas setoriais e no estabelecimento de
panoramas ou perspectivas futuras para os
diversos construtos envolvidos, tais como
guantidades produzidas, consumidas, importadas
e exportadas.

Neste artigo, nosso interesse concentra-se
na classe de modelos desenvolvida pela OECD
(2004), uma vez que a Embrapa tem servido como
colaboradora e fonte de informagéo para esse
Orgdo. E nosso interesse avaliar a performance
dos modelos da OECD em dois contextos.
Primeiramente, em termos de sua consisténcia
com os valores estimados para as constantes e
elasticidades segundo a 6tica de uma abordagem
completamente econométrica, com o uso de
minimos quadrados ndo-lineares em dois estagios
(GALLANT, 1987). Finalmente, sob a dtica da
consisténcia do outlook da OECD para o mercado
brasileiro com as previsdes geradas por outros
métodos notadamente com o processo de previsao
produzido com base na técnica de espaco de
estados (AKAIKE, 1976).

Variaveis e equacdes — Carne bovina

Comegamos nossa discussao com 0 mer-
cado de carne bovina. A Tabela 2 apresenta a
descricdo das variaveis econémicas envolvidas
na especificagdo do modelo de equilibrio parcial
para esse mercado, acrescida de algumas
variaveis que so aparecem nos modelos de carne
suina e de frango. Com pequenas modificagdes,
anotacao é a mesma utilizada pela OECD (2004).
De um modo geral a descri¢ao das variaveis para
a carne bovina é similar as de carne suina e de
frango. Os modelos especificos dessas commo-
dities exigem apenas pequenas modificacbes que
apresentaremos no momento apropriado.
Tipicamente, com excecao de BF_CI, obtém-se a
variavel correspondente especifica para suinos ou
frangos substituindo-se a sigla BF por PK ou PT,
respectivamente.

O modelo de equilibrio parcial para o
mercado de carne bovina compde-se de um
conjunto de cinco identidades e quatro equacoes.
As equacdes de oferta do mercado de carnes sao
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definidas por funcdes do tipo gp =f(p, pi, cov) sendo
p o preco de mercado do produto em analise, pi,
preco de insumos, e cov, um vetor de covariaveis
que afetam a oferta. As curvas de demanda tém a
forma qc = f(p, ps, i, cov) sendo ps os precos de
bens substitutos, i, a renda, e cov, uma covariavel
demografica.

A Tabela 3 descreve as identidades e equa-
¢Oes para o mercado de carne bovina. Na Tabela
3, a identidade ID-01 estabelece que o total da
exportacdo de carne bovina compde-se do total
da exportacdo de carne acrescida do total da
exportacdo de animais vivos. A identidade 1D-02
estabelece que o total da exportacdo de carne
coincide com a producédo total de carne +

Tabela 2. \ariaveis para o mercado de carne bovina.

importacao total de carne - exportagdo de animais
vivos - consumo interno de carne + valor defasado
do estoque final - estoque final. A identidade ID-
03 afirma que o total da importacdo de carne
coincide com o total da importacéo - importacéo
de animais vivos. A identidade ID-04 é o saldo da
balanga comercial de carne bovina e a identidade
ID-05 estabelece que o total de carne de animais
abatidos coincide com a producdo de carne
+importagdo de animais vivos - exportagdo de
animais vivos. A Tabela 4 apresenta duas
equac0es de oferta, uma para producéo (BF_QP)
e outra para o numero de vacas de corte (BF_ClI),
uma de demanda (consumo) e uma férmula
definindo um ajuste de precos.

Vari-vel Tipo DescriA, o Undiade
BF_CI Endbégena Estoque de vacas de corte 1.000 cabecgas
BF_PP Endbgena Preco recebido por produtores de carne bovina R$/100 kg
BF_QC Endbégena Consumo de carne bovina 1.000 t
BF_QP Endbégena Producao de carne bovina 1.000 t
ME_FECI Exégena indice de custo de al imentacéo
ME_CPI Exégena indice de precos ao consumidor
MD_CPCI Exégena indice de custo de producdo de animais e | 4cteos
ME_GDPI Exégena indice do produto interno bruto
ME_POP Exogena Popul acdo NGmero
MK_Cl Endbégena Estoque de vacas | eiteiras 1.000 cabecgas
ME_XR Exégena Taxa de cambio Real /USD
MER_BF_XP Exdgena Preco da carne no Mercosul uUsD/100 kg
BF_EX Endbgena Exportacéo total de carne bovina 1.000t
BF_EXM Endbgena Exportacdo de carne bovina 1.000 t
BF_IMM Endbgena Importacdo de carne bovina 1.000 t
BF_NT Endbégena Bal anca comercial de carne bovina 1.000 t
BF_QPS Endbégena Producdo de animais abatidos 1.000 t
BF_EXL Exégena Exportacdo de animais vivos 1.000t
BF_IM Exbégena Importacdo de carne bovina 1.000t
BF_IML Exégena Importagdo de animais vivos 1.000 t
BF_ST Exdgena Estoques finais de carne bovina 1.000 t
Fonte: OECD, 2004.
Tabela 3. Identidades para o mercado de carne bovina.
Identidade EspecificaA, o
ID-01 BF_EX= BF_EXM+ BF_EXL
ID-02 BF_EXM= BF_QP+ BF_IM- BF_EXL -BF_QC+ BF_ST(-1)- BF_ST
ID-03 BF_IMM=BF_IM-BF_IML
ID-04 BF_NT=BF_EX-BF_IM
ID-05 BF_QPS=BF_QP+BF_IML-BF_EXL
Fonte: OECD, 2004.
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Tabela 4. Equacdes do model o de equil ibrio parcial de carne bovina®.

EquaA, o FOrmula

Estoque de vacas de BF_CI=EXP (B_01_00 +B _01_01*LOG (BF_PP/ MD_CPCI)+B_01_02*LOG (ME_FECI

corte (BF_C)
1))

Preco ao produtor
(BF_PP)

Demanda (BF_QC)

(-1)/ MD_CPCI (-1)) * (2/3) + (ME_FECI/MD_CPCl) * (1/3) +B_01_05*LOG (BF _Cl (-

BF_PP=EXP(B_02_00 +LOG(MER_BF_XP * ME_XR))

BF_QC=EXP(B_03_00+B_03_01*LOG(PT_PP/ ME_CPI) +B_03_02*LOG(BF_PP/

ME_CPI)+B_03_03*LOG(PK_PP/ ME_CPI) +B_03_04*LOG(ME_GDPI/ ME_POP)

+LOG(ME_POP))

Oferta (BF_QP)
(-1))

BF_QP=EXP (B_04_00+B_04_01*LOG (BF_PP/ MD_CPCl)+LOG(BF_CI(-1)+ MK_Cl

M As constantes B_0i_0j séo parametros. A primeira componente Oi refere-se ao ndmero da equagdo. Logs sdo considerados na base neperiana. A

notacao (-j) representa defasagemj.
Fonte: OECD, 2004.

Variaveis e equacdes — Carne suina

O modelo de comportamento do mercado
de carne suina compd@e-se de uma identidade e
de duas equacdes, oferta (producdo) e demanda
(consumo), descritas na Tabela 5. Como ressalta-
mos anteriormente, as variaveis envolvi-das no
mercado de carne suina sdo definidas de modo
analogo as do mercado de carne bovina, com a
substituicdo de BF por PK. A identidade do
mercado de carne suina vem dada por 1D-06:
PK_EX=PK_QP+PK_IM-PK_QC+ PK_ST (-1)-
PK_ST e estabelece que o total da exportacdo=

Tabela 5. Equacfes para o mercado de carne suina.

EquaA, o FOrmula

Oferta (PK_QP)

producdo + importacdo-consumo-+estoque final
defasado - estoque final.

Variaveis e equaces —
Carne de frango

O modelo de mercado para a carne de
frango compde-se da identidade 1D-07, definida
por PT_EX=PT_QP+PT_IM-PT_QC que carac-
teriza o total da exportacéo e pelas trés equacdes
apresentadas na Tabela 6, que correspondem a
oferta (producéo), demanda (consumo) e a um
ajuste de precos.

PK_QP=EXP (B_05_00+B_05_01*LOG(PK_PP(-1) MD_CPCl (-1)}+B_05_02*LOG

((ME_FEC (-2) / MD_CPCI (-2)) * (2/3)+ (ME_FEC! (-1)/ MD_CPCl (-1)) * (1/
3)+B_05_03*LOG (PK_QP (-1))

Demanda (PK_QC)

PK_QC=EXP(B_06_00+B_06_01*LOG(PT_PP/ME_CPI)+B_06_02*LOG(BF_PP/

ME_CPI)+B_06_03*LOG(PK_PP/ME_CPI)+B_06_04*LOG(ME_GDPI/

ME_ POP)+LOG(ME_POP)
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Tabela 6. Equactes do mercado de frango.

EquaA,o FUrmula

Preco ao Produtor
(PT_PP)

Oferta (PT_QP)

PT_PP=EXP (B_07_00 +LOG (USA_PT_PP*ME_XR))

PT_QP=EXP (B_08_00+B_08_01*LOG (PT_PP/MD_CPCl) +B_08_02*LOG

((ME_FECI (-1) / MD_CPCI (-1)) * (2/3) + (ME_FECI/MD_CPI) * (1/3)))

Demanda (PT_QC)

PT_QC=EXP (B_09_00+B_09_01*LOG(PT_PP/ME_CPI)+B_09_02*LOG(BF_PP/

ME_CPI)+B_09_03*LOG(PK_PP/ME_CPI) +B_09_04*LOG(ME_GDPI/ME_POP)

+LOG(ME_POP))

Analise de dados — Calibracédo
e inferéncia estatistica

O conjunto de equacdes definindo o merca-
do brasileiro de carnes é estimado, separada-
mente, sob a otica de duas abordagens distintas.
Primeiramente, com o uso de calibracdo, que
envolve simplesmente o ajuste econométrico dos
parametros com a especificagao final 00. A seguir,
faz-se uso da técnica de minimos quadrados néo-
lineares em dois estagios, aplicada a cada
mercado (GALLANT, 1987). Como valores iniciais
para cada um dos modelos, utilizam-se os valores
resultantes da calibracdo e as elasticidades
especificadas pela OECD (2004). A base de dados
utilizada no exercicio estatistico compreende o
periodo de 1995 a 2005. Esse € o periodo utilizado
pela OECD na elaboracdo de seu outlook mais
recente. Essa base de dados esta disponivel na
Embrapa, Secretaria de Administracao Estratégica
e na OECD (2006). O software utilizado na anélise
foi 0 SAS v9.1.3, PROC MODEL.

Ressalta-se aqui que o nimero reduzido de
observacg6es disponiveis leva a questionamentos
quanto a validade de resultados distribucionais as-
sintoticos. No entanto, a julgar pelo comportamen-
to tipico de testes estatisticos em pequenas amos-
tras, poder-se-ia esperar intervalos de confianca
mais amplos e, nesse contexto, maiores chances
para a compatibilidade entre as elasticidades
especificadas e as estimadas estatisticamente.

A Tabela 7 apresenta as estatisticas de
bondade do ajuste (goodness of fit) de minimos
gquadrados ndo-lineares em dois estagios para as
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equacdes definidoras do mercado de carnes. Todos
0s ajustes sdo significantes, embora a capacidade
de previsdo da equacédo de oferta de frango seja
bastante reduzida.

A Tabela 8 apresenta os resultados obtidos
para o mercado de carne bovina. Os valores
correspondentes & coluna OECD referem-se ao
processo de calibracdo e as elasticidades em uso
pela OECD, conforme o caso. Existem mudancas
de sinais nas estimativas pontuais da maioria dos
parametros. A maioria dos valores especificados
situa-se fora dos intervalos de confianca. De
particular importancia séo as mudancas de sinal
observadas nos coeficientes do preco da carne
bovina nas equacdes de oferta (B_01 01 e
B_04 01).

A Tabela 9 mostra os resultados para carne
suina. A Unica discrepancia importante encontrada
diz respeito ao parametro B_06_01, coeficiente
do preco da carne de frango (bem substituto) na

Tabela 7. Estatisticas de bondade do ajuste®.

EquaA, o GL EMQ R2

BF_Cl 7 704.952,0 0,923
BF_PP 10 1.683,9 0,764
BF_QC 6 29.547,2 0,875
BF_QP 9 750.270,0 0,419
PK_QC 6 31.053,2 0,894
PK_QP 7 75.002,9 0,852
PT_PP 10 410,5 0,767
PT_QC 6 282.838,0 0,846
PT_QP 8 3.729.135,0 0,111

WMinimos quadrados nédo-l ineares emdois est agios. EMQrepresenta o
erro médio quadratico e R o coeficiente de determnacéo.
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equacao do consumo. Relativamente, aos valores
da OECD tém o sinal trocado e esta fora do
intervalo de confianca. H4 uma troca de sinal para
a constante B_06_00, mas o valor calibrado
pertence a regido de confianca.

Tabela 8. Mercado de carne bovina®,

Par,metro OECD Estimativa Linf Lsup
B 01_00 1,051 -2,374 -5,441 0,694
B 01 01 0,231 -0,036 -0,280 0,208
B 01 02 -0,021 -0,021 -0,149 0,108
B 01 05 0,800 1,253 0,980 1,526
B 02_00 0,478 0,524 0,430 0,619
B 03_00 3,829 -2,982 -5,268 -0,696
B 03 01 0,180 0,222 -0,034 0,478
B 03 02 -0,420 0,153 -0,283 0,589
B 03_03 0,170 -0,167 -0,466 0,132
B 03 04 0,530 0,117 -0,153 0,386
B 04 00 -2,425 1,687 -5,104 8,478
B 04 01 0,050 -0,712 -1,961 0,538

M \al ores cal ibrados (OECD) e resul tantes de minimos quadra-dos n&o-
| ineares em dois estagios. Linf e Lsup sdo | imites de confiangca a 95%
obtidos por meio da técnica de Wl d.

Tabela 9. Mercado de carne suina®,

Par,metro OECD Estimativa Linf Lsup
B 05 00 1,364 1,853 -3,5654 7,260
B 05 01 0,325 0,102 -0,929 1,132
B 05 02 -0,200 -0,179 -1,076 0,718
B 05 03 0,800 0,829 0,418 1,240
B 06 _00 1,000 -5,546  -12,755 1,664
B 06 01 0,180 -0,696 -1,471 0,080
B 06_02 0,200 2,338 1,014 3,662
B 06_03 -0,550 -0,488 -1,446 0,471
B 06_04 0,440 0,497 -0,324 1,317

M \al ores cal ibrados (OECD) e resul tantes de minimos quadra-dos néo-
| ineares em dois estagios. Linf e Lsup sdo | imites de confianca a 95%
obtidos por meio da técnica de Wl d.

A Tabela 10 apresenta os resultados para
carne de frango. Na equacdo de consumo, o
intercepto apresenta-se com valor calibrado fora
do intervalo de confianca e ha uma mudanca de
sinal na elasticidade B_09 04 que, no entanto, se
encontra dentro do intervalo de confianca. Na
equacao de oferta, ha uma mudanca de sinal no
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coeficiente do indice de precos do frango B_08 01
e dos insumos B_08 02, mas os valores especifi-
cados encontram-se dentro do intervalo de
variacdo esperado.

Tabela 10. Mercado de carne de frango®.

Par,metro OECD Estimativa Linf Lsup
B 0700 -0,667 -0,376 -0,472 -0,280
B 08_00 8,324 11,075 2,756 19,395
B 08 01 0,450 -0,995 -3,108 1,119
B 08_02 -0,270 0,433 -1,809 2,675
B 09_00 2,712 -13,476  -22,499 -4,454
B 09 01 -0,620 -0,011 -0,948 0,926
B 09 02 0,300 0,416 -1,225 2,057
B 09 03 0,230 0,592 -0,541 1,725
B 09 04 0,500 -0,403 -1,416 0,611

M \al ores cal ibrados (OECD) e resul tantes de minimos quadrados n&o-
| ineares em dois estagios. Linf e Lsup sdo | imites de confianca a 95%
obtidos por meio da técnica de Wl d.

Previsdo via espaco de estados

Um modelo util, automatico e de facil
implementacéo, para a obtencéo de previsao de
séries temporais multivariadas estacionarias, é o
fornecido por Akaike (1976) e conhecido como
representacio em espaco de estados. E particular-
mente interessante para aplicacdo em séries nao
estacionarias quando estas sdo integradas de
ordem 1, de sorte que podem ser reduzidas a
estacionaridade pelo célculo de diferencgas.

A representacdo em espaco de estados de
uma série temporal estacionaria multivariada de
dimensdo r pode ser vista em detalhes em
Brocklebank e Dickey (2004). Tem a forma

z=Fz,+Cq

em que z, € um processo estocastico vetorial de
dimensdo s>r, cujas r primeiras componentes
coincidem com X e as demais s+ contém toda a
informacao necessaria para a previsao de valores
futuros de z. F € uma matriz de transicdo sxs, G
€ uma matriz sxr e ¢ € um vetor de erros ou cho-
ques, de dimensdo r. A sequiéncia g &€ um ruido
branco multivariado com vetor de médias nulo e
matriz de variancias-covariancias X. Tipicamente
0s parametros da representacdo em espaco de
estados sdo estimados via maxima verossimi-
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Ihanca supondo-se que o vetor de choques
residuais tem distribuicdo normal multivariada. A
inconveniéncia desta hipoétese, neste contexto,
parece similar a existente com o uso da mesma
hipdtese no ajuste de modelos ARMA. De qualquer
modo, para a aplicacdo em apre¢co, 0 numero
reduzido de observacfes (1995-2005) nos parece
um fator bem mais restritivo do que as hipoteses
distribucionais sobre o ruido e,

O modelo de espaco de estados, como
formulado aqui, pode ser ajustado no SAS v9.1.3
pelo procedimento STATESPACE. Utilizamos esse
procedimento para produzir um outlook para os
préximos 3 anos dos mercados de carne bovina,
suina e de frango separadamente. Faz-se mister
observar primeiramente que todas as variaveis de
interesse para proje¢do aparentemente se comportam
como variaveis integradas de ordem 1. Estas séo
definidas pela produgdo, consumo, importacéo,
exportacdo e precos de cada um dos produtos sob
estudo tal como séo definidos no modelo Aglink.

Um ponto importante a considerar do ponto
de vista econométrico é a amplitude de previsao,
i.e, quantos passos a frente pretende-se produzir
estimativas. Tipicamente, os intervalos de previsdo
se tornam tdo amplos que qualquer previsao torna-
se inatil para periodos superiores a 1 ou 2 anos.
Por essa razdo apresentamos aqui previsdes
apenas para o futuro préximo.

Carne bovina

As Fig. 1 a 4 e as Tabelas 11 a 14 mostram
as observaces, 0 outlook produzido pela OECD
e as previsbes, 3 anos a frente, via espaco de
estados, com 0s respectivos intervalos a 95% de
confianca das variaveis BF_EX (exportacéo),
BF_QP (producao), BF_QC (consumo) e BF_IP
(precos), respectivamente. O indice de preco
BF _IP é o preco americano multiplicado pela taxa
de cambio real. Nota-se nesse conjunto de figuras
a pior performance no mercado de carnes do
outlook OECD, que tem por base informacao até
2004. O outllook subestima os niveis das séries
de producdo e exportacdo. Observa-se aqui a
maior consisténcia do procedimento de espaco
de estados, o qual, sem nenhuma hipbétese
estrutural, gera previsGes aparentemente mais
fidedignas.
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Fig. 1. Exportagdo brasileira de carne bovina BF_EX®.
®Valores em 1.000t. AG representa o outlook OECD, PRO, a projecéo via espago
de estados, e Linf e Lsup s&o limites de confianca para a projecéo a 95%.
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Fig. 2. Producdo brasileira de carne bovina BF_QP®.
®Valores em 1.000t. AG representa o outlook OECD, PRO, a projecéo via espago
de estados, e Linf e Lsup s&o limites de confianga para a projecéo a 95%.
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Fig. 3. Consumo brasileiro de carne bovina BF_QCWY.
®Valores em 1.000t. AG representa o outlook OECD, PRO, a projecao via espago
de estados, e Linf e Lsup s&o limites de confianga para a projecéo a 95%.
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Tabela 11. Exportacao brasil eira de carne bovina BF_EXY.

Ano BF_EX PRO Linf Lsup AG

1995 285,10 285,29
1996 278,40 466,59 258,02 675,16 278,99
1997 286,70 255,37 46,80 463,94 286,30
1998 377,60 307,88 99,31 516,45 377,75
1999 559,90 703,28 494,71 911,84 560,58
2000 591,90 591,27 382,71 799,84 580,70
2001 858,30 815,45 606,88 1.024,01 822,00
2002 1.006,00 1.015,92 807,35 1.224,49 965,00
2003 1.300,80 1.243,06 1.034,49 1.451,63 1.247,02
2004 1.854,40 1.680,85 1.472,29 1.889,42 1.386,50
2005 2.100,00 2.110,66 1.902,09 2.319,23 1.427,72
2006 2.305,16 2.096,60 2.513,73 1.399,75
2007 2.524,56 2.068,98 2.980,15 1.434,15
2008 2.693,73 2.020,33 3.367,13 1.452,34

@ \al ores em1.000 t. AG representa o outlook OECD, PRO, a projecéo via espago de estados, e Linf e Lsup sdo | imites de confianca para a projegdo a
95%.

Tabela 12. Producéo brasil eira de carne bovina BF_QP®Y,

Ano BF_QP PRO Linf Lsup AG

1995 5400 5529
1996 6045 5735 5.442,291 6.027,709 6045
1997 5820 5.865,593 5.572,884 6.158,302 4973
1998 6040 6.128,095 5.835,386 6.420,803 5066
1999 6270 6.431,376 6.138,667 6.724,085 6413
2000 6650 6.548,513 6.255,805 6.841,222 6.578,8
2001 6900 6.938,35 6.645,641 7.231,059 6.823,6
2002 7300 7.307,795 7.015,086 7.600,503 7.139
2003 7700 7.698,126 7.405,418 7.990,835 7.530,178
2004 8350 8.202,795 7.910,086 8.495,504 7.844,135
2005 8750 8.899,88 8.607,171 9.192,589 8.169,565
2006 9.154,476 8.861,768 9.447,185 8.212,7
2007 9.507,733 9.062,417 9.953,05 8.259,645
2008 9.853,97 9.253,261 10.454,68 8.411,56

M \al ores em1.000 t. AG representa o outlook OECD, PRO, a projecéo via espago de estados, e Linf e Lsup sdo | imites de confianga para a projegédo
a 95%.
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O mercado de carne bovina apresenta
tendéncia decrescente no preco internacional
medido em reais. Note-se que nesse contexto o
procedimento de previsdo da série € automatico,
isto é, ndo foram efetuadas previsdes separadas
de precos e da taxa de cambio.

Carne suina

As Fig. 5 a 8 e as Tabelas 15 a 18 mostram
as observacoes, o outlook produzido pela OECD

e as previsdes, 3 anos a frente, via espaco de estados,
com 0s respectivos intervalos a 95% de confianca
das variaveis PK_EX (exportacéo), PK_QP (producéo),
PK_QC (consumo) e PK_IP (precos), respectivamente.
O indice de preco PK_IP é o preco Mercosul
multiplicado pela taxa de cambio real.

Contrariamente ao caso da carne bovina,
nota-se nesse conjunto de figuras um acordo
razoavel entre os procedimentos de espaco de
estados e o outlook da OECD. O mercado de
carne suina também apresenta tendéncia decres-

cente no preco internacional medido em reais.

Tabela 13. Consumo brasil eiro de carne bovina BF_QCY.

Ano BF_QC PRO
1995 5.559,89

1996 6.021,90 5.674,00
1997 5.709,73 5.777,82
1998 5.799,89 5.971,98
1999 5.788,17 5.801,35
2000 6.158,00 6.016,32
2001 6.091,00 6.149,68
2002 6.391,88 6.326,31
2003 6.462,94 6.502,44
2004 6.548,70 6.546,16
2005 6.701,00 6.852,54
2006 6.869,71
2007 6.961,28
2008 7.106,49

Linf Lsup AG

5.559,89
5.367,93 5.980,07 6.032,70
5.471,75 6.083,90 4.874,11
5.665,90 6.278,05 4.834,28
5.495,28 6.107,42 5.909,79
5.710,25 6.322,39 6.074,60
5.843,61 6.455,75 6.043,80
6.020,24 6.632,39 6.209,18
6.196,37 6.808,51 6.321,19
6.240,09 6.852,23 6.495,43
6.546,47 7.158,61 6.780,84
6.563,64 7.175,79 6.850,95
6.610,86 7.311,71 6.863,49
6.708,47 7.504,52 6.997,22

MVal ores em1.000 t. AG representa o outlook OECD, PRO, a projecado via espago de estados, e Linf e Lsupsdo | imites de confianca para a projegao

a 95%.

Tabela 14. Prego internacional da carne bovina BF_IPY),

Ano BF_IP®@ PRO Linf Lsup
1995 126,89
1996 124,47 124,65 108,36 140,93
1997 138,65 134,71 118,42 150,99
1998 163,98 154,51 138,23 170,79
1999 149,82 148,70 132,42 164,99
2000 149,04 161,73 145,45 178,02
2001 143,95 153,24 136,95 169,52
2002 132,92 140,47 124,19 156,76
2003 146,33 134,96 118,68 151,24
2004 116,16 119,57 103,29 135,86
2005 104,41 97,74 81,46 114,02
2006 101,62 85,33 117,90
2007 95,50 69,18 121,82
2008 93,15 51,79 134,52
M PRO é a projecéo via espaco de estados e Linf e Lsup sdo | imites de confianca para a projegédo a 95%.
@) R$/100 kg
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Fig. 5. Exportacéo brasileira de carne suina PK_EX®.
@ Valores em 1.000t. AG representa o outlook OECD, PRO, a projec&o via espago
de estados, e Linf e Lsup s&o limites de confianca para a projecéo a 95%.
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Fig. 7. Consumo brasileiro de carne suina PK_QCW.
®Valores em 1.000t. AG representa o outlook OECD, PRO, a projecao via espaco
de estados, e Linf e Lsup s&o limites de confianca para a projecéo a 95%.

3.500 -

3.000 -

2.500 -

2.000 -

Producgao brasileira de
carne suina (1.000 toneladas)

1.500 4

1995 2000 2005
Ano

Fig. 6. Producéo brasileira de carne suina PK_QP®.
@ Valores em 1.000t. AG representa o outlook OECD, PRO, a projec&o via espago
de estados, e Linf e Lsup s&o limites de confianca para a projecéo a 95%.
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Fig. 8. Evolugdo dos precos no Mercosul de carne
suina PK_IP®,

@ Avariavel PRO representa projecdo e Linf e Lsup os limites de confianga para
aprojecdo no nivel de 95%.

Tabela 15. Exportacao brasil eira de carne suina PK_EXY.

Ano PK_EX PRO
1995 36,50

1996 64,40 95,36
1997 63,80 97,91
1998 81,60 114,10
1999 87,30 67,93
2000 127,90 119,69
2001 265,20 266,26
2002 475,90 463,99
2003 495,50 514,84
2004 507,70 534,35
2005 625,10 558,81
2006 645,13
2007 684,57
2008 733,82

Linf Lsup AG
32,00
26,24 164,48 55,00
28,79 167,03 96,00
44,98 183,22 119,00
-1,19 137,05 123,00
50,56 188,81 141,10
197,14 335,38 283,30
394,87 533,11 474,00
445,72 583,96 550,00
465,23 603,47 515,92
489,69 627,93 590,59
576,01 714,25 616,99
556,81 812,32 642,85
525,47 942,16 671,14

M \al ores em1.000 t. AG representa o outl ook OECD, PRO, a projegéo via espago de estados, e Linf e Lsup sdo | imites de confianga para a projecéo a

95%.
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Tabela 16. Producao brasil eira de carne suina PK_QPY,

Ano PK_QP PRO Linf Lsup AG

1995 1.430,00 1.430,00
1996 1.600,00 1.560,20 1.103,92 2.016,48 1.600,00
1997 1.520,00 1.912,52 1.456,24 2.368,80 1.520,00
1998 1.650,00 1.656,26 1.199,97 2.112,54 1.650,00
1999 1.748,00 1.815,96 1.359,68 2.272,25 1.748,00
2000 2.556,00 2.022,25 1.565,97 2.478,54 2.556,00
2001 2.730,00 2.737,83 2.281,55 3.194,11 2.730,00
2002 2.872,00 2.869,85 2.413,57 3.326,14 2.872,00
2003 2.698,00 2.695,94 2.239,66 3.152,22 2.710,00
2004 2.679,00 2.779,33 2.323,05 3.235,62 2.371,34
2005 2.732,00 2.814,34 2.358,06 3.270,63 2.603,49
2006 2.782,70 2.326,42 3.238,99 2.797,94
2007 2.927,99 2.248,98 3.607,01 2.907,99
2008 3.102,48 2.243,95 3.961,02 3.000,00

MVal ores em1.000 t. AG representa o outlook CECD, PRO, a projegéo via espago de estados, e Linf e Lsup séo | imites de confianca para a projegdo a 95%.
Tabela 17. Consumo brasil eiro de carne suina PK_QCY.

Ano PK_QC PRO Linf Lsup AG

1995 1395,00 1395,00
1996 1545,60 1466,27 1032,00 1900,54 1555,00
1997 1467,20 1817,92 1383,65 2252,20 1435,00
1998 1565,40 1547,80 1113,53 1982,07 1528,00
1999 1662,20 1749,08 1314,81 2183,35 1626,50
2000 2407,60 1898,53 1464,26 2332,80 2394,40
2001 2477,10 2483,08 2048,81 2917,35 2473,00
2002 2396,30 2407,06 1972,79 2841,33 2398,20
2003 2204,40 2188,30 1754,03 2622,57 2160,20
2004 2173,00 2238,61 1804,34 2672,88 1858,12
2005 2107,70 2253,87 1819,60 2688,14 2015,60
2006 2134,95 1700,68 2569,22 2183,64
2007 2240,06 1596,46 2883,65 2267,84
2008 2365,26 1588,64 3141,88 2331,57

@ \al ores en1.000 t. AG representa o outlook CECD, PRO, a projegéo via espago de estados, e Linf e Lsup sdo | imites de confianca para a projegdo a 95%.

Tabela 18. indice de precos Mercosul dacarnesuina  Cgrne de frango
PK_IP®,
— As Fig. 9 a 12 e as Tabelas 19 a 22 mos-

Ano PK_IP PRO Linf Lsup tram as observacdes, o outlook produzido pela
1995 168.88 OECD e as previsdes, 3 anos a frente, via espa-
1996 13411 16200 12772 19629 ¢o de estados, com os respectivos intervalos a

1997 151,42 135,00 100,71 169,28 95% de confianca das variaveis PT_EX (expor-
1998 137,60 136,68 102,40 170,97 tacdo), PT_QP (producéo), PT_QC (consumo) e
1999 120,15 136,97 102,68 171,25 PT_IP (precos), respectivamente. O indice de

2000 128,22 115,99 81,71 150,28 ; il
5001 11073 11281 7853 14710 prel,\(;ot PT_(IjP €o E_re(;o I}/Iercosul multiplicado
2002 99,07 10450 70,22 138,79 pela laxa de cambio real.

5882 11522 18312(5) gg'gé 122'22 Existem discrepancias entre o outlook da
2005 10013 11441 8012 148,69 OECD~e as projecdes do espago gle estado na
2006 10313 68,84 137,41 produgdo, no consumo e nas exportacoes. Os valores
2007 93,88 53,15 134,60 do outlook séo mais modestos, caindo fora do inter-
2008 87,73 38,59 136,86 valo de previsdo no caso da producéo e das expor-

@ PRO € a projeo via espago de estados e Linf e Lsup sdo limites de  tacOes. A tendéncia do preco Mercosul € crescente.
confianga para a projecéo a 95%.
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Fig. 9. Exportacao brasileira de carne de frango PT_EX®,
®Valores em 1.000t. AG representa o outlook OECD, PRO, a projecao via espaco
de estados, e Linf e Lsup séo limites de confianga para a proje¢éo a 95%.
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Fig. 11. Consumo brasileiro de carne de frango PT_QCW,

@ Valoresem 1.000t. AG representa o outlook OECD, PRO, a projecéo via espago
de estados, e Linf e Lsup s&o limites de confianca para a projecéo a 95%.
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Fig. 10. Producéo brasileira de carne de frango PT_QPWY,
®Valores em 1.000t. AG representa o outlook OECD, PRO, a projecao via espaco
de estados, e Linf e Lsup séo limites de confianga para a proje¢éo a 95%.
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Fig. 12. Evoluc&o dos precos no Mercosul de carne de
frango PT_IP®,

@ A variavel PRO representa projecéo e Linf e Lsup os limites de confianga para
aprojecdo no nivel de 95%.

Tabela 19. Exportacéo brasil eira de carne de frango PT_EXY.

Ano PT_EX PRO
1995 429,00

1996 568,80 670,60
1997 649,40 643,55
1998 612,50 818,85
1999 770,60 678,35
2000 906,70 948,56
2001 1.249,30 1.122,70
2002 1.599,90 1.504,04
2003 1.959,80 1.878,09
2004 2.469,70 2.388,14
2005 2.845,00 2.900,14
2006 3.165,28
2007 3.482,30
2008 3.766,97

Linf Lsup AG
433,70
448,47 892,73 568,80
421,42 865,68 651,30
596,73 1.040,98 616,50
456,23 900,48 776,40
726,43 1.170,69 916,10
900,57 1.344,82 1.265,90
1.281,91 1.726,16 1.689,00
1.655,97 2.100,22 2.032,00
2.166,01 2.610,27 2.494,63
2.678,01 3.122,27 2.687,47
2.943,15 3.387,40 2.672,99
3.028,22 3.936,38 2.689,52
3.085,70 4.448,25 2.773,64

@ \al ores em 1.000 t. AG representa o outlook OECD, PRO, a projecéo via espago de estados, e Linf e Lsup sdo | imites de confianca para a projegdo a

959%.
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Tabela 20. Producéo brasil eira de carne de frango PT_QPY.

Ano

1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008

PT_QP

4.050,40
4.051,50
4.460,90
4.853,60
5.526,00
5.977,00
6.736,00
7.517,00
7.843,00
8.494,00
9.200,00

PRO

4.565,36
4.437,81
4.970,09
5.365,01
6.111,84
6.456,83
7.301,47
7.921,70
8.493,42
9.115,54
9.634,89
10.191,68
10.706,87

Linf Lsup AG

4.050,40
4.110,08 5.020,64 4.051,50
3.982,53 4.893,09 4.460,90
4.514,81 5.425,37 4.853,60
4.909,73 5.820,29 5.526,00
5.656,56 6.567,12 5.980,60
6.001,55 6.912,11 6.567,00
6.846,19 7.756,75 7.449,00
7.466,42 8.376,98 7.574,00
8.038,14 8.948,70 8.283,44
8.660,26 9.570,82 8.527,79
9.179,61 10.090,17 8.758,50
9.497,08 10.886,27 8.957,90
9.848,39 11.565,36 9.163,96

@ \al ores en1.000 t. AG representa o outlook CECD, PRD, a projegéo via espago de estados, e Linf e Lsup sdo | imites de confianca para a projegdo a 95%.

Tabela 21. Consumo brasil eiro de carne de frango PT_QCY.

Ano

1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008

PT_QC

3.617,77
3.483,68
3.812,60
4.242,30
4.755,60
5.070,60
5.486,70
5.917,28
5.883,38
6.024,35
6.355,30

PRO

3.891,53
3.795,72
4.152,41
4.687,78
5.163,72
5.334,58
5.798,07
6.044,43
6.105,83
6.216,23
6.470,55
6.710,79
6.941,84

Linf Lsup AG

3.617,77
3.524,94 4.258,11 3.483,68
3.429,14 4.162,31 3.810,70
3.785,83 4.518,99 4.238,30
4.321,20 5.054,36 4.749,80
4.797,13 5.530,30 5.064,80
4.968,00 5.701,17 5.301,10
5.431,48 6.164,65 5.760,18
5.677,85 6.411,02 5.542,03
5.739,24 6.472,41 5.789,12
5.849,65 6.582,81 5.840,61
6.103,97 6.837,14 6.085,80
6.193,20 7.228,38 6.268,68
6.290,78 7.592,90 6.390,62

@ \al ores en1.000 t. AG representa o outlook CECD, PRD, a projegéo via espago de estados, e Linf e Lsup sdo | imites de confianca para a projegdo a 95%.

Tabela22. indcedepregos Mercosul dacarne defrango
PT_IPY,

Ano

1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008

@ PRO é a projecdo via espago de estados e Linf e Lsup séo | imites de

PT_IP

126,08
132,27
128,11
133,65
158,61
141,18
169,47
142,98
159,39
186,62
163,25

PRO

129,80
129,15
149,62
147,28
146,05
170,44
139,61
149,31
178,46
168,85
173,94
178,06

confianga para a projecéo a 95%.
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Linf

112,49
111,83
132,31
129,97
128,73
153,12
122,30
132,00
161,14
151,54
156,62
148,16

Lsup

147,12
146,46
166,94
164,60
163,36
187,75
156,93
166,63
195,77
186,17
191,25
207,97

A consisténcia do modelo Aglink
nos mercados de carnes suina
e de frango dos EUA

Para fazer a estimacéo, no caso brasileiro,
poucos graus de liberdade estdo disponiveis. As
informacdes confidveis para utilizar nas projecées
somente estdo disponiveis para poucos anos. Esse
fato pode colocar em duvida a validade de
algumas criticas e de alguns resultados apre-
sentados anteriormente, associados a avaliacdo
da performance do modelo Aglink do ponto de
vista da estatistica inferencial, notadamente no que
diz respeito aos niveis de confianca.
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Baseado nesse fato, decidiu-se ajustar aqui
as equacdes do modelo Aglink para os mercados
de carne bovina e de frango dos Estados Unidos.
Para esse pais, tem-se 30 anos de informacao
(1975 a 2004), numa economia bem menos volatil
do que a brasileira. A consisténcia entre 0s
coeficientes especificados e calibrados, com as
estimativas obtidas via minimos quadrados nao-
lineares em dois estagios, pode ser levada a efeito
de um modo mais favoravel do ponto de vista da
validade dos intervalos de confianga assintoticos.

Os modelos do Aglink para os Estados
Unidos apresentam diferencas nas equacdes de
oferta e demanda relativamente ao modelo
brasileiro, mas, de um modo geral, a abordagem
€ amesma. A notacao e o significado das variaveis
s40 0s mesmos estabelecidos na Tabela 2.

As novas variaveis que aparecem nos modelos
sdo CAN_PK_EX SHR, CAN_PK_EX_USA,

CAN_PK_EXL_USA, CAN_PT_IM_USA, PT_EX_
ROW e TRND, que significam a participagdo das
exportacdes de carne suina para os Estados
Unidos nas exportacdes totais de carne suina do
Canada, as exportac@es totais de carne suina do
Canada, as exportacdes de carne suina em
animais vivos do Canadéa, as importacdes
canadenses de carnes de aves dos Estados Unidos
e as exportacdes de carne de aves dos Estados
Unidos para o resto do mundo e tendéncia,
respectivamente.

As Tabelas 23 a 26 apresentam as identi-
dades e equagdes utilizadas no ajuste separado
dos mercados de carne suina e de frango.

A Tabela 27 mostra a bondade do ajuste de
minimos quadrados nédo lineares. O Gnico poder
de previsdo baixo € o definido pela equacgédo de
ajuste de precos. A Tabela 28 apresenta as
elasticidades e demais parametros estimados.

Tabela 23. Identidades do mercado de carne suina — Agl ink — EUA.

Identidade EspecificaA, o

ID-08 PK_EX=PK_QP+PK_ST(-1)+PK_IM-PK_STFPK_QC

ID-09 PK_EXM=PK_EX-PK_EXL

ID-10 PK_IM=PK_IM_OTH+CAN_PK_EX_SHR*CAN_PK_EX_USA
ID-11 PK_IMM=PK_IM-CAN_PK_EXL_USA

Tabela 24. Equagbes do mercado de carne suina — Agl ink — EUA.

EquaA,o FUrmula

Demanda (PK_QC)

EXP(B_10_00+B_10_01*LOG(BF_MP/ ME_CPI)+B_10_02*LOG(PK_MP/

ME_CPI)+B_10_03*LOG(PT_PP/ ME_CPI)}+B_10_04*LOG(ME_GDPI/
ME_POP)+B_10_05*TRND+LOG(ME_POP))

Oferta (PK_QP) EXP(B_11_00+B 11 _01*LOG(PK_MP/MD_CPCI)+B_11_02*LOG(PK_MP(-1)/
MD_CPCI(-1))+B_11_03*LOG(PK_MP(-2)/ MD_CPCI(-2))+B_11_04*LOG(PK_MP(-3)/
MD_CPCI(-3))+B_11_05*LOG (ME_FECI/ MD_CPCI)}+B_11_06*LOG (ME_FECI (-1) /
MD_CPCI (-1))+B_11_07*LOG (ME_FECI (-2) / MD_CPCI (-2))+B_11_08*LOG
(ME_FECI (-3) / MD_CPCI (-3))+B_11_09*LOG(PK_QP(-1))+B_11_10*TRND)

Estoque (PK_ST) EXP(B_12_00+B_12_01*LOG(USA_PK_MP/PK_MP(-1)))

Tabela 25. Identidades do mercado de carne de frango — Agl ink — EUA.

Identidade EspecificaA, o
ID-12 PT_EX=CAN_PT_IM_USA+PT_EX__ROW
ID-13 PT_QP=PT_QC+PT_EX-PT_IM+PT_ST PT_ST(-1)
Revista de
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Tabela 26. Equac8es do mercado de carne de frango — Agl ink — EUA.

EquaA,o FOrmula

Preco ao produtor
(PT_PP)

Demanda (PT_QC)

EXP (B_13_00+B 13_01*LOG (ME_FEC! (-1) *0.5+ME_FECI*0.5)
+B_13_02*TRND+B_13_03*LOG (ME_GDPD))

EXP(B_14_00+B 14 01*LOG(BF_MP/ME_CPI)+B_14_02*LOG(PK_MP/

ME_CPI)+B_14_03*LOG(PT_PP/ME_CPI)+B_14_04*LOG(ME_GDPI/
ME_POP)+B_14_05*TRND+LOG(ME_POP))

Preco no atacado
(PT_WP)

Tabela 27. Bondade do ajust e de minimos quadrados
nao-l ineares emdois estagios — EUA.

EquaA,o GL EMQ R2

PK_QC 24 32628,8 0,9613
PK_QP 19 39603,3 0,9683
PK_ST 28 1762,4 0,0885
PT_PP 23 38,3073 0,5628
PT_QC 21 209807 0,9826
PT_WP 25 16,229 0,9172

Os termos constantes B 11 00 e B_14 00
tém sinal diferente do valor calibrado; B_10 00
tem o sinal trocado e o valor calibrado esta fora
do intervalo de previsdo. O valor calibrado de
B 12 00 também esta fora do intervalo de
previsdo. As elasticidades B_10 04, B 10 05 e
B 14 01 estdo estimadas com sinal trocado e 0s
valores especificados estdo fora do intervalo de
previsao.

A elasticidade B_11 03 esta com o sinal
trocado e os valores especificados de B_10_02,
B 10 01,B_11 04,B 11 05,B 11 06,B_11 08,
B 13 01, B 14 02 e B_14 03 estdo fora dos
respectivos intervalos de previsdo. As diferencas
parecem substanciais.

Resumo e conclusbes

Neste trabalho, apresentam-se aspectos
descritivos associados a evolucdo do mercado
internacional de carnes enfatizando a participacao
do Brasil. Com essa analise, concluiu-se que a
participacado brasileira no mercado internacional
vem crescendo significativamente e que repre-
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EXP(B_15_00+B_15_01*LOG(PT_PP))

senta uma contribuicdo substancial do total das
exportacdes do agronegocio brasileiro. Esse perfil
justifica o esfor¢o levado a efeito por organizacdes
nacionais para o desenvolvimento de modelos
comportamentais e de previsao para 0s mercados

Tabela 28. Estimativa de minimos quadrados em
dois estagios — EUA.

Par,metro OECD Estimativa Linf Lsup
B 10_00 1,620 -7,235 -13,629 -0,840
B 10_01 0,362 0,251 0,165 0,336
B 10_02 -0,502  -0,254 -0,325 -0,182
B 10_03 0,046 0,071 -0,034 0,176
B 10_04 0,348  -0,250 -0,718 0,218
B 10_05 -0,020 0,004 -0,007 0,014
B 11 00 1,202  -0,507 -6,202 5,188
B 11 01 -0,014  -0,227 -0,427 -0,027
B 11 02 0,262 0,352 0,154 0,550
B 11 03 0,086  -0,006 -0,213 0,200
B 11 04 0,017 0,219 0,079 0,359
B 11 05 0,010 0,094 0,012 0,175
B 11 06 -0,173  -0,006 -0,096 0,085
B 11 07 -0,056  -0,072 -0,325 0,181
B 11 08f -0,010 -0,018 -0,182 0,146
B 11 09 0,745 0,825 0,381 1,269
B 11 10 0,015 0,014 0,005 0,024
B 12 00f 5,473 5,185 5100 5,269
B 12 01 -0,930 -0,452 -0,951 0,046
B 13 00 2,191 3,558 2,170 4,945
B 13 01 0,450 0,136 -0,126 0,397
B 13 02 0,002 0,007 -0,009 0,024
B 13 03 0,400 0,125 -0,449 0,699
B 14 00 -2,309 4,189 -8,622 16,999
B 14 01 0,208  -0,033 -0,207 0,142
B 14 02 0,196 0,011 -0,122 0,144
B 14 03 -0,501  -0,281 -0,488 -0,075
B 14 04 0,115 0,489 -0,460 1,437
B 14 05 0,025 0,010 -0,011 0,031
B 15 00 0,945 0,714 0,240 1,188
B 15 01 0,891 0,943 0,834 1,051
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de commodities agricolas em geral,
particular, para 0 mercado de carnes.

e em

Contudo, a utilizacdo apropriada desses
modelos esta condicionada a obtencdo de mais
observacdes nas séries historicas envolvidas e
dados confidveis que permitam o uso de
estimativas de elasticidades que sejam suportadas
pelas observacdes e com sinais consistentes com
a teoria econémica.

Os procedimentos de séries de tempo para
previsdo tém apelo estatistico e ndo dependem
da formulacdo de modelos estruturais, mas
dependem, para validade dos intervalos de
projecdo, de graus de liberdade suficientes para
a validacdo desses intervalos construidos com
resultados assint6ticos. Esse aspecto também é
relevante no ajuste de modelos de equilibrio
parcial. Nossa experiéncia com os modelos Aglink
da OECD, tanto no contexto brasileiro, com
informacg@es limitadas, como no dos EUA, é que
as elasticidades especificadas ndo parecem se
conformar aos dados em vérias instancias
importantes. Dado os resultados encontrados
nesse estudo, sugere-se que previsdes e estudos
de politicas definidas por choques nas variaveis
exdgenas sejam levados a efeito com cautela. A
préatica de previsdes de longo prazo é espuria em
gualquer contexto. Os intervalos de previsao sao
tdo amplos que se tornam indteis do ponto de vista
do estabelecimento de politicas econémicas.
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International

With strong world economic growth, global
agricultural trade is projected to rise throughout
the baseline. Agricultural trade will remain very
competitive, reflecting expanding production in a
number of foreign countries.

The growing economies of developing
countries provide a foundation for gains in demand
for agricultural products and increases in trade.
Broad-based economic growth and increasing
urbanization lead to diet diversification in most
developing regions, generating increased demand
for livestock products and feeds, as well as for fruits,
vegetables, and processed products. Developing-
country import demand is further reinforced by
population growth rates that remain nearly double
the growth rates of developed countries.

International trade in animal products,
however, remains heavily dependent on demand
from developed countries and from market access
achieved under existing global trade agreements.
Trade is also affected by disease-related concerns
such as bovine spongiform encephalopathy (BSE),
avian influenza (Al), and foot-and-mouth disease
(FMD). Strong policy support for domestically
produced meat is expected to motivate growth in
feed grain trade, especially to those regions where
limited land availability or agroclimatic conditions
preclude expanding domestic crop production,
such as North Africa, the Middle East, and East
and Southeast Asia.

Agricultural Trade

Ronald G. Trostle!

Ag Baseline Projections

Strong competition is expected in
international commodity markets, not only from
traditional exporters such as Argentina, Australia,
and Canada, but also from countries that are
making significant investments in their agricultural
sectors, including Brazil, Russia, Ukraine, and
Kazakhstan.

Rapid expansion of ethanol and biodiesel
production in some countries is projected to have
a significant impact on global demand for corn
and vegetable oils and on world price
relationships. The continued expansion of oilseed
crushing capacity in a number of countries is
expected to augment the demand for oilseeds more
than for protein meals and vegetable oils.

Baseline trade projections to 2015 are
founded on assumptions concerning trends in
foreign area, yields, and use, and on the
assumption that countries comply with existing
bilateral and multilateral agreements affecting
agriculture and agricultural trade. The baseline
incorporates the effects of trade agreements and
domestic policy reforms in place or signed by
November 2005.

Domestic agricultural and trade policies in
individual foreign countries are assumed to
continue to evolve along their current paths, based
on the consensus judgment of USDA's regional
and commodity analysts. In particular, economic
and trade reforms underway in many developing

1 Economic Research Service, coordenador deste estudo; e-mail: rtrostle@ers.usda.gov.
Texto publicado em USDA - ERS. Briefing Rooms. Agricultural Baseline Projections to 2015, n. OCE 2006-1, February 2006. Disponivel em: <http:/Avww.ers.usda.gov

publications/oce061/0ce20061f.pdf>.
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countries are assumed to continue. Similarly, the
development and use of agricultural technology
and changes in consumer preferences are
assumed to continue evolving based on past
performance and analysts' judgments regarding
future developments.

1754 Global trade: Wheat, coarse grains, and soybeans and soybean products

Soybeans and
soybean products'”

150

1254

Coarse

rains
1004 9

Million metric tons

754

50 T T T T T T
1985 1990 1995 2000 2005 2010 2015
Year

) Soybeans and soybean meal in soybean-equivalent units.
Source: USDA-ERS (2006).

Rising unabated since the early 1990s,
global trade in soybeans and soybean products
has surpassed wheat-the traditional leader in
agricultural commodity trade-and total coarse
grains (corn, barley, sorghum, and other).
Continued strong growth in global demand for
vegetable oil and protein meal is expected to
maintain soybean and soybean-product trade well
above wheat and coarse grains trade throughout
the next decade.

= These three major commodity groupings-
wheat, coarse grains, and oilseeds (including
soybeans)-compete with each other and with
other crops for increasingly limited temperate
cropland. However, previously uncropped land
in tropical regions of Brazil and Indonesia is being
converted to soybean and palm oil production.

< Virtually no growth in overall global wheat
and coarse grain trade occurred in the 1990s,
largely reflecting reductions in imports by the
former Soviet Union (FSU) and Central and Eastern
Europe (CEE). In the coming decade, overall gains
in global grain trade come from a broad range of
countries, particularly from developing countries
in Africa and the Middle East.

= In the projections, total area planted to all
crops changes little in most countries other than
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Brazil, Argentina, and Indonesia. Growth in global
production is derived mostly from rising yields. The
growth rate in crop yields has slowed somewhat
during the last several decades and is projected
to continue to do so.

= Slower growth in aggregate crop
production is offset by slower growth in world
population. Nonetheless, population is a significant
factor driving overall growth in demand for
agricultural products. Additionally, rising per
capita income in many countries generates growth
in demand for vegetable oils and livestock and
horticultural products.

Global wheat imports
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@ Predominatly South and Southeast Asia.

@ Former Soviet Union and Other Europe; prior to 1999, incudes Czech Republic,
Estonia, Hungary, Latvia, Lithuania, Malta, Poland, Slovakia and Slovenia.

® EU-25 excludes intra-trade after 2002, EU-15 intra-trade before 2003, Slovenia
before 1992.

Source: USDA-ERS (2006).

Growth in wheat imports is concentrated in
those developing countries where robust growth
in income and population underpins increases in
demand. Important growth markets include Sub-
Saharan Africa, Brazil, Mexico, and Egypt. World
wheat trade (including flour) expands by 20 million
tons (18 percent) between 2006 and 2015 to more
than 130 million tons.

= Egypt maintains its position as the world's
largest importing country, as imports climb slowly
to nearly 9 million tons. Imports by Brazil, another
large importer, are projected to surpass 7 million
tons. Brazil's climate does not favor wheat, and
in some key wheat-producing states, winter corn
is expected to have better returns than wheat.

= Imports by developing countries in Sub-
Saharan Africa, North Africa, and the Middle East
rise 7 million tons and account for nearly 40
percent of world wheat trade. In most developing
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countries, little change in per capita wheat
consumption is expected but imports expand
modestly because of population growth and limited
potential to expand production. Nigeria has
emerged as a major wheat importer.

= Changing consumption patterns will boost
the wheat imports of some major developing
countries. In Indonesia, diversification of diets and
strong economic growth are projected to increase
per capita wheat consumption. Mexican
consumers are projected to continue substituting
wheat for corn in their diets.

= Stocks of low-quality wheat are large at
the beginning of the projection period. Low prices
for this feed-quality wheat during the next couple
of years, and lower wheat-to-corn price ratios
during most of the projection period, enable wheat
to compete effectively with corn for feed use in a
number of countries. South Korea, for example, is
projected to substitute 1 million tons of feed wheat
for corn annually by 2015.

Global wheat exports
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Source: USDA-ERS (2006).

The top five wheat exporting nations (the
United States, Australia, the European Union (EU),
Canada, and Argentina) account for about 75
percent of world trade from 2006 through 2015.
This is down from the average of 85 percent during
the latter part of the 1990s, mostly due to increased
exports from the Black Sea area. U.S. wheat
exports are projected to account for about 23
percent of global wheat trade, down from 25
percent in recent years.
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= Shares of the world wheat market held
by Canada, the EU, and the United States decline
slightly, offsetting increases by Australia, Argentina,
Ukraine, and Kazakhstan.

= In Canada, increased demand for barley
and oilseeds is expected to cause wheat area to
decline, which causes Canadian exports to trend
slowly downward.

= The EU lowered the set-aside rate from
10 percent to 5 percent in 2004 in response to the
drought-reduced 2002 crop and low stock levels.
These projections assume that the set-aside rate
reverts back to 10 percent for the duration of the
projections.

= Russia, Ukraine, and Kazakhstan have
become significant wheat exporters in recent
years. Low costs of production and investment in
their agricultural sectors have enabled their world
market share to climb to 14 percent in recent
years. Exports from Ukraine and Kazakhstan are
projected to continue gaining market share, more
than offsetting a slight decline in the share held by
Russia. However, because of the region's weather
extremes, high year-to-year volatility in production
and trade can be expected.

= Exports by Turkey, China, and other minor
exporters trend slowly downward during the
projection period.

= Although India has exported some wheat
in recent years, exports are expected to cease as
stocks are drawn down.

Global coarse grain trade, by type
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Growth in trade of coarse grains is strongly
linked to expansion of livestock activities in
regions unable to meet their own forage and feed
needs. Key growth markets include Mexico, North
Africaand the Middle East, China, and Southeast Asia.
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= Corn is the dominant feed grain traded in
international markets. Corn accounts for an
average of 76 percent of all coarse grain trade
through the projection period, followed by barley
(16 percent), and sorghum (5 percent).

e The commercialization of livestock
feeding has been a driving force behind the
growing dominance of corn in international
feedgrain markets as well as the gains in global
protein meal markets. Hogs and ruminants, such
as cattle and sheep, are capable of digesting a
broad range of feedstuffs, making demand
relatively price-sensitive across alternate feed
sources. However, as pork and poultry production
become increasingly commercialized, higher
guality feeds are used.

= World coarse grain trade is projected to
increase about 2 percent a year, with corn
accounting for a growing share. Mexico's
composition of imports accounts for most of the
shift. Following the 2002 and 2003 drop in U.S.
sorghum production and exportable supplies,
Mexico's imports of kibbled corn (processed corn
that is tariff free) rose sharply, reaching a record
2.6 million tons (whole-corn equivalent) in 2004/
05. Under the North America Free Trade
Agreement (NAFTA), Mexico's over-quota tariff on
U.S. and Canadian corn is eliminated by 2008.
As Mexico's over-quota tariff on corn imports is
further reduced, Mexico's grain imports continue
shifting from sorghum to corn. After 2008/09,
kibbled corn imports are entirely replaced by
whole-grain corn. Mexico's corn imports continue
to rise through the rest of the projections, while
sorghum imports resume growth after 2011/12.

Global coarse grain imports
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World coarse grain trade expands about 19
million tons (18 percent) from 2006 to 2015. About
two-thirds of global coarse grain supplies are used
as animal feed. Industrial uses, such as starch,
ethanol, and malt production, are relatively small
but growing. Food use of coarse grains,
concentrated in parts of Latin America, Africa, and
Asia, has generally declined over time as
consumers tend to shift consumption toward
wheat, rice, and other foods as their incomes rise.

= Steady longrun growth in the livestock
sectors of developing countries in Asia, Latin
America, North Africa, and the Middle East is
projected to account for most of the growth in
world imports during the next decade.

= Mexico's corn imports are projected to rise
from 7.3 million tons in 2006 to more than 13
million tons in 2015. Imports will be stimulated by
rising poultry production and a steady reduction
in Mexico's over-quota tariff on corn imports from
the United States to zero by January 1, 2008. Some
corn imports will substitute for imports of sorghum,
which already have tariff-free status.

< North Africa and the Middle East
experience continued growth in import demand
for grain and protein meals through 2015, as rising
populations and increasing incomes sustain strong
demand growth for domestically produced animal
products.

e Increasing meat imports will limit coarse
grain imports in Japan, South Korea, and Taiwan.
By 2015, low-priced feed wheat is projected to
replace about 1 million tons of South Korean corn
imports.

Global corn exports
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Source: USDA-ERS (2006).
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= The EU's imports of corn from other Eastern
European countries, particularly Romania and
Bulgaria, are expected to increase as the latter
countries prepare for accession to the EU.

The United States dominates world trade in
coarse grains, particularly corn. However,
increasing use of corn for U.S. ethanol production
is assumed to limit export growth. The U.S. corn
sector faces increased competition from exports
by non-EU Eastern Europe, Argentina, and Brazil.
Still, the U.S. share of world corn trade is projected
to grow from 60 percent in recent years to 63
percent by 2015 as few countries have similar
capability to respond to rising international demand
for corn.

= Argentina, with a small domestic market,
remains the world's second largest corn exporter.
As Argentina's economy expands, investments
and planted area gradually return to corn
production over the baseline, with exports
projected to rise from 11 million to 16 million tons.
Argentina and other South American countries
increase corn exports to Chile to support its
expanding pork exports to South Korea.

= The Republic of South Africa continues
exporting about 2 million tons of corn to its
neighboring countries. Uncertainties associated
with its land reform program are assumed to limit
increases in production.

e Corn exports from non-EU Eastern
European countries, primarily Romania and
Bulgaria, rise to nearly 3 million tons by 2015.
Favorable resource endowments, increasing
economic openness, greater investment in their
agricultural sectors, and preparation for joining the
European Union are behind the projected gains
in production and trade.

= Brazil's corn exports nearly double during
the next decade, rising to 4.5 million tons, in
response to higher corn-to-soybean price ratios.
Brazil targets niche market demand for
nongenetically modified grain. However, strong
growth in domestic demand from its livestock
sector limits more rapid expansion.

e China's corn exports decline in the
baseline, reflecting strengthening domestic
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demand driven by its expanding livestock sector.
It is assumed that Chinese policy will tend to favor
importing soybeans rather than corn.

China: Corn imports and exports
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Source: USDA-ERS (2006).

As more U.S. corn is used to produce
ethanol, China is assumed to increase it corn
production, slowing its decline in exports and its
increase in imports. Nonetheless, China is
projected to become a net corn importer in 2012/
13 as demand for livestock feed overtakes China's
internal supplies of corn. China continues to export
corn throughout the projection period, although
in declining amounts, due to regional supply and
demand differences. Northern China runs a corn
surplus, while southern China has a corn deficit.

= Corn is the favored crop in northeast
China. Proximity to South Korea and other Asian
markets provides a nearby source of demand,
while various government measures-including
waiver of certain transportation construction taxes,
and a rebate of the value-added tax on exported
corn-keep corn exports competitively priced in
international markets. High ocean-freight rates
raise the delivered cost of U.S. corn to Asian
markets, another factor that keeps Chinese corn
competitive. Shipments of corn from northeast
Chinato the country’s southern markets are limited
by China’s high internal transportation costs.

= China experienced a large buildup of corn
stocks in the mid- to late 1990s due to a
combination of favorable weather and local self-
sufficiency policies that boosted grain production
to record levels. In the last 6 years, China's corn
consumption exceeded production, and stocks
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have declined sharply. Because a continued drop
in stocks is unsustainable, China is projected to
increase imports and reduce exports, and to
eventually become a net corn importer, as
livestock feeding continues to increase in
response to income growth and rising meat
demand.

Global barley imports
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Global barley trade expands throughout the
baseline, driven by rising demand for both malting
and feed barley.

= Feed barley imports by North African and
Middle Eastern countries-where barley is preferred
as a feed for large populations of camels, goats,
and sheep-grow steadily through the period. In
the mid-1990s, corn overtook barley as the
principal coarse grain imported by these countries,
due mainly to rising poultry production. This pattern
is expected to continue through the projection
period. However, the North Africa and Middle
East region is expected to remain the world's
largest barley importing area.

= Saudi Arabia-the world's foremost barley
importer-accounts for over 30 percent of world
barley trade through the baseline. Saudi Arabia's
barley imports are used primarily as feed for
camels, goats, and sheep.

= International demand for malting barley
is boosted by strong growth in beer demand in
many developing countries, notably China-the
world's largest malting barley importer. China's
beer demand is rising steadily due to growth in
incomes and population. China's breweries use
rice and other grains, as well as malting barley,
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which limits the growth in imports of malting
barley. Expansion in China's brewing capacity is
being aided by foreign investment in the industry.
Australia and Canada are China's main sources of
malting barley imports.

Global barley exports
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Historically, global barley exports have
originated primarily from the EU, Australia, and
Canada. However, Ukraine and, to a lesser
extent, Russia, have emerged as important
competitors in international feed barley markets
and remain so throughout the baseline period.

= Barley production is expected to increase
in the EU-25 as a result of Common Agricultural
Policy (CAP) reform and EU enlargement. The
abolition of EU intervention for rye, combined with
higher barley prices in the acceding countries, will
stimulate the allocation of more area to barley
production. Within the enlarged EU-25, barley trade
will rise. However, EU-25 exports to non-EU
countries are projected to hover around 3 million tons
over the projection period (16 percent of world trade).

= The FSU remains a major barley exporter
throughout the baseline as exports exceed 5 million
tons. Together, the FSU and EU-25 account for
about 50 percent of world barley trade throughout
the baseline.

= Malting barley is a different variety and
guality than feed barley and commands a
substantial price premium over feed barley. This
premium is expected to influence planting
decisions in Canada and Australia and, in both
countries, malting barley's share of total barley
area rises in the latter half of the projection period.
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Global sorghum imports
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World sorghum trade, which averaged
nearly 7 million tons during the last decade,
declines to just above 5 million tons by the middle
of the projection period before rising through the
remainder of the baseline. This trade pattern is
driven almost entirely by Mexico.

= Mexico is the world's leading sorghum
importer, although its imports fell in 2002 and 2003
due to reduced U.S. production and exportable
supplies. Since then, Mexico's sorghum imports
have recovered somewhat. However, sorghum's
share of Mexico's total coarse grain imports
declined as imports of duty-free kibbled corn
increased rapidly. Whole-grain corn imports also
are rising as Mexico's over-quota tariff on U.S. and
Canadian corn is reduced to zero by 2008. In the
projections, Mexico's sorghum imports increase
slightly in the later years, but remain around 3
million tons. Even at this reduced import level,
Mexico is expected to account for more than 55
percent of world imports.

= Japan imports a fairly constant volume of
sorghum (1.3 million tons) throughout the period
to maintain diversity and stability in its feed grain
supplies.

= The United States is the largest exporter
of sorghum, accounting for about 80 percent of
world trade in recent years. During the projection
period, the U.S. share declines slightly as its
sorghum exports to Mexico account for a smaller
share of world trade.

e The primary sorghum markets for
Argentina, the world's second largest exporter, are
Japan, Chile, and Europe. In Argentina, prices and
profitability favor planting other crops, particularly
soybeans and corn, so sorghum exports only rise
slightly during the projection period.
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= Brazil has begun to export small quantities
of sorghum and the volume is projected to rise
during the projection period. Because of special
soil characteristics in the Campos Cerrado region
of Brazil, sorghum is increasingly planted between
crops of soybeans or cotton to protect soils from
the negative effects of solar radiation.

Global exports: Soybeans, soybean meal, and soybean oil
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Strong income and population growth in
developing countries generates increasing
demand for vegetable oils for food consumption
and for protein meals used in livestock production.
World soybean trade grows at an average annual
rate of 3.6 percent through the projection period,
compared with rates of 2.8 and 2.2 percent for
soybean oil and soybean meal.

= Many countries with limited opportunity
to expand oilseed production continue investment
in oilseed crushing capacity, such as China and
some countries in North Africa, the Middle East,
and South Asia. As a result, import demand for
soybeans grows faster than for either soybean meal
or soybean oil throughout the baseline. However,
strong competition in international protein meal
markets is expected to pressure crushing margins
and shift some of the import demand for oilseeds
to cheaper meals. The steady competitive
pressure of new oilseed crushing capacity is
expected to result in some inefficient crushers
going out of business.

= China’s expansion of domestic crushing
capacity instead of importing protein meal and
vegetable oil significantly influences the
composition of world trade by raising international
import demand for soybeans and other oilseeds
rather than for soybean products.
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= Brazil's rapidly increasing soybean area
enables it to gain a larger share of world soybean
and soybean meal exports, despite increasing
domestic feed use. Its share of world exports of
soybeans plus the soybean equivalent of soymeal
exports rises from about 32 percent in recent years
to 45 percent by 2015.

= The expansion in Argentine soybean area
slows as incentives to grow corn and sunflower
seed improve and conversion of new farmland
approaches its practical limits.

Global soybean imports
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e The EU has been the world's leading
importer of soybean meal, and until 2002, of
soybeans. However, increases in grain and
rapeseed meal feeding are expected to continue
to slow the growth in EU soybean and soybean
meal imports. Increased barley production due to
2003 CAP reforms, greater supplies of coarse
grains from acceding countries, and more
rapeseed meal available as a result of the biofuels
initiative, combine to slow the growth of soybean
meal consumption. These factors are only partially
offset by an increase in the dairy quota that would
increase soybean meal feeding.

= China will face policy decisions regarding
tradeoffs in producing or importing corn and
soybeans. The baseline projections assume that
Chinese policies will tend toward maintaining
domestic corn production and importing soybeans.
Thus, China accounts for over 70 percent of the
world's 27-million-ton growth in soybean imports
over the next 10 years. Significant investments in
oilseed crushing infrastructure by China drive
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strong gains in soybean imports as China seeks to
capture the value added from processing oilseeds
into protein meal and vegetable oil.

= East Asia's trade outlook is dominated by
a continuing shift from importing feedstuffs to
importing meat and other livestock products. As
aresult, the growth in this region's import demand
for protein meal and oilseeds slows over the baseline.
This process occurs most noticeably in Japan.

< As Argentina seeks to operate its
expanding crushing facilities at full capacity, it is
projected to increase its soybean imports from
Brazil and other South American countries to
nearly 3 million tons a year by the end of the period.

Global soybean exports
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= The three leading soybean exporters-the
United States, Brazil, and Argentina-account for
more than 90 percent of world trade throughout
the baseline.

= With continuing area gains, Brazil
maintains its position as the world's leading
exporter of soybeans and soybean products.
Although combating soybean rust disease
increases production costs, soybeans remain more
profitable than other crops in most areas of Brazil.
It has been assumed that some land in southern
Brazil will shift from oilseed to corn production
during the middle of the projection period in
response to higher corn prices and more limited
competition from U.S. corn exports. Still, with
expanded soybean plantings in the Central West,
the growth rate for Brazil's soybean planted area
is projected to average nearly 4 percent a year,
reaching about 30 million hectares by 2015.
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< In the United States, projected declines
in soybean acreage and increased domestic crush
limit exportable supplies.

= Argentina's export tax structure favors
domestic crushing of whole seeds and exporting
the products. To more fully utilize its large and
expanding crushing capacity, while diverting some
land to corn production and exports, it is assumed
that Argentina will import some soybeans from Brazil,
Paraguay, Uruguay, and Bolivia. Argentina's soybean
exports hold steady at about 7 million tons.

Global soybean meal imports
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e Despite increased domestic feeding of
grains, the EU remains the world's principal
destination for soybean meal throughout the projection
period. Lower import prices for meal relative to
soybeans pressure crush margins, curtailing soybean
imports in favor of soybean products.

= The North Africa and Middle East region
becomes a larger importer of soybean meal in the
projections as the demand for livestock feed boosts
import demand in a number of countries.

e Latin America, Southeast Asia, and the
former Soviet Union remain important growth
markets for soybean meal, provided avian
influenza can be controlled.

= Mexico's strong growth in demand for
protein feed and vegetable oils is projected to
continue. The crushing industry is also expected
to continue expansion. This will boost soybean
imports but slow the growth in soybean meal imports.
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Global soybean meal exports
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= Argentina, Brazil, and the United States
remain the three major exporters in international
protein meal markets.

= Argentina, the world’s largest exporter,
increases its share of soybean meal exports from
less than 45 percent in recent years to more than
53 percent in the latter portion of the projection
period. The export shares of Brazil, the United
States, and other exporters fall. Argentina
maintains high utilization of its growing crushing
capacity and continues to expand soybean meal
exports by importing soybeans from Brazil and
other South American countries.

= In Brazil, strong growth in domestic meal
consumption due to rapid expansion of the poultry
and pork sectors limits increases in soybean meal
exports. Also, domestic soybean crushing
capacity is not expected to grow as fast as soybean
meal consumption

= Significant expansion in domestic crushing
in China and large imports of oilseeds in the
baseline result in Chinese soybean meal exports
rising to more than 1 million tons annually by the
end of the projections. China's exports, along with
small increases in exports from South America,
keep international protein meal markets very
competitive.

= The EU continues to be a small but steady
exporter of soybean meal to Russia and other East
European countries. India remains an exporter,
although export volume declines as domestic use,
especially for poultry feed, rapidly expands.

= Import demand for soybean oil rises in
nearly all countries and regions. Although India
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and China remain the world's largest importers,
income and population growth in the North Africa
and Middle East region and in Latin America
(particularly Central America and the Caribbean)
drive more rapid gains in soybean oil imports.

Global soybean oil imports
14

B Rest of world

121 M Other Asia”
India

I China

8 N Africa & Middle East

Latin America®

Million metric tons

0 T T T T
1990 1995 2000 2005 2010 2015
Year

@ Asia less India and China.
@ Includes Mexico.
Source: USDA-ERS (2006).

< In India, lower tariffs on soybean oil (held
in check by World Trade Organization (WTQO)
tariff-binding commitments) compared with tariffs
for other vegetable oils support continued large
imports of soybean oil. Other factors that contribute
to India becoming the world's largest soybean oil
importer include burgeoning domestic demand for
vegetable oils and limitations on domestic
production of oilseeds. Low yields, associated with
erratic rainfed growing conditions and low input
use, inhibit growth of oilseed production in India.

= In China, growing demand for high-quality
vegetable oils outpaces domestic oil production
and fuels a small expansion in soybean oil imports.
Land-use competition from other crops constrains
area planted to vegetable oil crops in China.

Global soybean oil exports
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A strong emphasis on exporting soybean
products pushes Argentina's and Brazil's combined
share of world soybean oil exports from less than
80 percent in recent years to about 85 percent by
the end of the baseline.

e Argentina is the leading exporter of
soybean oil, reflecting the country's large crush
capacity, its small domestic market for soybean
oil, and an export tax structure that favors the
exports of products rather than soybeans.
Increases in crush and soybean oil exports are
supported by gains in Argentine soybean
production due to extensive double-cropping,
further adjustments to crop-pasture rotations, and
the addition of marginal lands in the northwest part
of the country. Argentina also increases soybean
imports from other South American countries in
order to more fully utilize its crushing capacity.

= Brazil's expansion of soybean production
into new areas of cultivation enables it to increase
both its volume of soybean oil exports and its share
of world trade.

= The European Union and the United States
remain the world's next largest soybean oil
exporters throughout the baseline, although their
export volumes and shares of world trade continue
a downward trend. In the EU, exportable supplies
of vegetable oils are limited by the growth in
biodesel.

Global rice imports
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Global rice trade is projected to grow 2.5
percent per year from 2006 through 2015. By 2015,
global rice trade is projected to reach nearly 33

million tons, nearly 15 percent above the record
set in 2002.
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= Long-grain varieties account for around
three-fourths of global rice trade and are expected
to account for the bulk of trade growth over the
next decade. Long-grain rice is imported by a
broad spectrum of countries in South and
Southeast Asia, much of the Middle East, nearly
all of Sub-Saharan Africa, and most of Latin
America. Indonesia, Nigeria, Iran, Iraq, the
Philippines, and Saudi Arabia are typically the top
long-grain import markets.

= Medium- and short-grain rice account for
10-12 percent of global trade, with Japan, South
Korea, Taiwan, Turkey, and Jordan the major
importers. Expansion in medium-grain rice trade
is projected to be much smaller than for long grain.
Among the Northeast Asian buyers, only South
Korea is projected to increase purchases over the
next decade. All rice imports by Japan, South
Korea, and Taiwan are the result of commitments
under the WTO.

e Aromatic rice, primarily basmati and
jasmine, makes up most of the rest of global rice
trade. Aromatics typically sell at a substantial
price premium over long- and medium-grain
varieties. Aromatics are imported mostly for high-
income consumers.

< Indonesia and Bangladesh, two of the
world's leading rice-importing countries, will
experience rising food demand due to growing
populations. However, land constraints and
already high cropping intensities indicate little
opportunity for either country to significantly
expand production. Thus, their imports are
projected to increase over the next decade and
account for 22 percent of the increase in rice trade.

= Sub-Saharan Africa and the Middle East
are also major destinations for internationally
traded rice. In both regions, strong demand growth
is driven by rapidly expanding populations. But
opportunities to expand production are limited due
to constraints such as agroclimatic conditions in
the Middle East and infrastructure deficiencies in
Sub-Saharan Africa. Sub-Saharan Africa accounts
for 30 percent of the increase in world rice trade
during the projection period.
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Global rice exports

m Other Pakistan O Vietnam

Thailand

United States

m South America m China India

Million metric tons

0
1990 1995 2000
Year

2005 2010 2015

Source: USDA-ERS (2006).

Asia remains the largest rice-exporting
region throughout the projection period.

= Thailand and Vietnam, the world's largest
rice-exporting countries, account for nearly half
of all rice exports in the baseline. Both countries
produce and export primarily long?grain rice.
Rising production, mostly due to higher yields, and
declining per capita consumption, drive the
expansion in exports from both countries.

= The United States is projected to remain
the world's third-largest rice-exporting country
during the first half of the baseline. Rising domestic
demand and a slower growth rate in yields
constrains the expansion of U.S. rice exports.

= Midway through the baseline, India
becomes the third largest rice exporter. India has
been a major exporter since the mid-1990s,
although export levels have been rather volatile,
primarily due to fluctuating production and stock
levels. Exports are projected to increase over the
next decade as high internal prices stimulate
production and exportable supplies. India exports
both low-quality, long-grain rice and smaller
quantities of high-quality basmati rice.

< In recent years, Pakistan has replaced
China as the world’s fifth-leading exporter. This is
due primarily to declining exports from China
rather than an increase in Pakistan's exports.
Pakistan has little ability to expand rice area, and
its agricultural sector is confronting a growing water
shortage. Rice exports are stable at around 2.2
million tons. Pakistan exports both high-quality
basmati and low-quality, long-grain rice.

= Rice exports from China have declined
from over 2 million tons in most years during the
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half-decade ending in 2003 to less than 0.9 million
tons during the last few years. Production growth
is projected to be very slight during the next
decade as higher yields are nearly offset by
stagnant-to-declining area planted to rice.
Consumption growth is negligible as declining per
capita rice consumption offsets rising population.
China exports high-quality, medium/short-grain
rice to Northeast Asian markets and low-quality,
long-grain rice to Sub-Saharan Africa and some
lower income Asian markets.

Global cotton imports

50{ m Other
m China
Latin America®

EU, FSU, & Oe"
Ea

u Southeast Asia®
South Asia®

Million bales
N w B
o o o

-
o

0 !
1990 2015

1995

2000 2005
Year

2010

@ Includes Mexico.

@ Malasia, Philippines, Thailand and Vietnam.

@ Bangldesh, India and Pakistan.

“ European Union, former Soviet Union and Other Europe.
Source: USDA-ERS (2006).

Completion of the Multi-Fiber Arrangement
(MFA) phaseout at the end of calendar year 2004
eliminated the quotas that governed much of the
world's trade in textiles and apparel for more than
30 years. These restrictions were removed per
WTO commitments by the United States, the EU,
and Canada, and their removal has been a major
influence on world trade patterns in cotton, textiles,
and apparel. For apparel production, labor costs
are decisive in determining the location of
production. As aresult, textile production and raw
cotton consumption will increase in countries
where labor costs are low. High-cost labor
markets in Europe and East Asia continue to
reduce their cotton imports through the baseline.

= The textile industries in China, India, and
Pakistan are the major beneficiaries of the MFA's
elimination.

= China has been importing record amounts
of cotton following the depletion of government
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stocks in 2003/04. Its cotton imports are expected
to grow more slowly than the rapid increase since
2001. However, during the next decade, the
increase in cotton imports by China is projected
to more than offset the decline in imports by other
countries, and China accounts for 46 percent of
world imports by 2015.

e India's textile industry has been
accelerating in recent years, but cotton use is not
expected to grow as rapidly as in China, despite
India’s growing textile exports. India's export
orientation and pace of income growth have
generally lagged China's, limiting its growth in
cotton consumption.

= In recent years, Turkey's textile industry
has benefited from favorable trade access to the
EU, its major export market for textiles and apparel.
However, the end of the MFA quotas will now give
lower cost competitors the same favorable access
to EU markets. Turkey's cotton imports are
projected to decline slowly over the next 10 years.

= The EU, Japan, Taiwan, and South Korea
all steadily reduce their cotton imports as textile
trade reforms and/or higher wages in these
countries drive textile production to lower wage
countries.

Global cotton exports

m Other ® Australia
m Former Soviet Union ~ Sub-Saharan Africa
South America United Stat
4 40
8
2 30
L
= 20
10
0 |
1990 1995 2000 2005 2010 2015
Year

Source: USDA-ERS (2006).

Globalization is expected to continue to
move raw cotton production to countries where
resource endowments and technology result in the
lowest production costs. Land is a key input factor.
Traditional producers with large land bases
suitable for cotton production are expected to
benefit from post-MFA trade patterns. Such
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producer/exporter regions include the United
States, Sub-Saharan Africa, Australia, and Brazil.

= The United States continues as the world's
leading cotton exporter throughout the baseline
period, with annual exports remaining around 16
million bales. Exports dip to 15.5 million bales in
2006/07, but grow to almost 17 million bales by
2015/16.

= The Central Asian countries of the former
Soviet Union have been the principal competitors
of the United States in world raw cotton markets
for the last decade. However, government
policies in Central Asia promoting investment in
textiles have increasingly resulted in exports of
textile products rather than exports of raw cotton.

= Sub-Saharan Africa has overtaken Central
Asia as the principal competitor. Its cotton exports
have risen in large part due to economic reforms.
A large correction in the foreign exchange value
of the currency of the major cotton exporting
countries of West Africa in 1994 led to nearly a
decade of growth in West Africa's cotton
production. As West Africa's production gains
began to lag at the end of the 1990s, several
southern African countries began increasing their
cotton production, aided by reforms such as ending
marketing board monopolies. Continued increases
in output are expected as producers take advantage
of more export-oriented government policies.

= Improved Indian cotton crop yields, in part
due to the adoption of genetically modified cotton,
have raised India’s output in recent years, increasing
exportable supplies. This is expected to continue in
the early part of the projection period.
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Increased market access achieved under
global trade agreements was behind much of the
gains in animal product trade over the past decade.
During the baseline, per capita income growth in
a broad number of importing countries is the
driving force behind rising global meat demand.
However, animal diseases remain a dampening
force in world meat trade.

= BSE in Canada and the United States has
resulted in changes in Canada’s beef and live cattle
exports to the United States. In 2004 and 2005,
Canadian beef exports recovered all of the decline
following its 2003 BSE case. Canadian exports to
the United States of live cattle under 30 months of
age are assumed to continue. Canadian beef
exports, after an initial decline associated with the
increase in live cattle exports, are projected to
remain flat over the baseline period.

= EU enlargement results in greater
shipments between the EU-15 and the acceding
10 countries and restrained trade of meat outside
the EU-25. EU beef exports remain well below
the annual WTO export-subsidy limit of 817,000
tons, as a stronger euro limits their competitiveness
and policy changes lower beef production and the
need to remove beef from the domestic market.

= Argentine exports rose sharply during the
last 2 years. However, export taxes and other
recent policy changes have made Argentina's
exports less competitive. Beef exports are
projected to decline throughout the baseline, but
remain above their pre-2004 levels.

= The baseline assumes that Brazil does not
gain nationwide FMD-free status. However,
exports from Brazil's expanding pork sector are
expected to be competitive in Russia and other
price-sensitive markets, and in non-FMD-free
markets.

e U.S. poultry exports face strong
competition from other countries. Brazilian poultry
production and exports rise rapidly, bolstered by
low production costs and very competitive prices
in international markets.

e Because of avian influenza, Thailand's
exports of chilled and frozen poultry meat have
been banned by importers. However, Thailand's
exports of fully cooked poultry products have
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expanded rapidly and partially offset the loss of
uncooked poultry exports.
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Traditionally, beef trade occurred largely
between developed countries. However, Brazil
and India have become large exporters of lower
quality beef that is imported by lower income
countries and countries with less stringent import
restrictions concerning FMD. The baseline
assumes gradual recovery of U.S. and Canadian
exports to Japan and South Korea.

= Higher income countries, such as Japan
and South Korea, increase beef imports, reflecting
domestic cattle sectors that are constrained by land
availability. These imports are primarily of higher
quality beef. U.S. beef exports to these countries
are projected to rebuild. Overall imports by Japan
and South Korea rise to levels attained prior to the
U.S. BSE case in 2003, but the United States loses
market share because of the increased presence
of Australia and New Zealand in these markets.

e U.S. beef imports, primarily of grass-fed
ground beef and other processed products from
Australia and New Zealand, decline slightly
through the period. However, rising Asian imports
of beef from Australia and New Zealand enable
these exporters to maintain their trade levels.

e Robust import growth of U.S. higher
quality beef is projected for Mexico.

= The baseline assumes that Russia’s tariff
rate-quota (TRQ) for beef, first imposed in 2003,
remains in effect until 2009. In the longer run, the
growth in Russia's beef imports resumes as rising
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consumer demand outpaces gains in domestic
production. Russia remains a large market for EU-
subsidized beef exports as well as Brazilian beef.
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= Mexican pork imports increase nearly
400,000 tons between 2006 and 2015, making
Mexico the fastest growing pork importer.
Increases in income and population are the
primary drivers of Mexico's increasing demand
for pork products.

= Higher income countries of East Asia, such
as Japan, Hong Kong, and South Korea, increase
pork imports as their domestic hog sectors are
constrained by environmental issues and imported
feed costs. In South Korea and Japan, consumer
concerns about BSE boost pork consumption and
imports.

= As with beef, the baseline assumes that
the TRQ that Russia imposed for pork in 2003
remains in effect until 2009. Although the TRQ
initially lowers pork imports, Russia remains a
major destination for competitively priced pork
exports from the EU and Brazil as demand growth
continues to exceed Russian meat producers'
ability to respond.

e China's pork production and exports
continue to rise rapidly. Although its imports also
rise, China's net pork exports rise slightly during
the projection period.

= Russia is expected to remain the world's
largest poultry importer, with gains in consumer
income fueling increased demand for poultry
products. Even with rapid gains in production,
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Russia's domestic output is expected to lag gains
in domestic demand.
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= Russia’s TRQ on poultry imports is assumed
to remain in effect thorough 2009. Over this
period, the low-tariff quota expands slowly and
the over-quota tariff rate is gradually lowered.
During the quota period, imports from the United
States are given the largest share of the quota,
averaging approximately 75 percent of the total.

< In Mexico, the world's second largest
importer, strong economic growth raises per capita
poultry consumption. Domestic poultry production
rises rapidly but lags increasing consumer
demand.

= Poultry consumption growth in China is
met largely by expanding domestic production,
but imports are also projected to grow.

= Exports from Thailand and China will be
limited to fully cooked products for most of the
projection period because of avian influenza. Most
of these exports are likely to be higher value
boneless products. For Thailand, exports of cooked
chicken products replace some, but not all, of the
decline in its frozen poultry exports.

= Poultry imports into Saudi Arabia continue
to rise throughout the baseline. However,
consumer preference for freshly killed birds also
keeps domestic production growing.

e Rising consumer incomes in many
developing countries is expected to provide
growing markets for lower valued poultry
products.
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Ponto de Vista

do agronegocio
brasileiro

O conjunto de projecBes apresentado neste
namero da Revista de Politica Agricola reflete o
dinamismo de segmentos importantes do agrone-
gocio brasileiro, com destaques para soja, agucar,
alcool, carnes e milho. Segundo o estudo, a
producdo vai crescer a taxas significativas, e 0
Brasil mantera ou ampliara sua participacdo nas
exportacdes desses produtos.

O cenério desenhado pelas projecdes é
realista. O agronegoécio brasileiro apresenta
elevados niveis de eficiéncia, obtidos por meio
de investimentos em tecnologia de producéo,
COMO 0S avangos em genéticas vegetal e animal
e adaptacdo de espécies. Contribuiram de forma
importante também os investimentos em
modernizagao gerencial e organizacional.

Os segmentos de fruticultura e de producéo
florestal ndo foram contemplados no estudo. A
fruticultura vem apresentando grande dinamismo
nos ultimos anos, e as possibilidades de cresci-
mento tanto do mercado interno quanto do externo
sdo muito grandes. O suco de laranja, principal-
mente por sua participacao nas exportacdes, ainda
€ 0 protagonista dessa transformacgao, mas ha uma
nitida tendéncia para a diversificagdo. A moderni-
zagao dos processos de producdo que estad em
curso e o consequente aumento de produtividade,
aliados a melhoria dos padrdes sanitarios,
garantirdo uma expansao significativa do
segmento, impulsionando o mercado interno e
levando o Brasil a se transformar em grande
exportador de uma pauta diversificada de frutas
tropicais e de produtos derivados.

1Professor de Economia da Universidade do Estado do Rio de Janeiro (UERJ).
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Conquistas e desafios

Antonio Salazar P. Brandao?

A industria de base florestal apresenta um
dos maiores crescimentos do setor. As empresas
brasileiras dettm uma tecnologia invejavel para
plantio de florestas, exibem elevadissima
produtividade, sdo grandes exportadoras e
encontram-se entre as maiores do mundo no setor
de celulose e papel. O mercado de madeira vem
crescendo em ritmo intenso, e essa tendéncia €
de continuidade.

Em sintese, podemos dizer que o dinamismo
do setor devera ser mantido nos proximos anos.
Entretanto, reitero que o uso de novas tecnologias
foi fator preponderante para permitir que os ganhos
de produtividade no Brasil dessem ao Pais a
posicdo competitiva que ele hoje ocupa.

Pela diversidade de etapas e de agentes
envolvidos, a ado¢cdo de novas tecnologias
apresenta grande complexidade. De maneira
simplificada, podemos dizer que é necessario que
as tecnologias estejam disponiveis e que existam
interessados em implementéa-las.

Aimplantacéo de novas tecnologias requer,
invariavelmente, a realizagdo de investimentos.
Freglentemente, tais investimentos tém longos
periodos de maturacdo e, portanto, sua materiali-
zagcdo somente ocorrerd se 0 ambiente econ6-
mico for propicio. O custo do dinheiro, representa-
do pela taxa de juros, é apenas um dos elementos
que contribuem para a materializacdo desse
ambiente favoravel. Um outro elemento de
importancia fundamental é a expectativa, pelo
investidor, de que os ganhos resultantes serdo
apropriados por ele.
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Em relacéo a esse aspecto, ha alguns sinais
negativos, e eu gostaria de mencionar dois. O
primeiro é a crescente agressividade do Movi-
mento dos Trabalhadores Rurais Sem Terra (MST)
e de seus associados. Suas acdes comecaram a
se intensificar no governo passado, havendo uma
escalada ainda maior nos ultimos anos, 0 que
culminou, em marco deste ano, com a tragica
invasdo dos laboratorios da Aracruz Celulose no
Rio Grande do Sul. Esse evento sinaliza, a0 mesmo
tempo, o desrespeito pelo direito de propriedade
e a negacdo de que ciéncia e tecnologia sejam
instrumentos de desenvolvimento do agronegdcio
brasileiro.

O segundo elemento a ser mencionado € a
questao ambiental. E importante observar que uma
convivéncia harmoniosa entre agropecuaria e
respeito ao meio ambiente e as leis ambientais do
Pais é essencial para a prépria sustentabilidade
dessas atividades. Alguns grupos de ambienta-
listas, entretanto, vém fomentando noc¢des
equivocadas e tomando iniciativas, as vezes
violentas, contra 0s segmentos mais dindmicos da
agropecuaria brasileira, em particular o complexo
soja e a industria de base florestal. Em relacdo a
soja, ambientalistas radicais tém consistentemente
argumentado que a expansao recente no Centro-
Oeste provocou desmatamento, violando leis
ambientais brasileiras.

Nenhum dos dois argumentos é correto,
conforme mostraram Branddo, Rezende e
Marques?. Os autores concluiram que a principal
fonte para a expansdo recente dessa cultura no
Centro-Oeste foi a conversdo de pastagens
degradadas, o que produziu um ciclo favoravel
de aumento de fertilidade do solo, beneficiando o
sojicultor e posteriormente o pecuarista.

O plantio de eucaliptos pela industria de
base florestal, da mesma forma, é alvo de
frequientes manifestagbes, fundamentadas em
preconceitos que associam o plantio dessas
florestas ao ressecamento do solo e a eliminagdo
da biodiversidade. InUmeros experimentos
cientificos desenvolvidos em universidades
brasileiras, em universidades de outros paises e
em parcerias entre empresas e universidades
demonstram a falaciosidade dessas afirmacdes em
relacéo a plantios feitos segundo recomendacdes
técnicas.

Esses exemplos tém por objetivo ilustrar
alguns dos riscos a manuten¢ao do dinamismo do
agronegécio brasileiro nos préximos anos. A
sociedade brasileira, que hoje é essencialmente
urbana, precisa ficar mais bem informada sobre
esse processo de crescimento e seus beneficios
para o Pais, que podem ser resumidos em geracéo
de renda, de divisas externas e em criacdo de
empregos tanto no setor rural quanto no setor
urbano.

2BRANDAO, Antdnio Salazar P.; REZENDE, Gervésio Castro de; MARQUES, Roberta Wanderley da Costa. Crescimento agricola no Brasil no periodo 1999-2004:
explosédo da soja e da pecuéria bovina e seu impacto sobre o meio ambiente. Rio de Janeiro: IPEA, 2005. (Texto para Discussdo 1103).
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InstruA,, 0 aos autores

1. Tipo de colaboraA,o

S&o aceitos, por esta Revista, trabal hos que se enquadrem nas
areas tematicas de pol itica agricol a, agraria, gesté@o etecnol ogias
para o agronegdcio, agronegocio, | ogisticas e transporte, estudos
de casos resul tantes da apl icagdo de métodos quantitativos e
qual itativos apl icados a sistemas de producéo, uso de recursos
naturais e desenvol vimento rural sustentavel gque ainda nédo foram
publ icados nemencaminhados a outra revista para o mesmo fim,
dentro das seguintes categorias: a) artigos de opinido; b) artigos
cientificos; d) textos para debates.

Artigo de opini,0

E o texto | ivre, mas bemfundament o sobre al gumtema atual e de
rel evancia para os pibl icos do agronegécio. Deve apresentar o
estado atual do conhecimento sobre determinado tema, introduzir
fatos novos, defender idéias, apresentar argumentos e dados,
fazer proposicdes e concl uir de forma coerente com as idéias
apresentadas.

Artigo cientlfico

Oconteldo de cada trabal ho deve primar pel a original idade, isto
é, ser el aborado a partir de resul tados inéditos de pesquisa que
oferecam contribuices tedrica, metodol égica e substantiva para
0 progresso do agronegoécio brasil eiro.

Texto para debates

E umtexto | ivre, na forma de apresentacéo, destinado & exposicao
de idéias e opinides, ndo necessariamente concl usivas, sobre
temas importantes atuais e controversos. A sua principal carac-
teristica é possihil itar o estabel ecimento do contradtério. Otexto
para debate sera publ icado no espaco fixo desta Revista,
denominado Ponto de Msta.

2. Encaminhamento

Aceitam-se trabal hos escritos em Portugués. Cs originais devem
ser encaminhados ao Editor, via e-mail , para o endereco
reginavaz@agricultura.gov.br.

A carta de encaminhamento deve conter: titul o do artigo; nome
do(s)autor(es), decl aragao expl icita de que o artigo ndo foi enviado
a nenhumoutro periédico para publ icagéo.

3.TProcedimentos editoriais

a) Apds anal ise critica do Gonsel ho Edtorial , 0 editor comunica
aos autores a situacdo do artigo: aprovacao, aprovagao
condicional ou ndo-aprovacdo. Os critérios adotados sdo 0s
seguintes:

« adequacéo a | inha editorial da revista;

«val or da contribuicdo do ponto de vista tedrico, metodol égico e
substantivo;

« argumentacdo | dgica, consistente, e que ainda assim permta
contra-argumentacao pel o | eitor (discurso aberto);

« corretainterpretacao deinformacdes conceit uais e de resul tados
(auséncia de il acGes fal aciosas),

« rel evancia, pertinéncia e atual idade das referéncias.

b) S&o de excl usiva responsabil idade dos autores, as opinides e
0s conceitos emtidos nos trabal hos. Contudo, o editor, com a
assisténcia dos consel heiros, reserva-se o direito de sugerir ou
sol icitar modificagdes aconsel hadas ou necessarias.

c) Eventuais modificag6es de estrut ura ou de conteldo, sugeridas
aos autores, devem ser processadas e devol vidas ao Editor, no
prazo de 15 dias.

d) Aseqiéncia da publ icagao dos trabal hos é dada pel a concl uséo
de sua preparacdo e remessa a oficina grafica, quando entéo
néo serdo permitidos acréscinos ou nodificacdes no texto.

€) A Editoria e ao Consel ho Edtorial é facul tada a encomenda de
textos e artigos para publ icacéo.

4. Forma de apresentaA, o

a) Tamanho — Os trabal hos devemser apresentados no programa
Word, no tamanho méxino de 20 paginas, espago 1,5 entrel inhas
e margens de 2 cmnas | aterais, no topo e na base, emformato
A4, compaginas numeradas. A fonte é Times New Roman, corpo
12 para o texto e corpo 10 para notas de rodapé. Uil izar apenas
a cor preta para todo o texto. Devem-se evitar agradecimentos e
excesso de notas de rodapé.

b) Titul os, Autores, Resumo, Abstract e Pal avras-chave (key-
words) — Cs titul os em Portugués devem ser grafados em caixa
baixa, exceto a primeira pal awa ou emnomes proprios, com, no
maximo, 7 pal awras. Devem ser cl aros e concisos e expressar o
conteldo do trabal ho. Grafar os nomes dos autores por extenso,
coml etras iniciais maiGscul as. Oresuno e o abstract ndo devem
ul trapassar 200 pal awas. Devemconter uma sintese dos objetivos,
desenvol vimento e principal concl uséo do trabal ho. E exigida,
também a indicacdo de no minino trés e no maximo cinco pal a-
vras-chave e key-words. Essas expressdes devem ser grafadas
em | etras mindscul as, exceto a | etra inicial , e seguidas de dois
pontos. As Pal avras-chave e Key-words devem ser separadas
porvirgul as einiciadas coml etras mindscul as, ndo devendo conter
pal avras que ja aparegcamno titul o.

c) No rodapé da primeira pagina, devem constar a qual ificagédo
profissional principal e o endereco postal conpl eto do(s)autor(es),
incl uindo-se o endereco el etronico.

d) Introdugéo — A pal awra Introducé@o deve ser grafada em caixa-
al ta-e-baixa e al inhada a esquerda. Deve ocupar, no maximo
duas paginas e apresentar o objetivo do trabal ho, inportancia e
contextual izagdo, o al cance e eventuais | imtacOes do estudo.

e) Desenvol vimento — Constitui o nicl eo do trabal ho, onde que se
encontram os procedimentos metodol 6gicos, os resul tados da
pesquisa e sua discussédo critica. Contudo, a pal awa Desenvol -
vimento jamais senvird detitul o para essenucl eo, ficando a critério
do autor empregar os titul 0s que mais se apropriema natureza do
seutrabal ho. Sejamquais foremas opgOes de titul o, el e deve ser
al inhado a esquerda, grafado em caixa baixa, exceto a pal awa
inicial ou substantivos préprios nel e contido.

Emtodo o artigo, a redacéo deve priorizar a criagao de paragrafos
construidos com oracdes em ordem direta, prezando pel a
cl areza e concisédo de idéias. Deve-se evitar paragrafos | ongos
que ndo estejamrel acionados entre si, que ndo expl icam, que
néo se conpl ementamou ndo concl uama idéia anterior.

f) Concl usbes — A pal awra Goncl usdes ou expressao equival ente
deve ser grafada emcaixa-al ta-e-baixa e al inhada a esquerda da
pagina. Sao el aboradas com base no objetivo e nos resul tados
do trabal ho. NBo podem consistir, simpl esmente, do resuno dos
resul tados; devemapresentar as novas descobertas da pesquisa.
Gonfirmar ou rejeitar as hipoteses formul adas na Introdugédo, se
for o caso.

g) Atagbes — Quando incl uidos na sentenca, os sobrenomes dos
autores devem ser grafados em caixa-al ta-e-baixa, com a data
entre parénteses. Se ndo incl uidos, devem estar também dentro



do paréntesis, grafados em caixa al ta, separados das datas por
virgul a.

» dtagcdo com dois autores: sobrenomes separados por “e”
guando fora do paréntesis e com ponto-e-virgul a quando
entre paréntesis.

» (tacdo commais de dois autores: sobrenome do primeiro
autor seguido da expressdo et al . emfonte normal .

» (tacao de diversas obras de autores diferentes: obedecer
a ordem al fabética dos nomes dos autores, separadas por
ponto-e-virgul a.

» Gtacdo de mais de um documento dos mesmos autores:
n&o ha repeticéo dos nomes dos autores; as datas das obras,
em ordem cronol 6gica, sdo separadas por virgul a.

» (tacgéo de citagdo: sobrenome do autor do documento
original seguido da expressa@o “citado por” e da citagdo da
obra consul tada.

» dtagdes | iterais que contenhamtrés| inhas oumenos devem
aparecer aspeadas, integrando o paragrafo normal . Apés o
ano da publ icagdo acrescentar a(s) pagina(s)do trecho citado
(entre parénteses e separados por virgul a).

» (tacOes | iterais | ongas (quatro oumais | inhas) serdo desta-
cadas do texto emparagrafo especial e comrecuo de quatro
espacos a direita da margem esquerda, em espago simpl es,
corpo 10.

h) Fguras e Tabel as — As figuras e tabel as devemser citadas no
texto emordem segiencial numérica, escritas coma | etra inicial
mailscul a, seguidas do numero correspondente. As citagdes
podem vir entre parénteses ou integrar o texto. As Tabel as e
FHguras devem ser apresentadas no texto, em| ocal proximo ao
de sua citagao. Otitul o de Tabel a deve ser escrito semnegrito e
posicionado acima desta. Otitul o de Fgura também deve ser
escrito semnegrito, mas posicionado abaixo desta. SO sdo aceitas
tabel as e figuras citadas efetivamente no texto.

i) Notas de rodapé — As notas de rodapé devem ser de natureza
substantiva (n&o bhibl iograficas)e reduzidas ao minimo necessario.

j) Referéncias — A pal avra Referéncias deve ser grafada com
| etras em caixa-al ta-e-baixa, al inhada & esquerda da pagina. As
referéncias devemconter fontes atuais, principal mente de artigos
de periédicos. Podem conter trabal hos cl assicos mais antigos,
diretamente rel acionados com o tema do estudo. Devem ser
normal izadas de acordo com a NBR 6023 de Agosto 2002, da
ABNT (ou a vigente).

Devem-se referenciar somente as fontes util izadas e citadas na
el aboracdo do artigo e apresentadas em ordem al fabética.

Cs exenpl 0s a seguir constituemos casos mais comuns, tomados
cono model os:

Monografia no todo (livro, folheto e trabalhos acadimicos
publicados).

WEBER, M. Ciincia e politica: duas vocacdes. Trad. de Lednidas
Hegenberg e Cctany Sil veira da Mota. 4. ed. Brasil ia, DF. Editora
UnB, 1983. 128 p. (Col ecao Weberiana).

ALSTON, J. M.; NORTON, G. W; PARDEY, R G. Science under
scarcity: principl es and practice for agricul tural research

eval uation and priority setting. Ithaca: Gornel | University Press,
1995. 513 p.

Parte de monografia

OFFE, C. Thetheory of Sateandthe probl ems of pol icy formation.
In: LINDBERG, L. (Org.). Stress and contradictions in modern
capitalism. Lexinghton: Lexinghton Books, 1975. p. 125-144.

Artigo de revista

TRGO, E. J. Pesquisa agricol a para o ano 2000: al gumas
consideracOes estratégicas e organizacionais. Cadernos de
Ciincia & Tecnologia, Brasil ia, DF v. 9, n. 1/3, p. 9-25, 1992.

DissertaA,0 ou Tese
N&o publ icada:

AHRENS, S. A seleA, o0 simult,nea do Utimo regime de
desbastes e da idade de rotaA,o, para povoamentos de
pinus taeda L. atravEs de um modelo de programaA, o
din,mica. 1992. 189 f. Tese (Dout orado) — Universidade Federal
do Parana, Quritiba.

Publ icada: da mesma forma que monografia no todo.
Trabalhos apresentados em Congresso

MUELLER C. C. Uma abordagempara o estudo da formul agcéo de
pol iticas agricol as no Brasil . In: ENCONTRO NACIONAL DE
ECONOMIA, 8., 1980, Nova Friburgo. Anais... Brasil ia: ANPEC,
1980. p. 463-506.

Documento de acesso em meio eletrUnico

CAPORAL, F R Bases para uma nova ATER p'blica. Santa
Maria: PRONAF 2003. 19 p. Disponivel em: <http://
wwwpronaf.gov.br/at er/Docs/Bases%20NOA%20ATER doc>.
Acesso em: 06 mar. 2005.

MIRANDA, E. E. de (Coord.). Brasil visto do espaAo: Goias e
Distrito Federal . Canpinas, SP. Embrapa Monitoramento por Satél ite;
Brasil ia, DF Embrapa Informacéo Tecnol 6gica, 2002. 1 CD-ROM.
(Col egéo Brasil \isto do Espaco).

LegislaA,o

BRASIL. Medida proviséria n° 1.569-9, de 11 de dezembro de
1997. Estabel ece mul ta emoperacdes de importagao, e da outras
providéncias. Di-rio Oficial [da] Rep blica Federativa do
Brasil, Poder Executivo, Brasil ia, DF 14 dez. 1997. Secéo 1, p.
29514.

SAO PAULO (Estado). Decreto n° 42.822, de 20 de janeiro de
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5. Outras informaAiles

a) Oautor ou os autores receberdo cinco exempl ares do namero
da Revista no qual o seu trabal ho tenha sido publ icado.

b) Para outros pormenores sobre a el aboracdo de trabal hos a
seremenviados a Revista de Pol iticaAgricol a, contatardretamente
0 coordenador editorial , Merson Martins Mota, ou a secretéria-
geral , Regina Mergul hdo \az, em:

mierson.mota@enbrapa.br; tel efone: (61) 3448-4336
reginavaz@agricul tura.gov.br; tel efone: (61) 3218-2209



