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JURISPRUDENCIA
ANTIDOPAGEM

RESUMO/

EMENTA DA DECISAO

O Relator considera que a presenca
de uma substancia proibida foi
estabelecida pelo atleta e, portanto,
ele cometeu uma violacao a regra
antidopagem.

O Relator conclui que a violacao nao
foi intencional e resultou de um
suplemento contaminado.
Considerou-se que ele era um atleta
de alto nivel, recebeu educacao
antidopagem e foi testado antes sem
problemas.

Alem disso, o Relator considera que o
atleta agiu com algum grau de culpa
ou negligéncia porque usou seus
proprios suplementos nao prescritos,
ndo os suplementos prescritos por
sua federacdao esportiva, enquanto
nao os mencionou Formulario de
Controle de Dopagem.

Clique agui para acessar a integra da decisao:

Acesso em: 20/07/2022

Tipo de Pessoa Atleta
Violacao a regra Presenca de Substancia
antidopagem Proibida

Dispositivo Legal

Art. N4, 1l c/c Art.145 e
ss. do CBA

Substancia / Classe /
Proibida em qual

Ostarina/ S1.2 Agentes
Anabolizantes/ proibida

periodo em competicao e fora de
competicao
Especificada / Nao Nao especificada

especificada

Momento da violacao

Fora de competicao

Painel/Tribunal

TJD-AD - 1° Camara

Esporte

Boxe

Sancao imposta

9 meses de suspensao
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https://www.doping.nl/media/kb/7905/TJD-AD 2021-016-1 Disciplinary Decision - Boxing.pdf

